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Marcaidé  est  mort  le  17  août  1854,  à  un  âge  où  l'homme 
peut  encore  se  promettre  un  long  avenir.  En  publiant  aujour- 
d'hui une  édition  nouvelle  de  son  commentaire  du  Code  civil, 
annoté  et  mis  au  courant  de  la  doctrine  et  de  la.  jurispru- 
dence actuelle,  les  éditeurs  ont  pensé  qu'il  ne  serait  pas  sans 
intérêt  de  donner  sur  la  vie  et  les  travaux  de  cet  éminent  ju-^ 
risconsulte  quelques  détails  propres  à  les  faire  connaître.  C'est 
pourquoi  ils  empruntent  à  la  Revue  critique  la  notice  qui  y  fut 
insérée,  en  1854,  par  M.  Paul  Pont,  le  collaborateur  de  Mar- 
cadé  dans  ce  recueil  qu'ife  fondèrent  ensemble,  l'ami  auquel 
Marcadé  a  laissé  le  soin  de  continuai'  et  de  compléter  son 
œuvre.  Voici  cette  notice  dans  ses  parties  principales  : 

Victor-Napolécm  Marcadé  naqilit  à  Ronen  le  28  juillet  1810, 
de  Jean-Charles  Marcadé  et  de  Marie-Rose  Grandin.  Elevé  saos 
les  yeux  et  par  les  soins  d'une  mère  profondément  imbue  des  idées 
refagieuses ,  sa  première  pensée  fut  tournée  vers  Tétat  ecclésiastique  : 
il  Sk  toutes  ses  études  au  séminaire.  Mais  si  Finstruction  qu'il  y 
reçut  développa  en  lui  celte  foi  religieuse  qu'il  a  gardée  jusqu'au 
dénier  jour  de  sa  vie,  peut-être  cette  instruction  ou  plutôt  l'esprit 
dans  lequel  elle  était  donnée ,  contribua-t-il  à  le  délounier  de  sa  voca- 
tion première,  a  En  18â9,  dit-il,  dans  un  livre  dont  j'aurai  bientôt  à 
parl^,  nous  faisions  notre  cours  de  philosophie,  avec  plus  de  quatre- 
vingts  autres  jeunes  gens,  dans  un  Etablissement  dont  les  profes- 
seurs' étaient  les  partisans  dévoués  du  système  du  Sens  commun, 
M.  Lamennais,  selon  eux,  résumait  en  sa  personne  tous  les  Pères  et 
docteurs  de  l'Eglise,  tellement  que  Bossuet,  en  face  de  lui,  n'était 
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qu'une  intelligence  infiérieure,  un  écrivain  de  second  ordre,  dont  on 
conseillait  de  se  défier ,  parce  que  ses  doctrines ,  disait-on ,  n'étaient 
pas  d'une  orthodoxie  toujours  sûre!....  Avec  notre  jeune  intelligence 
de  vingt  ans,  nous  crûmes  voir  que  cet  enthousiasme  était  exagéré; 
nous  osâmes  (car  il  fallait  oser)  dire  :  «  Il  y  a  de  grandes  et  belles 
»  choses  chez  M.  Lamennais,  mais  il  y  a  aussi  des  idées  incontesta- 
»  blement  fausses  et  dont  les  conséquences  contrediraient  les  vérités 
3>  chrétiennes.  »  Nos  quatre-vingts  condisciples  furent  témoins  de 
notre  opposition  soutenue  et  des  profonds  désagréments  qu'elle  nous 
causa...  ï> 

Pour  qui  a  connu  Marcadé,  pour  qui  sait  l'inébranlable  fermeté 
avec  laquelle  il  se  maintenait  dans  une  conviction ,  bien  ou  mal  assise , 
il  y  a  lieu  de  penser  que  cette  opposition  et  ces  désagréments  dont 
il  parle  purent  l'éloigner  d'une  carrière  dans  laquelle  il  supposa,  à  tort 
ou  k  raison,  qu'il  ne  pourrait  marcher  sans  s'exposer  chaque  jour  à 
des  luttes  nouvelles.  Quoi  qu'il  m  soit,  il  quiUa  le  séminaire,  ses 
études  à  peine  achevées,  et  il  entra  dans  la  vie  commune. 

Alors ,  au  milieu  d'épreuves  auxquelles  il  était  d'autant  moins  pré- 
paré que  rien,  dans  sa  position  de  famille,  ne  l'avait  averti  qu'il  y 
dût  être  soumis ,  sa  pensée  se  fixa  sur  un  travail  dont  son  éducation 
même  lui  avait  suggéré  l'idée  :  il  prépara ,  sur  la  science  morale  et 
religieuse,  un  livre  qui,  dans  son  appréciation,  devait  avoir  deux  ou 
même  trois  volumes.  Il  en  posait  les  bases  dans  des  réflexions  qu'il 
écrivait  et  auxquelles  il  ne  voulait  donner  la  forme  du  livre  que  dans 
un  avenir  éloigné,  se  réservant  d'y  revenir  souvent,  de  les  revoir,  de 
les  corriger  et  de  les  compléter.  Cependant,  pour  pressentir  l'opinion 
publique ,  et  sans  doute  aussi  pour  ajouter  à  ses  ressources ,  il  avait 
demandé  et  obtenu  pour  ses  réflexions,  à  mesure  qu'il  composait,  la 
publicité  de  l'un  des  journaux  de  Rouen.  Mais  les  attaques  ne  furent 
pas  plus  épargnées  au  jeune  publiciste  qu'elles  ne  l'avaient  été  à  l'é- 
lève en  philosophie.  «  Nous  eûmes  bientôt  à  ^suyer  en  sens  divers^ 
dit-il  encore  lui-même,  de  vives  critiques,  de  rudes  agressions.  Pen- 
dant que  des  catholiques,  que  nous  savons  dignes  de  toute  estime, 
mais  que  nous  croyons  plus  consciencieux  qu'éclairés,  nous  accosiient 
de  porter  atteinte  à  la  pureté  de  la  doctrine  évangélique,  en  nous  je- 
tant dans  des  idées  libérale»  qui  leur  semblaient  incompatibles  avec 
elle ,  les  partisans  d'un  libéralisme  que  nous  voudrions  voir  pénétrer 
partout,  mais  qui  nous  parait  être  sans  base  en  dehors  des  principes 
dirétiens ,  nous  accusaient  de  le  détruire  en  lui  donnant  pour  fonde* 
ment  des  dogmes  et  des  préceptes  qu'ils  s'imaginaient  cond«ire  k  son 
renversement  Ainsi...,  tandis  que  nons  voulions  faire  comprendre  aa 
catholique  que  les  idées  chrétiennes  conduisent  au  libéralisme  comme 
à  leur  conséquence  forcée,  et  à  l'homme  libéral  que  son  système  n'a 
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'  de  base  logique  que  dans  ces  idées  chrétiennes,  nous  avons  eu,  non 
pas  toujours ,  à  beaucoup  près ,  mais  souvent  pourtant ,  la  douleur  de 
tes  voir  tous  deux  nous  repousser  et  s'obstiner  à  conserver ,  le  pre- 
mitf ,  jin  principe  dépouillé  de  sa  conséquence  ;  le  second,  la  consé- 
quence séparée  du  principe...  Les  désagréments  furent  nombreux. 
Us  BOUS  déterminèrent  à  cesser  notre  publication,  et  nous  firent  prendre 
la  résolution  de  ne  jamais  revenir  sur  ces  idées.  » 

Marcadé  ne  s'est  pas  tenu  à  cette  résolution  ;  on  le  verra  bientôt. 

Mais  elle  fut  prise  très-sérieusement  à  celte  époque;  et  elle  eut, 
alors,  cela  de  bon  qu'elle  permit  à  cette  haute  intelligence,  de  recon- 
oaitre  enfin,  après  bien  des  tâtonnements,  sa  voie  véritable.  Il  devint, 
ta  effet,  alors,  élève  de  la  Faculté  de  droit  de  Paris  :  il  comnïença 
i  l'âge  où  bien  des  jeunes  gens  achèvent ,  et  pendant  trois  ans ,  il 
suivit,  avec  une  assiduité  remarquable,  non-seulement  les  leçons  de 
M.  Demante ,  au  cours  duquel  il  était  inscrit ,  mais  encore  celles  de 
plusieurs  autres  professeurs  de  droit  français ,  notamment  celles  de 
H.  Bugnet.  Il  s'est  toujours  plu  depuis  à  rendre  hommage  à  ces  doctes 
professeurs  et  à  reconnaître  qu'il  devait  à  leurs  savantes  leçons  une 
grande  partie  de  ce  qu'il  avait  acquis.  C'est  que ,  dominé  par  un  in- 
satiable besoin  de  s'éclairer  et  d'apprendre,  il  en  suivait  les  ensei- 
gnements avec  une  assiduité  et  une  ardeur  tout  exceptionnelles.  Et 
comme  il  n'acceptait  pas  une  idée  qu'il  ne  l'eût  soumise  au  contrôle 
de  sa  raison  ;  comme  il  n'était  pas  satisfait  tant  qu'il  ne  s'était  pas 
rendu  compte,  il  suivait  la  parole  du  maître,  la  recueillait  dans  des 
notes  qu'il  prenait  aussi  étendues  que  possible,  qu'il  rédigeait  ensuite, 
qu'il  commentait  même,  qu'il  discutait  au  besoin,  et  auxquelles  il 
donnait  ainsi  le  cachet  de  son  individualité. 

Ces  notes ,  ou  plutôt  ces  amplifications  et  ces  commentaires ,  soi- 
'gneusement  conservés  dans  des  cahiers  que  j'ai  eu  plus  d'une  fois 
roccasion  de  consulter  avec  lui,  sont  devenus  ensuite  son  Explication 
théorique  et  pratique  du  Code  civil.  Non  pas  que  Marcadé  les  ait 
reproduits  dans  ce  livre  devenu  maintenant  célèbre  et  auquel  il  doit, 
&k  grande  partie,  son  renom  dans  la  science,  mais  en  ce  que  le  livre 
y  a  trouvé  son  idée  première,  et,  en  un  sens,  sa  raison  d'être. 

A  Rouen,  où  il  était  retourné  après  avoir  terminé  son  cours  de 
droit,  il  lui  arriva,  parfois,  comme  avocat,  de  se  servir  de  ses  cahi^s 
pour  combler  certaines  lacunes  qu'il  avait  trouvées  dans  les  ouvrages 
de  droit  même  les  plus  autorisés.  Ainsi,  au  point  de  vue  des  prin- 
dpes,  il  remarquait  que  les  commentaires  ou  les  traités  approfondis  se 
bornaient  à  les  indiquer  comme  des  points  déjà  connus.  Son  esprit 
méthodique  le  portait  à  exiger  plus  que  cela  ;  il  aurait  voulu  <c  que 
tout  principe  fût  montré  sous  toutes  ses  faces,  précisé  dans  tous  ses 
caradières^  analysé  dans  sa  physionomie,  pour  qu'on  le  reconnût  plus 
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tard,  partout  et  toujours ^  dans  quelque  circonstance  et  sous  quelque 
forme  qu'on  pût  le  rencontrer.  »  D'un  autre  côté,  il  trouvait  que  le  rai* 
sonnement  était  trop  souvent  sacrifié  à  l'autorité  des  traditions,  et 
que  trop  souvent  aussi,  même  sur  des  questions  capitales,  <c  «n  avait 
des  décisions  sans  preuves  qui  circulaient  de  livre  en  livre ,  et  se 
transmettaient  comme  une  monnaie  courante  dont  personne  n'avait 
songé  même  à  vérifier  le  titre.  )>  Or  les  cahiers  de  Marcadé  étaient 
le  résultat  d'un  travail  dans  lequel  il  s'était  attaché  précisétaent  d'abord 
à  mettre  le  principe  toujours  en  relief,  et  ensuite  ^  à  substituer  le 
raisonnement  à  l'autorité  des  traditions  en  remplaçant  les  idées  de 
convention  par  des  idées  logiquement  appréciées.  »  Et  comme  ces 
cahiers  lui  avaient  fourni  les  moyens  de  combattre,  quelquefois  avec 
succès,  des  solutions  généralement  admises,  il  fut  conduit  à  penser 
qu'un  ouvrage  exécuté  dans  l'esprit  de  ces  cahiers,  sur  l'ensemble  du 
Code  civil,  aurait,  aux  yeux  dos  juristes,  ce  caractère  incontestable 
d'utilité,  qui  promet,  qui  assure  même  le  succès.  Il  se  détermina  à  en^ 
treprendre  cette  œuvre  :  et  la  détermination  une  fois  prise ,  il  porta 
dans  l'exécution  cette  ardeur  et  cette  puissance  de  volonté  que  rien , 
pas  même  la  longue  et  douloureuse  maladie  à  laquelle  il  a  succombéi 
ne  put  abattre  chez  lui.  s 

Au  mois  de  novembre  1841,  après  plusieurs  années  employées, 
dans  le  silence  et  la  retraite,  à  rassembler  et  à  coordonner  les  élé-  ' 
ments  divers  de  son  œuvre ,  Marcadé  donna  la  première  Uvraison  de 
ce  livre  dont  il  s'est  occupé  sans  relâche  depuis  jusqu'au  dernier  jour 
de  sa  vie.  Il  n'a  pu  l'achever  pourtant;  il  avait  donné  le  commentaire 
du-  Gode  civil  jusqu'au  titre  de  Louage  inclusivement  (art.  1  à  1831); 
puis,  rompant  avec  l'ordre  du  Gode,  il  avait  publié  son  explication  du 
titre  de  la  Prescription  (art.  2219  à  2281)  :  et  c'est  à  ce  moment, 
alors  qu'il  songeait  à  revenir  sur  ces  pas  pour  commenter  les  titres 
intermédiaires,  que  la  mort  est  venue  le  frapper.  Toutefois,  il  n'a  pas 
voulu  que  l'œuvre  à  laquelle  il  avait  voué  sa  vie  demeurât  inachevée  ; 
et  quand  il  a  senti  qu'il  ne  lui  serait  pas  donné  d'accomplir  sa  tâche, 
il  a  laissé  à  un  ami  le  soin  de  continuer  et  de  compléter  sa  pensée. 

Plus  que  personne ,  cet  ami  comprend  ce  que  la  pensée  aurait  ga- 
gné à  être  traduite  en  entier  par  celui  qui  l'avait  conçue.  Et  sans 
doute  que,  même  avec  le  peu  de  jours  que  Dieu  lui  avait  comptés, 
Marcadé  aurait  achevé  son  œuvre ,  s'il  tf eût  employé  ses  forces  et 
son  temps  à  d'autres  travaux. 

Ainsi ,  il  avait  annoncé  au  pubKc  un  ouvrage  à  la  fois  théorique  et 
pratique.  Mais  s'il  avait  en  lui  le  mérite  da  théoricien  à  un  degré 
éminent,  celui  du  praticien  lui  faisait  faute,  et  il  n'hésitait  pas  à  le  re- 
connaître. Comment  en  eût-il  été  autrement?  La  pratique  ne  se  de- 
vine pas;  il  faut,  pour  l'acquérir,  voir  de  près  les  affaires  et  les  traiter. 
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Or,  Marcadé  n'avait  jamais  été  mêlé  à  la  pratique  au  moment  où  il 
commença  son  entreprise.  Il  n'était  donc  pas  en  mesure  de  remplir 
complètement  son  programme  Ce  fut,  en  partie,  pour  y  pourvoir  que, 
le  28  mars  1845,  un  peu  plus  de  trois  ans  après  avoir  commencé 
sa  publication,  et  au  moment  ou  il  s'occgpait  de  sa  troisième  édition, 
il  s'attacha  au  barreau  de  la  Cour  de  cassation,  comme  successeur  de 
M.  Letendre  de  Tourville.  Assurément  son  commentaire  s'est  ressenti 
ea  bien  de  la  part  qu'il  prit  alors  aux  affaires,  et  pour  ceux  qui  lisent 
a[vec  attention ,  il  est  évident  que  le  livre  de  Marcadé  a  marché  de 
plus  en  plus  dans  les  conditions  du  programme,  et  aussi  dans  la  voie 
dfl  progrès. 

Malheureusement  il  n'était  pas  donné  à  l'auteur  de  fournir,  comme 
avocat  à  h  Cour  de  cassation,  une  bien  longue  carrière  ;  plusieurs  cir- 
constances devaient  lui  commander  d'y  renoncer. 

Sa  santé,  d'abord,  était  un  obstacle.  Né  faible  et  souffreteux,  Mar- 
cadé n'aurait  pu  résister  longtemps  aux  fatigues  de  l'audience  :  c'é- 
tait déjà  beaucoup,  avec  sa  frêle  constitution,  d'avoir  entrepris  la 
composition  de  son  livre  :  ajouter,  par  surcroit,  à  cette  tâche  déjà  si 
lourde  les  travaux  d'un  cabinet  et  les  luttes  du  barreau ,  c'était  se 
lancer  dans  une  vie  de  labeurs  impossibles ,  et  affronter  des  dangers 
dont  ses  amis  étaient  effrayés. 

Efisoite,  Marcadé,  avocat  à  la  Cour  de  cassation,  était  en  même 
temps  écrivain,  qualités  qui  n'avaient  assurément  rien  d'incompatible , 
mais  dont  l'une  ne  pouvait  manquer  de  gêner  les  tendances  de  l'autre, 
chez  lui  particulièrement,  en  raison  de  la  mission  qu'il  s'était  donnée 
et  des  formes  qu'il  avait  prises.  Marcadé  avait  dit  hautement  «  qu'il 
revendiquerait  dans  la  doctrine  écrite  l'exercice  plein  et  entier  du 
droit  de  libre  examen  et  de  franche  discussion  :  »  et  s'il  n'en  était 
pas  venu  jusqu'à  dire  que  personne  avant  lui  n'eut  usé  de  ce  droit,  il 
avait  pensé,  du  moins,  et  il  avait  dit  que  la  pratique  en  était  trop  ti- 
mide, «  que,  loin  d'y  sacrifier  l'intérêt  des  noms  propres  à  l'intérêt 
de  la  vérité,  on  y  sacrifiait  volontiers  la  vérité  à  l'intérêt  des  noms 
propres.  »  Il  se  récriait  là-dessus,  dans  ses  entreliens  avec  ses  amis 
comme  dans  ses  écrits.  «  La  vérité  est  une,  disait-il;  elle  est  absolue 
et  ne  comporte  rien  de  relatif;  l'erreur  dès  lors  doit  être  combattue 
sans  acception  de  personnes,  sans  préoccupation  des  titres  et  qualités 
de  celui  qui  l'a  émise;  et  si,  en  tous  cas,  on  peut  faire  quelque  diffé- 
rwice,  la  réfutation  la  plus  énergique  devra  s'adresser  précisément  à 
la  position  la  plus  élevée,  puisque  l'erreur  y  est  plus  puissante  et  plus 
contagieuse  qu'ailleurs.  )>  On  comprend,  d'après  cela,  ce  que  l'avocat 
devait  imposer  de  gêne  et  de  contrainte  à  l'écrivain,  lorsque  celui-ci 
rencontrait  devant  lui  une  doctrine  de  la  Cour  suprême  à  combattre , 
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quand  il  avait  à  lutter  contre  une  autorité  éminente  par-dessus  toutes 
les  autres. 

De  plus ,  sa  double  qualité  lui  créait  parfois  une  position  dans  la- 
quelle sa  conscience  se  trouvait  justement  blessée.  En  voici  une  preuve 
dont  il  y  a  la  trace  dans  son  livre  ot  le  lecteur  pourra  la  retrouver. 
II  s'agissait  d'une  question  grave;  la  Cour  dont  l'arrêt  était  critiqué 
avait  consacré  l'opinion  de  Marcadé  :  on  lui  proposait  cependant  de 
former  le  pourvoi  et  de  le  soutenir.  Il  s'y  refusa  une  première  fois, 
puis  une  seconde,  puis  une  troisième,  malgré  les  vives  instances  de 
la  partie.  Cependant  l'intervention  d'un  ami  le  détermina  à  accepter  : 
il  forma  le  pourvoi  qui  fut  admis  par  la  chambre  des  requêtes,  et  il 
obtint  une  cassation  à  la  chambre  civile.  En  sorte  que  l'écrivain  eut  à 
critiquer  dans  son  livre  un  arrêt  que  l'avocat  avait  obtenu. 

C'était  bien  plus  qu'il  n'en  fallait  pour  déterminer  Marcadé  à  laisser 
une  carrière  qui  l'exposait  à  de  pareilles  contradictions  :  ce  fait  et 
d'autres  faits  analogues,  plus  encore  que  l'intérêt  de  sa  santé,  le  firent 
céder  aux  conseils  de  ses  amis,  et  en  1851 ,  le  10  mai,  il  se  démit 
de  sa  charge  en  faveur  de  M.  Mimerel ,  après  six  années  d'un  exercice 
qui  avait  ralenti  quelque  peu  sans  doute  la  marche  de  son  livre,  mais 
qui  ne  fut  pas  sans  profit  pour  le  livre  même,  à  raison  des  connais- 
sances pratiques  que  l'auteur  avait  pu  acquérir. 

A  peu  près  à  la  même  époque,  Marcadé,  dont  le  zèle  et  l'ardeur 
étaient  infatigables,  consentit  à  fonder,  avec  celui  qui  écrit  ces  lignes 
et  avec  l'un  de  nos  plus  éminents  jurisconsultes,  M.  Demolombe,  la 
Revue  critique,  à  la  rédaction  de  laquelle  il  a  si  largement  concouru. 
Au  mois  de  janvier  1851,  fut  publiée  la  première  livraison  de  celte 
Revue  qui,  plus  encore  que  l'Explication  théorique  et  pratique  du 
Code  civil,  a  mis  en  relief  la  fécondité  de  Marcadé  et  son  esprit  cri- 
tique. En  ceci  encore  Marcadé  ne  s'écartait  pas  de  la  voie  qu'il  s'était 
ouverte  par  la  publication  de  son  livre,  car  la  Revue  et  le  livre  avaient 
cela  de  commun  que  le  but  de  l'un  et  de  l'autre  fut  de  ramener  les 
praticiens  à  l'étude  sérieuse  du  droit  par  l'examen  des  points  où  la 
pratique  s'en  écarte.  Aussi  peut-on  se  convaincre,  en  reprenant  un  à 
un  les  remarquables  articles  par  lesquels  il  a  payé  son  tribut  à  la  ré- 
daction, que,  loin  de  sacrifier  son  livre  à  la  Revue  ou  la  fievt/e  à  son 
livre ,  il  les  employait  l'un  et  l'autre  comme  deux  agents  qui  se  prê- 
taient, pour  l'expression  de  sa  pensée,  un  mutuel  secours. 

A  ce  point  de  vue,  il  est  vrai  de  dire  que  son  œuvre  n'eut  réelle- 
ment pas  à  souffrir  soit  de  son  passage  au  barreau  de  la  Cour  de  cas- 
sation ,  soit  de  sa  collaboration  à  la  Revue  critique.  Mais  elle  a  souf- 
fert, sans  compensation  aucune,  au  moins  pour  l'œuvre  elle-même,  de 
la  publication  de  ses  Etudes  de  science  religieuse.  Marcadé,  qui  avait 
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pria  k  résolution  de  ne  jamais  revenir  sur  ces  idées ,  après  les  atta- 
ques dont  il  avait  été  l'objet  lorsqu'il  les  produisit  pour  la  première 
foiSi  fut  cependant  repris,  en  1847,  de  Timpérieux  besoin  de  les  com- 
muniquer. «  Quand  une  pensée,  disait-il,  a  fortement  pris  posses- 
sion d'une  intelligence,  ce  n'est  pas  l'homme  qui  est  maître  de  cette 
pensée,  c'est  la  pensée  qui  devient  maîtresse  de  l'homme  et  ne  cesse 
de  peser  sur  lui  jusqu'à  ce  qu'il  ia  communique.  Ainsi  nous  est-il 
arrivé.  La  peur  nous  avait  arrêté...  Mais  le  besoin  providentiel  de 
oonmftunication  devait  l'emporter  sur  la  peur.  Nous  avons  compris 
qu'il  n'était  pas  permis  à  l'homme  de  tenir  cachée  la  pensée  qui  est 
devenue  chez  lui  une  intime  conviction...  »  Marcadé  se  mit  donc  à 
revoir  ses  notes  et  réflexions  plus  de  quinze  ans  après  les  avoir 
écrites  ;  il  s'attacha  à  les  corriger  et  à  les  compléter;  et  il  les  publia, 
non  pas  avec  toute  l'extension  qu'il  s'était  d'abord  proposé  de  leur 
dtmner,  mais  en  un  volume  de  près  de  700  pages,  sous  le  titre 
à' Etudes  de  science  religieuse  expliquée  par  V examen  de  la  nature 
de  Vhomme,  Il  a  donné  une  année  tout  entière  aux  soins  de  cette  pu- 
blication, anhée  précieuse  qu'il  a  dépensée  dans  l'intérêt  d'une  con- 
viction fort  respectable,  mais  qui  a  été  perdue  pour  son  commentaire 
dtt  Code  civil. 

£n  1852,  Marcadé  s'était  affaissé  en  quelque  sorte  sous  le  poids 
des  travaux  qu'il  avait  exécutés.  Sa  santé  s'était  visiblement  albérée. 
Plus  rien  ne  le  retenait  à  Paris,  car  depuis  près  d'un  an  il  avait 
cessé  d'être  attaché  au  barreau  de  la  Cour  de  cassation ,  et  il  pouvait 
continuer  ailleurs  qu'à  Paris  son  commentaire  du  Gode  et  sa  collabo- 
ration à  la  Revue.  Les  goûts  et  les  affections  de  toute  sa  vie  le  rap- 
pelaient dans  son  pays  natal  ;  il  comptait  qu'il  retrouverait  à  l'air  de 
son  pays,  à  Raimbou ville ,  près  de  Rouen,  dans  le  calme  de  sa  chère 
campagne,  les  forces  qu'il  sentait  diminuer  chaque  jour.  Il  quitta 
donc  Paris  avec  sa  famille  le  5  juin  1852.  Moins  d'un  an  après  se 
manifestèrent  les  accidents  qui  devaient  le  conduire  au  tombeau.  Il 
s'alita  au  mois  d'octobre  1853;  et  après  dix  mois  d'une  cruelle  ma- 
ladie, il  succomba,  le  17  août  suivant. 

Pendant  le  cours  de  cette  douloureuse  période ,  le  découragement 
le  visita  souvent; mais  il  ne  perdait  pas  l'espérance;  et  quand  ceux 
qui  l'entouraient  ne  se  faisaient  plus  depuis  longtemps  aucune  illusion , 
il  formait,  pour  le  temps  où  il  serait  rendu  à  la  santé,  des  projets 
qui,  malheureusement,  ne  devaient  pas  se  réaliser. 

Quelques-uns,  qui  ne  l'avaient  pas  connu,  l'ont  jugé  sur  son  style; 
et  parce  que ,  dans  sa  forme  d'écrire ,  il  ne  savait  pas  toujours  garder 
une  juste  mesure ,  ils  ont  supposé  qu'il  devait  être  incommode  et  fâ- 
<iieax  dans  les  rapports  de  la  vie  privée.  De  toutes  les  appréciations, 
c'est  la  plus  inexacte.  Marcadé  a  été  ce  qu'il  y  avait  de  meilleur,  de 
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plus  affectueux,  de  plus  doux,  de  plus  facile  aux  relations.  Si,  dans 
ses  écrits ,  il  a  blessé  parfois  ses  contradicteurs ,  ce  fut  toujours  sans 
intention  :  les  torts  de  sa  polémique  ne  furent  pas  les  siens,  à  vrai 
dire;  ils  furent  plutôt  ceux  de  son  éducation  première;  ceux  de  la 
solitude  dans  laquelle  il  avait  toujours  vécu,  entre  ses  livres  et  sa 
famille  ;  peut-être  aussi  ceux  de  sa  constitution  maladive.  Quant  à  lui, 
il  n'en  avait  pas  conscience;  et  ses  amis,  qui  le  savaient  bien,  ne  son- 
geaient guère  à  les  lui  reprocher.  Ils  n'ont  pas  cessé  de  voir  en  lui 
rfaommc  de  bien,  l'ami  sûr,  Tintelligence  d'élite;  et  en  déplorant  la 
mort  qui  l'enlevait  si  prématurément  à  ses  travaux,  ils  ont  compté 
qu'il  lui  serait  donné  de  se  survivre  dans  ses  livres  et  que  son  nom 
prendrait  rang  parmi  les  auteurs  qui  ont  le  mieux  servi  la  science  et 
i'oat  le  plus  utilement  propagée.  Il  est  permis  de  dire  aujourd'hui  que 
leur  attente  n'a  pas  été  trompée. 

PAUL  PONT. 


PREFACE 


(i) 


Après  avoir  déjà  modifié,  dans  ma  quatrième  édition,  la  première 
partie  du  titre  de  cet  ouvrage ,  en  substituant  au  mot  Elémetits  ceux 
de  Cours  élémentaire,  je  me  détermine  aujourd'hui ,  pour  donner  sa- 
tisiaclion  aux  nombreuses  observations  que  j*ai  reçues  à  cet  égard,  à 
supprimer  entièrement  cette  partie  du  titre,  pour  faire  devenir  titre 
principal  et  unique  cet  ancien  sous-titre  :  Explication  théàrique  et 
pratique  du  Code  civil. 

Depuis  deux  ou  trois  ans  que  le  livre  s'est  répandu  de  plus  en  plus 
de  TEcole  au  Palais ,  qu'il  est  plus  souvent  cité  devant  les  tribunaux , 
même  devant  la  Cour  de  cassation,  soit  par  les  avocats,  soit  même 
par  les  magistrats  du  ministère  public,  des  hommes  éminents  m'ont 
souvent  fait  remarquer  que  les  mots  éléments  ou  élémentaire,  géné- 
ralement pris  dans  un  sens  tout  autre  et  beaucoup  moins  élevé  que 
celui  dans  lequel  je  les  avais  employés,  devenaient  un  danger,  et  que 
l'intérêt  même  de  la  science  en  demandait  la  suppression.  J'ai  dû  me 
rendre  à  ces  raisons. 

Do  reste ,  en  supprimant  les  mots ,  je  n'ai  eu  rien  à  changer  aux 
choses,  et  le  livre  reste  toujours  livre  élémentaire,  du  moment  qu'on 
entendra  cette  expression  dans  le  sens  que  je  lui  donne  et  que  j'ex- 
plique ici,  comme  je  l'avais  fait  dans  les  précédentes  éditions. 

Ou  bien  le  mot  éléments  n'a  pas  de  sens,  ou  bien  il  signifie  les 
commencements  d'une  chose ,  ses  parties  premières ,  essentielles ,  con- 
stitutives. Les  éléments  d'une  science  sont  les  idées  mères,  les  prin- 
cipes fondamentaux  de  cette  science.  L'ouvrage  élémentaire  est  celui 
qui  réalise,  sur  le  terrain  des  intelligences,  les  premiers  travaux  de 
la  construction  scientifique  à  élever;  c'est  lui  qui  doit  creuser  le  sol , 
asseoir  solidement  les  fondements ,  assembler  fortement  la  charpente , 
faire  tout  ce  qui  constitue  l'édifice;  quant  à  tout  le  reste,  quant  aux 
mille  travaux  d'achèvement  qui  donneront  de  la  commodité,  de  la 
beauté,  du  luxe  même,  ils  sortent  de  ses  limites. 

C'est-à-dire  qu'entre  un  livre  élémentaire  et  un  ouvrage  appro- 
fondi ,  il  doit  y  avoir  deux  difiérences ,  dont  la  première  est  pour  l'au- 

(1)  Cest  la  préface  que  Marcadé  avait  placée  en  tête  de  la  5*  édition. 
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tear  élémentaire  un  travail  de  moins,  mais  dont  la  seconde  est  un 
travail  de  plus. 

La  première  différence  consiste  en  ce  que  le  livre  élémentàre  n'en- 
vironnera pas  Texposé  d'un  principe  d'autant  de  circonstances  histo- 
riques I  philosophiques  ou  autres  ;  remontera  moins  haut  dans  la  re- 
cherche de  son  origine  et  de  sa  filiation  ;  descendra  moins  bas  dans 
la  déduction  de  ses  conséquences,  que  sa  mission  n'est  pas  de  déve- 
lopper jusque  dans  leurs  derniers  détails.  C'est  là  un  travail  en  moins. 

Mais  les  principes,  et  c'est  là  la  seconde  différence,  avec  quel  soin 
minutieux  il  doit  s'occuper  de  les  rendre  saisissables  et  de  les  graver 
profondément  dans  l'esprit  !  Ces  principes ,  que  l'ouvrage  approfondi 
se  contentera  souvent  d'indiquer  comme  des  points  déjà  connus ,  avec 
quelle  atteiilion  le  livre  élémentaire  doit  les  mettre  en  relief!  Gomme 
il  doit  poursuivre  sans  relâche  toutes  les  propositions  qui  ont  porté 
att^te  à  l'un  de  ces  éléments,  à  l'une  de  ces  bases  de  la  science! 
Gomme  il  doit  montrer  ces  principes  sous  toutes  leurs  faces ,  prédser 
tous  leurs  caractères,  analyser  leur  physionomie,  pour  qu'on  les  re* 
connaisse  phis  tard ,  partout  et  toujours ,  dans  quelques  circonstances 
et  sous  quelque  forme  qu'on  puisse  les  rencontrer!  Or,  c'est  )&  un 
travail  en  phis. 

Et  ce  travail  sera  long;  car  l'erreur  présentée  en  une  seule  ligne, 
il  faudra  parfois  toute  une  page  pour  la  faire  bien  comprendre,  puis 
toute  une  page  encore  pour  la  combattre. 

Mais  aussi,  qu'on  ne  s'y  trompe  pas,  l'importance  d'un  tel  livre 
est  grande.  Les  éléments  !  les  principes  !  est-ce  donc  peu  de  chose 
que  cela?...  Eh!  mon  Dieu,  si  les  principes  étaient  moins  incompris, 
est-ce  que  nos  tribunaux ,  nos  auteurs  les  plus  consultés ,  nos  juris- 
consultes les  plus  renommés,  seraient  si  souvent  en  désaccord?...  Il 
faudrait  le  dire  et  le  crier  bien  haut  :  les  principes  sont  trop  oubliés , 
trop  peu  étudiés.  On  ne  lit  pas  assez,  on  ne  fait  pas  assez  de  livres 
élémentaires...  ' 

Ce  qui  caractérise  un  livre  élémentaire,  ce  n'est  pas  la' réduction 
de  l'ouvrage  à  un  cadre  très-resserré,  ce  n'est  pas  l'omission  des 
questions  importantes,  beaucoup  moins  encore  leur  solution  par  otU 
et  non.  Avec  un  tel  système,  on  ne  fait  point  un  livre  élémentaire, 
on  ne  pose  point  les  fondements  de  la  science;  loin  de  là,  on  rend 
cette  science  beaucoup  plus  difficile  à  atteindre,  je  dirais  volontiers 
impossible. 

Ge  qu'il  faut  dans  un  Uvre  élémentaire,  c'est,  d'une  part,  la  pro- 
scription de  ces  longues  excursions  historiques,  de  ces  hautes  con- 
sidérations de  législation,  de  ces  comparaisons  approfondies  avec  le 
droit  ancien,  de  ces  savantes  dissertations  sur  les  lois  romaines,  de 
ces  analyses  détaillées  d'arrêts,  lesquelles  ne  sont  point  indispensables 
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pour  la  parfaite  intelligence  de  notre  Gode  civil;  pnis,  d'un  antre  côté, 
la  méthode  plus  claire,  le  soin  plus  scrupuleux,  les  précautions  plus 
grandes  avec  lesquelles  les  principes  seront  établis ,  les  questions  dis- 
cillées  et  résolues... 

Je  suis  loin,  on  le  voit,  de  partager  Topinion,  assez  répandue, 
qu'un  ouvrage  approfondi  doit  être  très-long  et  un  livre  élémentaire 
très-court.  Selon  moi,  ils  seront  forcément  longs  l'un  et  l'autre  :  le 
premier,  parce  qu'il  doit  dire  plus  de  choses;  le  second,  parce  qu'il 
doit  dire  les  choses  plus  longuement... 

Est-ce  à  dire  qu'un  ouvrage  de  très-peu  d'étendue  ne  puisse  jamais 
servir  à  rien?  Telle  n'est  pas  mon  idée.  Cet  ouvrage  peut  être  utile, 
très-utile;  mais  c'est  seulement  pour  présenter  une  seconde  fois,  et 
dans  un  tableau  plus  resserré,  les  choses  précédemment  étudiées  avec 
le  développement  nécessaire  :  il  doit  avoir  pour  objet ,  non  pas  Sex- 
fUquer,  mais  de  rappeler  ce  qu'une  explication  antérieure  a  fait  com- 
prendre... Vouloir  se  contenter  de  lui,  ce  serait,  ni  plus  ni  moins, 
prétendre  se  souvenir  de  ce  qu'on  n'a  jamais  su. 

C'est  parce  que,  venant  après  une  explication  suffisante,  ce  travail 
me  parait  fort  utile,  que  j'ai  donné,  à  la  fin  de  chaque  titre ,  un  ré- 
sumé, aussi  succinct,  mais  aussi  complet  que  possible,  de  tous  les 
développements  de  ce  titre. 

Quant  à  la  méthode  que  j'ai  suivie ,  c'est  une  fusion ,  telle  que  me 
la  permettaient  les  circonstances ,  des  deux  modes  exégétique  et  dog- 
matique, entre  lesquels  se  partagent  les  meilleurs  esprits.  Cette  dis- 
sidence des  hommes  supérieurs  suffirait,  en  effet,  pour  prouver  qu'au- 
cun des  deux  systèmes  ne  doit  être  employé  exclusivement;  et  quand 
on  descend  ensuite  à  l'examen  des  faits ,  et  surtout  à  l'observation  des 
opérations  de  notre  intelligence,  on  en  acquiert  bientôt  la  conviction. 

Le  premier  consiste  en  ce  que,  souvent,  on  saisira  mal  le  sens  d'un 
article,  dont  on  aurait  parfaitement  compris  la  pensée,  si  l'on  avait 
examiné  la  place  qu'il  occupe,  l'ordre  et  la  liaison  des  autres  articles 
au  milieu  desquels  il  se  trouve,  et  la  suite  d'idées  par  laquelle  le  ré- 
dacteur est  arrivé  à  lui. 

Le  second ,  c'est  qu'après  de  longues  études ,  et  quand  on  sera  ar- 
rivé à  connaître  très-bien,  je  le  suppose,  les  résultats  divers  de  tous 
les  articles  du  Code,  on  n'aura  pas  fait  connaissance  avec  ces  articles 
eux-mêmes.  On  saura  que  telle  chose  est  ordonnée  et  que  telle  chose 
est  défendue;  mais  on  ignorera  quelle  esf  la  place,  quel  est  le  numéro 
de  l'article  qui  ordonne  l'une  et  défend  l'autre  ;  quelquefois  même  on 
ne  saura  pas  si  l'ordre  ou  la  prohibition  résultent  d'une  disposition 
explicite,  écrite  tout  exprès,  ou  bien  de  la  combinaison  de  plusieurs 
articles  épars  dans  le  Code ,  ou  enfin  si  ce  sont  seulement  des  consé- 
quences médiates  et  éloignées  du  texte  de  la  loi.  On  possédera  très- 
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bien,  je  le  suppose,  les  principes  et  leurs  conséquences,  mais  on  ne 
saura  pas  à  quelle  place  ces  principes  et  ces  conséquences  sont  écrits 
dans  les  textes,  iii  même  s'ils  y  sont  écrits.  C'est-à-dire,  en  deux 
mots,  qu'on  saura  tout,  et  qu'on  sera  cependant  embarrassé  pour  dé- 
montrer c|uoi  que  ce  soit,  même  le  Gode  à  la  main.  L'expérience  de 
tous  les  jours  démontre  la  vérité  de  ces  assertions,  que  le  raisonne* 
ment ,  d'ailleurs ,  fait  suffisamment  comprendre  à  priori. 

Dans  la  méthode  exégétique,  au  contraire,  on  suit  le  texte  pas  à 
pas;  on  dissèque  chacun  des  articles  pour  l'expliquer  phrase  par 
phrase,  mot  par  mot;  on  précise,  par  ce  qui  précède  et  par  ce  qui 
suit,  le  sens  et  la  portée  de  chaque  proposition,  de  chaque  terme,  et 
Ton  en  fait  remarquer  la  justesse  ou  l'inexactitude,  l'utilité  ou  l'insi- 
gnifiance; puis,  quand  on  a  compris  cet  article  en  lui-même,  on  étudie 
son  harmonie  ou  sa  discordance  avec  les  autres  articles  qui  s'y  réfè- 
rent, on  en  déduit  les  conséquences,  on  en  signale  les  lacunes. 

Quand  on  a  ainsi  marché  avec  le  législateur,  qu'on  l'a  suivi  partout 
pas  à  pas,  lors  même  qu'il  prenait  une  route  mauvaise,  c'est  alors, 
mais  alors  seulement,  qu'on  peut  espérer  avoir  bien  saisi  sa  pensée; 
puis,  de  cette  mauiière,  ce  n'est  plus  seulement  le  résultat  du  Gode,  • 
c'est  le  Gode  lui-même  qu'on  étudie  et  qu'on  se  rend  famiher. 

Toutefois ,  et  si  certaine  que  me  paraisse  Texcellence  de  la  méthode 
exégétique,  je  ne  crois  pas  qu'elle  suffise  seule  pour  conduire  à  bien 
savoir.  Chacune  des  deux  méthodes  a,  comme  toute  chose  humaine, 
son  bon  et  son  mauvais  côté...  Uans  l'étude  du  droit,  comme  dans 
celle  des  autres  branches  de  nos  connaissances,  l'homme,  alors  même 
qu'il  ne  s'en  aperçoit  pas ,  n'arrive  à  une  compréhension  complète  que 
par  la  double  opération  de  Vanalysc,  qui  divise  l'objet  pour  l'examiner 
séparément  dans  chacune  de  ses  parlies,  et  de  la  synthèse,  qui  réunit 
ces  parties  divisées  pour  en  faire  un  tout  logiquement  coordonné  et 
ramené  à  un  cadre  étroit  que  l'esprit  puisse  facilement  embrasser. 

C'est  pour  cela  qu'après  avoir  analysé  les  diverses  dispositions  d'un 
titre  par  un  commentaire  (qui  est  déjà  l'application  d'un  traité  pré- 
conçu), j'ai  cru  nécessaire  de  les  synthétiser  par  la  méthode  dogma- 
tique dans  les  résumés  dont  j'ai  parlé  plus  haut,  et  dont  l'ensemble 
forme  comme  un  second  ouvrage  dans  le  premier. 

Les  caractères  du  livre  étant  ainsi  expliqués,  je  dirai  franchement, 
sur  les  motifs  qui  m'ont  fait  publier  ce  livre,  la  vérité  entière. 

L'état  des  ouvrages,  môme  le  plus  en  renom,  consacrés  à  l'inter- 
prétation du  Code  civil,  m'avait  paru  peu  satisfaisant;  j'avais  cru  y 
trouver  fréquemment  et  le  défaut  de  méthode,  et  le  défaut  même  de 
raisonnement,  et  toutes  les  conséquences  qu'entraînent  après  eux  ces 
deux  vices  capitaux. 

Ainsi,  et  pour  ne  parler  que  du  défaut  de  raisonnement  (qui  suffit, 
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â'aitlears,  pour  faire  pressentir  le  défaut  de  méthode),  on  lisait  dans 
tel  de  nos  auteurs,  et  de  ceux,  notons-le  bien,  qu'on  appelait  les  maî- 
tres de  la  science,  que  de  deux  frères  jumeaux  inégalement  Ibrts, 
morts  victimes  d'un  même  événement,  sans  qu'on  sache  lequel  a  sur- 
vécu à  l'autre,  les  tribunaux,  dans  tel  cas  donné,  doivent  déclarer 
avoir  succombé  le  premier  celui  qui  avait  le  plus  de  force,  préci- 
sément parce  qu'il  avait  plus  de  force  (voy.  notre  t.  IIF,  art.  722, 
B*IV,  in  fine);  dans  tel  autre,  que  l'arrangement  adopté  par  les  ré- 
dacteurs du  Code  pour  la  matière  des  Obligations,  et  qui  offre  cer- 
tainement le  plus  étrange  pêle-mêle  d'idées  incohérentes  et  contra- 
dictoires ,  présente  un  ordre  parfaitement  méthodique  et  rationnel 
(t  IV,  Observations  préliminaires  du  tit.  Hl,  n*  fil);  dans  ceux-ci, 
qu^un  bien  existe  toujours  en  nature  dans  un  patrimoine,  quand  il 
est  aliéné  et  s'y  trouve  remplacé  par  de  l'argent  ou  tout  autre  bien 
(t.  in,  art.  747,  n*^  V-XI);  dans  ceux-là,  qu'un  acte  rigoureusement 
n$d,  c*est-à-dire  légalement  inexistant,  est  la  même  chose  qu'un  acte 
annulMe,  c'est-à-dire  entaché  d'un  vice  qui  permet  de  le  faire  brider 
(L I,  n~  617  et  618,  624  et  625)  :  la  plupart  enseignaient  que  si 
le  testament  de  la  personne  que  vient  frapper  la  mort  civile  (c'est-à- 
dire  la  privation  de  la  jouissance  des  droits  civils)  est  nul,  tandis  que 
celui  d'une  personne  réellement  défunte  est  valable,  c'est  que  l'indi- 
vidu* frappé  de  mort  civile  est  incapable  (tandis  que  celui  qui  n'est 
picrs  qu'un  cadavre  conserve  apparenmient  sa  capacité!);  on  en  donnait 
pour  raison,  en  latin,  que  m^mentum  mortis  mom^nto  vitce  adnu- 
ineratur  (t.  I,  art.  25,  n**  XI).  Ainsi,  c'était  chose  convenue,  et 
expliquée  très-sérieusement,  que  le  cadavre  quon  porte  au  cimt^ 
tàère  est  encore  capable  d'un  certain  droit  dont  ne  jouissent  plus  le 
forçat  ou  le  déporté,  parce  que  le  premier  moment  de  la  mort  touche 
au  dernier  moment  de  la  vie!  C'était,  comme  on  le  voit,  le  médecin 
de  Molière  expliquant  le  mutisme  de  la  jeune  fille  par  la  cause  ossa- 
bundus  nequeis  nequer  potarinut  quipsa  milus;  c^était  le  physicien 
d'autrefois  expliquant  que  si  l'eau  monte  dans  les  corps  de  pompe 
jusqu^à  32  pieds,  c'est  parce  que  la  nature  a  horreur  du  vide  jusqu'à 
32 pieds.  C'était  pis  encore;  car  Yossabundus  nequeis  et  la  prétendue 
horreur  du  vide  étaient  des  non-sens  tendant,  du  moins,  à  expliquer 
des  choses  sensées,  tandis  que  le  momentum  mortis  était  un  non- 
sens  tendant  à  expliquer  un  contre-sens. 

Certes,  quand  on  voit  les  commentateurs  enseigner  que  certains 
condamnés  ont  moins  de  capacité  qu'un  mort,  quand  on  voit  se  re- 
produire de  livre  en  livre  des  idées  aussi  contraires  à  la  raison  la  plus 
vulgaire ,  on  comprend  de  reste  à  quel  point  nos  interprètes  se  lais- 
saient guider  par  Fhabitude  d'accepter  les  idées  reçues,  par  l'auto- 
rité de  la  tradition,  tranchons  le  mot,  par  la  routine. 
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Aussi  I  et  Ton  peut  le  deviner  par  ce  seul  exemple ,  que  d'inexac- 
titudes entassées  les  unes  sur  les  autres;  que  de  dissertations  dans 
lesquelles  Fauteur,  loin  de  pouvoir  être  compris ,  ne  s'était  pas  tou- 
jours entendu  lui-même  ;  que  de  points  sur  lesquels  on  croyait  avoir 
tout  prouvé  quand  on  avait  cilé  une  phrase  du  Digeste  ou  du  Code 
Justinien;  que  de  contradictions,  même  sur  les  principes  fondamen- 
taux ,  sur  les  bases  premières  de  la  science  !  Précisons,  en  citant  ici 
un  fait  digne  de  remarque.  Chez  l'écrivain  le  plus  renommé  de  tous , 
TouUier,  dans  la  partie  même  de  son  œuvre  qui  a  fait  toute  sa  gloire, 
les  Obligations,  le  seul  chapitre  de  la  Preuve  contient  tant  d'inexac- 
titudes qu'un  honorable  professeur  de  Paris,  M,  Bonnier,  ayant  du  les 
relever  dans  son  Traité  des  preuves,  a  cru  nécessaire  d'écrire  une 
note  {p.  555)  tout  exprès  pour  s'excuser  de  critiquer  TouUier  si  sou- 
vent, et  pour  faire  comprendre  que  ce  n'est  point  par  esprit  de  déni- 
grement, mais  par  la  nécessité  de  rétablir  les  principes,  qu'il  a  été 
amené  à  le  faire. 

Qu'on  n'aille  pas  croire,  au  surplus,  que  l'accusation  que  je  dirige 
ici,  preuves  en  main,  d'ailleurs,  contre  des  hommes  justement  célè- 
bres, soit,  dans  ma  pensée,  l'équivalent  d'une  déclaration  d'incapacité. 
Loin  de  là,  je  sais  que  la  plupart  de  ces  hommes  furent  des  juriscon- 
sultes d'un  haut  mérite,  ne  fût-ce  que  par  leur  science.  Mais  chaque 
chose  humaine  a  son  côté  faible  ;  toute  médaille  a  son  revers  :  plus 
l'homme  enrichit  sa  mémoire,  plus  il  court  risque  de  voir  diminuer  les 
forces  de  son  jugement,  et  trop  de  science  abêtit  parfois,  selon  la  rude 
expression  de  Pascal...  Ils  étaient  savants,  eux  aussi,  ils  étaient 
hommes  de  mérite  assurément,  ces  Portalis,  ces  Maleville,  ces  Tron- 
chet,  ces  Berlier,  ces  jurisconsultes  consommés  qui  discutaient  notre 
Gode  civil  au  sein  du  Conseil  d'Etat;  et  pourtant,  on  voyait  là  un 
jeune  homme  de  trente  ans  leur  reprocher  de  manquer  parfois  des 
idées  les  plus  simples  et  se  donner  beaucoup  de  mal  pour  leur  faire 
comprendre,  par  exemple,  qu'il  ne  peut  pas  être  légalement  question 
de  casser  un  mariage  qui  légalement  n'existe  pas.  Ces  hommes  vrai- 
ment supérieurs  en  étaient  pourtant  venus,  malgré  tout  leur  mérite,  à 
ne  pas  comprendre  qu'on  ne  peut  point  anéantir  le  néant,  détruire  ce 
qui  n'est  pas,  démo]ir  l'édifice  qui  n'est  pas  encore  construit!  Tant  est 
grande  l'influence  des  idées  reçues ,  des  préjugés  de  tout  genre,  de 
ces  principes  de  pure  convention  auxquels  l'esprit  semble  tenir  d'au- 
tant plus  qu'il  a  eu  plus  de  peine  à  se  les  approprier  ;  tant  est  funeste 
le  respect  exagéré  de  l'autorité;  tant  il  est  vrai  que  la  science  peut 
abêtir...  Peut-être,  pour  avoir  été  moins  savant  que  nres  devanciers, 
aurai-je  plus  facilement  évité  l'écueil. 

Quoi  qu'il  en  soit,  c'est  précisément  pour  substituer  le  raisonne- 
ment à  l'autorité  des  traditions,  que  j'ai  entrepris  mon  travail  ;  c'est 
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pour  rempl»>er  les  idées  de  convention  par  des  idées  logiquement  ap- 
préciées; c'est  pour  revendiquer  dans  la  doctrine  écrite  l'exercice  plein 
et  entier  du  droit  de  libre  examen  et  de  franche  discussion.  Je  disais, 
éës  lors,  tout  bas  ce  que  j'ai  dit  depuis  tout  haut  :  c  Cessons  de 
croire  plus  que  suffisants  et  presque  parfaits,  des  ouvrages  que  sou- 
teot  la  nature  même  des  choses  a  empêchés  d'être  exacts  ;  cessons 
de  confondre  le  mérite  des  auteurs  (qui  ne  doit  s'apprécier  que  rela- 
tévement  aux  circonstances  dans  lesquelles  ils  ont  écrit)  avec  le  mé- 
rite intrinsèque  de  leurs  œuvres  (qui  doit  s'apprécier  absolument),  tout 
m  conservant  religieusement  aux  personnes  la  réputation,  la  gloire 
qu'elles  ont  justement  acquise,  ne  donnons  pas  aux  doctrines  une  va- 
leur qu'elles  n'ont  pas  et  ne  pouvait  pas  avoir;  montrons-nous  assez 
forts,  assez  hommes  pour  faire  et  subir  tour  à  tour  une  critique  sé- 
rieuse et  indépendante.  (Rev.  deLégislaLj  1. 1  de  1846,  p.  802.) 

Ce  droit  d'examen  et  de  discussion,  par  la  privation  duquel  l'intel- 
figence  humaine  tomberait  au  rang  des  machines  à  production ,  était , 
il  £aiut  bien  le  dire,  étrangement  compris  et  pratiqué.  Oubliant  que  la 
▼érité  est  une  et  absolue ,  que  l'erreur,  dès  lors,  doit  être  combattue 
sans  acception  des  personnes,  sans  préoccupation  des  titres  et  qualités 
de  cdai  qui  l'a  émise,  et  que  si,  en  tout  cas,  on  peut  faire  quelque 
diffisrence,  la  réfutation  la  plus  énergique  devra  s'adresser  précisé- 
ment à  la  position  la  plus  élevée,  puisque  Terreur  y  est  plus  puis- 
sante et  plus  contagieuse  qu'ailleurs ,  on  en  était  généralement  à  ce 
point  que ,  loin  de  sacrifier  les  noms  propres  à  l'intérêt  de  la  vérité , 
on  ssK^rifiait  volontiers  la  vérité  à  l'intérêt  des  noms  propres;  et  telle 
proposition ,  qu'on  eut  franchement  déclarée  absurde,  si  elle  était  venue 
d'un  homme  obscur,  passait  respectée  et  presque  triomphante  à  l'abri 
d'une  grande  réputation.  Aussi,  plus  d'un  s'est-il  scandalisé  quand  on 
m'a  vu  diriger  ma  critique  contre  l'ouvrage  de  Toullier  aussi  hardi- 
ment que  contre  les  autres.  (Voir  les  observations  qui  suivent  immé- 
Hatement  cette  préface). 

Du  reste,  le  contraste  entre  le  système  que  j'ai  voulu  renverser  et 
cekd  que  je  me  suis  efforcé  de  suivre,  a  vivement  frappé  les  esprits, 
soit  an  Palais,  soit  à  l'Ecole,  comme  on  peut  le  voir  dans  les  comptes 
rendus  qui  précèdent  cette  préface. 

On  ne  saurait  donc  révoquer  ^  doute  la  réaHté  de  cette  routine  à 
faquelie  j'ai  essayé  de  substituer  une  étude,  raisonnée  et  sentie,  des 
eoBvktions  obtenues  par  la  recherche  attentionnée  de  la  volonté  légis- 
lative. 

Cette  routine,  sm  sur(^s,  je  ne  l'ai  signalée  que  dans  la  doctrine 
écrite,  dans  les  ouvrages  publiés  sur  le  Code.  Quant  à  l'enseignement 
oral  des  Facultés ,  je  n'avais  pas  d'abord  à  m'en  occuper,  et  il  était 
loin,  d'ailleurs,  de  mériter  le  même  reproche.  Si  beaucoup  de  profea- 
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seurs,  même  des  plus  consciencieux,  des  plus  justement  honorés,  n*ont 
pas  su  s'affranchir  de  cette  soumission  exagérée  à  la  tradition,  de  ce 
respect  pour  l'autorité  poussé  jusqu'au  fétichisme,  il  en  est  heureuse* 
ment  d'autres  qui  marchent  depuis  longtemps  dans  la  voie  contraire  ; 
et,  pour  ne  parler  que  de  l'Ecole  de  Paris,  on  sait  ce  que  l'étude  du 
Code  civil  présente  de  franche  discussion,  d'examen  indépendant  et  de 
vivifiante  critique,  dans  les  cours  de  MM.  Bugnet,  Oudot  et  Valette. 

On  connaît  maintenant  toute  ma  pensée  ;  on  sait  en  quoi  je  crois 
avoir  fait  un  livre  vraiment  utile. 

Sans  doute,  je  n'ai  pas  songé  à  remplacer  par  ma  publication  les 
savants  ouvrages  des  Merlin,  des  ToulKer,  des  Proudnon,  des  Du- 
ranton;  car  un  livre  ne  peut  pas  être  une  bibliothèque.  Mais  j'ai  pensé 
que  ce  livre,  suffisant  par  lui  seul  dans  bien  des  cas,  aurait,  d'ail- 
leurs, l'avantage  de  diriger  dans  l'étude  des  autres,  étude  plus  diffi- 
cile et  surtout  plus  dangereuse  qu'on  ne  le  croit  communément. 

Sans  doute,  je  ne  me  suis  pas  imaginé,  et  bien  moins  encore,  que 
ce  livre  rendrait  inutile  pour  les  jeunes  gens  l'assiduité  aux  cours  des 
Facultés;  car  la  parole  pariée  offre,  pour  faire  comprendre,  pour  frap- 
per l'esprit  et  faciliter  l'intelligence  des  choses,  des  moyens  dont  ne 
dispose  pas  la  parole  écrite.  Quel  livre,  si  scrupuleusement  atten- 
tionnée qu'en  puisse  être  la  composition,  si  parfait  même  qu'on  pût 
l'imaginer,  serait  jamais,  comme  moyen  d'apprendre,  Féquivalent  d'un 
cours  aussi  beau  de  méthode  et  de  clarté,  aussi  admirablement  intel- 
ligible, même  sur  les  points  les  plus  ardus,  que  celui  de  M.  Bugnet? 
Mais  chaque  chose  a  son  utilité  propre;  à  côté  de  la  parole  parlée,  il 
faut  aussi  la  parole  écrite  ;  et  à  ceux-là  mêmes  qui  ont  de  bons  cours, 
il  faut  encore  de  bons  Hvres.  Or,  j'ai  cru  que  le  mien  ne  serait  pas 
indigne  de  cette  qualification  ;  et  j'ai  été  heureux  le  jour  où  j'ai  lu , 
dans  une  critique  quelque  peu  sévère  d'ailleurs  (celle  de  M.  Dailoz), 
une  cet  ouvrage  serait  fort  utile  pour  l'enseignement. 

Sans  doute,  enfin,  je  n'ai  pas  pensé,  quoiqu'un  autre  critique 
(M.  Duvergier)  m'ait  reproché  d'avoir  atteint  ce  but  (ce  qui  serait 
pourtant ,  à  mes  yeux ,  un  bien  grand  mérite),  à  présenter  sur  chaque 
espèce,  de  bons  modèles  de  plaidoyers  tout  faits  et  de  jugements 
tout  rédigés;  car,  à  part  même  toute  autre  considération,  l'étendue 
d'un  livre  de  sept  ou  huit  volumes  n'y  aurait  pas  sulfi,  d'autant  moins 
que,  de  l'aveu  du  même  critique,  l'ouvrage  a  su  conserver  leur  place 
aux  idées  abstraites,  aux  principes  généraux.  Mais,  après  m'étre 
efforcé  de  donner  à  ces  idées  abstraites,  à  la  théorie,  plus  d'exacti- 
tude, de  précision  et  de  relief  qu'on  ne  l'avait  fait  jusque-là,  j'ai  cru 
qu'il  fallait  aller  plus  loin  encore,  c'est-à-dire  préparer  et  faciliter 
l'application  même  de  ces  idées ,  en  se  préoccupant  aussi  plus  qu'on 
ne  l'avait  fait  jusque-là  des  besoins  de  la  pratique. 
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Certes,  si  les  deux  honorables  critiques  ne  se  trompent  pas;  s'il 
est  vrai ,  d'un  côté,  que  le  livre  satisfasse  largement  aux  besoins  de  la 
pratique,  quoique  d'un  autre  côté  ses  théories  soient  de  nature  à  le 
readre  fort  utile  dans  renseignement,  son  but  serait  bien  heureuse- 
ment atteint ,  et  son  succès  facile  à  expliquer. 

Quoi  qu'il  en  soit,  je  dois  exprimer  ici  ma  vive  reconnaissance 
pour  les  témoignages  de  sympathie  qui  me  viennent  de  toutes  parts. 
J'ai  la  conscience  d'en  avoir  été  digne  ;  car  on  eût  bien  pu  trouver 
chez  d'autres  plus  de  science  et  de  talent,  mais  plus  d'ardeur  à  élre 
utile,  plus  de  zèle  à  faciliter  l'étude,  plus  de  dévouement  à  la  propa- 
gation de  la  vérité ,  jamais. 

c  Nous  plaçons  ici.  comme  suite  naturelle  de  notre  préface,  les  observations 
qoe  nos  premières  éditions  présentaient  dans  le  corps  du  livre  sur  l'œuvre  de 
Toullier. 

<  L'ouvrage  de  Toullier  est  excellent,  avions-nous  dit,  il  est  au-dessus  de 
DOS  éloges;  mais  il  ne  faut  jamais,  c'est  lui-même  qui  nous  le  dit,  jurer  sur  lu 
parole  du  maître,  quel  que  soit  le  maître.  Errare  humanum  esi;  et  Toullier, 
d'ailleurs,  se  trouvait  dans  des  circonstances  particulières,  qui  devaient  élre 
pour  lui  des  causes  inéxitables  d'erreurs. 

•  Docteur  de  l'ancienne  école  ;  professeur  distingué  à  la  Faculté  de  Rennes, 
dès  avant  la  révolution  de  4789;  nourri  surtout  du  droit  romain,  objet  de  sa 
prédilection,  et  dont  il  désirait  vivement  la  cbaire,  quand,  à  la  réouverture  des 
Facultés,  il  obtint  celle  du  Code  civil;  âgé  de  près  de  soixante  ans  déjà,  quauQ 
ce  Code  vint  régir  la  France,  c'était  pour  lui  chose  impossible,  surhumaine,  de 
se  familiariser  tout  à  coup  avec  les  idées  nouvelles  que  ce  Code  consacrait  :  for- 
tement imbu  des  anciens  principes,  à  la  méditation  desquels  il  avait  passé  sa 
vie,  il  n'a  pas  su,  et  il  ne  pouvait  pas,  en  vérité,  rompre  avec  eux,  pour  se 
plier  tout  d'un  coup  à  l'esprit  de  la  loi  nouvelle.  La  preuve  s'en  trouve,  bien 
frappante  et  bien  saisissable,  dans  la  comparaison  des  différentes  parties  de  son 
ouvrage. 

»  Dans  les  deux  premiers  volumes,  il  traite  des  Personnes;  là,  nos  législa- 
teurs ont  souvent  rompu  avec  le  passé  :  aussi,  Toullier  est  loin  d'être  ce  au'ri 
sera  plus  tard.  Il  en  est  loin,  surtout  dans  la  matière  de  la  Mort  civile  et  oans 
le  titre  de  l'Absence.  Là,  les  n'»dacteurs  ont  moins  vécu  d'em[)runts  et  ont  dft 
créer  plus  souvent;  aussi,  Toullier  est  vraiment  faible  et  très-incomplet;  c'est 
seulement  dans  le  troisième  volume,  où  il  traite  des  Choses,  qu'il  commence  à 
mériter  réellement  sa  célébrité.  Dans  le  tome  quatrième,  au  titre  des  Succes- 
sions, l'ancienne  jurisprudence  est  abandonnée;  aussi,  Toullier,  réalisant  le 
vœu  de  Chabot,  qui  craignait  la  concurrence  pour  son  commentaire,  retombe 
un  peu,  pour  ne  se  relever  dignement  qu'au  sixième  volume,  au  traité  des 
Obligations.  Là,  nos  rédacteurs  n'avaient  guère  fait  que  numéroter  en  articles 
les  alinéas  de  Pothier,  et,  là  aussi,  Toullier  devient  admirable  ;  il  fait  un  chef- 
d'œuvre.  Voyez  comme  il  est  à  l'aise.  Six  volumes  ne  lui  sont  pas  trop  pour 
moins  de  300  articles;  tandis  qu'au  livre  des  Personnes,  deiir  volumes  lui  ont 
sufQ  pour  plus  de  500  !  Celte  circonstance  toute  matérielle  est,  à  elle  seule,  fort 
signiiicative.  » 

Cette  note,  que  nous  avions  regardé  comme  un  devoir  de  conscience  de 
placer  en  tête  de  notre  livre,  a  scandalisé  plus  d'une  personne.  Combattre 
à  chaque  pas  M.  Duranton,  soit;  mais  porter  ainsi  la  main  jusque  sur  l'œuvre 
de  Toullier,  du  prince  de  la  science,  c'était  à  leurs  veux  presque  une  im- 
piété. 

T.  I.  2 
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A  ces  hommes  oui  ne  comprennent  pas  que  Timpiété  consiste,  au  contraire, 
à  mettre  le  respect  des  noms  propres  au-dessus  du  respect  de  la  vérité;  qui  ne 
sentent  pas  que  ce  serait  insulter  l'illustre  professeur  de  Rennes,  que  de  le 
mettre  en  dehors  de  la  critique;  que  plus  un  auteur  est  haut  nlac^  dans  l'opi- 
nion, plus  il  importe  de  comnattre  ses  erreurs;  et  que,  si  TouUier  était  encore 
là,  avec  sa  nature  si  loyale  et  si  amie  du  vrai,  il  serait  certainement  le  premier 
à  réfuter  toutes  les  doctrines  fausses  qui  lui  seraient  signalées;  à  ces  hommes- 
là,  nous  n'avons  pas  à  répondre. 

Mais,  à  côté,  ou  plutôt  an-dessus  de  ces  hommes,  il  s'en  est  trouvé  un,  qui, 
défenseur  naturel  de  TouUier  et  presque  son  représentant,  a  dû  se  prononcer 
sur  notre  critique.  Or,  celui-là,  tout  en  compi-euant  le  droit,  ou  plutôt  le  de- 
voir de  l'apprôriation  à  laquelle  nous  nous  étions  liwé^a  cru  qu'elle  était  quelque 
peu  injuste.  Nous  devons  une  réponse  à  cet  honorable  jurisconsulte,  autant  par 
respect  pour  lui-même  que  par  intérêt  pour  la  vérité. 

Chargé  par  Toullicr  lui-même  de  continuer  son  œuvre,  M.  Duvergier  a  dû 
s'émouvoir  plus  que  tout  autre  de  la  note  ci-dessus,  à  laquelle  il  était  aussi 
plus  que  tout  autre  en  mesure  de  répondre.  En  effet,  dans  un  compte  rendu 
que  le  savant  continuateur  a  donné  de  notre  livre  (compte  rendu  trop  indul- 
gent, sans  doute,  puisque,  en  distinguant  trois  classes  d'écrivains,  il  nous  place 
dans  la  première,  parmi  ceux  qui  ont  force  et  talent,  qui  présentent  une  véri- 
table importance  scientifique,  et  dont  le  nom  fait  autorité),  on  lit  le  para- 
graphe suivant  : 

a  M.  Marcadé  se  met  assez  volontiers  en  opposition  avec  M.  TouUier;  et,  à 
»  à  mon  avis,  il  ne  lui  rend  pas  complètement  justice.  Il  prétend  que,  s'il  est 
»  admirable  dans  son  traité  des  Obligations,  il  est  vraiment  faible  et  incom- 
))  plet  dans  ce  qu'il  a  écrit  sur  les  Personnes.  Je  ne  comprends  pas  que  celui 
y>  qui  l'a  lu  s'exprime  ainsi  :  ne  fût-ce  que  par  le  style,  qui  rappelle  si  bieu 
»  celui  do  nos  grands  maîtres,  l'ouvrage  entier  mérite  l'épi ibete  qui  n'est 
»  donnée  qu'à  une  partie.  »  (Gazette  des  Tribunaux,  49  oct.  4844). 

A  notre  tour,  nous  ne  comprenons  pas,  nous  devons  le  dire,  une  pareille  ré- 
ponse; et  nous  voyons  là  bien  moins  une  défense  qu'un  aveu  indirect  de  l'exac- 
titude du  jugement  que  nous  avions  cru  devoir  porter.  Car  ce  n'est  pas  le  style, 
c'est  l'ensemble  des  pensées  qui  fait  la  force  ou  la  faiblesse,  la  richesse  ou  la 
pauvreté  d'un  traité  de  droit;  ce  n'est  pas  par  le  style,  c'est  par  la  pensée  que 
les  grands  maîtres  sont  grands  maîtres  ;  et  en  supposant  que  le  contraire  pftt 
avoir  lieu  dans  la  littérature  (ce  que  nous  ne  croyons  certes  pas;  car,  là  en*- 
core,  c'est  la  puissance  et  la  justesse  de  la  pensée  qui  amènent  après  elles  la 
grandeur  et  la  beauté  de  l'expression),  ce  serait,  en  tout  cas,  bien  impossible 
dans  les  sciences....  Et  n'est-ce  pas  parce  que  M.  Duvergier  a  senti,  comme 
nous,  l'insuflisance  des  premiers  volumes  de  son  illustre  devancier,  qu'il  a 
trouvé  nécessaire  deu  donner,  en  4  847,  une  édition  nouvelle,  qui  est,  d'après 
son  titre  même,  continuée  et  com/j?</r^e  par  lui,  au  moyen  des  notes  qui  doivent 
en  redresser  les  erreurs  et  en  combler  les  lacunes?...  Le  public  jugera  si  ce 
but  a  été  atteint.  Mais,  quoi  qu'il  en  soit  à  cet  égard,  on  ne  viendra  sans  doute 
pas  nous  reprocher  d'avoir  profané  l'arche  sainte,  maintenant  que  l'honorable 
mandataire  de  TouUier  a  lui-même  cru  devoir  porter  la  main  sur  l'oeuvre  à  la- 
quelle il  paraissait  défondu  de  toucher. 

Malheureusemciit  ce  n'est  pas  là  tout  ce  que  nous  avions  à  dire,  et  il  nous 
reste  à  cx)nsigner  ici  un  aveu  qui  nous  coûte  peu  à  faire  aujourd'hui,  puisque 
nous  l'avons  déjà  publié  ailleui*s.  {Revue  de  législation,  t.  I,  de  4846,  p.  285). 

Cet  aveu  nous  répugnait  d'abord;  mais  nous  nous  sommes  dit  que  le  premier 
devoir  de  l'éi'rivain  est  défaire  connaître  à  tous  la  vérité  qu'il  croit  avoir  trou- 
vée, et  que  l'homme  consciencieux  doit  toujours  suivre  la  belle  et  vieille 
maxime  :  Fais  ce  que  dois,  advienne  que  pourra.  Nous  avons  donc  osé  dire,  et 
nous  répétons  ici,  que,  même  dans  son  Traité  des  Obligations,  si  vanté,  si  cé- 
lébré, TouUier  est  loin  d'être  aussi  admirable  qu'on  semble  le  croire  générale- 
ment, et  que  nous  l'avions  cru  nous-mème,  tant  que  nous  avions  seulement 
lu,  au  lieu  de  la  méditer,  cette  partie  de  son  travail.  Depuis,  et  à  mesure  que 
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nous  avons  dû  l'étudier  davantage  pour  la  confection  de  notre  commentaire, 
nous  avons  été  surpris  et  effrayé  d'y  rencontrer  tant  de  si  profondes  inexacti- 
tudes. 

Sans  doute,  on  trouve,  dans  ce  traité  des  Obligations,  beaucoup  de  science, 
de  hautes  conceptions,  de  larges  vues,  et  nous  sommes  heureux  de  pouvoir  dire 
que  Tonllier  ne  fut  pas  seulement  un  savant  et  un  homme  de  talent,  mais 
même  un  homme  de  génie.  Mais,  pour  ce  qui  est  de  la  méthode,  de  la  recti- 
tude du  jugement,  de  Texactilude  des  principes,  elles  y  manquent  tout  autant 
que  chez  M.  Duranton.  C'est  ainsi  qu'ayant  à  choisir  entre  le  plan  iocroyable- 
ment  vicieux  des  rédacteurs  du  Gode  et  le  plan  parfaitement  logique  de  Po- 
thier,  Tonllier  suit  aveuglément  le  premier,  sans  faire  aucune  observation  qui 
tende  à  relever  Quelqu'une  des  cent  idées  fausses  que  présente  le  texte  (Voy.  nos 
observations  preïimin,  stir  le  Ut,  des  Donations^  t.  IV.)  C'est  ainsi  encore  que, 
n'ayant  pas  compris  la  distinction  si  capitale  des  obligations  proprement  nulles 
c'est-à-djre  inexistantes,  et  des  obligations  simplement  annulables,  il  présente 
successivement  sur  ce  point,  dans  son  tome  VI,  trois  doctrines  contradictoires 
entre  elles,  et  dont  pas  une  n'est  exacte.  (Voy.  les  observât,  qui  précèdent  notre 
art,  4304;  puis,  t.  VI,  art.  4600,  n«  il.) 

Pour  faire  comprendre  à  quel  point  ces  inexactitudes  sont  multipliées,  il 
soifirait  de  rappeler  ce  fait,  que  M.  Bonnier,  ayant  dû  relever,  dans  son  Traité 
des  preuves,  les  erreurs  de  principes  commises  par  Tonllier  au  seul  chapitre 
de  la  preuve  des  Obligations,  en  a  signalé  un  si  grand  nombre,  qu'il  a  cru  né- 
cessaire d'écrire  une  note  (p.  535)  pour  s'excuser  de  le  réfuter  si  souvent  et 
protester  contre  tout  esprit  de  dénigrement!. ..Ce  n'est  certes  pas  non  plus  par 
esprit  de  dénigrement  que  nous  disons  aux  jeunes  adeptes  de  la  science  de 
n'ouvrir  le  livre  de  Tonllier  qu'avec  beaucoup  de  précaution,  et  que  ceux-là 
seuls  peuvent  le  lire  sans  danger  qui  sont  assez  forts  pour  distinguer  du  vrai 
le  faux,  qui  s'y  trouve  fréquemment  mêlé. 
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NOTIONS  PRÉLIMINAIRES 

SUR  LE  DROIT  £T  LES  LOIS  EN  GÉNÉRAL , 
ET  SUR  LE  DROIT  FRANÇAIS  EN  PARTICULIER. 


CHAPITRE  PREMIER 

DU  DROIT  ET  DES  LOIS  EN  GÉNÉRAL. 

SOMXAiaS. 

L    Définition  du  droit  :  —  C'est  an  art  et  non  nne  science. 

IL  Deoi  sens  dn  mot  Droit. 

UL  Division  du  droit,  d'après  son  origine,  en  naturel  et  positif.  —  Le  droit  naturel 
est  difio,  le  droit  positif  est  divin  ou  humain.  —  C'est  à  une  partie  du  droit 
naturel  qu'on  donoe  le  nom  de  droit  des  gens.  —  Distinction  de  la  Morale  et 
du  Droit  proprement  dit.  —  Théorie  inexacte  de  Jostinien. 

ly.  Subdivision  du  Droit  proprement  dit  en  droit  écrit  et  droit  non  écrit.  ~  Erreur 
de  Jostinien.  —  Jurisprudence. 

V.    Division  du  Droit,  d'après  son  objet,  en  international,  pnblic  et  privé. 

TI.  Les  kris  sont  impératives ,  prohibitives  ou  facultatives. — Cette  division  embrasse 
les  lois  pénale». 

I.  —  4.  Qu'est-ce  que  le  Droit?  C'est  Tensemble,  ou  plutôt  le 
résultat  général  des  dispositions  des  lois  auxquelles  Thomme  se 
trouve  soumis  avec  la  faculté  pour  lui  de  les  suivre  ou  de  les  violer. 

Et  d'abord,  il  ne  s'agit  que  des  lois  susceptibles  d'être  violées  par 
rhomme  et  non  pas  de  toutes  les  lois  auxquelles  l'homme  est  soumis, 
conmie  le  disent  certains  auteurs  ;  car  l'idée  de  Droit  présente  à  l'es- 
prit l'objet  d'une  étude  où  l'on  examine  si  et  comment  telles  ou  telles 
règles  devront  s'appliquer;  or,  un  tel  examen  ne  serait  pas  possible 
pour  les  lois  dont  l'accomplissement  est  fatal  et  indépendant  de  la 
volonté  humaine.  D'un  autre  côté,  le  Droit  étant  compris  par  l'esprit 
comme  quelque  chose  d'unique  et  d'indivisible,  il  est  moins  l'en- 
$embU  des  lois  dont  nous  parlons  que  le  résultat  gâterai  de  ces 
mêmes  lois.  Il  nous  parait  donc  exact  de  dire  que  le  Droit  est  le  ré- 
sultat général  des  dispositions  de  toutes  les  lois  susceptibles  de  vio- 
lation par  l'homme. 

Or,  ces  lois  sont  des  règles  de  conduite  posées  par  une  autorité 
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compétente  :  en  sorte  que  tout  ce  qui  est  conforme  à  la  loi  est  bien^ 
tandis  que  ce  qui  s'en  écarte  est  mal.  Donc,  quand  on  considère  le 
Droit  comme  objet  d'étude,  on  doit  le  définir  :  L'art  de  distinguer 
le  juste  de  rinjuste,  de  discerner  le  bien  du  mal 

2.  Nous  disons  que  le  Droit,  considéré  comme  objet  d'étude,  est 
un  art  et  non  pas  une  science. 

En  effet,  on  appelle  science  la  collection  et  renchaînement  des  vé* 
rites  relatives  à  une  même  matière.  Telles  sont  la  Théodicée,  qui 
indique  les  attributs  de  Dieu  et  les  rapports  de  l'homme  avec  lui  ; 
YHi^toire,  qui,  avec  ses  deux  accessoires,  la  chronologie  et  la  géo- 
graphie, présente  le  tableau  des  événements  passés  avec  leurs  circon- 
stances de  temps  et  de  lieux;  la  Physique  et  la  Chimie^  qui  font 
connaître  les  propriétés  que  présentent  les  substances  matérielles,  en 
les  considérant  la  première  dans  leur  action  externe,  la  seconde 
dans  leur  composition  même;  la  Géologie,  VAnatomie,  la  Psycho^ 
logie,  etc. 

Un  art,  au  contraire,  est  la  collection  et  le  système  des  règles  et 
des  préceptes  conduisant  à  un  but  déterminé.  Telles  sont  la  Logique, 
qui  donne  les  règles  pour  découvrir  la  vérité  par  le  raisonnement;  la 
Rhétorique,  qui  indique  les  moyens  de  convaincre  et  persuader  par 
la  parole;  Y  Ecriture,  la  Peinture,  la  Musique,  etc.  (1). 

Or,  le  Droit  n'a  pas  pour  objet  d'enseigner  des  vérités  ;  son  étude 
ne  procure  à  notre  esprit  aucune  découverte  dans  quelque  partie  que 
ce  soit  de  la  nature,  soit  matérielle,  soit  spirituelle;  ce  n'est  donc 
pas  une  science.  Le  Droit  offre  des  règles,  présente  des  préceptes 
devant  conduire  l'homme  à  un  but,  qui  est  la  pratique  du  bien  ;  par 
conséquent,  c'est  un  art,  et  c'est  avec  raison  que  la  loi  romaine  (Dig., 
liv.  1,  t.  I,  pr.)  disait  :  Jus  est  ars  boni  et  œqui  (2). 

II.  —  3.  Quelques-uns  ont  cru  trouver  un  autre  sens  du  mot 
Droit  dans  les  expressions  faire  droit  à  une  demande,  avant  faire 
droit.  C'est  une  erreur.  Faire  droit  n'est  qu'un  gallicisme,  dans  lequel 
le  mot  droit  conserve  le  sens  propre  que  nous  venons  d'indiquer  ; 
faire  droit  est  synonyme  de  appliquer  le  droit,  comme  à  Rome  jus 
dicere  signifiait  indiquer  les  points  de  droit,  préciser  les  dispositions 
de  loi  qui  sont  en  jeu  dans  une  affaire. 

Il  est  clair  encore  que  le  mot  Droit  n'est  pas  pris  dans  une  ac- 
.1  —  ■      'I         ' ■   '    "    1 1 «  ■  II.  Il    ■  I  ■ 

(1)  On  sent  combien  H  est  peu  eiact  de  dire  comme  M.  Demante  {Prcgr,,  U I,  n*  1)  : 
«  Le  Droit,  considéré  comme  science ,  est  Vart  de  connaître  et  d'appliquer  les  lois.  » 
Un  objet  d'étude  est  un  art  ou  une  science ,  mais  il  u'est  pas  l'un  et  l'autre  à  la  fois. 
—  Du  reste ,  comme  les  règle»  qui  constituent  un  art,  qnand  on  les  oonsidère  seule* 
ment  en  tant  que  possédées  par  l'esprit,  forment  aussi  un  ensemble  de  connaiisanees, 
on  peut  leur  donner,  sous  ce  point  de  vne,  le  nom  de  science,  et  on  le  fUt  souvent. 
Mais  c'est  là  une  expression  peu  rigoureuse  qu'il  faut  surtout  éviter  dans  une  défini- 
tion, et  ces  sciences  improprement  dites  ne  sont  que  des  théorieê  d'art, 

(2)  Voir  la  note  précédente. 


cefiiofk  diSërente  de  ceUe  ci-dessus,  quand,  en  considérant  le  Droit 
non  plus  dans  son  ensemble,  mais  par  parties,  soit  quant  à  son  ori- 
gine, soit  quant  à  son  objet,  soit  sous  tout  aut^e  rapport,  on  parle  de 
droit  naturel,  de  droit  romain,  de  droit  /commercial,  etc.  Le  droit 
naturel,  romain,  commercial,  est  toujours  le  ràuUat  des  lois,  natu- 
relles, romaines,  commerciales,  etc.  Le  mot  droit  est  toujours  em^t 
{toyé  ici  avec  sa  signification  propre,  et  il  n'eût  pas  été  utile  de  s'ar- 
r^r  à  de  telles  remarques,  si  des  auteurs  graves  n'avaient  écrit  le 
contraire. 

Jusqu'ici  donc,  nous  n'avons  qu'une  seule  acception  du  mot  Droit; 
mais  il  en  est  une  seconde  qui  découle  de  la  première  par  une  figure 
da  langage. 

A.  En  appliquant  à  l'effet  le  nom  de  cause,  on  s'est  servi  du  mot 
droit  pour  exprimer  un  bénéfice,  une  faculté  que  procure  le  -  Droit. 
Ainsi,  on  dit  :  l'homme  a  toujours  le  droit  de  détendre  p  vie,  per- 
sonne n'a  le  droit  de  se  tuer;  j'ai  sur  cet  immeuble  un  droit  d'hy- 
fo\hè(fae  ;  les  Romains  reconnaissent  au  chef  de  famille  le  droit  de 
¥ie  et  de  mort  sur  ses  enfants  comme  sur  ses  esclaves...  Droit  est 
mis  ici  pour  indiquer,  non  pas  précisément  le  résultat  général  des 
bis,  mais  une  conséquence  particulière  et  plus  éloignée  de  ce  résultat, 
un  effet  dont  le  Droit  est  la  cause.  C'est  donc  vraiment  une  seconde 
signification,  distincte  de  la  première. 

Voyons  maintenant  comment  le  Droit  se  divise,  et  sous  le  rapport 
de  son  origine,  et  sous  le  rapport  de  son  objet. 

in.  —  5.  Sous  le  rapport  de  son  origine,  le  Droit  se  divise  d'a- 
bord en  droit  naturel  et  en  droit  positif. 

Le  Droit  naturel  est  le  résultat  des  lois  naturolles,  c'est-à-dire  de 
celles  que  le  Créateur  a  attachées  à  notre  nature  et  gravées  au  fond 
de  tons  les  cœurs.  Ces  lois  venant  directement  de  Dieu,  auteur  de 
notre  nature,  le  droit  naturel  s'appelle  droit  divin. 

Le  Droit  positif  résulte  des  lois  non  gravées  dans  notre  nature, 
mais  posées  en  dehors  de  nous  et  qui  nous  viennent  par  une  voie  ex- 
térieure. 11  est  ou  divin  ou  humain. 

6.  Le  droit  positif  divin  résulte  des  lois  que  Dieu  nous  a  manifestées 
par  la  révélation  extraordinaire  qu'il  a  donnée  aux  hommes,  il  y  a  dix- 
irait  siècles  (1).  Le  droit  positif  humain  est  celui  qui  résulte  des  lois 
créées  ou  consacrées  par  l'autorité  humaine. 

Nous  disons  créées  ou  consacrées;  car,  parmi  les  lois  posées  par 
rhomme,  il  en  est  qui  ne  sont  que  la  reproduction  et  la  consécration 
des  lois  naturelles  préexistantes.  Telles  sont  la  plupart  des  lois  qui 
défendent  les  différents  crimes  ou  délits;  telles  sont  encore,  dans  le 

(1)  Tout  ce  qui  se  rattache  à  cette  idée  est  eipUqué  et  démontré  dans  nos  Etudes 
de  êâence  religieuse  (  5*  et  6*  Etudes }. 
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Gode  civil,  les  dispositions  des  art.  371,  qui  proclame  le  devoir  pour 
Tenfant  de  respecter,  à  tout  âge,  ses  père  et  mère  ;  203,  qui  con- 
sacre pour  les  père  et  mère,  l'obligation  de  nourrir,  entretenir  et 
élever  leurs  enfants;  213,  qui  sanctionne  Fobligation,  pour  les  époux, 
dé  se  donner  et  garder  mutuellement  fidélité,  secours  et  assistance  ; 
et  d'une  foule  d'autres. 

Les  préceptes  qui  composent  tout  le  droit  divin,  c'est-à-dire  tant 
ceux  du  droit  naturel  que  ceux  de  la  partie  du  droit  positif  venant 
de  Dieu  par  la  révélation,  forment  ce  qu'on  appelle  la  Morale. 

7.  Cette  double  source  de  la  morale  nous  explique  la  division 
qu'on  en  fait  quelquefois  en  deux  parties.  La  partie  découlant  des 
enseignements  intérieurs  de  notre  nature  se  nomme  alors  la  morale 
naturelle;  celle  résultant  de  la  révélation  prend  le  nom  de  morale 
évangilique. 

La  morale  embrasse  nos  devoirs  envers  Dieu,  nos  devoirs  envers 
nous-mêmes,  et,  pour  partie  seulement,  nos  devoirs  envers  nos  sem- 
blables. Je  dis  pour  partie,  puisqu'un  grand  nombre  des  devoirs  de 
celte  dernière  classe  sont  réglés  par  le  droit  positif  humain. 

La  partie  du  droit  naturel  qui  s'occupe  de  nos  devoirs  vis-à-vis 
de  nos  semblables,  a  reçu  le  nom  de  droit  des  gens.  Mais  il  ne  faut 
pas  confondre  cette  partie  du  Droit  avec  le  droit  international,  dont 
nous  parlerons  plus  loin,  et  qu'on  a  aussi  appelé  droit  des  g^ns, 
mais  improprement. 

8<  11  serait  aussi  très-inexact  de  donner,  comme  le  fait  Justinien 
dans  les  Institutes,  liv.  I,  tit.  Il,  le  nom  de  droit  naturel  aux  lois  qui 
sont  communes  à  l'homme  et  aux  autres  animaux.  L'idée  de  Droit 
suppose  un  ensemble  de  principes  en  conformité  ou  en  contrariété 
desquels  un  acte  peut  s'accomplir;  on  ne  peut,  comme  on  l'a  déjà 
dit,'  faire  rentrer  sous  le  nom  de  Droit  que  des  lois  susceptibles  de 
violation  comme  d'exécution;  en  sorte  que  ce  mot  ne  peut  com- 
prendre que  les  lois  s'adressant  à  un  être  intelligent  et  libre.  Or,  cette 
prérogative  précieuse  de  la  Hberté,  cette  faculté  magnifique  de  rai- 
sonner ses  actes  et  de  les  accomplir  volontairement,  est  un  privilège 
exclusif  à  l'homme.  Il  n'y  a  donc  de  Droit  que  pour  l'homme;  le  droit 
naturel  est  l'ensemble  des  préceptes  que  la  nature  prescrit  à  l'homme 
et,  dès  lors,  ce  droit  comprend  le  droit  des  gens,  qui  n'en  saurait 
être  distingué  que  comme  une  partie  l'est  de  son  tout. 

Que  si,  pour  justifier  la  théorie  de  Justinien,  on  prétendait  qu'il  i 
voulu  présenter  la  classification  absolue  de  toutes  les  lois,  cette  théorie 
ne  serait  pas  moins  vicieuse  sous  ce  second  point  de  vue.  En  effet, 
les  animaux  ne  sont  pas  les  seuls  êtres  soumis  à  des  lois  qu'ils  sui- 
vent aveuglément.  C'est  aussi  d'après  les  lois  posées  par  la  suprême 
Intelligence,  que  les  arbres,  les  plantes,  tous  les  végétaux,  se  dévo- 
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loppent,  croissent,  se  reproduisent  et  meurent  ;  que  les  astres  se  meu- 
vent dans  l'espace  ;  que  le  froid,  la  chaleur,  la  pluie,  les  vents,  la 
foudre,  présentent  ces  phénomènes  dont  la  science  humaine  ne  s*ex* 
plique  encore  qu'une  faible  partie.  Toute  chose  créée  a  ses  lois,  et 
non  pas  seulement  dans  le  monde  physique,  mais  aussi  dans  le  monde 
moral  et  immatériel.  Sous  ce  second  rapport  donc,  la  théorie  de  Justi- 
niâi  pécherait  par  restriction,  comme  elle  pèche  par  extension  sous 
le  prensîer. 

C'est  à  cette  dernière  idée  qu'il  faut  s'en  tenir.  C'est  par  extension 
que  pèchent  ici  les  Inslitutes.  C'est  du  Droit  que  Justinien  voulait  et 
devait  parler  ;  or,  les  lois  relatives  à  l'homme,  et  susceptibles  d'être 
violées  par  l'homme,  sont  les  seules  qu'il  faille  comprendre  sous  ce 
mot;  on  n'y  doit  point  faire  rentrer  celles  dont  l'accomplissement  est 
fiatal,  alors  même  qu'elles  ont-  l'homme  pour  sujet,  comme  sont  les 
lois  de  la  gestation,  du  développement  physique  et  intellectuel,  des 
mabdieSf  de  la  mort,  etc. 

Le  droit  des  gens  fait  donc  partie  du  droit  naturel  ;  il  se  confond 
avec  lui,  et  Justinien  lui-même  le  proclame  dans  de  nombreux  pas-- 
sages  qui  réfutent  son  idée  première.  Nous  citerons,  entre  autres,  ces 
mots  du  liv.  II,  1. 1,  41  :  Recte  dicitur  jure  gentium,  id  est  jure 
NATURALi,  id  efp^L  On  voit  ici  Justinien  enseigner  que  droit  na- 
turel et  droit  des  gens  sont  synonymes. 

9.  Ainsi,  comme  nous  le  disions  en  commençant,  le  Droit,  pris 
dans  son  sens  le  plus  étendu,  est  le  résultat  des  dispositions,  des 
préceptes  susceptibles  d'être  violés  par  l'homme,  et  il  se  divise  en 
deux  branches  :  i^  le  droit  divin,  qui  s'appelle  aussi  morale,  et  qui 
comprend  tout  le  droit  naturel,  puis  une  partie  du  droit  positif;  2^  le 
droit  humain,  qui  forme  la  seconde  partie  du  droit  positif. 

Mais,  dans  l'usage,  le  mot  Droit,  quand  il  est  employé  seul,  se 
prend  dans  un  sens  plus  restreint,  et  signifie  seulement,  par  opposi- 
tion à  la  morale,  cette  partie  du  droit  que  nous  venons  d'appeler  droit 
positif  humain.  C'est  ce  droit  positif  humain,  ou  simplement  le  Droit, 
qui  est  étudié  dans  nos  écoles;  c'est  lui  seul  qui  fait  l'objet  de  ce 
qu'on  appelle  un  Cours  de  droit;  c'est  lui  seul  enfin  qui  est  ap- 
pUqué  par  les  tribunaux  :  de  telle  sorte  qu'un  principe  de  morale  ne 
peut  être  la  base  d'un  jugement,  qu'autant  qu'il  est  formellement  re- 
produit ou  tacitement  consacré  par  le  législateur.  Vov.  ci-dessous, 
art.  4,  n*>»  I  et  II.) 

Le  Droit,  entendu  dans  ce  sens  et  ainsi  considéré  sous  le  point  de 
vue  qui  doit  seul  nous  occuper  ici,  est  défini  par  M.  Zachariae  (t.  I,  p.  1), 
^  l'ensemble  des  lois  à  l'observation  desquelles  il  est  permis  d'as- 
»  U^indre  Fhomme  par  une  coercition  extérieure  ou  physique.» 
Cette  définition  n'est  pas  exacte.  L'obligation  de  fidélité  et  d'assis- 
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tance  existant  pour  Tépoux  envers  son  conjoint  (art.  212  C.  civ.), 
l*engagement  du  peintre  qui  vous  a  promis  de  faire  votre  portrait, 
et  la  plupart  des  obligations  qui  consistent  à  faire  ou  à  ne  pas  faire 
une  chose  (art.  1142),  ne  sont  pas  de  nature  à  ce  qu'on  puisse  as- 
treindre à  leur  exécution  par  une  coercition  extérieure  ou  physique  ; 
et  elles  appartiennent  cependant  au  Droit.  La  définition  la  plus  simple 
et  la  plus  vraie  consiste  donc  à  dire,  comme  nous  Tavons  fait  eu 
commençant  ce  n"  III,  que  le  Droit,  proprio  sensu,  est  le  résultat 
général  des  lois  imposées  par  Tautorité  humaine. 

IV.  — 10.  Le  Droit,  pris  dans  le  sens  restreint  que  nous  venons 
d'indiquer  et  en  continuant  de  le  considérer  sous  le  rapport  de  son 
origine,  se  subdivise  en  droit  écrit,  c'est-à-dire,  qui  a  été  promulgué, 
qui  a  un  auteur  déterminé,  et  droit  non  écrit  ou  coutumier,  qui  s'est 
établi  par  l'usage  des  peuples  et  le  consentement  tacite  seulement  du 
législateur. 

C'est  simplement  la  manière  dont  le  Droit  a  pris  son  origine  au'tl 
faut  examiner,  pour  distinguer  le  droit  écrit  du  droit  non  écrit,  et  l'on 
conçoit  que  le  premier  pourrait  n'avoir  jamais  été  rédigé,  ce  qui  ne 
l'empêcherait  pas  de  mériter  le  nom  de  droit  écrit;  de  même  que  le 
second  pourrait  avoir  été  l'objet  d'une  rédaction ,  ayant  pour  but  de 
constater,  mais  qui  lui  laisserait  toujours  son  caractère  de  droit  non 
écrit  ou  coutumier  (1). 

En  un  mot ,  les  expressions  droit  écrit ,  droit  non  écrit ,  signiflent 
droit  promulgué,  droit  non  promulgué. 

Justinien,  dans  ses  Institutes,  liv.  I,  t.  II,  10,  commet  donc  une 
grave  erreur,  quand,  après  avoir  dit  que  le  droit  constat  ex  scripto 
aut  ex  non  scripta,  il  ajoute  que  cette  division  doit  son  origine  aux 
institutions  d'Athènes  et  de  Lacédémone,  attendu  qu'à  Athènes  on 
confiait  les  lois  à  la  mémoire,  tandis  qu'à  Lacédémone  on  avait  soin 
de  les  rédiger  par  écrit. 

1 1 .  Le  Droit,  pris  dans  la  signification  restreinte  et  toute  spéciale 
que  nous  lui  donnerons  toujours  maintenant,  se  confond  avec  la  jutw- 
prudence.  On  dit,  pour  exprimer  une  même  idée  :  étudier  le  droit, 
étudier  la  jurisprudence;  ouvrage  de  droit,  ouvrage  de  jurispru^ 
dence. 

Mm  jurisprudence  présente  un  autre  sens,  qui  est  tout  différent, 
et  qui  donne  la  signification  propre  que  ce  mot  a  en  France.  Il  si- 
gnifie Vhabitude  prise  par  Us  tribunaux  d'interpréter  et  d'appli^ 

(1)  C'est  ainsi  que  la  Coutume  de  Paris  fut  rédigée  pour  la  première  fbb  en  1510^ 
en  vertu  de  lettres  patentes  délivrées  à  Blois  par  Louis  XII ,  puis  réformée  en  1580, 
en  vertu  de  celles  données  par  Henri  IIL 

La  première  rédaction  de  la  Coutume  de  Normandie  remonte  à  une  époque  très- 
reculée,  sur  la  fixation  de  laquelle  on  n'est  pas  d'accord;  la  révision  et  une  rédaction 
nouvelle  en  eurent  lieu,  sous  Henri  III  également,  en  1583. 
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Îuer  la  loi  dans  tel  au  tel  sens  plutôt  que  dans  tel  autre,  ou  bien 
^  résultat  de  cette  habitude ,  c'est-à-dire  Vuniformite  de  plusieurs 
décisions  successives  sur  des  questions  semblables.  C'est  ainsi  qu'on 
dirait  :  «  La  jurisprudence  de  la  Cour  de  Rouen  est  contraire,  sur 
cette  question,  à  celle  de  la  Cour  de  Bordeaux;  la  Cour  de  cassation 
â'a  pas  sur  ce  point  de  jurisprudence  bien  arrêtée;  pour  devenir  bon 
Jurisconsulte,  il  faut  joindre  à  l'étude  des  textes  celle  des  auteurs  et 
de  la  jurisprudence.  » 

On  appelle  Recueil  de  jurisprudence  la  collection  des  divers  arrêts 
et  jugements  rendus  par  les  cours  et  tribunapx. 

12.  A  Rome,  le  moi  jurisprudenlia  avait  une  signification  diffé- 
rente des  deux  sens  que  jurisprudence  présente  ch^  nous.  11  signi- 
fiait, comme  sa  composition  même  l'indique  {prvdentiajuris)^  la  con* 
naissance  acquise  du  droit,  la  science  des  lois. 

V.  —  13.  Sous  le  rapport  de  son  objet,  le  Droit  se  divise  en  in- 
lemational,  public  ou  politique,  et  privé. 

Le  droit  international  est  celui  qui  fixe  et  détermine  les  rapports 
de  nation  à  nation.  Il  résulte  des  traités  de  paix,  d'alliance,  de  com- 
merce, etc.  Nous  avons  dit  qu'on  a  donné  souvent  aussi  à  cette  partie 
da  Droit  le  nom  de  droit  des  gens,  mais  improprement.  Le  droit  des 
gens  est  la  partie  du  droit  naturel  qui  fixe  nos  devoirs  vis-à-vis  de 
tous  les  hommes,  à  quelque  pays  qu'ils  appartiennent,  il  -est  vrai,  mais 
toujonrs  comme  hommes  privés.  Le  droit  international,  au  contraire, 
fixe  les  rapports  des  peuples,  en  tant  que  corps  de  nation. 

Le  droit  public  ou  droit  politique  vè^h  les  rapports  d'un  gouver- 
nement avec  ses  gouvernés;  détermine  la  division  des  pouvoirs,  la 
forme  de  l'administration,  les  moyens  d'assurer  la  police  et  la  sûreté 
des  citoyens.  ' 

Ehifin,  le  droit  privé  comprend  les  lois  qui  règlent  les  rapports  de 
particulier  à  particulier. 

VI.  —  iA.  Les  lois,  avons-nous  dit  plus  haut,  sont  des  règles  de 
conduite  auxquelles  on  est  tenu  d'obéir.  Mais,  pour  imposer  à  l'homme, 
à  nn  être  libre  par  sa  nature ,  des  règles  obligatoires ,  il  faut  avoir 
SOT  lui  une  autorité  qui,  en  principe,  ne  peut  appartenir  qu'à  Dieu.  Un 
ordre  donné  à  l'homme,  une  règle  quelconque  à  lui  prescrite  ne  mé- 
rite donc  le  nom  de  loi  qu'autant  qu'elle  émane  soit  immédiatement 
de  Dieu,  comme  celles  de  la  morale,  soit  d'un  pouvoir  humain  légiti- 
mement constitué,  parce  qu'alors,  c'est  encore  de  Dieu  qu'elle  vient, 
puisque  non  est  potestas  nisi  a  Deo  (1). 

Dès  qu'elles  sont  dans  l'une  de  ces  deux  conditions,  les  lois  obli- 
gent à  faire  ce  qu'elles  commandent;  ou  à  s'abstenir  de  ce  qu'elles 


(1)  Voir  168  3«  et  13*  Étodes  de  notre  Science  reiigieuit. 
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défendent.  Quant  à  ce  qu'elles  permettent  seulement,  il  est  clair  qu^on 
peut  le  faire  ou  ne  le  faire  pas. 

Les  lois,  en  effet,  se  divisent  en  :  1®  impératives  ou  préceptives; 
Q^  prohibitives  ou  défensives;  3®  facultatives  ou  permissives. 

15.  Quant  à  la  quatrième  classe  qu'on  ajoute  ordinairement  à  ces 
trois  premières,  celles  des  lois  pénales  ^  elle  n'existe  pas  comme  dis- 
tincte des  trois  autres. 

D'abord,  le  raisonnement  fait  comprendre  à  priori  qu'après  les  trois 
classes  indiquées,  une  quatrième  est  impossible,  puisque,  la  loi  étant 
une  règle  de  conduite,  elle  ne  peut  pas  avoir  d'autre  objet  que  de  com- 
mander, défendre  ou  permettre.  Punir,  de  Quelque  manière  et  dans 
quelque  circonstance  que  ce  soit,  par  exemple,  ôler  la  vie  à  un  cou- 
pable ou  l'emprisonner,  frapper  d'une  amende  ou  annuler  un  acte,  etc.  ; 
punir,  c'est  accomplir  un  fait,  ce  n'est  pas  tracer  une  règle  de  con- 
duite; punir,  donc,  ne  peut  pas  être  l'effet  immédiat  d'une  loi. 

Une  loi  pénale  n'est  rien  autre  chose  que  le  commandement  qui 
est  enjoint  aux  fonctionnaires  du  pouvoir  judiciaire  de  prononcer,  et 
à  ceux  du  pouvoir  exécutif  d'infliger  telle  peine,  quand  telle  violation 
de  loi  sera  légalement  constatée  ;  mais  si  c'est  un  commandement , 
c'est  donc  une  loi  impérative. 

Sans  doute,  les. lois  pénales  peuvent  être  distinguées  des  autres; 
mais  c'est  sous  un  rapport  tout  autre  que  celui  qui  amène  la  division 
'  tripartite  qui  nous  occupe  ici.  On  les  distingue  alors  comme  on  dis- 
tingue les  lois  commerciales,  les  lois  forestières,  les  lois  hypothé- 
caires, etc.  La  division  se  fait  alors  sous  le  rapport  du  but  que  la  loi 
se  propose  d'atteindre,  et  non  plus  sous  le  rapport  du  mode  suivant 
lequel  elle  procède. 

Du  reste,  les  lois  pénales  ont  ceci  de  particulier,  qu'elles  sont  la 
sanction  des  autres  lois;  mais  elles  n'en  sont  pas  moins  des  lois  im- 
pératives, et,  quand  on  veut  les  indiquer  à  part  et  en  former  une 
classe  distincte  des  autres,  il  ne  faut  pas  le  faire  après  avoir  énuméré 
trois  classes,  dont  la  première  les  comprend  nécessairement. 

Il  y  a  donc  défaut  de  méthode,  d'exactitude,  dans  ce  texte  dont 
Toullier  (I,  n«*  82  et  suiv.)  et  M.  Duranton  (I,  n^  32  et  33)  ont  eu 
tort  de  reproduire  l'idée  :  Legis  virtus  hœc  est  :  imperare,  vetare, 
permittere,  punire.  Imperare  embrasse  punire;  car  la  loi  ne  punit 
point,  n'inflige  point  la  peine,  elle  commande  de  Tinfliger.  Il  y  a  ici 
une  faute  de  logique  du  genre  de  celle  que  Ton  commettrait  en  di- 
sant :  Il  faut  distinguer  trois  grandes  classes  d'êtres  :  4^  les  êtres 
animés  ;  2^  les  êtres  inanimés  ;  3^  les  hommes.  Il  est  clair  que  les 
hommes  sont  compris  dans  les  élises  animés  —  M.  Demolombe,  dans 
son  Cours  rfe  Code  civil,  reconnaît  la  justesse  de  notre  observation, 
et,  tout  en  expliquant  l'idée  d'une  manière  peu  satisfaisante,  il  en- 
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seigne  da  moins  formellement  (t.  I,  n°  45)  que  les  lois  pénales  ne 
sauraient  former  une  quatrième  classe  de  lois. 

CHAPITRE  II 

DU  DROIT  FRANÇAIS. 

SOIKMAXBJS. 

Vn.   Droit  ancien.  ^  Droit  intermédiaire.  —  Droit  nouveau. 

TIIl.  Droit  ancien,  Jasqu'en  1789.  —  Deux  sources  de  ce  droit.  —  Ni  l'un  ni  l'antre 
ne  pouvaient  produire  une  législation  uniforme.  —  Pays  de  droit  écrit;  paya 
coutumiers. 

VL  Droit  iolermédiaire,  de  1789  A  ISOi.  —  Mélange  temporaire  de  plusieurs  icôs 
nouvelles  avec  les  restes  du  droit  ancien. 

X.  Droit  nouveau,  depuis  1804.  —  Code  çi?il  ordonné  depuis  donze  ans  par  TAs- 
semblôe  constituante.  —  Le  travail  de  sa  confection  dure  un  an. 

XL  Où  se  trouvent  le  droit  privé,  le  droit  public  et  le  droit  international  des  Fran- 
çais. —  Cet  ouvrage  n'a  pour  objet  que  le  droit  civil  proprement  dit. 

Xn.  Observations  sur  les  mots  droit  civil ,  code  civil  t  lois  civiles,  —  Diverses  éditiona 
du  Code. 

Vil.  —  16.  Nous  distinguons  en  France  le  droit  ancien,  le  droit 
î&tennédiaire  et  le  droit  nouveau. 

Le  droit  ancien  comprend  les  lois  qui  ont  régi  notre  pays  jusqu'à 
la  Déclaration  de  TAssemblée  constituante  du  17  juin  1789. 

Les  lois  qui  suivirent  celte  Déclaration,  et  qui  ont  été  rendues  de- 
pois  cette  époque  de  juin  1789,  jusqu'à  la  promulgation  du  Code 
civil,  ont  tellement  modifié  le  droit  ancien,  sans  l'abroger  en  entier, 
qn'on  les  regarde  comme  formant  un  droit  à  part,  qu'on  appelle  droit 
intermédiaire. 

Enfin ,  ce  droit  intermédiaire ,  ainsi  que  le  droit  ancien ,  ont  él& 
abrogés,  en  règle  générale  du  moins,  et  sauf  quelques  exceptions,  par 
la  loi  du  21  mars  1804.  (30  ventôse  an  XII),  époque  à  laquelle  com- 
mence le  droit  actuel. 

VIII.  — 17.  Avant  la  Révolution  qui  est  venue  nous  apporter,  à  la 
fin  du  siècle  dernier,  tant  et  de  si  graves  changements,  le  royaume 
de  France,  composé  de  diverses  provinces  qui  formaient  comme  au- 
tant de  nations  distinctes ,  n'offrait  pas  et  ne  pouvait  pas  offrir  cette 
unifcurmité  de  législation  qu'on  y  admire  aujourd'hui. 

On  distinguait  alors  deux  sources  du  droit  :  l'autorité  du  prince,*  et 
la  coutume.  Or,  ni  l'une  ni  l'autre  ne  pouvaient  produire  l'unité  de  lé- 
gislation. 

Les  lois  promulguées  par  le  Roi,  sous  le  nom  d'ordonnances,  d'édits, 
de  lettres  patentes,  étaient  bien,  en  soi,  obligatoires  pour  tout  le 
royaume;  mais  leur  exécution  dans  le  ressort  de  chaque  parlement  se 
trouvant  subordonnée  à  leur  enregistrement,  et  les  parlements  refu- 
sant quelquefois  d'enregistrer,  il  en  résultait  que  plusieurs  lois  royales, 
appliquées  dans  certains  pays,  ne  Tétaient  pas  dans  certains  autres^ 
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qui,  à  leur  tour,  avaient  pu  recevoir  des  lois  rejetées  par  les  premiers. 
Sous  ce  premier  rapport,  donc,  il  n'y  avait  pas  uniformité. 

D'un  autre  côté,  c'était  dans  les  coutumes  que  se  trouvait  le  com- 
plément, disons  mieux,  la  principale  partie  de  la  législation,  dont  les 
lois  émanées  du  prince  ne  formaient  qu'une  faible  fraction;  et  là,  le 
défaut  d'uniformité  se  faisait  sentir  bien  davantage  encore. 

18.  On  distinguait  alors  les  coutumes  générales  et  les  coutumes 
locales.  Les  premières,  au  nombre  d'environ  soixante,  étaient  celles 
suivies  par  toute  la  province  ou  une  portion  considérable  de  province; 
on  appelait  locales  celles  qui  ne  s'appliquaient  que  dans  une  seule  loca- 
lité, une  ville,  un  bourg,  quelquefois  un  seul  hameau.  Les  coutumes 
locales  d  une  certaine  importance  dépassaient  le  chiffre  de  trois  cents. 

Dans  certaines  provinces,  le  droit  romain  tenait  lieu  de  coutume 
générale;  il  en  était  d'autres  qui  avaient  une  coutume  générale  propre, 
mais  dans  lesquelles  les  cas  non  prévus  par  cette  coutume  devaient 
être  décidés  d'après  le  droit  romain.  On  appelait  les  unes  et  les  autres 
pays  de  droit  écrit. 

On  appelait  pays  coutumicrs ,  les  pays  où  le  droit  romain,  sans 
avoir  force  de  loi,  était  seulement  regardé  comme  raison  écrite,  ainsi 
qu'il  l'est  encore  aujourd'hui. 

IX.  — 19.  11  ne  fallait  rien  moins  qu'une  commotion  aussi  forte 
que  celle  de  1789  pour  rendre  possible  la  réforme  que  demandait 
notre  ancienne  législation  française.  Les  changements  que  subit,  à 
cette  époque,  l'organisation  politique  du  pays,  ayant  fait  disparaître 
les  obstacles  qui  s'étaient  opposés  jusqu'alors  à  l'uniformité  de  cette 
législation,  l'Assemblée  constituante  ordonna  qu'il  serait  fait  un  corps 
de  lois  civiles  communes  à  tout  le  royaume.  (Constitution  du  3  sep- 
tembre 1791,  tit.  1^^  1)1  fine).  Mais  avant  la  réalisation  de  ce  projet, 
il  fut  rendu,  par  les  diverses  assemblées  législatives,  un  grand  nombre 
de  lois  qui  ont  apporté  de  graves  dérogations  aux  lois  royales ,  au 
droit  romain  et  aux  coutumes.  Ce  sont  ces  lois  qui,  avec  la  partie  du 
droit  ancien  qu'elles  n'avaient  point  abrogée,  forment  le  droit  inter- 
médiaire. 

X.  —  20.  Douze  années  s'étaient  écoulées  depuis  que  l'Assenj- 
Wée  constituante  avait  ordonné  la  confection  d'un  corps  de  lois  civiles, 
lorsque,  du  5  mars  1806  au -20  mars  1804  (du  14  ventôse  an  XI 
au  29  ventôse  an  Xll),  fut  enfin  décrétée  une  série  de  lois  dont  la 
réunion,  sous  le  titre  de  Code  civil  des  Français,  fut  ordonnée  par 
la  loi  du  21  du  même  mois  de  mars  1804  (3b  ventôse  an  Xll). 

11  n'est  pas  inutile  de  savoir  par  quels  travaux  on  arriva  à  la 
rédaction  de  ces  lois. 

21 .  Dès  l'année  1800,  plusieurs  projets  de  Code  civil  avaient  été 
publiés.  Le  12  août  de  cette  année,  un  arrêté  des  Consuls  désigna 
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Jes  citoyens  Tronchet,  Portails,  Bigot  de  Préameneu  et  Maleville, 
pour  examiner  ces  projets  divers,  et  de  tous  en  former  un  seul.  Celui 
qu'ils  rédigèrent  fut  imprimé  en  janvier  1801  et  envoyé  au  tribunal 
de  cassation  et  aux  tribunaux  d'appel  (aujourd'hui  Cour  de  cassation 
et  cours  d'appel),  qui  Texaminèrent  et  y  joignirent  leurs  observations. 
Sept  mois^plus  tard,  au  mois  de  juillet,  sa  discussion  commença  au 
Conseil  d'État.  Voici  par  quel  mode  elle  eut  lieu  : 

Chacun  des  projets  de  loi  dont  se  composait  l'œuvre  des  quatre  ju- 
risconsultes indiqués  plus  haut,  était  d'abord  examiné  par  la  Section 
de  législation,  puis  distribué  à  tous  les  conseillers,  qui  le  discutaient 
en  assemblée  générale.  Une  fois  arrêté ,  le  projet  élait  communiqué 
officieusement  au  Tribunat,  qui  le  discutait  à  son  tour  et  y  joignait 
ses  observations.  Les  modifications  qu'appelaient  les  observations  du 
Tribunal  étaient,  comme  l'avait  été  le  projet  lui-même,  examinées 
(l'abord  par  la  Section  de  législation ,  ensuite  par  le  Conseil  d'État 
tout  entier. 

22.  C'est  après  ces  travaux  divers  que  fut  arrêtée  définitivement 
la  rédaction  de  chacun  des  projets  de  loi  destinés  à  composer  le 
Code.  Tous  furent  ensuite  successivement  proposés  par  le  gouverne- 
ment, votés  par  le  Tribunat  après  présentation  officielle,  puis  décrétés 
par  le  Corps  législatif,  comme  le  voulait  la  Constitution  du  13  dé- 
cembre 1799  (23  frimaire  an  VIII).  Le  projet  décrété  le  dernier, 
celui  sur  les  Transactions,  le  fut  le  20  mars  1804,  puis,  dès  le 
lendemain  21 ,  vint  la  loi  dont  nous  avons  parlé  plus  haut,  qui  or- 
donna : 

1®  La  réunion  de  toutes  les  lois  décrétées,  en  un  seul  corps,  sous 
le  litre  de  Code  civil  des  Français,  dans  l'ordre  où  elles  se  trouvent 
au  Code,  lequel  est  un  peu  différent  de  celui  dans  lequel  elles  avaient 
été  décrétées  ; 

2®  La  division  de  ce  Code  en  un  titre  préliminaire  et  en  trois 
livres,  dont  chacun  serait  partagé  en  autant  de  titres  qu'il  compren- 
drait de  lois; 

3^  Enfin,  une  série  unique  de  numéros  pour  tous  les  articles  du 
Code. 

Du  reste,  la  même  loi  déclare  que  cette  opération  nouvelle  n'em- 
pêche pas  chacune  des  lois  réunies  pour  former  le  Code,  de  rester 
exécutoire  à  partir  de  sa  promulgation  particulière.  Enfin,  elle  prononce 
l'abrogation  des  lois  romaines,  des  ordonnances  et  des  coutumes. 

Ainsi  donc,  à  partir  du  21  mars  1804,  la  France  eut  enfin  un  corps 
de  lois  uniformes ,  vraiment  national ,  lequel ,  malgré  les  obscurités , 
les  lacunes ,  les  vices  de  rédaction ,  et  quelquefois  les  vices  de  fond 
qu'on  y  trouve,  sera  toujours  regardé,  et  avec  raison,  comme  un  des 
plus  beaux  ouvrages  sortis  de  la  main  des  hommes. 
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XI.  —  23.  Aa  surplus,  ce  n'est  pas  dans  notre  Code  civil  seul 
que  se  trouve  tout  notre  droit  privé  actuel.  Il  est  écrit  :  1^  dans  le 
Code  civil  et  dans  plusieurs  lois  postérieures,  qui  ont  complété  ou 
modifié  quelques-unes  de  ses  dispositions  ;  2^  dans  le  Code  de  eom-- 
merce,  qui  règle  les  rapports  des  commerçants,  en  tant  que  coomier- 
çants,  soit  entre  eux,  soit  à  Tégard  des  non-commerçants;  3®  enfin 
dans  le  Code  de  procédure  civile,  qui  règle  le  mode  d'exercice  des 
facultés  que  le  droit  privé  nous  confère. 

Quant  à  notre  droit  public ,  il  est  écrit  dans  la  Constitution ,  dans 
les  lois  administratives  dont  la  collection  se  nomme  droit  adminU'- 
tratif,  et  enfin,  pour  le  droit  criminel ,  qui  est  également  une  partie 
du  droit  public,  dans  le  Code  d'instruction  criminelle  et  le  Code 
pénal. 

U  est  inutile  de  dire  que  notre  droit  international  se  trouve  dans  les 
traités  passés  entre  la  France  et  jes  puissances  étrangères. 

Le  titre  de  notre  ouvrage  indique  assez  que  nous  ne  nous  propo- 
sons d'y  éhidier  que  le  droit  civil  proprement  dit  et  distinct,  dès  lors, 
du  droit  commercial  et  de  la  procédure,  c'est-à-dire  celui  qui  résulte 
du  Code  civil  et  des  lois  postérieures  relatives  aux  matières  dont  ce 
Code  s'occupe. 

XII.  —  24.  Terminons  cette  inti^oduction  par  une  remarque  qui 
n'est  pas  sans  importance  :  c'est  que  les  mots  :  Code  civil,  Droit  ci- 
vil,  Lois  civiles,  dans  l'acception  que  l'usage  leur  a  donnée  chez 
nous  et  qu'il  faut  bien  leur  laisser  maintenant,  sont  singulièrement 
détournés  de  leur  sens  logique  et  présentent  une  appellation  double- 
ment vicieuse. 

Droit  civil,  jus  civile,  devrait  signifier  le  droit  des  CiTO\'ENS^ 
jus  civium.  Or,  ce  ne  sont  pas  seulement  les  citoyens  qui  jouissent 
chez  nous  de  ce  que  nous  appelons  le  droit  civil  :  les  femmes  aussi 
bien  que  les  hommes,  les  mineurs  aussi  bien  que  les  majeurs,  usent 
du  droit  civil ,  quoique  les  femmes  et  les  mineurs  ne  soient  pas  ci- 
citoyens.  À  Rome,  où  citoyen  signifiait  toute  personne  appartenant  à 
la  cité  romaine,  tout  individu  faisant  partie  du  peuple  romain,  le  droit 
civil  était  justement  nommé  ainsi:  c'était  le  droit  des  Romains.  Mais 
du  moment  qu'on  cessait  de  prendre  le  mot  citoyen,  civis,  dans  cette 
acception  large  qui  embrasse  toute  la  nation ,  on  devait  cesser  d'ap- 
peler jus  civile  le  droit  qui  appartient  à  toute  la  nation.  Ici  comme 
partout,  on  s'est  laissé  conduire  par  la  routine,  et  l'on  a  conservé  les 
mots  après  le  changement  des  choses. 

Mais,  quand  même  tous  les  Français  seraient  citoyens,  comme 
l'étaient  tous  les  Romains;  quand  même  ce  mot  de  citoyen  convien- 
drait à  tous  les  membres  de  la  nation,  mâles  ou  non,  majeurs  ou  non,, 
l'expression  de  Code  civil,  ou  droit  civil,  ou  loi  civile,  n'en  serait 
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{M  meiBs  teës^impropre  encore  pour  nne  autre  cause.  En  effet,  elle 
iiptferait  alors  le  Gode  des  Français,  la  loi  des  Français;  or,  le 
Code  pénal,  le  Gode  de  commerce  et  les  autres,  nos  lois  administra- 
lires,  etc.,  sont  des  Godes  des  Français,  des  lois  des  Français,  de  la 
même  flianière  et  au  même  degré  que  le  Gode  auquel  on  a  réservé  le 
nom  de  dvil...  Ce  serait  donc  Fensemble  de  toutes  nos  lois  qu'il  fau- 
drait appder  droit  civil,  comme  à  Rome  jus  civile  signifiait  tout  le 
droit  des  Romains. 

En  définitive,  Code  civil  se  trouve  signifier  chez  nous  :  Code  de 
la  théorie  du  droU  privé  général.  —  Gode  de  la  théorie,  par  oppo- 
silion  au  Gode  de  proc^ure,  qui  organise  la  pratique  de  ce  même 
droit  privé;  —  du  droit  privé ,  par  opposition  aux  lois  constitution- 
nelles, administratives,  criminelles  et  autres,  qui  constituent  notre 
è'oit  public;  —  du  droit  privé  général,  ordinaire,  par  opposition  au 
Code  de  commerce,  qui  contient  le  droit  privé  spécial  aux  commer- 
çants. 

25.  Publié  en  4804  sous  le  titre  de  Code  civil  des  Français, 
ce  Gode  reçut  trois  ans  plus  tard,  après  Tavénement  du  Premier 
Consul  à  l'Empire,  et  en  vertu  d'une  loi  du  3  septembre  1807,  le 
nom  de  Code  Napoléon,  et  une  nouvelle  rédaction  ayant  pour  but 
principal  de  mettre  son  texte  d'accord  avec  le  nouvel  état  politique 
des  choses.  Il  ne  faudrait  pas  croire,  au  surplus,  que  ce  nouveau 
iHre  lut  uniquement  dû  à  un  vil  sentiment  d'adulation ,  et  n'eût  aucun 
motif  raisonable.  Il  est  incontestable  que  le  Premier  Consul  prit  une 
part  fort  active  à  la  confection  du  Code,  que  l'influence  de  son  génie 
s'y  fait  sentir  en  plus  d'un  point,  et  que,  s'il  offre  encore  bien  des 
vices,  il  en  eût  offert  beaucoup  plus  sans  la  présence  de  Napoléon 
aox  discussions  du  Conseil  d'Etat.  (Voir  notamment  notre  commen- 
taire de  l'art.  480,  nMV.) 

A  la  chute  de  l'Empire,  la  force  des  choses  produisit  un  change- 
ment nouveau.  L'art.  68  de  la  Charte  de  1814  (devenu  l'art.  59 
de  celle  de  1830)  rendit  au  Code  le  nom  pur  et  simple  de  Code  ci- 
vil; et  une  ordonnance  du  30  août  1816,  rendue  en  exécution  de 
celle  du  17  juillet  précédent,  pubUa  une  troisième  édition  mise  en  har- 
monie avec  le  gouvernement  de  la  royauté  (1). 

Malgré  la  révolution  de  février  1848,  et  depuis  si  longtemps  déjà 
que  la  République  existe,  il  n'a  point  encore  été  fait  d'édition  nou- 
velle; et  comme  la  rédaction  même  de  1804  ne  se  trouverait  pas 
exacte  (puisque,  par  exemple,  les  membres  du  ministère  public,  au 
lieu  de  reprendre  l'ancienne  dénomination  de  commissaires  du  Gou- 


(1)  Aox  termes  d*an  décret  du  27  mars  1852,  le  Code  civil  avait  repris  la  dénomi- 
nation de  Code  Napoléon.  A  la  chute  du  second  Empire ,  son  titre  primitif  de  Coob 
ciYtL  lui  a  été  rendu. 
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INTRODUCTION. 


vemement,  se  nomment  aujom'd'hui  procureurs  de  la  République)^ 
c'est  le  texte  de  rédition  royale  que  nous  avons  dû  suivre ,  en  le  mo- 
difiant, bien  entendu,  quand  les  circonstances  l'exigeaient. 

On  voit,  au  surplus,  combien  il  serait  important  de  s'arrêter  à  des 
dénominations  indépendantes  de  la  forme  gouvernementale.  Ainsi,  nos 
tribunaux  supérieurs  devraient  toujours  et  auraient  toujours  dû  s'ap- 
peler tribunaux  ou  Cours  d'appel,  jamais  Cours  royales  ou  Cours 
impériales.  Est-ce  que  ces  tribunaux  ont  quelque  chose  de  plus  royal 
eu  de  plus  impérial,  selon  les  cas,  que  les  justices  de  paix,  que  les  tri- 
bunaux de  première  instance,  que  la  Cour  même  de  cassation!...  De 
même,  les  membres  des  parquets  devraient  toujours  se  dire  commis- 
saires ou  procureurs  du  Gouvernement,  que  ce  gouvernement  soit 
d'ailleurs  royal ,  impérial  ou  républicain. 


EXPLICATION 


DU  CODE  CIVIL 


TITRE  PRELIMINAIRE  (») 

DE  fLU  PCBUGATIO?!,  DES  EFFETS  ET  DE  L'APPUGATION  DES  LOIS 

EN  GÉNÉRAL. 

(Décrété  le  5  arril  1803.  —  Promulgué  le  15.) 

26.  Ce  titre  ne  se  compose  qae  de  six  articles;  mais  presque  toits 
demanderont  de  longs  développements. 

L'art.  1*'  s'occupe  de  \& publication  des  lois; 

Les  art.  2  et  3  parlent  de  leurs  e/fets; 

Les  art.  4,  5  et  6  parlent  de  leur  application. 

La  plupart  des  règles  que  le  législateur  pose  dans  ce  titre  sont  des 
priocipes  généraux,  applicables  aussi  bien  aux  autres  lois  qu'aux  lois 
civiles.  S'il  les  a  placées  en  tête  du  Code  civil,  c'est  parce  que  ce  Code 
a  été  la  première  de  ses  œuvres,  et  qu'il  est  d'ailleurs  la  partie  la  plus 
importante  de  notre  droit  français. 

Abt.  1 .  —  Les  lois  sont  exécutoires  dans  tout  le  territoire  fran- 
çais ,  en  vertu  de  là  promulgation  qui  en  est  faite  par  le  Président  de 
la  République. 

Elles  seront  exécutées  dans  chaque  partie  de  la  République,  du 
moment  où  la  promulgation  en  pourra  être  connue. 

La  promulgation  faite  par  le  Président  de  la  République  sera  ré- 
putée connue,  dans  le  département  de  la  résidence  du  gouvernement, 
un  jour  après  celui  de  la  promulgation;  et  dans  chacun  des  autres 
départements,  après  Texpiration  du  même  délai,  augmenté  d'autant 
de  jours  qu'il  y  aura  de  fois  dix  myriamèlres  (environ  20  lieues)  entre 


1 

(1)  Lorsque  Marcadé  a  écrit  le  Commentaire  qu'on  va  lire  ^ous  les  art.  l*'  et  sai- 
TSQts  du  Code  civil,  la  République  existait  en  France;  aussi  a-t-ii  dû  se  référer  aux 
dispositions  de  la  Constitut  on  du  mois  de  novembre  1868. 

Qonnt  à  nous,  ré^^olus  à  ne  rien  enlever  de  ce  qui  a  été  Tceuvre  personnelle  de 
réminent  commentateur,  nous  avons  maintenu  le  texte  tel  qu'il  est  sorti  de  sa  plume 
«n  nous  bornant,  pour  l'édification  du  lecteur,  à  insérer  en  lettres  italique»  guilU' 
mttéesi  les  parties  qui  aujourd'iiui  demeurent  sans  application,  et  en  complétant 
par  des  notes  et  renvois,  les  lacunes  que  l'auteur  eût  été  le  premier  à  combler  s'il 
«ût  vécu. 
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la  ville  où  la  promulgatkm  en  aura  été  faite,  et  le  <àef4i€a  de  chaque 
département. 


so: 

I.  Confection  de  la  loi.  —  Ponvoira  législatif  et  exécatif. 

II.  Proinalgation.  --  Son  effet.  —  Comment  elle  s'accomplit. 

III.  Publication.  —  Son  effet.  —  Comment  elle  s'accomplit.  —  Quid  des  unités  de 

myriamètres  dans  le  calcul  des  distances?  —  Quand  la  publication  est  re- 
tardée. 

IV.  Actes  qui ,  sans  ôtre  des  Iois>  sont  obligatoires  comme  la  loi  mâme ,  mais  sovis 

deux  conditions. 

V.  Abrogation  des  lois.  L'usage  ne  saurait  aujourd'hui  abroger  la  loi  i  erreur  de 

Touiller  et  de  M.  Duranton. 

I.  —  27.  Nous  avons  dit  que  c'est  cet  art.  l*'  qui  s'occupe,  et  s'oc- 
cupe seul)  de  la  publication  de&  lois  ;  or,  il  n'en  prononce  pas  naésde 
le  i)om  et  semble  ne  s'occuper  que  dis  la  promulgation.  11  parle  «usai 
cependant  de  la  publication,  par  périphrase,  comme  nous  le  verrons. 
Mais  avant  d'arriver  à  l'explication  de  l'article,  nous  devons  dire  un 
mot  de  la  confection  des  lois,  laquelle  appartient  au  pouvoir  législatif  : 
tandis  que  la  promulgation  et  la  publication  sont  confiées,  du  moins 
en  principe,  au  pouvoir  exécutif. 

Le  pouvoir  législatif  appartient  à  rAssamblée  des  représentants  du 
peuple  (Constit.  de  1848,  art.  20  et  suiv.].  Le  pouvoir  exécutif  est  dé- 
légué au  Président  de  la  République  (art.  43). 

Une  fois  décrétée  par  l'Assemblée  nationale,  la  loi,  qu(»que  parfoite, 
est  encore  sans  force  :  il  faut  qu'avant  d'être  mise  à  exécution  elle  soit 
promulguée  et  publiée.  Or,  comme  du  moment  de  sa  perfection,  Aie 
sort  du  domaine  du  pouvoir  législatif,  c*est  au  pouvoir  exécutif  à  la 
promulguer  et  à  la  publier  {ibid.,  art.  56}  (l). 

H.  —  28.  La  promulgation  est  l'attestation  donnée  par  le  dief  de 
l'État,  au  corps  social,  de  l'existence  de  la  loi,  et  l'ordre  intimé  par 
lui  aux  citoyens  et  aux  diverses  autorités  de  l'observer  et  la  foire  ob- 
server. 

Elle  consiste,  en  réalité,  dans  l'apposition,  faite  par  le  chef  de  l'État, 
de  la  formule  qui  ordonne  l'exécution  de  la  loi.  Mais  comme  cette 
apposition  n'a  rien  de  public,  la  promulgation,  légalement,  n'est  ré- 
putée s'accomplir  que  par  un  mode  extérieur  et  plus  saisissable,  qui  a 
varié  selon  les  époques,  et  qui  se  trouve  ramené  depuis  1 8 1 6  à  un  acte 
matériel  qu'il  est  important  de  connaître,  puisqu'il  sert  de  point  de 
départ  au  délai  par  le  moyen  duquel  la  loi  se  trouve  publiée. 

D'après  la  Constitution  du  22  frimaire  an  VIII  (13  déc.  1799),  sons 
l'empire  de  laquelle  le  Code  a  été  fait,  la  promulgation  s'accomplissait, 
sans  aucun  acte  matériel,  par  l'échéance  du  dixième  jour  après  la  con- 
fection de  la  loi,  c'est-à-dire  après  qu'elle  avait  été  décrétée  par  le 
Corps  législatif;  de  sorte  que  la  promulgation  consistait  uniquement 

(i)  Le  chef  du  pouvoir  exécutif  prendra  le  titre  de  PrétidetU  de  la  Réfmblique 
françaiit  et  continuera  d'exercer ,  sous  l'autorité  de  rAftsemblée  nationale,  tant 
qu'elle  n'aura  pas  terminé  aea  travaux,  les  fonctions  qui  lui  ont  été  déléguées  par  dé- 
cret du  17  février  1871.  —  L.  51  août  1871  (art.  1«'). 
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eiiriniliëhi,  comme  il  en  est  encore  aujourd'hui  de  la  publication.  Pen- 
dant  ces  dix  jours,  la  loi  pouvait  être  déférée  par  le  Tribunat  au  Séoal, 
pour  cause  d'inconstitutionnalité. 

Ainsi,  dès  qu'une  loi  était  décrétée,  et  par  cela  seul,  il  était  en- 
tendu, et  tout  le  monde  savait  à  l'avance,  qu'elle  se  trouverait  promul- 
guée dtx  jours  après,  si  dans  ce  délai  elle  n'était  pas  attaquée  comme 
inconstitutionneile.  On  en  a  un  exemple  dans  les  dates  placées  en  tête 
de  chaque  titre  du  Code,  qui  sont  tous  efiéetivement  déclarés  promul- 
gués  dix  jours  après  qu'ils  avaient  été  décrétés. 

Mais  la  Constitution  de  l'an  VIII  ayant  été  abrogée  sous  ce  rapport 
par  la  Charte  de  1814,  on  resta  sans  mode  déterminé  de  promulgation 
juaqu-au  27  mars  1816.  A  cette  époque,  une  ordonnance  royale  dé- 
cida qae  la  promulgation  ne  serait  réputée  accomplie  que  par  la  re* 
mise  à  la  grande  chancellerie  (ministère  de  la  Justice)  du  Bolletia  ap- 
porté de  rimprimerie  nationale. 

Far  une  étrange  insouciance  de  nos  législateurs,  on  était  resté,  de 
1814  à  1848,  sans  aucune  fixation  d'un  délai  dans  lequel  la  promul- 
gation dât  être  faite.  La  puissance  législative  se  trouvait  ainsi  sous  la 
dépendance  du  pouvoir  exécutif,  qui  pouvait  ou  ne  promulguer  une  loi 
qa'après  six  mois,  un  an  ou  plus,  ou  même  ne  la  promulguer  jamais  et 
b  rendre  ainsi  conome  non  avenue.  La  C(mstitution  de  1848  remédie 
à  ce  grave  inconvénient,  en  enjoignant  au  Président  de  promulguer 
dans  les  trois  jours  de  leur  adoption  les  lois  d'urgence,  et  les  autres* 
dans  le  mois  (art.  57).  A  défaut  de  promulgation  par  lui  dans  ces  dé- 
lais, cette  promulgation  serait  faite  par  le  président  de  l'Assemblée  na- 
tionale  (art.  59)  (l). 

C'est  la  promulgation,  comme  ledit  l'alinéa  1^'  de  notre  article,  qui 
rend  la  loi  exécutoire;  mais  elle  ne  la  rend  pas  encore  obligatoire. 
Cestr-à-dire  que,  par  l'effet  de  la  promulgation,  la  loi  se  trouve  avoir 
m  eUe^mémé  la  puissance  d'être  exécutée,  et  réunit  les  conditions  ecoi* 
gée$  d'elle  pour  cet  effet;  mais  il  lui  manque  encore  une  condition  ex- 
trinsèque, la  publication. 

m.  —  29.  LaptMiealion,  en  effet,  n*est  que  le  moyen  par  lequel  la 
bH  et  sa  promulgation  sont  portées,  ou  réputées  portées,  à  la  connais- 
sance des  citoyens.  C'est  d'elle  que  parlent  nos  alinéas  2  et  3. 

En  effet,  l'alinéa  2  nous  dit  :  «  Elles  (les  lois)  seront  exécutées  du 

•  moment  où  la  promulgation  en  pourra  être  connue  n,  eiley  :  •  La 

•  promulgation  sera  réputée  connue  » ,  etc.  ;  or  la  connaissance  donnée 
ou  réputée  donnée  de  la  promulgation,  c'est  précisément  la  publica- 
tioD.  «  La  promulgation,  disait  M.  Portalis  au  Conseil  d'État,  complète 
'  te  caractère  de  la  loi  ;  la  publication  est  la  conséquence  de  la  pro- 
■  naolgation  et  a  pour  objet  de  faire  connaître  la  loi.  »  (Fenet,  Travaux 
préparai,  du  Codeciv,,  t.  VI,  p.  12.) 

D'après  le  3^  alinéa,  la  publication  s'accomplit  :  1**  pour  le  dépar- 


(1)  Lt  Président  de  la  Répabliqne  pronmlgue  les  lois  dèe  qu'elles  lui  sont  traoa- 
par  le  prâsideot  de  l'Assemblée  nationale.  U  31  août  1871  (art.  S). 
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tement  de  la  résidence  du  chef  du  Gouvernement,  par  le  laps  d'un  jour 
depuis  la  promulgation;  et  2^  pour  chaque  département  de  province, 
par  ce  même  délai,  plus  un  jour  par  chaque  distance  de  10  myriamè- 
tres  entre  le  lieu  où  la  promulgation  s'est  faite  et  le  chef-lieu  de  ce  dé- 
partement (1).  Ainsi^  la  publication,  qui  a  consisté,  selon  les  époques 
diverses,  soit  en  une  lecture  de  la  loi  à  Taudience  des  tribunaux,  soit 
en  apposition  d'aflScbes,  soit  en  une  lecture  faite  sur  la  voie  publique 
à  son  d^  trompe  ou  de  tambour,  etc.,  consiste  tout  simplement  au- 
jourd'hui en  un  délai  partant  de  la  promulgation;  de  sorte  que  ce  n'est 
plus  un  moyen  opérant  véritablement  la  connaissance  de  la  loi,  mais 
seulement  un  laps  de  temps  après  lequel  il  est  probable  que  cette  con» 
naissance  exbte.  Ce  n'est  point  une  réalité,  mais  une  simple  présomp- 
tion légale  (2) . 

C'est  seulement  par  sa  publication  que  la  loi  devient  obligatoire  et 
susceptible  d'être  exécutée,  parce  qu*en  effet  on  ne  peut  imposer  à  une 
personne  l'obligation  d'obéir  à  une  loi  qu^elle  ne  connaît  pas  ou  n'est 
pas  légalement  réputée  connaître. 

Comme  c'est  par  la  distance  entre  les  différents  chefs-lieux  de  dé- 
partement et  la  ville  où  se  fait  la  promulgation,  que  se  mesure  le  dé- 
lai produisant  la  publication  légale,  et  qu'ordinairement  c'est  à  Paris 
que  cette  promulgation  se  fait,  la  distance  de  cette  ville  à  chaque 
chef-lieu  a  été  fixée  officiellement  par  un  arrêté  du  25  thermidor  an  Xf 
tl3  août  1803). 

30.  Quand  la  distance  de  Paris  au  chef-lieu  d'un  département  est 
d'une  ou  plusieurs  fois  10  myriamètres,  plus  quelques  myriamètres 
passant,  que  doit-on  faire  pour  ces  unités?...  Trois  opinions  partagent 
ici  les  jurisconsultes.  —  Dans  Tune,  on  veut  que  pour  un  seul  myria- 
mètre  passant  on  ajoute  un  jour,  de  sorte  que  31  myriamètres  don- 
neraient 4  jours  comme  40.  Cette  opinion  est  adoptée  par  M.  Demo- 
lombe  (I,  27)  et  par  deux  arrêts  de  la  Cour  de  cassation  (Dev.  1831, 
I,  209  et  214).  —  Dans  la  seconde,  on  décide,  par  application  de  la 


(1)  Aux  termes  d'an  décret  du  5  noY.  1S70 ,  le  mode  de  publication  n'est  plu»  le 
même  aujourd'hui.  —  Voici  le  tfxte  de  ce  décret  : 

Art.  l«^  Dor<^navant  la  promulgation  des  lois  et  des  décrets  résultera  de  leur  inser- 
tion an  Journal  officiel  de  la  République  française,  lequel ,  à  cet  égard,  remplacera 
le  Bulletin  des  lois,  ^  Le  Bulletin  des  lois  continuera  à  être  publié  et  l'insertion  qoi 
y  sera  faite  deé  actes  non  insérés  au  Journal  officiel  en  opérera  promulgation. 

Art  3.  Les  lois  et  décrets  seront  obligatoires  à  Paris ,  un  Jour  franc  aprte  la  pro- 
mulgation ,  et  partout  ailleurs ,  dans  l'étendue  de  chaque  arrondissement,  un  jour 
franc  après  que  le  Journal  officiel  qui  les  contient  sera  parfenu  au  chef-lien  de  œt 
arrondissement. —  Le  Gouvernement,  par  une  déposition  spéciale,  pourra  ordonner 
l'exécution  immédiate  d'un  décret. 

Art  3.  Les  préfets  et  les  sous-préfets  prendront  les  mesures  nécessaires  ponr  que 
les  actes  législatifs  soient  imprimés  et  affichés  partout  où  besoin  sera. 

Art  h»  Les  tribunaux  et  les  autorités  administratives  et  militaires  pourront,  selon 
les  circonstances,  accueillir  l'exception  d*ignorance  alléguée  par  les  contrevenants, 
si  la  contravention  a  eu  lieu  dans  le  délai  de  trois  jours  francs,  à  partir  de  la  pro- 
mulgation. 

(3)  Les  lois  d'ordre  général  qui  régissent  la  France  sont ,  de  plein  droit ,  et  sa&t 
qu'il  soit  besoin  d'une  promulgation  particulière,  exécutoires  en  Algérie,  dans  la  me- 
sure où  ces  lois  peuvent  recevoir  application  sur  le  sol  algérien.  Cass.,  17  août  iSSSt 
17  noT.  1865, 15  juin.  1868  (Dev.,  65, 1,  462;  66, 1, 267;  68, 1, 
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maiime  major  pars  trahit  ad  se  minorem,  que,  s'il  y  a  moins  de 
5  myriainètres  passant,  on  doit  les  négliger  ;  mais  que  s'il  y  en  a  5  ou 
davaoUge,  on  doit  ajouter  un  jour  comme  pour  10.  —  Enfin  la  troi- 
^ème  veut  qu'on  fasse  toujours  abstraction  des  unités  pour  ne  compter 
que  des  dizaines  (1). 

C'est  celte  dernière  que  nous  adoptons  :  1^  parce  qu'elle  a  pour  elle 
le  teoAe  de  la  loi  qui  accorde  autant  de  jours  qu'il  y  à  de  fois  10  my- 
riamètres  ;  or  dans  19,  par  exemple,  il  n'y  a  qu'une  fois  10;  — 
2*  parce  qu'elle  est  appuyée  sur  l'autorité  d'un  sénatus-consulte  du 
15  brumaire  an  Xlll  (6  novembre  1804)  et  d'une  ordonnance  royale 
du  7  juillet  1824.  M.  Demolombe  invoque  cette  ordonnance  conune 
conforme  à  son  système  ;  mais  c'est  une  erreur.  Car  cette  ordonnance, 
qui  (en  rectifiant  une  erreur  commise  pour  la  Corse  dans  l'arrêté  du 
25  tbermidor  an  XI)  fixe  à  145  myriamètres  et  demi  la  distance  de  Paris 
à  Ajaccio,  déclare  que,  par  application  de  notre  art.  1,  le  délai  de  la 
publication  sera  de  quinze  jours.  Or,  puisqu'il  faut ,  d'après  notre  ar- 
ticle ,  compter  d'abord  un  jour  pour  y  ajouter  ensuite  autant  de  jours 
qu'il  y  a  de  fois  10  myriamètres,  il  est  clair  que  l'ordonnance  n'ac- 
corde que  quatorze  jours ,  à  raison  de  la  distance,  pour  les  1 45  myria- 
mètres et  demi.  L'ordonnance  fait  donc  abstraction  de  5  myriamètres 
5  kilomètres,  et  l'interprétation  officielle  qu'elle  donne  de  notre  ar- 
ticle condamne  ainsi  tout  à  la  fois  l'opinion  de  M.  Demolombe  et  celle 
qui ,  négligeant  toute  fraction  inférieure  à  5  myriamètres ,  veut  que 
l'on  compte  5  comme  10.  L'erreur  de  M.  Demolombe  tient  à  ce  qu'il  a 
oublié  dans  son  calcul  le  délai  fixe  auquel  le  délai  des  distances  vient 
s'igouier. 

SI.  Du  Teste,  la  distance  et  le  délai  qu'elle  donne  ne  se  calculant 
que  pour  le  chef-lieu  de  chaque  département ,  il  s'ensuit  que  le  délai 
sera  toujours  le  même  pour  toutes  les  parties  d'un  département.  Ainsi, 
quoique  le  Havre  soit  distant  de  Paris  de  10  myriamètres  de  plus  que 
ftouen ,  la  première  de  ces  villes  faisant  partie  du  département  dont 
la  seconde  est  le  chef-lieu,  elle  aura  seulement  le  même  délai  que 
celle-'Ci. 

32.  La  loi  ne  serait  pas  obligatoire,  même  £^rès  un  délai  beaucoup 
pins  long  que  celui  marqué  par  notre  article,  si  un  empêchement  de 
£>rce  majeure,  la  peste  ou  une  inondation,  par  exemple,  arrêtaient 
toute  communication  d'un  pays  avec  Paris.  Le  législateur,  en  effet, 
dispose  pour  les  cas  ordinaires ,  et  son  intention  n'est  pas  et  ne  peut 
pas  être  que  la  loi  sdt  réputée  connue,  alors  qu'il  est  de  toute  impos* 
dbHité  qu'elle  le  soit.  Aussi,  le  deuxième  alinéa  dit-il  que  les  lois  seront 
eiéoutées  quand  la  promulgation  en  pourra  être  connue ,  et  dans  la 
séance  du  Conseil  d'État  du  24  brumaire  an  X,  le  Premier  Consul  ayant 
dit  qu^l  fallait  rédiger  un  article  particulier  pour  les  empêchements  de 
force  majeure,  le  ministre  de  la  justice,  M.  Tronchet,  et  M.  Berlier  lui 


U)  Gass.,  28  Juin  185&  (De?.,  55, 1,  407;  /.  Pal,  95, 1,  828);  Metx,  18  fëf.  1891 
CDe?.i55,  i,  5«0);  €«88.,  9  ayr.  1856  (De?.,  56, 1,  808 ;  7.  Pal,  57,  815}. 
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firettt  remarquer  que  toute  exœptiou  était  inutile  et  que  Tartieie  rëpou'- 
dait  par  son  texte  même  à  la  difficulté.  (Fenet,  t.  YI,  p.  32.) 

IV.  —  3S.  Notre  article  ne  parle,  et  nous  n'avons  parié  jusqu'ior 
que  des  lois  ;  mais  les  lois  proprement  dites  ne  sont  pas  les  seuls  acte& 
qui  aient  force  obligatoire  pour  les  citoyens.  Le  Président  de  la  Répu« 
blique ,  comme  chef  suprême  des  pouvoirs  exécutif  et  administratif, 
puis  au-dessous  de  loi  et  en  son  nom,  les  ministres  et  d*antres  agents, 
rendent  sous  le  titre  d'ordonnances,  décisions,  règiements,  arréUs,  etc. , 
des  actes  qui ,  comme  les  lois ,  conunandent  obéissance  vis-à'^vis  de 
tous,  pourvu  qu'ils  soient  faits ,  V  en  conformité  de  la  loi ,  et  2^  dans 
les  limites  des  attributions  des  fonctionnaires  dont  ils  émanent. 

C'est  au  Président,  d'abord ,  qu- appartient  le  pouvcKr  exécutif.  Or, 
la  loi  ne  fait  ordinairement  que  poser  les  principes ,  sans  s'occuper  de 
régler  les  détails.  C'est  donc  au  Président,  chargé  par  la  Constitution 
même  de  l'exécution  de  la  loi  (art.  49),  de  prendre  ce  soin.  11  doit,  en 
outre,  prendre  toutes  les  mesures  propres  à  conserver  et  à  foire  respec- 
ter la  loi  à  lui  confiée. 

Le  Président  est  aussi ,  d  après  les  art.  64  et  6&  de  la  Constitution , 
le  cbef  de  l'Administration;  il  peut  donc,  ou  plutôt  il  doit,  soit  par 
hû-méme,  soit  par  les  difiérents  fonctionnaires  institt:^  par  lui,  prendre 
toutes  les  mesures  que  rédame  une  sage  administration  (1). 

Enfin ,  les  maires  des  communes  peuvent  aussi  arrêter  des  mesures 
obligatoires  pour  tout  ce  qui  intéresse  la  sûreté  des  habitants,  la  saiu*' 
brité  publique,  la  libre  circulation  dans  les  rues,  etc. 

Aussi  l'art.  471  du  Code  pénal,  par  son  n®  15,  punit  toute  contra^ 
vention  aux  règlements  légalement  foits  par  l'autorité  administrative 
et  à  ceux  publiés  par  l'autorité  municipale  dans  les  limites  tracées  par 
la  loi. 

34.  Ces  actes  divers ,  émanés ,  soit  du  Président ,  soit  des  agents  de 
Tautorité  administrative  ou  de  l'autorité  municipale,  tant  qu'ils  sont 
dans  les  deux  conditions  indiquées  ci-dessus ,  ne  sont,  on  le  comprend 
bien,  que  le  développement,  le  complément  et  l'accessoire  de  la  loi  ; 
ils  se  confondent  dès  lors  avec  elle  et  participent  à  son  autorité;  ils  ont 
la  même  force  qu'elle. 

Que  si,  au  contraire,  un  des  actes  se  trouvait  en  opposition  de  vues 
avec  la  loi ,  ou  qu'il  émanât  d'un  agent  n'ayant  pas  qualité  pour  le 
rendre,  il  se  trouverait  nécessairement  sans  force  obligatoire. 

Il  suit  de  \h  que ,  quand  la  violation  d'un  des  actes  dont  il  s'agit  est 
déférée  à  un  tribunal,  la  première  chose  que  ce  tribunal  doit  faire, 
c'est  d'examiner  si  cet  acte  réunit  bien  les  deux  conditions  voulues 
pour  lier  les  citoyens,  afin  d'en  refuser  l'application,  s'il  lui  apparaît 
que  l'acte  ne  présente  pas  ces  conditions.  C'est  ainsi  queplusieurs  ar- 
rêts ont  refusé  d'appliquer  des  actes  de  différents  agents  administra- 
tifs, quelquefois  même  des  ordonnances  royales  (2). 

(1)  Le  Pnésideot  assure  et  sarreiUe  Texécation  des  lois.  —  L.  31  aoAt  1871 
(arc  2). 

(2)  Noumment  :  Paris,  k  dée.  1837;  MeU,  25  fé?.  1829;  Nîmes,  28  Jao? .  1884;  et 
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¥.  — ;-35.  Après  avoir  parié  de  la  confection,  de  la  pronralgation  et 
de  la  publication  des  lois ,  nous  devons  dire  un  naot  de  leur  aiHX)ga- 
lion  pour  relever  une  grave  erreur  de  Touliier  et  de  M.  Duranton. 

Que  Tabrogation  d'une  loi  puisse  être  expresse  ou  tacite  (expresse, 
quand  elle  est  formellement  écrite  dans  une.  loi  nouvelle  ;  tacite, 
qaaod,  sans  être  exprimée,  elle  résulte  nécessairement  des  disposi- 
tkma  de  cette  M  nouvelle,  ineompatibles  avec  celles  de  l'ancienne), 
c'est  là  an  point  évident  et  qu'il  suffit  d'énoncer  pour  le  faire  com- 
prendre; mais  on  a  prétendu  qu'il  existait  deux  sortes  d*abrogation 
tadte ,  et  que  la  désuétude  d'une  loi  lui  enlevait  toute  sa  valeur.  Toul- 
iier (I,  162),etaprès  lui  H.  Duranton  (1,  107  et  108),  transportant 
daoB  notre  droit  moderne  une  règle  romaine  que  noire  organisation 
politkitie  rend  évidemment  inapplicable,  enseignent  que  l'usage  con- 
taire  à  une  loi,  ou  même  le  simple  non-usage  de  cette  loi  y  en  em- 
porte la  suppression  légale,  conformément  à  cette  ancienne  règle  : 
Loçes^  iatito  eonsensu  omnium,  per  desuetudinem  abrogantur  (L.  32, 1 , 
Dig.,  Delegibus). 

Il  est  surprenant  qu'une  pareille  erreur  ait  subsisté  jusqu'à  ces  der- 
niers temps.  An  pouvoir  législatif  seul ,  évidemment ,  il  appartient  de 
changer  la  législation.  Donc,  tant  que  Fusage  et  la  coutume  purent 
faire  les  lois,  ils  purent  aussi  les  défaire.  C'est  ce  qui  avait  lieu  à  Rome 
et  dans  notre  anct^  droit  :  la  maxime  «  Leges  per  hesubtudinem  abro- 
ffominr  »  était  la  conséquence  de  cette  autre  maxime  :  «  gomsubtudo 
pro  lege  custoditur,  ex  non  icnptojue  venit  quod  usus  eomprobavit,  » 
(lost.  Just.,  1. 1,  t.  m,  9.)  Mais  du  moment  que  l'usage  ne  peut  plus 
fiiîrela  loi,  il  ne  peut  donc  plus  la  détruire.  C'est  une  vérité  évidente, 
etqni  est  en  effet  proclamée  par  les  auteurs  récents  comme  par  la  Cour 
suprême  (1). 

2.  —  La  loi  ne  dispose  que  pour  Tavenir;  elle  n'a  point  d'efiet 
rétroactif. 


I.        ÊTideiice  et  simplicité  da  principe  de  la  non-rétroacti?ité  des  lois.  —  Difficultés 
qae  préseote  néaomoins  son  application. 

1*  Lois  interprétativti.  —  Ob^trwUion  iur  Vinterpretûtion  du  lois. 

il.       Imp<»sibi!ité  d'éviter  les  interprétations  contradictoires.  —  Le  pouvoir  légis- 
latif peut  seul  forcer  d'accepter  une  ioterprôtation ,  et  ramener  ainsi  à  ru- 


plusieurs  arrêts  de  la  Cour  suprême,  surtout  l'arrêt  de  cassation  du  30  Juin  1833,  dé- 
clarant Illégale  l'ordonnance  du  6  du  môme  mois,  eu  ce  qu'elle  renvoyait  devant  les 
conseils  de  guerre  les  insurgés  non  militai]^  (Dev.,  33, 1,  AOl,  et  la  note). 

(1)  Lagrange  {Exnm,  eriL  du  cours  de  M.  Duranton,  p.  47);  Zacbari»  (I,  p.  QO); 
Blondean  (Intr.  à  Vétude  du  Dr,);  Duvergier  (sur  Touliier,  loc.  dt,)\  Demolombe 
(1,  35);  Cass.  d'un  arrêt  d'Angers,  Janv.  18&1  (Dev.,  &t,  1, 105). 

H  est  étrange  que  cet  arrêt  delSàl*  arrêt  célèbre,  non-seulemeot  parce  que  la  Oour 
de  cassation  y  est  revenue  sur  son  ancienne  Jurisprudence ,  mais  aussi  parce  qu'U  a 
mis  en  émoi  tout  le  notariat  et  a  fini  par  amener  ta  déplorable  loi  du  31  Juin  1843, 
dont  nons  parlerons  plas  loin  (art  1317,  n«  III),  ne  soit  pas  indiqué  par  M.  Duranton 
dans  son  édition  de  1 844,  augmentée,  dit-il,  de  l'analige  de  la  juritprudence  nou^ 
velU*  H  est  étrange  que  le  savant  professeur  continue  de  présenter  le  prétendu  prin- 
cipe de  l'abrogation  par  le  non-naage  comme  consacré  par  la  Cour  de  caïaatioa. 
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nifcHinité.  Il  peat  le  faire  par  di?er8  moyens.  Qa'app€Jle-tK>D  interpréUUiem 
par  voie  de  doctrine,  interprétation  par  voie  d'autoriié,  interprétation  judi» 
eiaire,  loi  interprétative?  Pradeoce  à  mettre  dans  l'emploi  de  ces  termes. 
Le  poavoir  législatif  peut  seul  réaliser  une  interprétation  ;  mais  Tlnterpré- 
tatiea  peut  venir  de  toute  autre  source.  —  L'acte  appelé  loi  iaterprétatiye 
n'est  rien  qu'une  interprétation  ;  il  peut  et  doit  rétroagir. 
ni.  Qoand  la  loi  obscure ,  au  lieu  d'être  interprétée ,  est  remplacée  par  une  antre 
loi ,  cette  loi  nouvelle  ne  rétroagit  point. 

S*  Lois  sur  la  êapaerté  des  personnes. 

IV.  Ces  lois  changent  notre  capacité  au  moment  de  leur  publication  ;  mais  elles 

respectent  notre  capacité  antérieure  et  ses  effets.  Exemples. 

3*  Lois  sur  la  quotité  disponible  des  biens, 

V.  Qo'«ppeH^t*on  Quotité  disponible?  —  Pottr  les  donations entre-vâb,  il  (àat 

s'en  tenir  toujours  à  la  quotité  fixée  par  la  loi  du  Jour  de  la  donation» 

VI.  Pour  les  testaments,  c'est  la  quotité  fixée  par  la  loi  du  Jour  du  décès. 
VIL     Ponr  les  Inttitutions  contraetuelles ,  on  applique  la  loi  du  Jour  du  contrat. 

k*  Lois  pénales» 

VIIL   On  doit  appliquer  la  plus  douce  des  deux  lois.—  Erreur  de  Delvincofirt. 

5*  Lott  sûr  la  forme,  l'interprétation,  la  preuve  et  le  mode  d^exécution  des  actes, 

lois  sur  la  prescription. 

IX.  Cest  la  loi  do  jour  du  contrat  qui  en  règle  les  formes. 

X.  C'est  aussi  d'après  elle  qu'il  faut  y  suppléer  les  clauses  non  exprimées. 
XL      C'est  elle  eneere  qui  règle  le  genre  de  preuve  à  admettre. 

Xn.     C'est,  au  contraire ,  la  loi  du  Jour  de  l'exécution  qui  détermine  les  formalités 

de  cette  exécution.  * 

XIIL  La  prescription  se  règle  d'après  la  loi  nouvelle.  Erreur  de  M.  Bigot-Préa- 

meneu  et  de  M.  Duranton. 
Xrv.   Exception  de  fait  au  principe  de  la  non-rétroactivité. 

I.  —  36.  Une  loi  étant  une  règle  obligataire  de  conduite  ^  il  est  de 
son  essence  de  commander,  dei défendre  ou  de  permettre,  et  elle  ne 
peut  pas  avoir  d*autre  objet.  Or ,  il  serait  absurde  de  commander ,  de 
défendre  ou  de  permettre  ce  qui  serait  fait  dëjà^  une  loi  ne  peut  donc 
pas  avoir  pour  objet  des  actes  antérieurement  accomplis ,  elle  ne  peut 
pas  agir  sur  le  passé,  en  d'autres  termes,  avoir  des  effets  rétroactifs. 

Comme  on  le  voit,  la  proposition  exprimée  par  notre  art.  2  est  im* 
périeusement  demandée  par  la  logique,  elle  est  écrite  dans  la  nature 
même  des  choses  :  c'est  là  une  vérité  mathématique ,  laquelle  n'e&t 
susceptible  d'aucune  espèce  d'exception  (en  théorie  du  moins;  car 
nous  verrons,  au  n"*  xrV  et  dernier  de  cet  article,  qu'il  en  peut  être 
autrement  en  fiEtit). 

Mais  ce  principe  si  clair,  si  Éacîle  à  comprendre,  présente  néan- 
moins d'assez  graves  difficultés ,  alors  qu'on  veut  en  bien  saisir  la 
portée,  en  mesurer  exactement  toutes  les  conséquences. 

Faire  produire  à  la  loi  qui  vient  d*étre  rendue,  tel  ou  tel  résultat, 
en  tirer  telle  ou  telle  conséquence ,  serait-ce ,  ou  non ,  la  faire  rétroa- 
gir? C'est  là  une  question  qui  se  présente  souvent  et  qui  peut  embar- 
rasser parfois,  il  nous  faut  donc  entrer  dans  quelques  explications  sur 
le  principe,  si  simple  en  lui-même,  de  la  non*-rétroaetivité. 

Pour  exposer  plus  méthodiquement  ce  que  nous  avons  à  dire,  nous 
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eiammerons  ce  principe  sous  cinq  rapports  et  dans  cinq  paragraphes 
différents. 

I  !**•  —  l>ef  lob  iaterprëUiUvef-  —  Obiervation  êur  l'huterprétation 

6m' 


II.  —  37.  Aucune  œuvre  de  rhomme  n'est  parfaite  ;  il  sera  donc 
rare  qu^une  loi  soit  rédigée  avec  assez  de  clarté,  et  prévoie  les 
diverses  hypothèses  possibles  avec  assez  de  précision,  pour  n'avoir  be- 
soin d'aucun  commentaire,  d'aucune  interprétation. 

L'interprétation  des  lois,  comme  toute  autre,  comme  toute  explica- 
tkm,  quelle  qu'elle  soit,  est  permise  à  tous  les  citoyens;  et  si,  en 
géoéral,  elle  émane  exclusivement  des  magistrats  et  des  jurisconsultes, 
c'est  que  les  études  spéciales  de  ceux-ci  les  mettent  en  état  de  donner 
une  interprétation  plus  saine  des  textes  faisant  difficulté.  Mais  Tin- 
terprétation  du  magistrat  et  du  jurisconsulte ,  pas  plus  que  celle  du 
simple  citoyen,  ne  saurait  faire  loi,  ni  être  imposée  à  tous;  elle  n'a 
qu'une  autorité  de  ndson  et  de  logique.  Malgré  elle,  les  tribunaux  res- 
tent libres  d'appliquer  la  loi  dans  un  sens  diOërent  :  en  sorte  qu  on 
peut  avoir,  et  on  Ta  souvent,  en  effet,  une  foule  de  décisions  contra- 
dictoires ,  quoique  rendues  en  vertu  d'une  même  loi. 

38.  Seus  ce  rapport,  disons-nous,  l'interprétation  appelée  jfi^Zf- 
etatre,  celle  émanée  des  Cours  et  tribunaux,  n'a  pas  plus  de  force  que 
celle  du  jurisconsulte  ou  de  tout  autre  citoyen.  Sans  doute,  le  juge- 
ment D*est  pas  comme  la  consultation  de  l'avocat,  comme  la  décision 
d'an  auteur,  un  pur  acte  doctrinal;  c'est  un  acte  d'autorité,  un  acte 
de  puissance,  emportant  obligation  et  produisant  lien.  Mais,  qu'on 
ne  s'y  trompe  pas ,  cette  obligation,  ce  lien,  n'existent  pas  pour  l'ave- 
nir et  comme  un  règlement  devant  régir  les  cas  futurs  ;  il  iawbe  uni^ 
quttnent  sur  un  fait  passé,  accompli,  il  a  pour  but  de  terminer  la  oon«* 
testttion  née  entre  telle  et  telle  partie;  le  jugement  n'a  d'effet  que 
pour  ces  parties  et  n'en  a,  entre  ces  mômes  parties ,  que  pour  le  débat 
qui  existait  entre  elles.  Donc,  tandis  que  la  puissance  législative  ne 
régH  que  V avenir,  la  puissance  judiciaire  ne  régit  que  le  passé;  et 
tandis  «pie  le  caractère  de  la  première  est  la  généralité  ^  celui  de  k  se- 
conde est  ta  spécialité. 

Ainsi ,  quand  tel  notaire  intente  im  procès  à  tel  huissier  qu'il  pré- 
tend ne  pas  avoir  eu  le  droit  de  prt>céder  à  telle  vente  publique ,  ie 
tribunal  saisi  de  la  question  ne  pourra  pas ,  en  donnant  gain  de  cause 
au  notaire )  juger  que  tous  les  huissiers  en  général,  ni  même  les  huis- 
sms  de  son  arrondissement,  n*ont  pas  le  droit  de  faire  cette  espèce 
de  vente ,  ni  même  encore  que  l'huissier ,  aujourd'hui  en  cause ,  ne 
peut  et  ne  pourra  désormais  faire  de  telles  ventes  ;  il  jugera  seulement 
qiie  cet  huissier  a  eu  tort  de  faire  telle  vente  déterminée;  de  sorte 
que>  si  le  même  huissier  procédait  plus  tard  à  une  vente  semblable, 
le  même  notaire,  voulant  obtenir  de  nouveaux  dommages-intérêts, 
devrait  demander  un  nouveau  jugement. 

Quelquefois^  à  la  vérité,  le  juge  pose  et  proclame  des  principes  gé- 
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néraux;  il  examine  les  textes  de  la  loi ,  les  explique,  les  commente  et 
en  tire  des  conséquences  dont  le  caractère  est  la  généralité.  Mats  ces 
opérations  ne  sont  que  les  préliminaires  de  sa  sentence;  il  donne  là 
les  raisons  de  la  décision  et  non  pas  la  décision  même,  les  motifs  du 
jugement  et  non  pas  le  jugement,  qui  ne  se  trouve,  lui,  que  dans  la 
partie qu^on  appelle,  en  termes  de  procédure ,  le  dispositif.  Le  magb- 
trat ,  en  rendant  un  jugement ,  fait  donc  deux  choses  bien  distinctes  : 
1®  quand  il  prononce  le  dispositif,  alors  il  agit  par  voie  d*autorité,  Il 
commande,  défend,  condamne,  etc.,  il  esthomnie  public;  mais  aussi 
H  ne  peut  alors  s'occuper  que  d^une  affaire  particulière;  2®  quand ,  aa 
contraire  ^  il  prononce  les  motifs  par  des  mots ,  attendu  que. . . ,  eonsi-- 
dérant  que.. . ,  il  est  vrai  qn'fl  déduit ,  de  prindpes  généraux ,  des  con- 
séquences également  générales  ;  mais  alors,  il  ne  juge  pas  encore,  it 
dit  seulement  pourquoi  il  va  juger  de  telle  manière,  il  ne  fait  que  de 
la  doctrine;  c'est  encore  un  homme  privé  interprétant  la  loi  comme 
le  ferait  l'avocat,  l'écrivain ,  le  premier  citoyen  venu. 

Ces  idées  sur  lesquelles  repose  l'importante  démarcation  entre  le 
pouvoir  judiciaire  et  le  pouvoir  législatif,  sont  écrites  dans  la  nature 
même  des  choses  et  formellement  consacrées  d'ailleurs  par  les  art.  5 
et  1351  du  Code  civil.  C'est  pour  n'avoir  pas  saisi  ces  principes,  et 
d*autres  qui  leur  sont  analogues  et  qui  s'y  rattachent,  que  la  Chanri>re 
des  députés  nous  a  donné,  sur  l'interprétation  des  lois,  la  déplorable 
loi  du  1"  avril  1837,  dont  nous  parlerons  plus  loin  (art.  6,  n*  VI). 

39.  Ainsi,  l'interprétation ^wdidatrc  n'est,  comme  celle  de  Tavocal 
ou  de  l'écrivain,  qu'une  interprétation  par  voie  de  doctrine,  et  les  tri- 
bunaux ne  peuvent  pas  plus  que  l^  jurisconsultes  ramener  à  l'unité 
de  jurisprudence,  quand  des  dissidences  s'élèvent  sur  le  sens  d'un  texte 
de  loi.  Ces  dissidences  ne  pourront  cesser  que  quand  un  ordre,  émané 
du  pouvoir  compétent  pour  commander  à  tous,  aura  enjoint  d'accepter 
partout  telle  interprétation  déterminée. 

Or,  le  pouvoir  législatif  seul  peut  porter  des  règles  obligatoires  pour 
tous  ;  lui  seul ,  donc ,  peut  enjoindre  d'accepter  telle  interprétation 
d'une  loi  antérieure. 

40.  A  côté  de  cette  première  vérité ,  que  personne  ne  conteste ,  il 
faut  en  placer  une  autre  qui  ne  paratt  pas  généralement  comprise  et 
qu'il  est  important  de  bien  saisir.  C'est  que  le  pouvoir  législatif,  qui 
seul  peut  ramener  à  l'unité,  peut  le  faire  par  différents  moyens. 

Il  peut  on,  1®  imposer  une  interprétation  qu'il  donne  lui-même;  ou 
2^  commander  d'accepter  telle  interprétation  antérieurement  donnée 
(soit  par  un  tribunal,  soit  par  un  auteur,  ou  émanée  de  toute  autre 
source  que  ce  soit);  ou  3®  enjoindre  à  priori,  et  une  fois  pour  toutes, 
d'accepter  les  interprétations  qui  émaneront  de  telle  source  indiquée 
à  l'avance  ;  enfin,  il  pourrait  encore  4®  abroger  la  loi  obscure  et  la  rem- 
placer par  une  loi  nouvelle;  mais,  bien  entendu,  ce  ne  serait  plus  là  un 
cas  d'interprétation  (1). 
«■■■■•  I  ■  I  I  II  ^— — 

(1)  Pepoii  1700  jusqu'en  1807,  conformément  à  la  loi  dn  1«  déc  1700,  art  01,  l'in- 


KS  EFFETS  DES  LOIS.  ART.  2.  45 

Dans  tous  les  cas ,  et  quel  que  soit  le  mode  suivi  par  le  pouvoir  lé- 
gislatif, les  docteurs,  dès  qu'il  y  a  commandement  de  respecter  telle 
ioterprétatioo ,  ont  accoutumé  de  dire  qu'il  y  a  là  une  interpréiation 
amthimtifue,  une  ùUerprétcUion  par  voie  d'autorité,  qu'ils  opposent  à 
Vinterprétation doctrinale  et  à  Vinterprétation  judiciaire;  puis,  quand 
c'est  le  pouvoir  législatif  qui  donne  lui-même  Tinterprétation  authen- 
tique, l'acte  par  lequel  il  la  donne  a  été  appelé,  par  ces  mêmes  doc- 
leurs,  lai  interprétative. 

Ainsi,  d'âpre  le  langage  reçu,  on  doit  distinguer  trois  espèces  d*in- 
terprélatioa  :  1®  l'interprétation  doctrinale,^  ne  produisant  aucune 
obligation;  2®  l'interprétation  j'uciûriatr^^  produisant  obligation  entre 
telles  parties  et  pour  telle  affaire  déterminée;  3®  l'interprétation  lé- 
fisUUive^  produisant  obligation  générale  et  se  présentant  sous  diverses 
fomaes,  dans  Tune  desquelles  elle  prend  le  nom  de  loi  interprétative. 

Eh  bien  !  tout  ceci  est  inexact.  11  n'y  a  pas  plus  d'interprétation 
produisant  obligation  générale  que  d'interprétation  produisant  obU» 
gation  particulière.  L'idée  illogique  de  l'interprétation  législative  et 
de  ses  effets  provient,  nous  allons  le  voir,  de  la  confusion  faite  entre 
Vinterprétation  et  la  loi  qui  commande  de  l'accepter  ;  de  même  que 
ridée,  également  illogique,  de  l'interprétation  judiciaire  et  de  ses 
effets  provient,  comme  on  vient  de  le  voir,  de  la  confusion  faite  entre 
Vinterprétalion  qm  motive  un  jugement  et  ce  jugement  lui-môme. 

Entrons  un  peu  plus  avant  dans  les  choses,  pour  nous  faire  des 
idées  vraies  sur  l'interprétation  législative. 

4 1 .  Il  n'y  a  pas,  il  ne  peut  y  avoir  plusieurs  espèces  d'interprétation. 
Une  interprétation,  c'est  une  explication  :  or,  expliquer  un  texte, 
l'éclaircir,  en  faire  saisir  le  sens,  c'est  évidemment  faire  de  la  doc^^ 
trine,  et  ce  n'est  rien  de  plus.  Donc,  une  interprétation,  de  quelque 
source  qu'elle  émane,  et  encore  bien  qu'elle  vienne  du  pouvoir  lé- 
gislatif lui-même,  est  toujours  nécessairement  doctrinale ,  et  elle  n'est 
jamais  que  doctrinale.  Une  interprétation,  par  elle-même,  ne  peut 
pas  être  obligatoire,  elle  ne  peut  pas  être  une  loi,  une  règle.  Tracer 
une  règle,  faire  une  loi,  c'est  commander,  défendre  ou  permettre, 
mais  il  n*y  a  rien  de  commun  entre  permettre ,  défendre  et  comman- 
der, puis  interpréter  et  expliquer,  faire  comprendre.  Le  commande- 
ment, la  défense  ou  la  permission  supposent  essentiellement  une  au- 
torité, une  puissance,  une  relation  de  supérieur  à  inférieur,  que  Tin- 
t^rétation,  Texplication  ne  suppose  en  aucune  sorte. 

Si  donc  Ton  veut  maintenant  que  cette  interprétation,  qui  par  elle- 
même  ne  saurait  lier  personne,  soit  cependant  admise  forcément  par 
tout  le  monde,  il  faudra  évidemment  ajouter  à  cette  interprétation 


terprétation  d'ane  loi  dut,  pour  faire  autorité,  être  donnée  par  le  pouvoir  législatif 
liiii>iiiéme.  En  1807,  une  loi  du  16  sept,  (art  2)  donna,  une  fois  pour  toutes,  force  obli- 
gatoire aux  ioterprétatioos  que  le  chef  de  l'Etat,  alors  TEmpereur,  rendrait  en  Cou- 
■dl  d'EUt.  Eq  1828,  une  loi  du  30  juill.,  abrogée  aujourd'hui  par  celle  du  1**  avr. 
1887,  mais  dont  le  principe  est  reproduit  par  celle-ci,  a  reporté  &u  pouvoir  législatif 
te  droit  de  dooner  des  iaterprétatioas  faisant  autorité  pour  Tavenir, 
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un  élément  nouveau;  îl  faudra  un  ordre,  une  loi  qui  commande  à  tous 
de  Taccepter,  et  cette  loi  ne  pourra  émaner,  elle,  que  du  pouvoir  lé- 
gislatif. Du  reste,  que  cette  loi,  cet  ordre  d'accepter  telle  Interpréta- 
tion, précède  ou  accompagne  l'interprétation;  que  le  pouvoir  légis- 
latif ordonne  une  fois  pour  toutes  de  respecter  les  interprétations  de 
loi  qui  émaneront  de  telle  source  déterminée,  ou  bien  qu'il  ordonne, 
à  chaque  fois  qae  besoin  sera ,  de  prendre  telle  interprétation  émanée 
soit  de  lui,  soit  d'ailleurs,  tout  cela  est  indifférent;  le  résultat  sera 
toujours  le  même  ;  toujours  il  y  aura  les  deux  éléments  qui  consti- 
tuent ce  qu'on  a  appelé  Vinterprétationpar  voie  d* autorité  législative , 
savoir  :  1"  une  interprétation;  2®  un  ordre  d'accepter  cette  interpré- 
tation. 

42.  Ces  deux  éléments,  qu'on  le  remarque  bien ,  se  retrouvent  tou- 
jours  et  nécessairement  dans  l'interprétation  législative ,  sous  quelque 
forme  qu'elle  soit  donnée  ;  ils  existent  forcément ,  quoique  d'une  ma- 
nière cachée,  dans  l'acte  appelé  si  improprement  loi  interprétative. 
En  effet,  quand  le  pouvoir  législatif  vient  interpréter  lui-même  une 
loi  pour  faire  cesser  les  dissidences  qu'elle  fait  nattre,  il  est  bien  vrai 
qu'il  se  contente  de  donner  une  disposition  reproduisant  plus  claire- 
ment l'idée  de  la  loi  obscure ,  sans  prendre  la  peine  d'ajouter  qu'il 
commande  de  recevoir  cette  interprétation;  de  sorte  que,  dans  la 
forme,  on  n'a  jamais  que  le  premier  élément,  V interprétation.  Mais 
le  second,  Vordre  d'accepter  V interprétation  donnée,  existe  virtuelle- 
ment ;  il  est  sous-entendu ,  mais  il  est  là  par  la  force  même  des  choses, 
et  par  cela  seul  que  c'est  le  pouvoir  législatif  qui  a  parlé. 

S'il  en  est  ainsi ,  si  l'acte  législativement  interprétatif  contient  né- 
cessairement tout  ensemble  une  interprétation  et  une  loi ,  il  s'ensuit 
que  cet  acte  est  tout  à  la  fois  explicatif  sous  un  rapport ,  et  impératif 
sous  un  autre  ;  mais  en  tant  qu'il  est  explicatif,  il  n'est  pas  et  ne  peut 
pas  être  loi,  parce  qu'encore  une  fois,  il  n'y  a  rien  de  commun  entre 
commander,  qui  est  l'objet  de  la  loi,  et  expliquer,  qui  est  l'objet  de 
l'interprétation.  Pour  celui  donc  qui  recherche  le  vrai  sens  des  mots 
une  loi  interprétative,  proprement  parlant,  n'est  pas  plus  possible 
qu'un  cercle  triangulaire.  Accolez  à  une  loi ,  sous-entendue  ou  expli- 
cite, peu  importe,  l'interprétation  d'une  loi  antérieure;  confondez 
dans  une  seule  disposition  l'interprétation  et  la  loi  qui  enjoint  de  l'ac- 
cepter, vous  ne  ferez  pas  que  votre  disposition,  simple  en  apparence 
et  quant  à  su  tonne,  no  soit  complexe  au  fond;  vous  ne  ferez  pas  que 
la  loi  soit  l'interprélation. 

43.  Au  moyen  de  ces  développements,  on  comprend  qu'au  lieu  de 
parler  de  V interprétation  doctrinale  et  de  V interprétation  obligatoire 
qu'on  oppose  l'une  à  l'autre,  il  faudrait  placer  en  regard  Y  interpréta^ 
lion  pure  et  simple^  doctrinale  assurément  (mais  cette  qualité  ne  doit 
pas  être  indiquée  comme  caractéristique,  puisqu'elle  convient  à  toute 
interprétîilion)  ;  puis  V interprétation  légalisée,  doctrinale  comme  la 
première,  mais  qu'une  loi  (accolée  à  l'interprétation  même  ou  donnée 
séparément,  peu  importe)  a  commandé  d'accepter  partout. 
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On  GOinpreDd  encore,  et  ceci  est  capital  à  retenir,  que  si  la  légalisa' 
tion  d'une  interprétation,  c'est-à-dire  Tordre  de  la  respecter,  ne  peut 
émaner  que  du  pouvoir  législatif,  V interprétation,  elle,  peut  fort  bien 
éimner  de  toute  autre  source.  Il  faut  donc  entendre  avec  beaucoup  de 
prudence  cette  maxime  romaine,  Ejus  est  interpretari  legem,  eujus  est 
eondere,  qui  se  trouve  profondément  fausse  quand  on  la  prend  à  la 
lettre,  ainsi  que  le  font  plusieurs  auteurs. 

44 «  Après  cette  analyse  de  principes  trop  généralement  incom- 
pris, terminons  ce  n^  II  en  recherchant  si  Tacte  appelé  loi  interpréta' 
tive  est  soumis  à  la  règle  de  non-rétroactivité  posée  par  notre  ar- 
ticle. 

Il  est  évident  que  non,  il  est  évident  que  la  loi  interprétative  réCroa- 
gira.  En  effet,  dans  ce  qu'on  appelle  bien  improprement  loi  interpréta- 
tive, il  y  a,  comme  on  Ta  vu,  deux  choses  :  1^  Tinterprétation  donnée 
snr  un  texte  difficile  ;  2^  une  loi  commandant  d'accepter  cette  interpré- 
tation. Or,  par  un  étrange  abus  des  mots,  c'est  précisément  à  la  pre- 
mière de  ces  deux  idées  qu'on  applique  l'expression  de  loi  interpréta- 
tive  :  le  mot  loi  interprétative,  dans  le  langage  reçu,  ne  signifie  pas, 
comme  cela  devrait  être,  la  loi  contenant  une  interprétation,  mais  bien 
V interprétation  imposée  par  une  loi.  S'il  en  est  ainsi,  notre  question  se 
résout  en  même  temps  qu'elle  se  pose. 

Soit  une  loi  de  1820  ayant  donné  Keu  à  de  longues  dissidences,  et 
dont  une  loi  interprétative  est  venue  fixer  le  sens  en  1835  :  faudra-t*il 
appliquer  cette  loi  de  1835,  interprétative  d'une  loi  de  1820,  à  un 
fait  accompli  en  1830?  La  question  nen  est  vraiment  pas  une.  En 
^et,  la  question  revient  à  celle-ci  :  Faut-il  appliquer  à  un  fait  de 
1830  V interprétation  (législativement  donnée  en  1835)  d'une  loi  de 
1820?  Mais  l'interprétation  d'une  loi,  c'est  la  loi  elle-même  inter- 
prétée, expliquée,  c'e&t  la  loi  elle-même  devenue  plus  claire,  plus  intel- 
ligible et  prise  dans  un  sens  qu'elle  a  toujours  eu,  quoiqu'on  ne  Tait 
pas  toujours  saisi.  La  question  se  réduit  donc  définitivement  à^ ces  ter- 
mes :  Est-ce  faire  rétroagir  une  loi  de  1820  {expliquée  en  1836)  que 
de  l'appliquer  à  des  actes  de  1830?  c'est-à-dire  que  la  question  n'en 
est  plus  une. 

Donc,  facte  qualifié  loi  interprétative  rétroagira  nécessairement  et 
toujours  ;  et,  comme  on  le  voit,  ce  ne  sera  point  parce  qu'il  y  a  une 
exception  à  notre  article  pour  les  lois  interprétatives,  ainsi  qu'on  le  dit 
ordinairement,  mais  tout  simplement  parce  que  les  prétendues  lois  in- 
terprétatives ne  sont  point  des  lois. 

III.  —  45.  Au  reste,  il  ne  faudrait  pas  regarder  un  acte  législatif 
comme  étant  une  interprétation,  par  cela  seul  que  son  but  aurait  été 
de  faire  cesser  les  obscuiités  d'une  loi  antérieure.  Car,  ainsi  que  nous 
l'avons  dit,  le  pouvoir  législatif  peut  faire  cesser  les  doutes  qui  s'élè- 
vent sur  le  sens  d'une  loi,  soit  en  expliquant  cette  loi,  soit  en  lui  sub- 
stituant une  loi  nouvelle.  ' 

Or,  loi-sque  le  pouvoir  législatif,  au  lieu  d'expliquer  seulement  le 
texte  difficile  par  des  termes  qui  reproduisent  plus  clairement  la  même 
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idée,  porte  au  contraire  une  (VsposiUon  nouvelle  que  ne  contoiaii  pas 
l'ancien  texte^  il  n'y  a  pas  là  interprétation  de  la  loi  antérieure,  il  y  a 
abrogation  de  cette  loi  et  création  d'une  loi  nouvelle. 

Ainsi,  en  1835,  une  dissidence  s'étant  élevée  entre  la  Ck)ur  de  cassa- 
tion  et  les  Cours  d'appel,  sur  le  point  de  savoir  si,  dans  le  cas  dont  il 
s'agissait,  une  assignation  devait  être  donnée  dans  le  délai  de  huitakie^ 
ou  si  elle  pouvait  l'être  dans  le  délai  de  trois  ans,  une  interprétation 
fut  demandée  au  pouvoir  législatif.  Celui-ci,  trouvant  le  délai  de  hui- 
taine trop  court  et  celui  de  trois  ans  trop  long,  porta  une  loi  qui  fixait 
ce  délai  à  trois  mois.  Il  est  bien  évident  que  ce  n'était  pas  là  une  inter- 
prétation de  la  loi  antérieure;  c'était  une  loi  nouvelle,  soumise,  comme 
toutes  les  lois,  au  principe  de  non-rétroactivité  posé  par  notre  article, 
et  qu'on  n'a  pas  pu  appliquer  dès  lors  à  das  actes  antérieurs  à  sa  pu- 
blication. 

0 

J  2.  —  Des  lois  réglant  U  oapaeîlé  dat  panonaM. 

IV.  —  46.  La  capacité  des  personnes,  comme  tout  le  reste,  est  pour 
l'avenir  dans  le  domaine  de  la  loi.  Celle-ci  peut  donc,  à  chaque  instant, 
l'augmenter,  la  diminuer  ou  l'enlever  pour  l'avenir  et  à  partir  du  mo- 
ment actuel.  La  non-rétroactivité  de  la  loi  consiste  en  ce  qu'elle  ne 
peut  nous  enlever  les  droits  qui  nous  sont  déjà  acquis,  qui  nous  appar- 
4iennent  irrévocablement  au  moment  qu'elle  est  portée;  or,  Tindividu 
capable  n'a  jamais  un  droit  acquis  à  conserver  ultérieurement  la  capa- 
cité dont  il  jouit  aujourd'hui.  Le  seul  droit  qui  lui  soit  acquis,  c'est  de 
pouvoir,  tant  qu'il  est  capable,  (aive  valables,  et  valables  à  toujours, 
les  actes  que  sa  capacité  lui  permet;  c'est  donc  à  respecter  cette  capa- 
cité passée  et  tout  ce  qui  en  a  été  la  suite,  que  se  réduit  la  non-rétroac- 
tivité des  lois  dont  nous  parlons  ici. 

Ainsi,  Pierre  a  vingt  et  un  ans  et  demi  ;  aux  termes  du  Code  civil, 
il  est  majeur  depuis  six  mois  ;  vienne  une  loi  qui  recule  la  majorité 
jusqu'à  vingt-trois  ans,  Pierre  redeviendra  mineur  pour  un  an  et  demi  ; 
mais  il  n'en  sera  pas  moins  vrai  qu'il  a  été  majeur  pendant  six  mois, 
et  que  tous  les  actes  exigeant  majorité,  faits  par  lui  pendant  ces 
six  mois,  l'ayant  été  par  une  personne  majeure,  sont  et  restent  va- 
lables. 

J  3.  —  Des  loif  déterminant  la  quotité  diiponible. 

V.  —  47.  On  appelle  Quotité  disponible  la  partie  de  notre  patri- 
moine que  la  loi  nous  permet  de  donner,  par  opposition  à  la  Réserve 
ou  portion  réservée,  dont  elle  défend  de  disposer  gratuitement  quand 
on  laisse  des  héritiers  d'une  qualité  déterminée,  afin  d'en  assurer  la 
transmission  à  ses  héritiers. 

Il  faut  voir  à  ce  sujet  les  art.  913,914,915,  916  et  920. 
Ëh  bien  !  quand  une  donation  est  faite  sous  l'empire  de  telle  loi  et 
qu'une  loi  nouvelle  vient,  avant  la  mort  du  donateur,  augmenter  ou  di- 


BBS  EFFETS  HES  LOIS.  ART.  2.  49 

la  quotité  dispanible,  est-ce  la  première  loi  ou  la  seconde  qu'il 
firai  tpptiqiter  à  celte  donation  ? 

Il  Êiut  distinguer  ki  :  1^  les  Donations  entre-vifs  ou  Donations  pro* 
pfOOieiH  dîtes;  2^  les  Donations  testamentaires  ou  Legs;  3"*  certaines 
dispoeitiœis  tenant  le  milieu  entre  les  donations  et  les  legs,  et  qu'on 
a|ipelte  Inatituiiùns  coniraetudles. 

4S.  Pour  ks  donations,  c'est  toujours  et  uniquement  la  première 
loi^  celle  en  vigaesr  au  jour  de  la  donation,  qu*il  faut  appliquer. 

Ed  effet,  la  donation,  lorsqu'elle  est  régulièrement  faite,  a  pour  ré- 
sullM  d'attribuer  actueUement,  immédiatement  et  irrévocablement,  an 
donataire,  la  propriété  des  biens  donnés,  comme  on  le  voit  par 
l'arL  S94.  jDoDO,  quand  les  biens  donnés  Tout  été  régulièrement, 
dans  las  limites  é^  ce  dont  la  loi  permettait  de  disposer,  ils  ont  cessé, 
du  nx>nient  même  de  la  donation,  d'être  dans  le  patrimoine  du  dona- 
teur, et  par  conséquent,  une  loi  postérieure  restreignant  davantage  la 
quotité  disponible  n'a  pu  imposer  à  ce  donateur  aucune  prohibition 
rdativement  à  ces  biens  qui  ne  lui  appartenaient  plus.  Décider  le  con- 
trairey  ce  seiait  reporter  jusqu'au  temps  de  la  donation  une  défense 
qui  B'ecustait  pas  encore,  et  enlever  au  donataire  un  bien  qui  lui  était 
aofDÎs  irrévocablement.  Ce  serait  donc  donner  à  la  nouvelle  loi  un  effet 
rélroactif . 

Siaoas  supposons  maintenant  que  la  loi  nouvelle,  au  lieu  de  dimi-' 
noer  la  quotité  disponible,  l'a  au  contraire  augmentée,  nous  verrons 
que  c'est  eoeore  la  loi  du  jour  de  la  donation  qu'il  faut  invoquer. 

Uhpèrequiafvait  deux  enfants  et  qui  dès  lors  aux  termes  defart.  913, 
na  pouvait  disposer  que  du  tiers  de  se»  biens,  en  a  donné  la  moitié. 
Supposoùs  qu'avant  sa  mort,  mab  postérieurement  à  la  donation, 
l'acL  913  aoit  abrogé  et  remplacé  par  un  antre  qui  permette  à  l'indi- 
vidu ayant  deux  enfants  de  donner  la  moitié  de  son  patrimoine,  cette 
seconde  loi  n'empêchera  pas  les  enfants  de  faire  réduire  la  donation  au 
tiers,  ^1  vertu  des  art.  913  et  920.  £n  effet,  quand  cette  donation  a 
été  fiiite,  le  donateur  ne  pouvait,  d'après  la  loi  alors  existante,  dis- 
poser que  d'un  tiers;  la  donation  a  donc  été  valable  pour  un  tiers  seu- 
tement,  et  l'excédant,  c'est-à-dire  la  différence  du  tiers  à  la  moitié,  n'a 
pu  être  légalement  acquis  au  donataire.  Donc,  valider  la  donation  pour 
cet  excédant,  parce  qu'une  loi  postérieure  est  venue  permettre  de 
donner  cet  excédant,  ce  serait  faire  rétroagir  cette  loi  postérieure  jus- 
qu'au moment  de  la  donation.  Si  donc,  dans  ce  cas,  le  père  voulait 
user  de  la  faculté  que  lui  donne  la  seconde  loi,  il  lui  faudrait  faire  une 
donation  nouvelle. 

VI.  ^ —  49.  Il  en  sera  autrement  pour  les  donations  testamentaires  ; 
c'est  la  loi  du  jour  du  décès  qu'il  faudra  leur  appliquer. 

Par  testament,  en  effet,  on  ne  dispose  pas  actuellement,  mais  pour 
le  temps  où  l'on  cessera  d'exister  :  le  testament  est  tout  simplement  le 
projet  d'une  aliénation  qui  ne  se  réalise  que/Mir  la  mort  du  disposant; 
en  sorte  qu'après  avoir  testé,  il  reste  toujours  propriétaire  et  libre  de 
révoquer  (art.  895). 

T.  I.  4 
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Dans  notre  première  édition  nous  avions  enseigné  qu'il  foUaît  a{>pli« 
quer  ici  tout  à  la  fois,  et  la  loi  du  jour  de  la  confection  de  Tacte*  et 
celle  du  jour  du  décès  du  testateur,  pour  restreindre  TeSet  du  (esta* 
ment  à  la  mesure  de  celle  qui  fixe  la  quotité  disponible  la  plus  étroite  : 
attendu,  disions-nous,  que  le  testateur  a  besoin  de  la  capacité  légale^ 
et  le  jour  qu'il  écrit  sa  disposition,  et  le  jour  qu'il  réalise  Taliénatioii 
par  sa  mort. 

C'était  une  grave  erreur  :  le  testament  n'étant  qu'un  projet  quand 
on  récrit,  il  suffit  d'avoir  alors  la  capacité  de  disposer  en  général,  la 
capacité  d'avoir  un  testament;  c'est  seulement  au  jour  du  décès,  au 
jour  que  l'aliénation  s'accomplit,  qu'il  faut  rechercher  d^  quoi  on  a  pu 
disposer.  Au  reste,  cette  erreur,  que  nous  avions  signalée  dès  la  fia  du 
l'*'^  volume,  dans  les  Errata,  a  été  réfutée  plus  tard  par  nos  explica- 
tions des  art.  895  et  920,  et  nous  renvoyons  de  nouveau  à  ces  articles 
où  la  question  sera  mieux  comprise. 

Yll.  * —  50.  Vmstitulion  confractuelle  est  un  acte  de  libéralité  qui 
participe  tout  à  la  fois  de  la  nature  des  donations  et  de  celle  des  testa- 
ments. Comme  la  donation,  elle  est  irrévocable  et  ne  permet  point  au 
disposant  de  donner  à  d'autres  les  biens  qu'il  a  donnés  ainsi  ;  mais  d'un 
autre  côté,  elle  n'a  d'efiTet,  comme  le  testament,  qu'à  la  mort  du  dis- 
posant, qui  continue  d'être,  pendant  toute  sa  vie,  propriétaire  des  biens 
donnés.  Cette  disposition  a  été  appelée  Institution  pwccQ  que  c'était 
une  espèce  d'institution  d'héritier,  et  Institution  contractuelle  parce 
qu'elle  ne  peut  pas  avoir  lieu  par  testament,  mais  seulement  en  con^ 
tratde  mariage.  (Voy.  art.  1082  et  1083.) 

De  ce  que  ces  dispositions  sont  irrévocables,  il  suit  qu'elles  don- 
nent à  l'institué,  ou  donataire,  un  droit  acquis  qu'une  loi  postérieure 
ne  pourrait  lui  enlever  sans  avoir  un  efiet  rétroactif.  On  réglera  donc 
la  quotité  disponible,  dans  ce  cas,  d'après  la  loi  du  jour  du  contrat. 

^  2  4>  —  Het  1ms  pénales* 

VIII.  —  51.  Lorsqu'une  loi  vient  prononcer,  pour  tel  délit,  une 
peine  différente  de  celle  que  prononçait  une  loi  antérieure,  on  doit  ap- 
pliquer au  délit  commis  avant  la  promulgation  de  cette  seconde  loi 
celle  des  deux  lois  qui  est  la  moins  sévère. 

Si  c  est  la  première  loi  qui  est  moins  sévèraque  la  seconde,  son  ap- 
plication n'est  que  le  césultat  des  principes,  puisque  ce  serait  faire  ré- 
troagir  la  seconde  que  de  l'appliquer  à  un  fait  accompli  avant  sa  pro- 
mulgation. Si  c'est  la  seconde  loi  qui  est  la  plus  douce,  c'est  elle  qu'on 
devra  appliquer  (quoiqu'il  y  ait  en  cela  rétroactivité),  parce  que  le 
législateur,  en  portant  cette  loi  plus  douce,  a  prouvé  qu'il  trouvait  la 
première  non  proportionnée  au  délit,  et  que,  dès  lors,  il  y  aurait  in- 
justice et  inhumanité  à  l'appliquer  plus  longtemps,  il  suit  de  là  que 
quand  un  procès  criminel  est  successivement  soumis  à  deux  juridic- 
tions, si  dans  l'intervalle  des  deux  jugements  une  loi  plus  douce  est 
portée,  c'est  elle,  et  non  pas  celle  existante  lors  du  jugement  de  pre- 
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iiiière  instance,  que  doit  appliquer  le  tribunal  qui  juge  en  dernier  res- 
sort (1).  Deivincourt  donne  pour  toute  expKcation  sur  la  rétroactivité 
des  bis  pénales  cette  phrase  unique  :  C'est  un  principe  incontestable, 
qiiil  ne  peut  jamais  y  avoir  lieu  à  cI'âutre  peine  que  celle  qui  était 
ittMiepar  la  loi  en  vigueur  à  Vépoque  à  laquelle  le  délit  a  été  commis. 
S,  par  autre  peine,  Delvincourt  entendait  une  peine  plus  sévère,  sa 
proposition  deviendrait  vraie;  mais  prise  dans  son  acceptation  natu- 
reBe^  elle  est  on  ne  peut  pas  plus  fausse. 

{  $•  —  Vormes  des  «êtes.  —  Claotes  &  y  foppléer.  —  Vreavet  k  «dmelire 
l«ar  eonttatatton.  —  Vonaaliléf  &  •usvre  pour  leur  ezéeatioa.  -* 
\f  IrnSà  MV  la  preicfîpUon. 


DL.  —  52.  C'est  toujours  la  loi  du  jour  de  la  confection  de  Tacte 
qail  faut  appliquer  pour  les  trois  premiers  objets  ;  pour  le  quatrième, 
au  contraire,  c'est  la  loi  nouvelle,  et  c'est  elle  également  qu'on  doit 
appliquer  quand  il  s'agit  de  prescription  (2). 

En  effet,  qwmt  aux  formes  d'abord,  tant  qu'une  loi  n'exige  pas  pour 
un  acte  telles  formes  spéciales,  je  puis  le  faire  valablement  dans  telle 
fome  qu'il  me  plaît,  et  quand  cet  acte  est  fait,  j'ai  un  droit  acquis 
à  sa  vsdidtté.  Une  loi  postérieure,  exigeant  des  formes  nouvelles,  ne 
pourrait  donc  détruire  la  validité  de  cet  acte  qu*en  réagissant  sur  le 
passé.  C'est  là,  comme  on  voit,  une  raison  générale,  qui  résout  la 
question  aussi  bien  pour  les  testaments  que  pour  les  actes  entre- 

n  n'en  est  pas  des  formes  à  suivre  comme  de  la  quotité  dont  on  peut 
disposer.  Après  mon  testament  fait,  une  loi  postérieure  diminuant  ma 
capacité  de  disposer  peut  bien  faire  que  mon  légataire  n'ait  qu'un  quart 
au  Hea  de  la  moitié  que  je  lui  avais  donnée;  mais  remarquons  bien 
comment.  On  ne  dit  pas  que  par  l'effet  de  la  nouvelle  loi  je  me  trouve 
av(»r  donné  plus  que  je  ne  pouvais  donner,  ce  serait  faire  rétroagir  cette 
Id;  on  dit  que  la  moitié  dont  j'ai  disposé  a  été  valablement  donnée,  à 
k  vérité,  mais  qu'il  ne  suflBt  pas  que  je  l'aie  valablement  donnée,  au 
jour  de  la  confection,  qu  il  faut  encore  qu'au  jour  du  décès  je  puisse 
vilaUemeot  la  transmettre,  et  que  c'est  là  ce  qui  est  empêché  par  la 
seconde  loi. 

Mais  pour  attaquer  mon  testament,  fait  en  1800,  pour  défaut  des 
fonses  exigées  en  1804,  il  faudrait  dire,  en  reportant  la  règle  tracée 
par  la  dernière  loi  sur  un  acte  accompli  quatre  ans  auparavant,  que  ce 


(1)  Avis  du  Coas.  d*Ét.,  20  prair.  an  VIII  ;  Cass.,  15  mars  1810,  l*'  oct  1813, 10  fé?. 
181&. 

(2)  Les  crimes  et  délits  antôriears  à  l'annexion  d*un  pays  étranger  à  la  France  et 
maX  n'étaient  pas  encore  jugés  à  cette  époque  doivent  être  frappés  des  peines  prévues 
par  ta  législation  sous  laquelle  ils  ont  été  commis,  alors  môme  que  ces  peines  ne  fi- 
gareralent  pas  dans  le  Gode  pénal  français,  si  d'ailleurs  elles  sont  plus  douces  que 
ctfes  appliquées  au  même  fait  par  la  loi  française,  et  si  en  outre  elles  ne  sont  pas  in- 
compatibles dans  leur  exécution  ayec  le  système  péqal  de  France.  Cass.,  U  nor.  1868 
(Der.,  60, 1,  333). 
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testament  n'est  pas  régulier.  Il  faudrait  donc  faire  |teire  à  cette  loi  un 
retour  sur  le  passé,  la  faire  rélroagir  (1). 

X.  —  53.  Pour  suppléer  les  clauses  non  exprimées  dans  un  contrat^ 
il  est  clair  qu'on  ne  peut  se  reporter  qu'à  la  loi  qui  exiétait  au  jour  où" 
il  a  été  passé.  Dans  ce  cas,  en  effet,  c'est  llntention  des  parties  qu'il 
s'agit  de  rechercher  ;  or,  ce  n'est  pas  à  une  loi  qui  n^existait  pas  encore 
que  la  pensée  de  ces  parties  s'est  reportée  pour  régler  t6  qu'elles  1ms» 
saient  inexpliqué  dans  leur  acte.  Complétercet  acte  par  les  tèf^  de  la 
loi  nouvelle,  ce  serait  donc  la  faire  rétroagir. 

XI.  —  54.  C'est  également  par  la  loi  du  jour  du  conU'at  qu'il  fout 
déterminer  quel  genre  de  preuve  on  doH  admettre  pour  établir  tes  con- 
ventions dés  parties.  C'est  cette  loi,  en  effist,  que  les  partiesavaient  ea 
vue,  c'est  sur  le  genre  de  preuves  alors  admis  qu'elles  ont  dû  compter, 
et  sur  celui-là  seulement.  C'est  parce  que  la  loi  du  jour  leur  disait  que 
tel  point  pouvait  se  prouver  par  témoins  qu'elles  ne  s'en  sont  point 
procuré  une  preuve  écrite,  et  si  Ton  prétendait,  par  Teffet  d^lne  loi 
postérieure,  leur  défendre  ce  que  la  loi  précédente  permettait,  œ  serait 
faire  rétroagir  cette  loi  postérieure.  Il  en  serait  de  môme,  si  on  leur 
permettait  ce  que  défendait  la  loi  antérieure. 

X(I.  —  55.  Quant  au  mode  à  suivre,  aux  formalités  de  proeédurek 
prendre  pour  Texercice  d'un  droit,  c'est  toujours  la  loi  actueUe  qu'il 
faut  appliquer  (â). 

En  effet,  on  n'a  jamais  un  droit  acquis  à  faire  exécuter,  à  se  faire 
juger,  à  faire  procéder,  en  un  mot,  suivant  telles  règles  plutôt  que  soi» 
vant  telles  autres,  à  réclamer  et  poursuivre  l'exercice  d'un  droit  dans- 
telles  formes  plutôt  que  dans  telles  autres  ;  les  formalités  à  aoeomplir 
sont  toujours  et  nécessairement  dans  le  domaine  de  la  loi,  et  noos  ne 
saurions  jamais  avoir  un  droit  acquis  à  leur  maintien  ultérieur.  Ce 
sur  quoi  nous  comptons  en  contractant,  ce  sur  quoi  nous  avons  tm 
droit  que  la  loi  ne  peut  venir  révoquer  sans  rétroagir,  c'est  l'exëco^ 
tion  de  notre  contrat,  l'accomplissement  de  nos  stipulations,  maie 
non  pas  le  mode  par  lequel  la  loi  nous  permettra  d'arriver  à  ce  rë*« 
sultat. 

Le  mode  de  procéder  est  donc  toujours  réglé  par  la  I(h  de  jour  oà» 
l'on  agit  ;  mais  remarquons  bien  que  c'est  seulement  du  mode  qu'il 
s'agit,  et  non  du  fond  du  droit. 

Appliquons  cette  distinction  à  un  cas  sur  lequel  la  Cour  de  cassation 
et  Delvincourt  nous  paraissent  s'être  égarés,  quoique  la  jurisprudence 
les  ait  suivis  depuis. 

D'après  Tart.  1912,  quand  le  débiteur  d'une  reate  constituée  au 
moyen  d'un  capital  que  le  créancier  ne  peut  exiger,  cesse,  pendant 
deux  années  consécutives,  d'en  payer  les  arrérages,  le  créancier  peut 
exiger  le  remboursement  de  ce  capital,  tandis  qu'avant  le  Code  civil, 
le  non-payement  des  arrérages  ne  conduisait  point  à  ce  remboursement 

(1)  Conf.  Fargole,  Meriin, Grenier;  Bnixelle9,15  frim.  an  XII;  ReJ;,  3  jaaf.  1810» 
(S)  Conf,  Caat.,  10  mars  1861, 5  dot.  18C3«  7  déc  1809, 13  mars  1808  (Dey.,  09, 1» 
80;  03,  1,  38;  00,  1,  312;  08,1,  328). 
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larcé.  <kf  D^înoourt  professe  (dans  le  passage  indiqué  ci-dessus)  et  la 
Cour  de  cassation  a  jugé,  par  arrêt  du  6  juillet  1812,  que,  dans  les 
roales  oomtîtuées  avant  le  Code,  le  remboursement  peut  être  exigé 
«pour  cette  cause,  pourvu  que  les  deux  années  de  non- payement  se 
soient  éecAilées  sous  le  Code,  attendu  qu'il  est  tmjours  dans  la  puis- 
4m$e  du  législateur  de  régler  pour  r avenir  le  mode  d'exécution  des 
cfmtimis.  Hais  ce  motif,  présenté  depuis  par  d'autres  arrêts  de  la  Cour 
suprême  et  de  nombreux  arrêts  de  Cours  d'appel,  tombe  évidemment  à 
£eiux  dans  l'espèce.  11  ne  s'agit  pas  là  d'un  mode  d'exécution,  mais  du 
fond  du  droit;  il  ne  s'agit  pas  de  savoir  quelles  formes  on  suivra  pour 
fiûre  résoudre,  mais  de  savoir  si  on  a  le  droit  de  faire  résoudre  ;  ce  ne 
9fM  pas  les  formalités  de  la  résolution  qui  sont  en  discussion,  mais 
ses  aaniêefs,  lesquelles  ne  peuvent  exister  que  suivant  Tintention  qu'ont 
^ue  les  parties  en  contractant. 

Nous  traiterons  plus  tard,  en  expliquant  l'art.  1912,  cette  question 
de  la  résolution  des  constitutions  de  rentes  antérieures  au  Code,  pour 
dé&ot  de  payement  d'anérages.  Ce  que  nous  vx>ulons,  quant  à  pré- 
sent, c'est  qu'il  soit  bien  compris  que  si  la  loi  ne  rétroagit  point  quand 
elle  change  pour  Tavenir  le  mode  d'exercice,  la  forme  d'exécution  d'un 
droit  préexistant,  elle  rétroagit  évidemment  quand  elle  touche  au  droit 
lui-même. 

XllI.  —  56.  Tout  ce  qui  concerne  la  prescription  peut,  à  partir  de 
la  puUication  d'une  loi  nouvelle,  être  régi  par  cette  loi  sans  qu'il  y  ait 
en  cela  rétroactivité. 

La  prescription  est  un  moyen  d'acquérir  une  chose  et  de  se  libérer 
d'une  obligation  par  un  certain  laps  de  temps.  C'est,  ainsi  que  nous  le 
Serons  voir  plus  loin  en  expliquant  l'art.  2219,  une  institution  dont 
les  divers  législateurs  ont  trouvé  le  principe  dans  la  nature  même, 
dans  la  raison  humaine,  dans  les  règles  de  la  plus  saine  morale,  quoi-  ' 
qu'elle  puisse  souvent  blesser  l'équité  dans  ses  applications  de  détail  ; 
c*est  une  institution  que  le  droit  civil  n'a  pas  créée,  mais  empruntée 
au  droit  naturel,  pour  l'organiser  selon  les  besoins  des  temps  et  des 
mœurs.  Enlevez  toute  prescription,  et  dites  ce  que  va  devenir  la  pos- 
ses^on  actuelle  des  territoires  par  les  différents  peuples  ;  ce  que  vont 
devenir,  dans  chaque  Etat  les  fortunes  particulières  les  mieux  assises  ! . . . 
La  prescription  est  une  des  bases  fondamentales  de  tout  ordre  social... 
Donc,  la  prescription  est,  essentiellement  et  au  plus  haut  degré,  un 
principe  d'ordre  public,  un  moyen  toujours  disponible  aux  mains  du 
législateur,  qui  peut  à  chaque  instant  et  à  son  gré  en  changer  le  sys* 
tènie,  et  modifier  les  règles,  pourvu  que  ce  soit  seulement  pour  l'ave- 
nir. Jamais  le  citoyen  ne  peut  avoir  un  droit  actuellement  irrévocable, 
un  droit  dès  à  présent  acquis,  au  maintien  des  règles  aujourd'hui  exis- 
tantes sur  une  pareille  matière. 

Ainsi,  je  possède  depuis  douze  ans  un  immeuble  dotal,  et  aux  ter- 
mes de  1  art.  1561,  les  immeubles  dotaux  sont  imprescriptibles  pen- 
dant le  mariage;  eh  bien  !  s'il  vient  demain  une  loi  qui  en  permette  la 
prescription,  il  est  bien  vrai  que  mes  douze  ans  de  possession  antérieure 
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ne  me  serviront  à  rien,  mais  à  partir  de  demain,  ma  possesaion  iritë-^ 
rieure  me  conduira,  après  le  temps  voulu,  à  la  propriété  de  rirraneoble. 
Réciproquement,  si  je  possède  depuis  dix-neuf  ans  une  maison  apipar- 
tenant  à  une  femme  mariée  en  communauté,  maison  que,  d'après  la* 
loi  actuelle,  je  puis  prescrire  par  vingt  ans,  et  que  demain,  une  loi  soit  * 
publiée  qui  déclare  imprescriptibles  les  immeubles  de  toute  fenmie 
mariée,  mu  prescription,  pour  laquelle  il  ne  fallait  plus  qu'un  mt  de 
possession,  ne  s'accopaplira  pas,  quelque  longue  que  puisse  être  ma 
possession  ultérieure. 

57.  Il  en  sera  de  même  quant  aux  délais  de  la  prescription^  en  ayant 
soin  d'observer  que  c'est  seulement  pour  l'avenir  que  le  délai  de  la 
nouvelle  loi  s'applique,  quand  il  est  plus  court  que  le  précédent. 
Ainsi,  Pierre  possédait  depuis  vingt-cinq  ans,  lors  de  la  publication- 
du  Gode  civil,  un  immeuble  qu'on  ne  pouvait  prescrire  auparavant  que 
par  une  possession  de  cent  ans,  et  qui,  d*après  le  Gode,  peut  être  près* 
crit  par  trente.  Ge  n'est  pas  après  cinq  ans  depuis  la  promulgation  da 
Gode  qu*il  est  devenu  propriétaire,  qudqu'il  ait  eu  alors  trente  ans  de 
possession,  mais  seulement  après  un  délai  de  trente  ans  écoulé  loirt 
entier  sous  le  Gode,  ce  qui  a  fait  au  total  une  possession  de  dnquante* 
cinq  ans. 

La  raison  de  cette  décision  est  que,  si  Ton  appliquait  autrement  la 
loi  nouvelle,  on  lui  donnerait  une  véritable  rétroactivité.  Supposons, 
en  effet,  pour  rendre  ceci  sensible,  que  la  possession  de  Pierre,  aoté* 
rieure  au  Gode,  ait  été  de  trente  et  un  ou  trente-deux  ans,  au  lieu  de 
vingt-cinq.  Si  Ton  partait  alors  de  cette  idée  que  le  Code  ne  demandant 
qu'une  possession  de  trente,  il  suffit  d'avoir  possédé  trente  ans,  à 
quelque  époque  et  sous  quelque  loi  que  ce  soit,  il  faudrait  dire  que  la 
prescription  a  été  accomplie  et  la  propriété  acquise  à  Pierre  dès  l'in- 
stant même  de  la  publication  du  Gode.  En  sorte  que  le  véritable 
maître  se  serait  vu  immédiatement  privé  et  de  Tancien  délai  et  du 
délai  nouveau,  et  par  là  dépouillé  de  sa  propriété  sans  avis  préalable. 
II  dirait,  et  avec  raison  :  «  Ge  n'est  pas  la  loi  ancienne  que  vous 
m'appliquez,  puisqu'elle  me  donnait  cent  ans  pour  revendiquer; 
c'est  donc  la  loi  nouvelle.  Mais  cette  loi  nouvelle,  vous  faites  ici 
tomber  son  effet  sur  un  laps  de  temps  qui  était  écoulé  déjà  quand 
elle  est  arrivée  ;  donc,  par  ce  système,  elle  exerce  son  action  sur  le 
l>assé,  elle  rétroagit.  »  Et  ce  raisonnement  serait  vrai,  si  court  que 
fût  le  temps  antérieur  au  Gode,  qu'on  prendrait  pour  parfaire  les 
trente  ans. 

Il  faut  donc,  quand  la  seconde  loi  fixe  un  délai  plus  court  que  la 
précédente,  ou  bien  s*en  tenir  à  l'ancien  délai,  si  l'on  veut  argumenter 
de  la  possession  entière;  ou  bien,  si  l'on  veut  invoquer  le  délai  nou» 
veau  et  moins  long,  ne  compter  jamais  ce  délai  qu'à  partir  de  la  loi 
nouvelle. 

58.  On  conçoit  qu'il  en  serait  autrement,  si  la  loi  nouvelle  fixait  un 
délai  plus  long  que  l'ancienne.  Alors,  évidemment,  on  ne  demande-' 
rait  pas  que  la  possession  plus  longue,  voulue  par  la  loi  nouvelle,  re- 
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oeœmençài  pour  courir  tout  entière  aous  cette  loi  nouvelle,  il  faudrait 
sedeiBeat  qu'on  ajoutât  au  délai  antérieurement  exigé,  et  dont  les 
quelques  années  déjà  écoulées  compteraient  toujours,  le  délai  qui  fait 
Il  diéfiérence  en  plus,  diaprés  la  dernière  loi.  Ainsi,  quand  je  possède 
depuis  vingt-quatre  ans  un  immeuble  prescriptible  par  vingt-cinq,  et 
qu'une  lot,  arrivant  aujourd'hui,  n'en  permet  désormais  la  prescrip- 
tion que  par  trente  ans,  ce  n'est  pas  dans  trente  ans,  mais  dans  six  ans 
que  la  propriété  m'ra  sera  acquise.  L'ancien  mattre  ne  peut  pas  pré* 
tendre  ici  que  ses  droits  sont  en  rien  lésés.  Il  ne  pourrait  pas  dire 
qn'oD  n*obéit  pas  en  entier  à  la  dernière  loi  ;  ce  serait  très- faux  ;  car 
cette  dernière  loi  n'apporte  quelque  chose  de  nouveau,  ne  trace  une 
rë|^  vraiment  nouvelle,  que  quant  aux  cinq  aimées  qu'elle  demande 
e»  phis.  Aussi  la  décision  deviendrait  différente,  si  cette  loi  nouvelle 
exigeait  que  les  trente  ans  de  possession  fussent  accompagnés  d'une 
cîreonslance  que  ne  demandait  pas  la  loi  précédente,  et  que  ma  pos- 
session antérieure  de  vingt- quatre  années  ne  présentait  pas.  Ce  ne  se- 
rait alors  que  par  une  nouvelle  possession  de  trente  ans,  acconipagnée 
de  la  dreonstance  voulue,  que  la  prescription  pourrait  s'accomplir  à 
mon  profit. 

59.  Ces  diverses  explications,  données  dans  l'hypothèse  de  pres- 
criptions à  reflfet  d'acquérir  une  chose,  seraient  al^lament  applica- 
bles, on  le  conçoit,  aux  prescriptions  à  l'efiet  de  se  libérer  d'une  obli- 
gation. 

60*  On  comprend  donc  que  ce  n'est  poiiM;  donner  à  une  loi  nouvelle 
un  efiét  rétroactif  que  de  régler  par  elle  toutes  les  prescriptions  qui, 
brs  de  sa  promulgation,  sont  encore  non  commencées,  ou  seulement 
en  eours  de  s'accomplir,  et  que  celles  qui  se  trouvent  accomplies  déjà 
sofit  seules  à  l'abri  de  son  influence. 

61 .  Jl  suit  de  là  que  Tart.  228 1  du  Gode  civil  (article  nécessairement 
transitoire)  n'a  pas  présenté  une  simple  application  des  principes  géné- 
raux du  droit,  mais  bien  une  disposition  exceptionnelle  et  toute  de  fa- 
VBur,  quand  il  a  voulu  que  les  prescriptions  commencées  lors  de  sa 
puMicaiion  fussent  réglées  par  les  lois  anciennes,  sauf  cette  seule  res- 
triction, que  celles  pour  lesquelles  il  aurait  fallu  plus  de  trente  ans 
encore,  fussent  accomplies  par  ce  laps  de  trente  ans.  Si  cet  article  (de 
pore  tolérance,  jusque  dans  sa  restriction  même)  n'avait  point  été  écrit, 
et  qu'on  eût  fait  l'application  des  principes,  les  règles  nouvelles  du 
Code  auraient  saisi  à  l'instant  toutes  les  prescriptions  commencées  :  en 
sorte  que  telle  prescription,  sur  le  point  de  s'accomplir,  aurait  pu  de- 
venir impossible,  et  telle  autre,  pour  laquelle  quarante  ou  cinquante 
aaos  restaient  à  courir,  se  serait  accomplie,  non  pas  par  trente  ans,  mais 
selon  les  circonstances,  par  trente,  vingt  ou  môme  dix  années. 

Cette  vérité  n'a  pas  été  comprise  par  tout  le  monde.  M.  Bigot-Préa- 
meneu  disait  en  présentant  les  motifs  du  titre  de  la  prescription  : 

•  C'est  surtout  en  matière  de  propriété  que  Ton  doit  éviter  tout  effet 
»  rétroactif...  Il  suflSt  qu'un  droit  éventuel  soit  attaché  à  la  prescrip- 

•  tioû  commencée,  pour  que  ce  droit  doive  dépendre  de  l'ancienne 
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»  loî.  »  (Fenet,  XV,  p.  601 .)  D'après  cela,  l'art.  ÎÎ81  semblemt  â'Afe 
qu'une  application  des  principes  généimix,  une  eonséqoenee  de  iMte 
art.  2;  et  c'est  en  effet  ce  qu'enseigne  M.  Duranton  (I,  n*  69  et  70). 

H  ne  fendrait  pas  croire  que  cette  erreur  soit  sans  conséquence.  Du 
moment  que  Tart.  2281  est  reconnu  comme  fiàisant  exception  mlx 
principes,  on  ne  l*appliquera  que  pour  Tidée  qalt  prévoit,  c^est-lndire 
pour  la  durée  des  prescriptions  commencées  avant  le  Code,  et  c'est 
seulement  pour  cette  durée  que  Ton  suivra  les  lois  anciennes;  tandis 
que  s'il  était  un  corollaire  de  ces  mêmes  principes,  l'andennè  loi,  soas 
1  empire  de  laquelle  la  prescription  a  connuencé,  devrait  être  sttivîe 
sous  tous  les  rapports.  Ainsi,  que  des  biens  prescriptibles. aBtreftris 
soient  déclarés  imprescriptibles  par  le  Gode,  ils  continueraient  mitti- 
moins  de  se  prescrire  sous  le  Code,  par  cela  seul  que  leur  prescription 
aurait  commencé  auparavant.  Or,  il  n'en  sera  pas  ainsi;  car,  encore 
une  fois,  l'art.  22S1  n^est  qu'une  exception,  et  le  principe,  en  cette 
matière,  est  que  la  prescription  constitue  une  règle  d'ordre  public  que 
le  législateur  est  toujours  mattre  d'organiser  comme  il  le  juge  à  propos 
pour  le  plus  grand  bien  de  la  société,  et  qui  ne  fait  naître  aucun  droit 
acquis  tant  qu'elle  n'est  pas  accomplie  (1  ). 

XIV.  —  62.  Nous  avons  dit,  en  commençant  les  longues  explications 
données  sur  cet  article,  que  la  non-rétroactivité  des  lois  est  un  principe 
qui  n'admet  aucune  exception  en  logique,  puisqu'il  est  de  l'essence 
d'une  loi  de  commander,  de  défendre  ou  de  permettre,  et  qu'on  ne 
peut  ni  permettre,  ni  défendre,  ni  commander,  ce  qui  est  accompli 
déjà.  Une  loi  rétroactive  est  donc  impossible  en  raison  ;  mais  il  en  est 
autrement  en  fait;  c'est-à-dire  qu'une  loi  ne  devrait  jamais  rétroagir, 
mais  qu'en  fait,  il  se  peut,  et  il  arrive  quelquefois  qu'une  loi  réUt)- 
agisse. 

Une  loi,  en  effet,  peut  fort  bien,  sous  ce  rapport  de  la  rétroactivité 
comme  sous  d'autres,  être  illogique,  mauvaise,  et  elle  n'en  sera  pas 
moins  une  loi  ;  il  n'y  en  aura  pas  moins,  pour  les  tribunaux,  oblîgalioa 
de  l'appliquer.  Le  législateur  (soit  que  ce  nom  indique  un  seul  hcùmme, 
soit  qu'il  représente,  comme  aujourd'hui  en  France,  la  colleetiOD  de 
personnes  nombreuses)  peut  se  tromper,  ou  même  se  laisser  entraîner 
à  des  passions  mauvaises.  Mais  alors  même  qu'il  fait  mal,  le  législateur 
est  tout-puissant  :  mattre,  dans  l'état  social,  de  modifier,*  créer  ou 
briser  à  son  gré  les  autres  autorités,  il  ne  saurait  y  avoir  une  seule  au- 
torité supérieure  à  la  sienne.  Il  est  bien  vrai  qu'en  examinait  d'un 
point  de  vue  plus  élevé  et  sur  une  base  plus  large  l'organisation  des 
choses  humaines,  l'esprit  découvre  bientôt  une  autorité  nouvelle  &  la- 
quelle est  soumise  l'autorité  même  de  la  loi  de  l'homme.  C'est  la  loi  de 

(1)  Delvincourt,  Meiiin  (Rip.,  t«  Prescr.);  Lagrange  {Examen  eriL,  p.  2S);  Trop- 
long  {Prescr.,  n*l075);  Blondeaa  (Rec  de  Sir.  IX,  1, 383);  Demolombe  (I,S1);  casf. 
é'vLU  arrêt  de  Bourges,  S  août  1837  (De?.,  37, 1,  679). 

Dans  son  édition  augmentée  de  la  juriiprudence  nouvelle ,  M.  Duranton  ne  dte 
pas  cet  arrêt  de  cassation,  et  il  rapporte  cinq  arrêts  antérieurs  à  1819,  qu'il  prétend 
eonformea  à  sa  doctrine.  C'est  une  erreur.  Aucun  de  ces  cinq  arrêts  ne  Juge  la 
question. 
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ttm^  It-iualice,  la  raison,  qui  ccMi&titaenrt  le  vériU^le  droit,  et  qui,  se 
iBuifestaQi  iei-bas  par  ropiniou  publique,  la  conscience  des  masses, 
opèrent  plus  ou  moins  promptement,  tantôt  par  l'action  normale  des 
aia^tti^.$ur  la  législation,  tantôt  p^r  le  moyen  violent  des  commotions 
sectales,  le  renversement  des  lois  mauvaises  et  la  substitution  du  vrai 
droit  au  droit  apparent  et  arbitraire  ;  car,  selon  Tidée  de  Bossuet, 
41  «'y  a  pas  de  droit  possible  contre  le  droit.  Hais  enfin,  tant  qu'une 
loi  existe,  si  mauvaise,  si  peu  logique  qu'elle  puisse  être  sous  tel 
im  tel  rapport,  le  pouvoir  judiciaire  ne  peut  pas  ne  point  rappli- 
quer :  Dura  lex,  sed  est  lex.  En  fait,  donc,  le  législateur  peut  porter 
une  <liâpositioo  rétroactive;  et,  tout  irrationnelle  que  sera  cette  dispo- 
sition, elle  n'en  devra  pas  moins  s'appliquer... 

&,  Une  loi  peut  rétroagir  de  deux  manières  :  on  conçoit  deux  es- 
pèces ou  plutôt  deux  degrés  de  rétroactivité. 

L'une  consiste  à  enlever  des  droits  déjà  certains,  fixés,  irrévocables, 
mais  avant  que  leur  exécution  ait  eu  lieu.  C'est  ainsi  que  la  loi  du 
%  mai  1816,  aboli tive  du  divorce,  déclare,  art.  2  et  3,  que  les  ju^e- 
Bients  et  arrêts  rendus  en  cette  matière,  mais  sur  lesquels  la  pronon- 
ciation du  divorce  par  ToflScier  de  Tétat  civil  n'avait  pas  encore  suivi, 
.JOBi  restreints  aux  effets  de  la  séparation  de  corps,  quoique  le  Code  ci- 
vil accordât  aux  époux,  pour  se  présenter  devant  cet  officier  vingt  jours 
4aBs  les  divorces  par  consentement  mutuel  (art.  294),  et  deux  mois 
dans  les  autres  (art.  266) . 

La  seconde  rétroactivité,  ou  mieux,  la  rétroactivité  du  second  de- 
pé,  plus  énergique  et  aussi  plus  rare  que  la  première,  est  celle  qi^  va 
^laqa'à  anéantir  les  droits  qui  sont  déjà  non-seulement  acquis,  mais 
nièaie  exécutés.  On  en  trouve  des  exemples  dans  la  loi  du  17  nivôse 
an  2  (6  janvier  1794).  Ainsi  Tart.  1  déclare  nulles  toutes  les  donations 
eotre-vifs  faites  depuis  le  14  juillet  1789,  c'est-à:dire  pendant  quatre 
ans  et  demi  en  remontant^  à  partir  de  sa  promulgation,  aussi  bien  celles 
exécutées  depuis  longtemps,  que  celles  dont  l'exécution  pouvait  n'avoir 
pas  encore  eu  lieu.  Il  annule  également  les  institutions  contractuelles 
remontant  à  une  époque  quelconque,  mais  dont  l'auteur  était  mort 
(et  par  conséquent  Vexécution  réalisée)  depuis  cette  même  date  du 
14  juillet  1789.  L'art.  3  appelle  à  recueillir  les  successions  ouvertes 
depuis  cette  même  époque,  les  religieux  qui,  lors  de  leur  ouverture, 
étëent incapables  de  succéder;  et  l'art.  9  veut  que  toutes  les  succes- 
sions ouvertes. depuis  ce  même  temps  soient  prises  en  portions  égales 
par  les  divers  héritiers,  nonobstant  toutes  lois,  coutumes  et  donations 
contraires,  et  malgré  les  partages  déjà  accomplis. 

64.  U  ne  faut  pas  croire,  au  reste,  qu'une  loi,  parce  qu*elle  sera  ré- 
troactive, soit,  par  cela  seul,  contraire  à  l'équité.  Il  se  peut,  en  effet, 
qu'elle  ait  pour  but  d'arrêter  le  plus  promptement  possible  l'applica- 
tion d'une  lot  antérieure,  reconnue  mauvaise.  Il  en  est  ainsi,  par 
exemple,  de  la  rétroactivité  que  l'on  donne  à  une  loi  pénale  plus  douce 
que  celle  qui  la  précédait.  La  contradiction  aux  vrais  principes  du  droit 
découle  alors  de  la  loi  ancienne,  bien  plutôt  que  de  la  nouvelle,  dont 
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la  rétroactivité  n'est  qu'un  r^our,  aussi  prompt  qve  possible ,  à  ces 
mêmes  principes. 

3.  —  Lies  lois  de  police  et  de  sûreté  obligent  tons  ceux  qui  habn 
tent  le  territoire. 

Les  immeubles ,  même  ceux  possédés  par  des  étrangers ,  sont  régis 
par  la  loi  française. 

Les  lois  concernant  Tétat  et  la  capacité  des  personnes  régissent  le& 
personnes  même  résidant  en  pays  étranger. 


I.      DifisioD  nouvelle  et  tri(>artite  des  lois.  —  Trois  sens  da  mot  loi  penonf^dle. 
IL     Des  lois  de  police.  —  Elles  obligent  tous  ceux  qui  habitent  le  territoire  français, 
à  l'exception  des  agents  diplomatiques  des  puissances. 

ni.    Dm  lois  réelles  et  des  lois  penooneilds.  —  Difficulté  d*ea  bien  saisûr  la  distlnc'** 
tion.  -^  Moyen  d'y  arriver. 

IV.  Exemples  de  statuts  réels  et  de  statuts  personnels.  Erreur  de  M.  Coin-Delisle. 

V.  Haute  importance  de  cette  distinction.  —  Il  faut  admettre  des  choses  françaises 

soumises  aux  lois  réelles  françaises,  comme  il  y  a  des  personnes  françaises 
soumises  aux  lois  personnelles  françaises.  —  Conséquence.  — Is  mot  résidant 
du  3*  alinéa  n'est  pas  mis  par  opposition  à  domidliés, 

VI.  Les  meubles  doivent  être  régis  par  la  loi  du  pays  où  ils  se  trouvent  ftctueUe- 

ment.—  Dissidence  avec  la  généralité  des  auteurs. 
VIL  n  y  a  exception  à  la  règle  de  l'article  pour  les  lois  qui  déterminent  la  forme  des 
actes.  C  est  toujours  la  loi  du  pays  où  l'acte  est  passé  qu'il  faut  suivre  sur  ce 
point. 

I.  —  65.  Cet  article  nous  présente  une  nouvelle  classification  Ae& 
lois,  laquelle  les  divise,  sous  le  rapport  de  leur  objet,  en  trois  espèces  : 

1°  Les  lois  de  police; 

2°  Celles  s'occupant  particulièrement  des  biens,  et  qu'on  appelle 
kn$  réelles  ou  statuts  réels  ; 

3®  Celles  déterminant  Tétat  et  la  capacité  des  personnes,  et  qu'on 
appelle  lois  personnelles  ou  statuts  personnels. 

66.  Sous  un  premier  point  de  vue,  toutes  les  lois,  sans  exception, 
sont  personnelles.  Toutes,  en  effet,  s  adressent  aux  personnes,  attendu 
qu'il  est  impossible,  en  fait  comme  en  théorie,  de  commander,  dé- 
fendre ou  permettre  quoi  que  ce  soit  à  des  choses  ;  puis,  les  diverses 
lois  posées  par  Tautorité  humaine  le  sont  toutes  dans  Tintérét  unique 
des  personnes,  quarum  causa  jus  constitutum  est,  dit  avec  raison  Jos* 
tinîen  au  commencement  du  livre  l^'de  ses  Institutes. 

Biais  si  toutes  les  lois  civiles  sont  nécessairement  personnelles, 
quand  on  considère  les  êtres  auxquels  elles  s'adressent  et  pour  les- 
quels elles  sont  portées,  on  conçoit  que,  quand  on  les  envisage  sous 
le  rapport  de  Tobjet  qu'elles  veulent  régler,  elles  peuvent  se  diviser  et 
se  divisent  tout  naturellement  en  deux  classes,  selon  qu'elles  s'occu- 
pent des  personnes  elles-mêmes  exclusivement,  ou  au  contraire  des 
choses  avec  lesquelles  ces  personnes  sont  en  relation.  Sous  ce  rapport, 
il  y  a  donc  les  lois  des  choses  en  face  des  lois  des  personnes,  les  lois 
réelles  à  cdté  des  lois  personnelles,  cette  dernière  expression  présen- 
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tmi  alors  une  saxmcke  signification  phis  restreinte  que  celle  qu'elle 
afait  dans  i'alinëa  précédenlt. 

Maintenant,  les  lois  personnelles,  ainsi  opposées  aux  lois  réelles, 
se  sobdiriseiH  encore  en  deux  classes,  sebn  qu'elles  s'occupent  des 
personnes  en  tant  seulement  qu'elles  habitent  le  territoire,  ou  qu'elles 
s*y  attachent  pour  les  suivre  en  quelque  lieu  qu'elles  aillent.  Dans  le 
pronier  cas,  on  les  appelle  lois  de  police;  dans  le  second,  elles  con- 
senrent  dans  un  sens  tout  spécial  le  nom  de  lois  personnelles,  pris  alors 
dans  une  troisième  et  dernière  acception.  C'est  ainsi  qu'on  a  la  divi- 
sion tripartite  des  lois  de  police,  réelles  et  personnelles. 

II.  — 67.  Les  lois  de  police  et  de  sûreté  sont  celles  qui  ont  pour 
objet  le  maintien  du  bon  ordre  et  de  la  tranquillité  publique.  Elles 
obligent  tous  ceux,  sans  exception,  qui  habitent  le  territoire,  même  les 
étrangers.  Il  est  juste,  en  effet,  que,  protégés  eux-mêmes  par  ces  lois, 
ils  les  respectent  à  leur  t(Nir  et  n'aient  pas  le  privilège  absurde  de  venir 
impunément  jeter  le  trouble  dans  le  pays  qui  leur  donne  l'hospitalité. 
L'étranger,  donc,  en  mettant  le  pied  sur  le  sol  d'une  nation,  doit  com- 
prendre qu'il  s'oblige  ipso  facto  à  respecter  toutes  les  lois  de  police  qui 
y  sont  en  vigueur. 

Toutefois,  les  envoyés  d'un  gouvernement,  revêtus  d'un  caractère 
représentatif,  tels  que  sont  les  ambassadeurs,  ne  sont  pas  justiciables 
des  tribunaux  français  (l).  Ce  n'est  pas  de  simples  partîcufiers  qu'on 
voit  en  eux,  mais  bien  le  peuple  qu'ils  représentent.  Les  plaintes  qui 
pourraient  s'élever  contre  eux  doivent  donc  être  portées  au  Gouverne- 
ment, qai  prendra  les  mesures  convafiables  vis*  à- vis  de  la  nation  à  la- 
quelle ils  appartiennent  (loi  du  13  ventôse  an  2).  Dans  son  Exposé  des 
moti£s,  du  4  ventôse  an  11,  M.  Portails  disait,  en  parlant  de  la  règle 
qœ  porte  le  premier  alinéa  de  noire  article  :  «  Nous  ne  parlons  pas 
»  des  ambassadeurs  ;  ce  qui  les  concerne  est  réglé  par  le  droit  des  gens 
>  et  par  les  traités.  »  (Fenet,  VI,  p.  3d6.) 

III.  — 68.  Comme  on  Ta  dit  déjà,  les  lois  personnelles  sont  celles 
qm  s'occupent  tout  particulièrement  des  personnes,  et  dans  lesquelles 
le  législateur  a  pour  but  principal  de  régler  leur  état  et  de  préciser  la 
capacité  plus  ou  moins  grande  qui  en  est  la  suite.  Les  lois  réelles  sont 
celles  qui  ont  principalement  en  vue  les  biens,  leur  conservation  entre 
bs  mains  ou  dans  la  famille  de  l'individu,  les  modes  de  leur  transmis- 
sion, etc. 

Ainsi,  les  articles  du  Code  civil  qui  déterminent  à  quelles  condi- 
tians  on  est  Français,  par  quelles  causes  on  perd  cette  qualité,  à  quel 


(i)  Jngé  que  cette  immunité  s'étend  à  tous  les  fonctionnaires  de  l'ambassade,  no- 
twnaiflnt  aux  attachés.  Paiis,  9  a? r.  1866.  (Droit  do  il.)  —  Mtis  l'étranger  o'appar- 
tesant  à  aucuo  titre  à  l'ambassade  de  sa  nation  est  soumis  à  la  juridiction  française 
i  raison  des  crimes  par  lui  commis  dan*}  l'hôtel  de  cette  ambassade;  la  fiction  en 
Terta  dé  laquelle  l'hôtel  d'un  ambassadeur  bu  autre  agent  diplomatique  est  censé  akiié 
bon  do  territoire  du  souverain  près  duquel  il  est  accrédité,  doit  être  strictement  res- 
treinte à  l'ambassadeur  ou  à  ceux  qui,  lui  étant  subordonnés,  sont  néanmoins  revêtus 
du  môme  caractère  public.  Cass.,  13  oct.  1865  (Dev.,  66, 1, 33}. 
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Âge  et  a^ee  le  coasentement  àe  qaelles  personnes  <m  peut  se  mmier, 
quels  enfiftBts  sont  légîtimes,  quelle  est  la  puissance  des  parents  ^sur 
leurs  enfants,  à  quel  âge  on  est  majeur,  dans  quelles  circonstances  une 
personne  peut  être  interdite,  quels  sont  les  effets  de  Tinterdiction  et  de 
la  minorité,  etc.,  etc.«  sont  autant  de  statuts  personnels. 

Au  contraire,  les  dispositions  par  lesquelles  le  législateur  nous  in- 
ique quels  biens  doivent  être  regardés  comme  meubles,  quels  autres 
sont  routés  immeubles  ;  quds  droits  et  obligations  peuvent  exister 
d'un  héritage  à  un  autre,  à  raison  de  leur  voisinage  ;  par  qui  et  d'iqprès 
quelles  règles  sont  recueillis  les  biens  laissés  par  un  défunt^  etc.,  (bra- 
ment des  statuts  réels. 

69.  Dans  les  lois  que  nous  venons  de  citer,  la  distinction  des  statuts 
réels  et  personnels  apparaît  clairement  ;  mais  il  s'en  faut  de  beaucoup 
qu'il  en  soit  toujours  ainsi,  et,  dans  bien  des  cas,  cette  distinction, 
toujours  importante  à  oonnattre,  est  fort  diflScile  à  saisir.  Telle  loi,  qui, 
au  premier  coup  d'cBil,  paraîtra  toute  personnelle,  sera,  après  un  mûr 
examen,  rangée  dans  les  statuts  réels,  ou  réciproquement. 

Et  il  n'en  peut  pas  être  autrement.  Le  législateur,  pour  régler  dans 
tous  ses  effets  la  capacité  des  personnes,  doit  évidemment  parier  des 
biens,  objet  principal  de  cette  capacité  ;  réciproquement,  dans  les  lois 
où  il  n'a  en  vue  que  les  biens,  leur  conservation  dans  la  famille,  leur 
transmission,  etc.,  il  lui  faut  nécessairement  parler  des  personnes  qui 
pourront  ou  ne  pourront  pas  recevoir  ou  transmettre,  acquérir  ou  alié- 
ner ces  mêmes  biens.  11  devra  donc  arriver  souvent  qu'une  loi  ait  si- 
multanément pour  objet  et  la  personne  et  le  bien,  et  que  dès  lors  il  y 
»t  diflScuUé  à  décider  si  elle  est  réelle  ou  personnelle.  Gomment  ré- 
soudra-t-on  cette  difficulté? 

Bartole  enseignait  qu'il  faut  se  décider  uniquement  par  la  rédaction 
de  la  loi  ;  que  si  une  loi  dit  :  L'ainé  succédera  aux  biens  du  défunt^  elle 
sera  personnelle,  tandis  qu'elle  serait  réelle,  si  elle  disait  :  Les  Mens 
du  défunt  passeront  à  l'ainé.  Mais  il  est  clair  que  c'est  là  un  contre- 
bon  sens.  La  raison  dit  assez  qu'il  faut  s'occuper  des  idées,  non  des 
mots;  et  que  le  seul  moyen  de  saisir  la  distinction  sera  de  faire  abstrac- 
tion complète  de  la  manière  dont  la  loi  peut  être  rédigée,  pour  recher- 
cher le  but  définitif  et  dernier  qu'on  a  voulu  atteindre^  en  portant  cette 
loi,  la  pensée  principale  qui  préoccupait  le  législateur  alors  qu*il  Ta 
écrite. 

Quand  c'est  la  capacité  de  la  personne  que  la  loi  a  principalement 
«n  vue  ;  quand  c'est  cette  capacité  qu'elle  veut  régler  ou  qu'elle  en- 
tend expliquer,  en  indiquant  ses  résultats  ;  quand  la  disposition  qu'dle 
porte  sur  le  bien  n'est  que  la  conséquence  de  cette  capacité,  alors  la 
loi  est  personnelle.  Quand,  au  contraire,  c'est  le  bien,  ses  modes  de 
transmission,  les  moyens  de  le  conserver,  etc.,  que  le  législateur  veat 
surtout  atteindre;  quand  il  n'établit  Tincapacité  de  la  personne  que 
comme  une  voie  pour  arriver  à  ce  but,  alors,  quels  que  soient  les 
termes  de  la  disposition,  le  statut  est. réel. 
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JV. — 70.  D'après  oeiie  règle,  on  comprendra  que  les  art.  913, 
914,  (>15,  etc.,  dool  nous  avons  parlé  sous  Tartiole  précédent,  et  q» 
iwBDt  la  quotité  disponible  des  biens,  forment  des  statuts  réels. 

En  e£tet,  quand  le  législateur  £ût  défense  à  un  père  de  disposer  de 
tdle  partie  de  son  patrimoine,  ce  n'est  pas  la  capacité  du  père  qu'il 
voit  régler.  Cette  défense,  remarquons-le,  devient  plus  rigoureuse  à 
Mesure  que  le  nombre  des  enfants  augmente  ;  or,  pourquoi  serait*<m 
ptaa  ineàpable  quand  on  a  deux  enfants  que  quand  on  n'en  a  qu'un, 
quand  on  en  a  trois  que  quand  on  en  a  deux?...  lot  évidenomént,  en 
modifiant,  selon  les  circonstances,  la  capacité  de  la  persoime,  le  lé- 
gislatear  a  en  vue  un  résultat  ultérieur;  c'est  là  un  moyen  et  non  son 
bot.  Son  but,  c'est  d'assurer  aux  enfonts  la  transmission  d'une  portion 
des  biens  de  leur  père.  C'est  pour  cela  que  rimpossîUKté  de  donner 
irappe  sur  une  fraction  plus  considérable,  à  mesure  qu'augmente  le 
nonibre  des  enfants.  D<»ic,  Vineapacité  du  père  (si  Ton  peut  «n- 
tiofer-  ici  ce  mot)  n'est  point  le  but  définitif  et  dernier  du  législateur  ; 
die  n'est  établie  que  comme  moyen  d'arriver  à  la  conservation  du 
bieo  ;  le  point  réglé  par  ces  articlies  est,  on  le  voit,  on  des  éiéments^ 
eoftstitotife  de  notre  système  de  sœcessioû;  ils  sont  donc  des  statota 
réels.  Nous  nous  étonnons  que  cette  vérité,  phxdamée  depuis  nous 
par  M.  Demolombe  (I,  80),  n'ait  pas  été  coitaprise  par  M.  Coin- 
DeUde.  (Yoy.  dans  notre  tome  Ifl  les  observations  qui  précèdent 
l'ait.  913)  (1). 

71  •  Par  ces  mêmes  raisons,  il  foudra  voir  encore  on  statut  réel  dans 
la  disposition  de  l'art.  908  do  Code  civil. 

Dana  cet  article,  le  législateur,  après  avoir  fixé  dans  l'art.  757  la 
fraction  de  biens  que  l'enfant  naturel  pourra  réclamer  dans  la  succès* 
sion  do  père  qui  l'a  reconnu,  défend  rigoureusement  de  foire  jamais 
arriver  à  œt  enfant,  ni  par  donation,  ni  par  testament,  une  portion 
1^  forte  que  celle  indiquée;  en  sorte  que,  souvent,  le  père  ne  pourra 
pas  même  donner  à  son  enfont  naturel  ce  qu'il  donnerait  très«vaiable- 
ment  à  un  étranger. 

On  pourrait  tout  d'abord  être  porté  à  croire  que  cet  art.  908  est  un 
statot  personnel.  On  dirait  : 

L'art.  908  n'a  pas  pour  but  d'assurer  aux  héritiers  légitimes  la  trans- 
Biission  de  la  portion  de  biens  qu'il  défend  de  donner  à  Tenfont  natu- 
rel, puisqu'il  permet  de  donner  cette  même  portion  à  toute  autre  per- 
sonne. Ce  que  le  législateur  a  principalement  en  vue  dans  cet  article, 
c'est  Tenfont  naturel  lui-même,  puisque  toi  êeui  au  monde  est  déclaré 
iaeapeMe4a  recevoir  cette  fraction,  sans  doute  à  cause  de  sa  ipudHé 
de  bâtard,  qui  le  fait  regarder  d'un  cril  défiivorable.  De  la  tranMnisskm 
do  bien,  du  point  de  savoir  à  qui  il  passera,  la  loi  ne  s'en  inquiète 
guère,  puisqu'elle  permet  de  le  donner  à  qui  l'on  voudra,  à  l'exceptio» 
de  l'enfant  naturel  seutement.  Celui*ci  est  donc  le  seul  objet  que  le  lé- 
golatenr  envisage;  et  l'unique  bot  de  l'art.  908  est  d'établir  une  inca- 

(1)  Toy.  ùmf,  Paris,  V  Janv.  lS7a  (De?.,  70, 1,97). 
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pa^Hé  en  sa  personne,  à  cause  de  sa  bfttardise.  Cet  article  est  donc  un 
staUit  personnel. 

Si  spécieuse  que  soit  cette  argumentation,  ce  serait  cependant  mal 
saisir  la  pensée  du  législateur  que  d'en  adopter  la  conclusion. 

Quand  le  législateur,  après  avoir  fixé  les  proportions  dans  lesquelles 
il  veut  faire  passer  les  biens  d'un  défunt  à  tels  héritiers  légitimes  ou 
aux  enfants  naturels,  porte  une  prohibition  sévère  de  faire  arriver  à  ces 
derniers  une  fraction  (dus  grande  que  celle  limitée  par  lui,  quel  est  son 
but  définitif?  C*est  uniquement  de  confirmer,  quant  à  ces  enfants  imh 
turels,  et  de  rendre  vis-à-vis  d'eux  stable  et  indépendant  de  la  volonté 
contraire  de  Thomme,  le  système  de  succession  par  lui  adopté.  Son 
idée  principale  est  si  peu  d'établir  une  incapacité  en  la  personne  de 
Tenfont  naturel,  que  celui-ci,  quand  ilne  se  rencontrera  plus  avec  des 
parents  légitimes,  aura  la  totalité  des  biens  d'après  Tart.  758;  Tinca- 
pacité  écrite  contre  lui  n'est  donc  que  momentanée  et  relative,  elle 
n'existe  qu'en  tant  qu'il  y  aura  des  parents  légitimes;  elle  est  donc  là, 
non  pas  comme  but  définitif  et  dernier  de  cet  art.  908,  mais  conrnne 
moyen  de  conserver  le  bien  dans  la  famille  légitime.  Que  si  Ton  a  sé-^ 
vèrement  défendu  vis-à-vis  de  cet  enfant  ce  qu  on  laissait  cependant 
facultatif  vis-à-vis  de  tous  autres  individus,  c'est  uniquement  parce 
que  le  législateur  a  bien  senti  qu'une  donation  faite  en  dehors  des 
règles  de  la  succession  légitime  était  beaucoup  plus  à  craindre  et  ten* 
drait  à  se  réaliser  bien  plus  fréquemment  au  profit  d'un  enfant  na* 
turel  qu'au  profit  d'un  étranger  :  Lex  arcHus  prokibet,  quod  facilius 
fieri  putat.  L'art  908  n'est  donc  vraiment  qu'un  moyen  de  confirmer 
le  système  des  successions  ;  c'est  le  complément  nécessaire  d'une  partie 
de  ce  système  ;  il  est  là  pour  corroborer  Fart.  7ô7.  C'est  donc  un  statut 
réel. 

72.  C'est  encore  un  statut  réel,  évidemment,  que  celui  qui  déclare 
inaliénables  les  immeubles  que  les  époux,  en  se  mariant,  ont  soumis 
au  régime  dotal  (art.  1554).  Ce  n'est  pas  assurément  dans  le  but  prin* 
cipal  d'établir  une  incapacité  en  la  personne  de  la  femme  et  du  mari 
qu'est  portée  cette  prohibition.  Cette  incapacité  n'est  qu'un  moyen  et 
non  un  but  ;  elle  est  écrite  pour  empêcher  ces  immeubles  de  sortir  de 
la  famille  et  en  assurer  la  conservation  à  la  femme  et  à  ses  enfants. 
C'est  également  un  statut  réel,  comme  le  reconnaît  M.  Demolombe 
(I,  82),  que  la  disposition  de  l'art.  747,  qui,  à  la  mort  d'un  donataire, 
fait  retourner  aux  ascendants  donateurs  les  biens  par  eux  donnés  qui 
se  retrouvent  en  nature  dans  la  succession;  et  quoique  H.  Duranton 
dise  qu'on  peut  en  douter  (1,  46)  et  n'ose  pas  résoudre  la  question,  le 
doute  ne  nous  paraît  guère  possible,  puisque  c'est  là  un  mode  de 
transmission  des  biens,  une  des  règles  du  système  de  succession  ab 
intestat, 

73.  Au  contraire,  l'art,  905,  qui  défend  à  la  femme  mariée  de  faire 
une  donatfon  sans  le  consentement  de  son  mari  ^  l'art.  934,  qui  lui  dé- 
fend de  recevoir  par  donation  sans  ce  même  consentement  ;  l'art.  1 549, 
qui  lui  défend  de  vendre  ujï  seul  immeuble  que  sous  cette  même  con- 
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ditioD,  sont  des  statuts  personnels.  Ils  ne  sont,  en  eSet,  que  Jes  con^ 
séquences  de  Tart.  217,  qui,  d'une  manière  générale,  déclare  la  femme 
mariée  incapable  de  eontracter  sans  Tassentiment  de  son  mari.  Dans 
ces  cas  et  autres  semblables,  si  le  bien  se  trouve  soumis  à  la  prohibt- 
tioD,  ce  n'est  qu'accessoirement,  accidenteilen^nt  et  par  la  consé- 
quence de  fait  d'un  principe  dont  le  but  est  de  maintenir  la  fenune 
daDs  la  dépendance  qu'elle  doit  au  mari,  comme  chef  de  la  société 
conjugale.  Cette  dépendance,  le  législateur  la  regarde  tellement  conune 
exigée  par  l'ordre  public,  qu'on  ne  saurait  s'y  soustraire  par  des  clauses 
expresses  du  contrat  de  mariage,  cooime  on  le  voit  par  l'art.  1388. 
Les  articles  précités  forment  donc  des  statuts  personnels.  11  en  est  de 
même  des  textes  qui  déclarent  nulles  la  vente  consentie  par  un  interdit, 
la  donation  faite  par  un  mineur  ;  car  ils  ne  sont  que  la  conséquence  de 
rioeapadté  générale  d'aliéner  et  de  contracter  dont  la  loi  frappe  ce 
mineur  et  cet  interdit. 

74.  En  un  mot,  toutes  les  fois  qu'une  loi  s'occupera  simultanément, 
dans  ses  termes,  de  la  personne  et  du  bien  ;  toutes  les  fois  qu'elle  sem- 
blera avoir  pour  objet,  tout  ensemble,  et  la  capacité  de  cette  per- 
somie,  et  la  conservation  ou  la  transmission  du  bien,  il  faudra  appli- 
quer la  règle  qui  suit  : 

Si  la  défense  d'aliéner  ou  d'acquérir,  de  transmettre  ou  de  recevoir, 
est  la  conséquence  et  l'un  des  effets  d'une  incapacité  générale  de  la 
personne,  la  loi  est  personnelle;  dans  le  cas  contraire,  comme  ce  n'est 
plus  l'état  de  la  personne  qu'on  a  voulu  régler,  il  y  a  statut  réel  (l). 

V.  —  75.  Recherchons  maintenant  l'importance,  la  portée,  les 
eoBséquences  de  cette  distinction  des  lois  en  réelles  et  en  pei^on-^ 
nelles. 

Il  résulte  des  termes  de  notre  article  que  les  lois  qui  s'appliquent 
au  ijBmeubles  régissent  ceux-là  même  qui  appartiennent  à  des  étran- 
gsrs  ;  et  que  les  lois  personnelles  ne  s'appliquent  qu'aux  personnes 
françaises,  mais  les  suivent  jusqu'en  pays  étranger. 

Ceci  fait  comprendre  qu'il  faut  rejeter  au  loin  cette  idée^  dont  il 
serait  assez  naturel  d'être  préoccupé,  qu'une  personne  ne  peut  jamais 
rien  avoir  à  démêler  avec  d'autres  lois  que  celles  de  son  pays.  On,  con- 
çoit, en  effet,  que  l'application  de  tel  ou  tel  statut,  faite  à  un  bien, 
réfléchit  forcément  sur  les  personnes,  lesquelles  se  trouvent,  par  l'effet 
de  ce  statut,  pouvoir  ou  ne  pouvoir  pas  transmettre  ou  recevoir  ce 
bien.  Cette  action  des  lois  françaises  sur  des  biens  appartenant  à  des 
étrangers,  et,  par  contre-coup,  sur  ces  étrangers  eux-mêmes,  peut 
étonner  au  premier  coup  d'œil  ;  mais  elle  n'a  cependant  riea  que  de 
très-naturel  et  de  très-logique. 

Le  souverain  a  puissance  autant  sur  les  biens  qui  constituent  son 
territoire  que  sur  les  personnes  qui  forment  son  peuple,  et  de  même 
qu'aucune  de  ces  personnes  ne  peut  être  soustraite  à  sa  surveiUaf)ce, 
de  même  aucun  de  ses  biens  ne  peut  être  soustrait  à  son  administra- 


it) Yoj.  Cafis.,  6  Jaill.  18SS  (Der.,  6S,  1,  335). 
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tkm.  Son  action  sur  ces  biens  est  même  plus  stable,  plus  complète  que 
cette  qu'il  exerce  sur  les  personnes,  puisque  ces  personnes  pei^venl 
échapper  à  cette  action,  soit  en  fait,  soit  même  en  droit,  en  renonçant 
à  la  qualité  de  Françaises.  En  outre,  permettre  qu'un  territoire  soit 
fractionné  juridiquement  pour  que  ces  parties  diverses  soient  régies 
par  des  lois  émanées  de  législateurs  divers,  ce  serait  briser  l'indivisi* 
bilité  de  la  souveraineté.  Il  est  donc  de  l'essence  des  choses  que  tous 
les  immeubles  formant  le  territoire  d'une  nation  soient  régis  par  les 
lois  de  cette  nation,  et  Ton  est  conduit  logiquement  à  reconnattre  des 
choses  françaises,  anglaises,  allemandes,  etc. ,  soumises  aux  lois  réelles 
françaises,  anglaises,  allemandes,  etc.,  comme  on  reconnaît  des  per- 
sonnes  françaises  ou  étrangères  soumises  aux  lois  personnelles  françaises 
ou  étrangères. 

11  y  a  donc  les  lois  des  choses  comme  il  y  a  les  lois  des  personnes  ; 
et  de  même  que  le  résultat  de  nos  lois  personnelles  peut  se  formuler 
en  disant  :  Les  personnes  françaises  peuvent  ou  ne  peuvent  pas...  (se 
marier  avant  tel  âge,  disposer  de  leurs  biens  dans  telles  circonstances}^ 
et  ee,  dont  quelque  lieu  qu'elles  se  trouvent;  de  même  on  pourrait  for- 
muler le  résultat  des  lois  réelles  en  disant  :  Les  choses  françaises  peu- 
vent ou  ne  peuvent  pas...  (par  exemple,  sortir  de  la  famille  pour  plus 
de  moitié,  quand  il  y  a  un  enfant  légitime  de  cette  famille),  et  ce,  à 
quelque  propriétaire  qu'elles  appartiennent. 

76.  Ainsi,  la  loi  qui  fixe  Tftge  compétent  pour  le  mariage  étant  uo 
statut  personnel,  les  personnes  françaises  ne  pourront  pas  se  marier 
avant  TAge  voulu  par  la  loi  française,  c'est-à-dire  dix-huit  ans  pour 
les  hommes,  et  quinze  ans  pour  les  femmes  (art.  144).  Si  donc  une 
femme  française  allait  se  marier  à  quatorze  ans,  dans  un  pays  dont  la 
loi  permit  le  mariage  à  cet  âge,  son  mariage  n'en  serait  pas  moins 
nul.  —  De  même,  la  loi  qui  fixe  la  majorité  étant  personnelle,  vite 
personne  française^  aux  termes  de  l'art.  488,  ne  peut  être  majeure  qu'à 
vingt  et  un  ans,  et  elle  le  sera  toujours  à  vingt  et  un  ans,  en  quelque 
lieu  qu'elle  aille  et  encore  que  la  loi  du  pays  où  elle  se  trouverait  fixât 
la  majorité  à  un  âge  plus  avancé  ou  plus  reculé.  Réciproquement  (car 
la  loi  personnelle  étrangère  suit  aussi  les  étrangers  en  France),  des 
Allemands  qui  viendraient  demeurer  en  France  n'en  resteraient  pas 
moins  mineurs  jusqu'à  vingt-cinq  ans,  parce  que  c'est  à  cet  âge  qu'on 
est  majeur  d'après  les  lois  allemandes.  —  De  même  encore,  la  loi  qui 
détermine  si  et  comment  un  enfant  naturel  peut  être  légitimé  étant 
un  statut  personnel,  il  s'ensuit  qu'ime  personne  française  peut  être  lé- 
gitimée partout,  d'après  l'art.  331,  par  le  mariage  subséquent  de  ses 
père  et  mère.  Donc,  l'enfant  naturel  français  serait  légitimé  par  le 
mariage  que  contracteraient  ses  père  et  mère,  même  en  Angleterre, 
où  cependant  la  légitimation  par  mariage  subséquent  n'est  pas  admise  ; 
réciproquement,  un  bâtard  an^^s  resterait  bâtard,  malgré  le  mariage 
que  ses  père  et  mère  viendraient  contracter  en  France  (1). 

(1)  Si,  en  principe,  rétranger  reste  soomis  en  fnnct  aai  lois  de  son  pays,  quant  à 
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C'est,  on  le  comprend  de  reste,  parce  que  les  lois  qui  règlent  Tëtat 
et  la  capacité  des  personnes  suivent  ces  personnes  partout,  qu'on  les  a 
appelées  tout  spécialement  lois  personnelles.  Les  lois  de  police,  elles, 
ne  ressent  les  personnes  qu*accidentellement  et  en  tant  qu'elles  ha* 
biient  le  territoire,  tandis  que  les  autres  ne  quittent  jamais  les  per- 
sonnes françaises  (tant  qu'elles  continuent  d'être  françaises)  ;  elles  les 
suivent  en  tout  pays  étranger,  non  pas  seulem^t  lorsqu'elles  y  ont 
une  simple  résidence,  comme  pourrait  le  faire  croire  le  3*  alinéa  de 
notre  article,  mais  même  quand  elles  y  sont  ddtniciliées.  Elles  sont 
donc  personnelles  par  excellence. 

77.  L'effet  différent  des  lois  réelles  est  tout  aussi  facile  à  saisir. 

Ainsi  les  articles  qui  fixent  la  quotité  disponible  des  biens  étant  des. 
statuts  réels,  c'est-à-dire  des  lois  qui  régissent  non  plus  les  personnes, 
mais  les  choses,  il  s'ensuit  que  quand  une  personne  (française  ou  étran- 
gère, peu  importe)  a  un  enfant  légitime,  ses  biehs  ne  peuvent  pas 
échapper  à  cet  enfant  légitime  pour  plus  de  moitié  (art.  913).  Si  donc 
un  étranger  qui  possède  des  immeubles  en  France,  et  qui  a  un  enfant 
Intime,  a  disposé  de  tous  ses  biens  au  profit  d'un  tiers,  la  disposition 
sera  réduite,  quant  aux  immeubles  de  France,  et  Tenfant  prendra  la 
mdtié  de  ces  immeubles.  —  Supposons  maintenant  que  cet  étranger 
ait,  outre  son  enfant  légitime,  un  enfant  naturel,  et  qu'il  ait  donné  à 
ce  dernier  la  moitié  de  ses  biens  français.  L'art.  909  étant  un  statut  réel 
qui  revient  à  dire  :  Les  biens  français  ne  peuvent  jamais  passer  à  un  en^ 
font  naturel  que  dans  les  proportions  de  l'art.  757,  on  appliquera  cet 
art.  908  ;  et  comme  cet  article,  combiné  avec  Tart.  757,  réduit  dans 
ce  cas  l'enfant  naturel  au  tiers  de  la  moitié,  c'est-à-dire  à  un  sixième, 
Tenfant  légitime  prendra  les  autres  cinq  sixièmes  des  biens  français, 
nonobstant  la  disposition  par  laquelle  le  père  attribuait  à  Tenfant  na- 
turel la  moitié  de  ces  mêmes  biens. 

YI.  —  78.  Notre  article  ne  parle,  et  nous  n'avons  parlé  jusqu'id, 
que  des  immeubles  ;  que  faut-il  décider  pour  les  meubles? 

Les  meubles,  tant  qu'ils  se  trouvent  en  France,  nous  paraissent  sou- 
mis, absolument  comme  les  immeubles,  à  la  loi  française;  ce  sont  des 
choses,  ils  doivent  être  régis  par  la  loi  des  choses,  par  la  loi  réelle  du 
pays.  Ainsi ,  les  meubles  d'un  étranger  résidant  en  France  n'y  pour- 
rûent  être  saisis  et  vendus  que  conformément  à  la  loi  française.  Que 
si  ces  mêmes  meubles  tombaient  en  la  possession  d'une  personne  qui, 
par  erreur,  s'en  croirait  propriétaire,  cette  personne  en  serait  par  là 
même  propriétaire,  aux  termes  de  l'art.  2279,  qui  veut  qu'en  fait  de 
meubles,  la  possession,  même  instantanée,  rende  propriétaire  par 
prescription  (pourvu  qu'elle  soit  de  bonne  fui  et  que  le  meuble  n'ait 
été  ni  perdu  ni  volé).  On  n'aurait  point  à  consulter  là-dessus  la  loi  du 
pays  de  l'étranger. 


ta  capacité,  ces  lois  ne  sont  toutefois  applicables  pur  les  tribanaox  français  qu'autant 
qu'elles  ne  sont  point  contraires  aux  i^les  considérées  en  France  comme  tenant  k 
Tordre  public  Ainsi  la  recherche  de  la  paternité  (foy.  art.  340)  est  opposable  à  Té* 
tranger,  quelle  que  soit  la  loi  de  son  pays.  Cass.,  35  mai  1S68  (Oev.,  68, 1,  365). 
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Toutefois,  ce  principe ,  que  les  meubles  doivent  suivre,  comme  les 
immeubles,  la  loi  du  pays  où  ils  se  trouvent ,  est  loin  d'être  admis  par 
tous  les  jurisconsultes;  et  tout  en  accordant  les  derniers  points  que 
nous  venons  d'indiquer,  la  plupart  rejettent  le  premier,  dont  ils  ne 
sont  cependant  que  des  conséquences...  On  tient  généralement  que  les 
meubles  sont  régis,  non  pas  par  la  loi  du  pays  où  ils  se  trouvent,  non 
pas  non  plus  par  celle  du  pays  auquel  appartient  leur  propriétaire, 
mais  bien  par  celle  du  pays  où  ce  propriétaire  a  son  domicile.  Ainsi , 
qu'un  Anglais  qui  a  en  France  une  grande  fortune  mobilière ,  soit  en 
capitaux  placés,  soit  en  rentes  sur  particuliers  ou  sur  TÉtat,  aille  éta* 
blir  son  domicile  en  Espagne,  ce  ne  serait  ni  la  loi  française,  ni  la  loi 
anglaise  qu'on  devrait,  d'après  cette  doctrine,  appliquer  à  ces  biens 
meubles,  mais  la  loi  espagnole.  C'est  cette  loi  espagnole  qu'il  faudrait 
suivre  pour  décider  à  qui  ces  biens  devraient  passer  à  la  mort  de  leur 
propriétaire,  et  pour  régler  les  dispositions  entre- vifs  ou  testamen- 
taires qu'il  en  pourrait  faire.  La  raison  qu'on  donne  de  cette  décision, 
c'est  que  les  meubles  sont  ambulatoires  comme  la  personne  même,  et 
qu'ils  doivent,  à  cause  de  cela,  être  réputés  n'avoir  point  de  situation 
particulière  à  eux  propre  (l). 

Nous  l'avouons,  si  accréditée  que  soit  cette  doctrine,  nous  ne  sau- 
rions l'accepter;  elle  nous  paraît  illogique  et  sans  aucun  fondement 
légal. 

Sans  doute ,  Faction  de  la  loi  sur  les  meubles  n'a  pas  une  grande 
force  et  peut  être  facilement  éludée,  puisque,  soumis  aujourd'hui  à  la 
loi  française,  ils  le  seront  demain  à  la  loi  anglaise,  à  laquelle  ils  pour- 
ront être  soustraits  encore  quand  le  propriétaire  le  voudra.  C'est  là 
probablement  le  motif  pour  lequel  le  législateur  n'en  a  point  parlé  ; 
les  objets  susceptibles  d'une  soumission  constante  à  la  loi  ont  seuls  ap- 
pelé son  attention.  Les  immeubles,  ne  pouvant  être  déplacés,  reste- 
ront toujours  sous  le  coup  de  la  loi  réelle;  les  personnes,  bien  que, . 
voyageant  d'un  pays  à  l'autre,  sont  suivies  par  la  loi  personnelle,  tant 
qu'elles  consentent  à  rester  françaises;  il  y  a  donc  pour  les  premiers 
un  lien  de  fait  qui  ne  peut  pas  être  brisé,  et  pour  les  seconds  un  lien 
moral  qui  subsiste  malgré  le  passage  de  la  personne  d'un  territoire 
à  un  autre.  Pour  les  meubles ,  au  contraire,  ni  ce  lien  de  fait  ni  ce  lien 
Vnoral  ne  sauraient  exister;  eux  dpnc,  et  eux  seuls,  échappent  à  l'ac^ 
tion  constante  de  la  loi,  et,  encore  une  fois,  c'est  pour  cela  sans  doute 
que  le  législateur  n'en  a  pas  parlé.  Mais  enfin,  dans  le  silence  du  Code, 
il  faut  bien  que  les  meubles  soient  soumis  à  une  loi  quelconque.  Eh 
bien  I  n'est-ce  pas  tout  naturellement  à  celle  du  souverain  sous  la  puis- 
sance duquel  ils  se  trouvent  actuellement?  Ils  sont  réputés,  dit-on, 


(i)  Dumoulio  (tur  Orléant,  art.  24);  Dargentré  {Bretagne,  art.  318);  Boahier 
{Bourgogne,  cb.  35);  Boullenoit  (I,  p.  338);  Pothier  {des  Ctwtet,  g  3);  MerUo  {Rép.^ 
V*  Loi,  8  6);  Chabot  (art.  726):  DuraotoD  (I,  90);  Zacbarie  (I,  p.  M);  Valette  (aor 
ProTidb.,I,  p.  97);  Demolombe  (ï,  98);  Aubiy  et  Raa  (I,  p.  102,  *•  édition.  — V.  Paria, 
13  mare  1850,  35  mai  1851,  0  Janv.  1863;  Cass.,  33  mars  1865,  Paris,  14  JuiU.  1871 
(Dev.,51,-3,791;  62,2,  287;  62,  2,  387;  65,  1,  175;  71,  2,141;  /.  Pal,,  60,  2,436; 
52,  2,  232). 
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B*avoir  point  de  situation  particulière.  Mais  pourquoi  donc  réputés 
n'avoir  point  de  situation,  quand  par  le  fait  ils  en  ont  une?  C'est,  nous 
répond-on,  parce  qu'ils  sont  ambulatoires,  parce  qu'aujourd'hui  en 
France,  ils  peuvent  être  bientôt  en  Angleterre.  Mais  le  domicile,  par  la 
hâ  duquel  vous  voulez  les  régler,  n'est-il  pas  ambulatoire  lui-môme? 
Aujourd'hui  en  Espagne,  ne  peut-il  pas  être  en  Russie  dans  un  mois? 
Comment  donc  rejeter  la  réalité  pour  admettre  une  fiction ,  alors  que 
œtte  fiction  ne  se  fonde  sur  rien ,  et  de  plus  ne  sert  à  rien?  Et  non- 
seulement  elle  ne  sert  à  rien,  mais  elle  est  même  plus  incommode  que 
la  réalité  même,  et  elle  jette  dans  des  impossibilités  qui  forcent  sou- 
vent ses  partisans  de  reculer  devant  elle.  Et  en  effet,  comment  le  sou- 
verahi  du  pays  du  domicile,  de  la  France,  par  exemple,  fera-t-il  res- 
pecter ses  lois  sur  des  meubles  qui  se  trouvent  hors  des  pays  soumis  à 
sa  puissance?  en  Perse,  par  exemple?...  Est-ce  que,  logiquement,  un 
l^slateur  peut  commander  ce  qu'il  sait  n'avoir  pas  le  pouvoir  de  (aire 
exécuter?  Puisque  la  soumission  des  meubles  à  telle  ou  telle  loi  ne 
peut  jamais  être  que  précaire  et  instable ,  on  doit  reconnaître  la  sou- 
mission mstable  à  la  loi  du  pays  où  ils  sont,  plutôt  que  la  soumission, 
instable  également,  à  la  loi  du  domicile.  C'est  avec  le  souverain  du 
pays  où  ils  se  trouvent  qu'ils  sont  réellement  en  relation,  c'est  à  sa 
puissance  que  réellement  et  par  le  fait  ils  sont  soumis;  on  ne  peut 
donc  pas,  à  moins  de  règles  formelles  posées  à  cet  égard  par  les  di- 
vers législateurs ,  les  déclarer  soumis ,  par  fiction ,  à  l'autorité  d'un 
autre. 

La  Cour  de  Rouen  a  donc  bien  jugé ,  selon  nous ,  quand  elle  a  dé- 
ddé  que  des  biens,  meubles  comme  immeubles,  qui  se  trouvaient  en 
Russie,  étaient  tous  valablement  acquis  à  la  personne  envoyée  en  pos- 
session de  ces  biens,  en  vertu  des  lois  et  des  jugements  russes,  encore 
bien  que  le  sieur  Cardon,  de  la  succession  duquel  il  s'agissait,  fût, 
lors  de  son  décès ,  domicilié  en  France  et  n'eût  qu'une  résidence  à 
Sunt-Pétersbourg  (1). 

Vn.  —  79.  Au  principe  développé  ci-dessus,  que  les  lois  réelles  ré- 
gissent tous  les  biens  qui  sont  en  France,  et  que  les  lois  personnelles 
suivent  les  personnes  françaises  partout,  il  faut  apporter  une  excep- 
tion pouf  une  certaine  classe  de  lois. 

En  effet,  les  lois  qui  déterminent  la  forme  à  suivre  pour  la  rédaction 
d^un  acte ,  pour  la  passation  d'xm  contrat ,  sont  bien  aussi  réelles  ou 
personnelles,  selon  que  l'acte  pour  lequel  on  les  applique  est  relatif 
à  la  propriété  des  biens  ou  à  l'état  des  personnes  ;  mais ,  comme  il  y  a 
nécessité,  lorsque  la  validité  de  l'acte  est  soumise  à  l'emploi  de  telle 
<m  telle  forme,  de  s'adresser  aux  fonctionnaires  du  pays  où  l'on  se 
trouve,  et  que  ceux-ci  ne  peuvent  instrumenter  que  conformément 
aux  règles  tracées  par  le  pouvoir  qui  les  a  instituées ,  il  s'ensuit  que , 

(1)  Conf,  Lagrange  {Ex,  eriL,  p.  32);  Rouen,  25  mai  1813;  Riom,  7  ayr.  1835; 
Citt.,  20  août  1837  (Dey.,  35, 2,  37&;  37, 1,  762).  —  Voy.  aasU  un  arrêt  de  cassation 
do  17  Juin.  1850,  et  nos  observations  sor  cet  arrôt  dans  la  Aev.  crit,  de  la  juriipu* 
denee  (t.  I,  p.  70  et  80). 
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par  la  force  même  des  choses  ^  on  doit  tenir  partout  pour  régulier 
Pacte  pour  lequel  on  aura  suivi  les  lois  du  pays  où  il  a  été  passé.  Aussi 
a-t-on  toujours  admis  universellement  cette  maxime  :  «  Locus  régit 
Mtum  «  (c'est  la  loi  du  pays  qui  détermine  la  forme  d'un  acte);  maxime 
dont  nous  verrons  notre  législateur  faire  Tapplication  dans  les  art.  47, 
170  et  999. 

Dans  le  projet  de  notre  titre  préliminaire  se  trouvait  un  article  qui 
disait  formellement  :  «  La  forme  des  actes  est  réglée  par  les  lois  du 
»  pays  dans  lequel  ils  sont  passés.  ^»  Cet  article  fut  rejeté  comme  in* 
âiquant  une  vérité  tellement  incontestable,  qu'il  était  inutile  de  ré- 
crire dans  le  Code  {Rapport  du  tribun  Andrieux,  Fenet,  VI,  p.  66). 

Si  donc  un  Français  et  une  Française  se  marient  en  Russie ,  quoi- 
que les  lois  réglant  les  formes  suivant  lesquelles  on  doit  se  marier, 
soient  des  statuts  personnels,  et  que  dès  lors  on  devrait,  d'après  les 
principes  exposés,  appliquer  ici  les  lois  françaises,  le  mariage  sera 
Irès-valablement  célébré  dans  les  formes  indiquées  par  la  loi  russe. 
On  suivra  également  la  loi  russe  quant  aux  formes  d'un  acte  de  do- 
nation qu'une  personne,  étrangère  ou  française,  ferait  en  Russie, 
pour  ses  biens  situés  en  France ,  quoique ,  d'après  la  règle  de  notre 
article,  on  dût  appliquer  la  loi  réelle  française,  puisqu'il  s'agit  de 
biens  français. 

En  vmn  M.  Duranton  veut  restreindre  cette  règle  aux  actes  publics 
et  prétend  qu'un  Français  ne  pourrait  pas,  à  l'étranger,  faire  sous 
signature  privée  les  contrats  pour  lesquels  la  loi  française  demande 
im  acte  authentique  (1,91),  par  exemple,  une  donation  entre- vifs; 
ear  il  est  clair  que  le  point  de  savoir  si  cet  acte  pourra  se  faire  sous 
seing  privé,  n'est  qu'une  question  de  forme  d'acte.  Aussi  la  jurispru- 
dence déclare  valables  les  contrats  de  mariage  rédigés  sous  seing 
privé,  ainsi  que  les  donations  qu'ils  contiennent,  et  même  les  célé- 
j)rations  de  mariages  faites  sans  aucun  écrit ,  quand  telle  a  été  la  loi 
du  pays(l). 

4.  —  Le  juge  qui  refusera  de  juger  sous  prétexte  du  silence ,  de 
Fobscurilé  ou  de  TinsuiSsance  de  la  loi,  pourra  être  poursuivi  comme 
coupable  de  déni  de  justice. 

80MMAIBJB. 

h  Obligation  pour  le  Ju^  de  toajourt  Jager,  même  dans  le  cas  non  prévu  par  la 
loi,  ce  qui  consacre  implicitement  tous  les  principes  du  droit  naturel.  —  Excep- 
tion à  cette  règle  pour  les  matières  criminelles* 

n  Peine  do  déni  de  Justice  et  moyen  de  le  constater. 

I.  —  80.  Après  avoir  étudié  d'abord  la  Confection,  la  Promulgation 
et  la  Publication  des  lois  sous  l'art.  1®%  puis  leurs  Effets  sous  les  art.  2 

(1)  Paris,  11  mai  1816,22  nov.  1838;  Rej.  (sur  arrêt  conf.  de  Bordeaux],  20  déc.  1841 
(Dev.,  5,  2, 140;  0,  2, 157  ;  1842, 1,  321).  —  M.  Duranton  garde  encore  le  silence  sur 
ces  arrêta.  —  Comp,:  Fœlix  (p.  05);  Merlin  (Â^..  r>  Testam.,  wct.  2 ,  1 4)  art.  1); 
Massé  (2|  80);  Bonnier  [Prtuvtit  n«  701}. 
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et  3,  nous  arrivons  à  leur  Application,  qui  (ait  Tobjet  de  cet  art.  4  et 
des  art.  5  et  6,  les  derniers  du  Titre  préliminaire. 

n  est  impossible,  on  Ta  dit  déjà,  que  la  loi  prévoie  tous  les  cas  qm 
peuvent  se  présenter,  et  qu'elle  soit  toujours  assez  claire  pour  quMI  n*y 
ait  pas  lieu  souvent  à  des  doutes  sur  son  vrai  sens.  Il  faut  bien  néan- 
moins que  justice  soit  rendue,  et  si  le  juge  ne  prononçait,  en  cas 
d'obscurité  ou  dInsufiBsance  de  la  loi ,  qu'après  en  avoir  référé  au  lé- 
gislateur, la  marche  des  affaires  serait  à  chaque  instant  entravée; 
puis  on  verrait  bientôt  s'accroître  ^  d'une  manière  vraiment  effrayante 
le  nombre  de  nos  lois ,  tellement  considérable  déjà ,  que ,  comme  Ta 
dit  un  auteur ,  celui-là  mérite  presque  déjà  le  nom  de  savant  qui  sait 
seulement  se  reconnaître  au  milieu  d'elles ,  et  en  trouver  une  quand 
il  a  besoin  de  la  consulter. 

Le  juge  devra' donc  prononcer  toujours ,  en  suppléant  à  la  loi ,  sok 
par  des  inductions  tirées  de  la  loi  .elle-même,  soit  en  recourant  à  la  ju- 
risprudence dès  tribunaux,  à  la  doctrine  des  auteurs,  aux  décisions  des 
jurisconsultes  romains ,  soit  enfin  en  se  décidant  d'après  ses  propres 
lumières  et  les  principes  de  la  raison  et  de  l'équité.  On  voit  ainsi  que, 
par  cet  article,  tous  les  principes  du  droit  naturel  sont  tacitement  con» 
sacrés,  ce  qui  amène  une  différence  profonde,  capitale  et  d'une  portée 
immense  entre  la  législation  romaine  et  la  nôtre. 

I>an8  les  principes  du  droit  de  Rome,  le  juge  (^ut  habebat  judicium) 
ne  pouvait  prononcer  sur  une  contestation  que  quand  il  en  avait  reçu 
Tordre  écrit,  dans  la  formule  délivrée  par  le  magistrat  {qui  habebcCt 
juriuiiciionem)  ;  or,  celui-ci  ne  devait  délivrer  cette  formule  que  quand 
on  texte  de  loi  avait  formellement  prévu  le  cas  pour  lequel  on  la  lui 
danandait;  hors  de  là,  toute  action  était  refusée.  Ce  n'est  que  plus 
tard ,  quand  le  progrès  de  la  civilisation  et  des  mœurs  a  donné  aux 
Préteurs  la  force  de  créer  un  droit  nouveau  à  côté  du  droit  civil ,  que 
l'équité  commence  à  être  comptée  pour  quelque  chose,  et  que  le  ma- 
gistrat, en  entrant  en  fonctions,  promet,  comme  un  bienfait  extra- 
légal  dont  il  prend  sur  lui  la  responsabilité,  de  donner  le  droit  d'agir 
et  d'aller  se  faire  juger,  dans  quelques-unes  des  circonstances  que  la 
loi  n'a  point  prévues  {actionem  dabo,  judidum  dabo).  Chez  nous,  quel 
changement!  La  faculté  de  demander  et  d'obtenir  jugement  appartient 
à  tous,  et  partout,  et  toujours,  de  la  manière  la  plus  illimitée,  la  plus 
absolue,  sans  exception  ni  restriction  aucune.  Il  n'y  a  pas  de  contes- 
tation ,  pas  de  difficulté  sur  laquelle  le  juge  ne  puisse  et,  bien  plus , 
ne  doive  prononcer  à  ma  réquisition.  S'il  refuse,  pour  quelque  motif 
que  ce  puisse  être,  et  même  en  alléguant  le  silence,  quelquefois  très- 
réel  de  la  loi,  il  devient  coupable,  et  je  puis  le  poursuivre  pour  déni  de 
jjistiee  (1). 

81.  Toutefois,  c'est  seulement  dans  les  matières  civiles  que  notre 


(1)  Déddé  que  le  iage  peut,  sans  commettre  un  déni  de  Jastice,  se  dispenser  de 
statuer  sur  les  difficultés  éventuelles  auxquelles  peut  donner  lieu  l'exécutioD  de  soa 
jugement ,  sauf  à  y  statuer  plus  tard  si  elles  venaient  à  se  manifester.  Cass.,  11  août 
18S6(Dev.,  57, 1, 126;  /.  Pal,  58,077). 
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article  reçoit  application  ;  les  matières  criminelles  sont  dominées ,  et 
deraient  l'être,  par  tin  principe  tont  contraire.  Quand  il  s'agit  de  dé- 
lits ou  d'actes  prétendus  tels ,  fat  raison  dit  assez  que  le  juge  n'a  plus, 
non  pas  seulement  le  devoir,  mais  la  faculté  de  suppléer  au  silence  de 
la  loi  ;  car  tout  ce  que  la  loi  ne  me  défend  pas  m'est  permis.  Lors  donc 
que  le  fait  dont  un  accusé  est  prévenu  et  convaincu,  n'est  pimi  par 
aucun  teiLte  légal ,  cet  accusé  doit  être  t^sous.  C'est  ce  que  déclare 
Tart.  364  du  Code  d'instruction  criminelle. 

li.  —  82.  Le  refus  de  juger  ou  déni  de  justice  est  puni,  par  Tart.  185 
du  Code  pénal ,  d'une  amende  de  200  à  ôOO  francs  et  de  l'interdiction 
de  toutes  fonctions  publiques  de  cinq  à  vingt  ans.  Mats  il  est  clair  qu'un 
simple  délai  de  juger  ne  constituerait  pas  un  déni  ;  nous  avons  au 
Code  de  procédure  les  moyens  de  mettre  le  juge  en  demeure  et  de 
constater  le  déni  de  justice  (art.  506,  507  et  508). 

5.  —  Il  est  défendu  aux  juges  de  prononcer  par  voie  de  disposi- 
tion générale  et  réglementaire  sur  les  causes  qui  leur  sont  soumises. 


I.  Séparation  néoessaire  des  deux  pouvoirs  législatif  et  Judiciaire. 

II.  Sens  et  portée  de  <!et  article  :  rart  i851  sur  l'autorité  de  la  cboee  Jagée  n'en 

est  qu'une  application. 

III.  Si ,  en  fait,  un  Jugement  peut,  par  son  exécution,  nuire  à  on  tiers,  oBlui-d  peut 

l'attaquer  par  la  tierce  opposition. 

IV.  Idée  succincte  de  l'organisation  Judiciaire  en  France. 

V.  De  la  Cour  de  cassation.  —  Elle  ne  fait  point,  rigoureusement  parlant,  partie 

du  pouvoir  Judiciaire,  puisqu'elle  ne  rend  point  de  Jugements;  elle  eat  plutôt 
une  comoiission  d'interprétation  et  de  conservation  des  lois. 

VI.  Critique  et  fâcheuses  conséquences  de  la  loi  du  1*'  avril  1837,  sur  l'autorité  des 

arrêts  de  seconde  cassation. 

VII.  Les  membres  du  ministère  pubUc  fonctionnant  près  des  tribunanx  font  partie^ 

non  du  pouvoir  judiciaire,  mais  du  pouvoir  exécutif.  —  Du  tribunial  des 
confUts. 

I.  —  83.  «  Il  n'y  a  point  de  liberté,  a  dit  Montesquieu,  si  la  puis-* 
»  sance  de  juger  n'est  pas  séparée  de  la  puissance  législative.  »  Et ,  M 
effet,  il  est  évident  que  si  le  même  homme,  qui  est  chargé  d'appliquer 
la  loi ,  pouvait  en  même  temps  la  changer  et  la  modifier  à  son  gré ,  la 
fortune,  la  liberté  et  la  vie  des  citoyens  seraient  à  la  merci  du  plus 
complet  arbitraire. 

Il  n'est  guàre  de  principes,  cependant,  qui  aient  été  aussi  peu  res- 
pectés que  celui  de  la  séparation  des  deux  pouvoirs  législatif  et  judi- 
ciaire. A  Rome,  il  fut  constamment  violé  ;  les  Préteurs ,  on  le  sait,  arri* 
vèrent  peu  à  peu  à  changer  complètement  la  loi  dont  TapplicaticHi 
leur  était  confiée,  et  les  empereurs,  après  s'être  attribué  le  pouvoir  lé* 
gislatif,  se  firent  juges  plus  d'une  fois.  En  France,  avant  la  révolution 
de  1789,  la  séparation  de  ces  deux  pouvoirs,  quoique  reconnue,  en 
théorie ,  était  souvent  violée  par  les  Parlements ,  qui ,  non  contenta 
d'accorder  ou  de  refuser  à  leur  guise  l'enregistrement  des  lois ,  s'é- 
taient arrogé  le  droit  de  faire,  chacun  dans  sa  province,  des  règle- 
ments obligatoires. 
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C'est  seulement  par  la  GonstitutioD  de  1 791  que  cette  séparatioD  fut 
féaliséô  complète  et  entière;  et  notre  article^  comme  on  le  voit,  repro*- 
duisant  cette  règle  ^presse  de  l'Assemblée  constituante,  adresse  éner«- 
giquaoQent  aux  juges  la  défense  de  s'immiscer  dans  les  fonctions  du 
législateur.  Cette  défense  est  sanctionnée  au  Code  pénal  par  l'art.  127, 
qfû  déclare  coupables  de  forfaiture  et  frappe  de  la  dégradation  civi- 
que les  juges  qui  y  contreviendraient. 

n.  —  84.  La  disposition  de  notre  article  a  une  portée  plus  grande 
qu'elle  ne  paraît  au  premier  abord ,  mais  qu'un  peu  de  réflexion  fait 
bientôt  saisir. 

Le  but  de  cet  article  est  d'enjoindre  aux  juges  de  se  renfermer  stric- 
tement dans  leurs  attributions.  Or,  les  attributions  du  pouvoir  judi«> 
daire  consistent,  comme  nous  l'avons  dit  déjà  sous  l'art.  2 ,  n^  II,  i 
appliquer  la  loi  à  cbitque  fait  particulier,  pour  vider  la  contestation  à 
liquelle  ce  fait  donne  lieu.  Tandis  que  la  loi  ne  dispose  que  pour 
ravenir  et  ne  doit  jamais  agir  sur  le  passé ,  le  jugement ,  lui ,  ne  s'oc- 
cupe que  du  passé  et  ne  peut  jamais  régler  l'avenir.  Il  est  de  la  nature 
d'une  loi  d'obliger  tous  les  citoyens  ;  il  est  de  la  nature  d'un  jugement 
de  n'obliger  que  les  parties  en  cause  dans  la  contestation,  et  seulement 
quant  à  l'objet  de  la  contestation. 

Ainsi,  Pierre,  dans  un  procès  contre  Paul,  est  déclaré  par  jugement 
avoir  telle  qualité  que  Paul  lui  contestait;  il  ne  faut  pas  croire  que  par 
là  cette  qualité  soit  établie  au  profit  de  Pierre  d'une  manière  absolue  ; 
^e  ne  Test  que  relativement  à  Paul;  parce  que  le  jugement  n'a  eu, 
et  n'a  pu  avoir  pour  objet,  que  de  terminer  le  différend  existant  entre 
Pierre  et  Paul.  Si  donc  Louis  venait  ensuite  contester  à  Pierre  cette 
même  qualité,  il  faudrait  un  nouveau  jugement  pour  vider  cette  con- 
testation nouvelle.  Et,  en  effet,  dire  que  la  qualité,  attribuée  à  Pierre 
par  un  jugement,  est  dès  lors  établie  d'une  manière  absolue,  ce  serait 
dire  que  tous  les  citoyens  sont  désormais  tenus  de  la  lui  reconnaître; 
916  t<mtes  les  contestations  qui  pourraient  s'élever  sur  ce  point  plus 
tard,  soit  devant  le  même  tribunal ,  soit  devant  d'autres  tribunaux, 
devront  forcément  être  décidées  dans  le  même  sens,  ou  plutôt  qu'elles 
ne  devant  pas  même  être  examinées,  attendu  qu'elles  sont  toutes 
résolues  à  l'avance  par  le  premier  jugement  ;  ce  serait  donc  donner  à 
ce  jugement  l'effet  d'une  disposition  générale  et  réglementaire. 

Qu'on  ne  l'oublie  donc  pas,  la  force  du  jugement  se  restreint  rigou- 
reusement à  la  contestation  spéciale  dont  il  s'agit  et  aux  personnes  en 
cause  dans  cette  contestation.  Si  le  jugement  présente  des  propositions 
générales,  des  indications  de  principe  et  des  déductions  formant  des 
fègtos  absolues ,  ce  ne  peut  être ,  ainsi  que  nous  l'avons  expliqué  en- 
core sous  l'art*  2,  que  dans  ses  motifs,  alors  que  le  juge  fait  ample- 
ment de  la  doctrine  et  indique  les  raisons  pour  lesquelles  il  va  juger 
de  telle  manière;  mais  non  dans  le  dispositif,  où  se  trouve  vraiment 
le  jugement ,  et  qui ,  pour  cela ,  ne  peut  porter  que  sur  une  affaire 

85.  Cet  art.  5  consacre  donc ,  implicitement  et  par  voie  de  consé- 
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quence,  ce  principe  qu'un  jugement  n'a  d'autorité  que  pour  les  partiea 
entre  lesquelles  il  est  rendu.  Il  nous  prouve  que  si,  pour  le  maintieti 
de  Tord^  et  Texistence  même  de  la  société ,  il  est  indispensable  d'ac- 
cepter comme  vraie  toute  chose  définitivement  jugée ,  en  appliquant 
cette  maxime,  resjudicafa  pro  veritate  hoMur,  il  faut  aussi  ne  pas 
oublier  que  la  vérité  judiciaire  n'est  qu'une  vérité  de  convention ,  dé 
fif^tion ,  une  vérité  essentiellement  relative;  en  sorte  qu'il  faut  placer  à 
côté  de  cette  première  maxime ,  cette  autre  non  moins  importante , 
résinier  ctiôsjuéUmta,  tiliisnee  twcet  iïee  prodest.  L'art.  1351  ne  fait 
donc  qu'expliquer  la  pensée  intime  de  notre  art.  5 ,  quand  il  dit  que 
pour  qu'il  y  ait  chose  jugée ,  c'esi-à-dire  pour  qu'il  n'y  ait  pas  lieu  à 
faire  juger  de  nouveau  une  question,  il  faut  que  la  seconde  demanâeefU 
le  même  objet  que  la  première,  qu'elle  soit  fondée  sur  la  mémeeomse, 
qu'elle  se  produise  entre  les  mêmes  parties;  qu'enfin  ces  parties  agisseni 
dans  les  mêmes  qualités. 

m.  —  86.  Toutefois,  bien  que  le  jugement  auquel  je  n'ai  pas  été 
partie  ne  puisse  pas ,  en  droit,  avoir  efiet  contre  moi  et  soit  pour  moi 
chose  non  avenue ,  il  se  peut  cependant  que  ce  jugement  sort  de  na» 
ture  à  ne  pouvoir ,  dans  le  fait,  être  exécuté  sans  blesser  mes  intérêts 
et  me  préjudicier.  Dans  ce  cas,  outre  que  je  pourrais ,  bien  entendu*, 
ûfitenter  directement  une  action  principale  pour  fisiire  jtiger  le  con- 
traire de  ce  que  décide  le  premier  jugement,  je  puis  aussi  prévenir  ou 
arrêter  l'exécution  de  ce  jugement,  en  y  formant  une  opposition  fondée 
sur  ce  que  ce  jugement  est  pour  moi  res  inter  aliosjudieata,  que  quant 
à  lui  je  suis  un  tiers.  Cette  opposition  s'appelle  pour  cela  tierce  (voy. 
art.  474  Code  de  ppoc.). 

Du  reste,  on  peut  jsvoir  été  partie  dans  un  procès  et  se  trouver,  par 
conséquent,  dans  l'impossibilité  de  former  tierce  opposition  au  juge- 
naent,  quoiqu'on  n'y  ait  pas  figuré  en  personne,  ni  même  par  un  msea^ 
dataire  formel.  Il  suffit  pour  cela  qu'il  y  ait  eu  dans  ce  procès  une 
personne  dont  on  est  Voyant  cause,  c'est-à»dire  une  personne  que  Pon 
représente,  que  l'on  remplace,  aux  droits  de  laquelle  on  a  sôceédé; 
et,  par  exemple,  un  héritier  ne  pourra  pas  se  prétendre  tiers  quant  au 
jugennent  dans  lequel  a  figuré  son  auteur. 

Nous  reviendrons  plus  loin  sur  ces  idées,  que  nous  n'indiquons  ici 
que  sommairement,  notamment  sous  les  art.  1322,  1328, 1351. 

IV.  —  87.  Avant  de  quitter  cet  article  nous  croyons  nécessaire  de 
donner  une  idée  de  l'organisation  du  pouvoir  judiciaire  en  France. 

Nos  tribunaux  se  divisent  en  onttnaires  et  extraordinaires. 

88.  On  peut  distinguer  trois  classes  de  tribunaux  ordinaires  : 

1^  Les  tribunaux  de  canton,  connus  sous  le  nom  àe  justices  de  paix; 

S''  Les  tribunaux  d  arrondissement,  vulgairement  appelés  tribwnauof 
civils  ou  tribunaux  de  première  instance; 

3^  Les  tribunaux  supérieurs,  ou  Cours  d*appel. 

1*  Il  y  a  une  justice  de  paix  par  chaque  canton. 

En  matière  civile ,  les  juges  de  paix  prononcent  en  dernier  ressort , 
c'est-à-dire  sans  appel ,  jusqu'à  la  valeur  de  1 00  francs,  et  à  charge  d*ap- 
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pil  «a  tribooal  d'arrondissement,  jusqu'à  la  valeur  de  200  francs.  (Loi 
da25inaii8a8.) 

En  matière  orimineile,  ils  connaissent,  concurremment  avec  les 
mMiea,  des  faits  qualifiés  ctmtravmiions  de  police. 

Le  nom  éeju^  de  paix,  donné  au  magistrat  qui  constitue  le  tribunal 
de  caatOQ,  est  fort  inexact.  Car,  d*un  côté,  la  mission  confiée  à  ce  ma-. 
ffalmi  de  s'efibrcer  de  concilier  les  plaideurs  (mission  d'où  il  tire  son 
non)  n'est  que  l'une  de  ses  diverses  attributions  ;  et,  bien  mieux,  quand 
il  siéjse  en  bureau  de  conciliation ,  il  cesse  d'être  juge  et  ne  constitue 
pins  un  tribunal. 

â*  Il  existe  un  tribunal  de  seocHid  ordre  dans  chaque  arrondisse- 
m«it. 

Sa  nsatièie  civile,  il  connaît,  en  dernier  ressort  :  1^  des  appels  de 
ÎMtâoe  de  paix;  2*  des  demandes  qui  ne  s'élèvent  qu'à  1 600  francs  ou 
au-dessous;  en  premier  ressort,  et  sauf  appel  à  la  Cour  d'appel,  dé 
toute  demande  excédant  1 500  francs,  à  quelque  valeur  qu'elle  s'élève. 
(L.  du  11  avril  1838.) 

Ed  matière  criminelle,  il  juge,  sous  le  nom  de  tribvnal  correctiim'' 
nef  :  V  eia  dernier  ressort,  les  appels  de  simple  police;  â^  sauf  appel , 
les  faits  qualifiés  <ftfM«  (art.  200  et  201  Coded'inst.  crim.). 

On  voit  qu'il  est  inexact  d'appeler  ces  tribunaux  tribmaux  cMls, 
puisqu'ils  jugent  également  en  matière  criminelle  ;  ou  encore  tribU" 
fMMa?  de  première  instance,  puisqu'ils  jugent  en  dernier  ressort  comme 
eo  premier,  selon  les  cas. 

3*  Les  Cours  d'appel,  qui  n'existent  en  France  qu'au  nombre  de 
fingt-sept  (1),  ne  jugent  que  sur  appel  et  en  dernier  ressort. 

Elles  connaissent  :  l^  des  appels  des  tribunaux  d'arrondissement; 
%^  des  appels  des  tribunaux  de  commerce  (dont  nous  allons  parler 
bienlôl)  ;  3*  en  matière  criminelle,  des  appels  de  police  correction- 
JMlle. 

Dans  chaque  département,  ce  sont  trois  conseillers  de  la  Cour  d'ap- 
pel dans  le  ressort  de  laquelle  ce  département  se  trouve,  qui,  sous  le 
nom  de  Cquê/t  d'assises,  connaissent  des  faits  qualifiés  crimes.  La  Cour, 
du  reste,  n'est  chargée  que  d'appliquer  la  peine,  la  question  de  culpa- 
Muté  étant  résolue  par  douze  jurés. 

Les  jugements  que  rendent  les  Cx>urs  prennent  spécialement  le  nom 
â'arréU. 

89.  Les  principaux  tribunaux  extraordinaires  sont  :  1^  les  tribunaux 
de  conmierce,  qui  jugent  les  affaires  commerciales,  en  dernier  ressort, 
jusqu'à  1  500  francs,  et  au-dessus  de  1  500  francs,  sauf  appel  à  la 
Cour; 


(1)  Ce  nombre  est  de  Tingt-six  aDjoard'hoi  par  suite  de  l'annexion  de  la  Saroie  et 
la  création  d'une  Coar  à  Chambérv  d'une  part,  et  d'autre  part  par  suite  de  la  dis- 
traction de  l'Alsace  et  de  la  Lorraine,  qai  a  amené  la  suppression  des  Gonrs  de  Mets 
etdeColmar.  11  v  a  en  outre  les  Cours  d'appel  d'Alger,  de  la  Guadeloupe,  de  la 
Guyane ,  de  la  Martinique,  de  Pondicbéry,  de  la  Réunion,  du  Sénégal  et  de  la  Go- 
cUncfalne» 
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2^  Les  tribunaux,  «lilitaii^^  qui  oommissent  des  délits  militaires; 

3®  Les  tribunaux  administratifs,  qui  jug^t  les  contestations  élevées 
entre  les  particuliers  et  T Administration.  Les  principaux  sont,  en  pte-- 
mière  instance,  les  conseils  de  préfecture;  en  dernier  ressort,  le  Coa* 
Seil  d'État,  auquel  sont  d'ailleurs  dévolues  bien  d'autres  attributions  ; 

4®  «  Snfin,  une  haute  Cour  de  justice^  composée  de  cinq  juges  ihu 
»  parmi  les  conseillers  de  la  Cour  de  eassationy  et  de  trente^six  jurés 
»  tirés  au  sort  parmi  les  membres  des  conseils  généraux  de  département^ 
»  juge,  sans  appel  ni  recours  en  cassation,  les  acetisations  portées  par 
I»  l'Assemblée  nationale ^  soit  contre  le  Président  de  la  BipubUqued  Us 
»  ministres,  soit  contre  toute  personne  prévenue  de  crime  contre  la  sù^ 
»  reté  de  l'Etat  (l).»  (Constit.,  art.  91,  92.) 

V.  — 90.  En  outre  de  ces  Cours  et  tribunaux  divers,  il  existe  un 
corps  qui,  sans  faire  rigoureusement  partie  de  Tordre  judiciaire,  s'y 
rattadie  cependant  d'une  manière  intime  ;  c'est  la  Cour  de  cassation. 

La  Cour  de  cassation,  qu'on  appelle  aussi  Cour  suprême,  Cour  régu^ 
latrice,  a  été  instituée  par  la  loi  des  27  novembre,  1^'  décembre  1790^ 
dans  le  principal  but  de  maintenir  Tunité  de  législation  et  de  fixer  le 
vrai  sens  des  lois,  en  annulant  tout  jugement  qui  contiendrait  la  vio^ 
lation  de  quelque  disposition  légale.  L'acte  par  lequel  on  saisit  cett« 
Cour  se  nomme  pourvoi,  et  non  pas  appel. 

Un  point  fort  important  à  comprendre,  c'est  que  les  décisions  de  la 
Cour  de  cassation,  quoiqu'elles  reçoivent  le  nom  d'arrêts,  comme  les 
décisions  des  Cours  d'appel,  auxquelles  on  pourrait  dès  lors  les  crmre 
analogues,  ne  sont  point  des  jugements  dans  le  sens  exact  de  ce  mot; 
car  elles  ne  terminent  point  le  débat,  elles  ne  vident  point  la  contes- 
tation. Lorsqu'un  arrêt,  ou  un  jugement  en  dernier  ressort,  est  déféré 
à  la  Cour  suprême  (on  ne  peut  jamais  former  de  pourvoi  en  cassati<m 
eemtre  un  jugement  dont  l'appd  est  possible),  et  qu'elle  y  recomiatt 
une  fausse  application,  une  interprétation  erronée  de  la  loi,  elle  la 
casse;  mais  elle  ne  le  remplace  pas  par  une  autre  décision  :  elle  ne 
réforme  pas  ce  jugement,  comme  le  disent  quelquefois  les  auteurs 
(Duranton,  XII,  287),  elle  le  supprime  et  renvoie  ensuite  les  parties  à 
se  foire  juger  par  un  tribunal  du  mêoie  rang  que  celui  dont  la  sentence 
est  ainsi  annulée.  Si  la  décision  qui  intervient  sur  ce  renvoi  n'est  pits 
conforme  à  celle  de  la  Cour  suprême,  on  peut  encore  se  pourvoir  de- 
vant elle;  mais  son  second  arrêt  doit  être  rendu  toutes  chambres  réu- 
nies. Après  ce  second  arrêt,  s'il  casse  encore,  elle  renvoie  également 
l'affaire  devant  un  autre  tribunal,  dont  la  sentence  alors  est  inatta- 
quable, mais  qui  est  tenu  (L.  du  1^^  avril  1837)  de  prononcer  dans  le 
même  sens  que  l'arrêt  solennel  de  cassation. 

91.  Cette  Cour  donc,  conome  nous  le  disions,  ne  fait  point  partie 
de  l'ordre  judiciaire;  elle  ne  forme  point  un  nouveau  degré  de  jori- 
diction.  Établie  pour  veiller  à  la  saine  interprétation,  à  la  juste  appli* 
cation  des  lois  et  annuler  tout  ce  qui  s'en  écarte,  elle  casse  ou  bien 
■  III  II     III     '        I  iiiiii  .i^iiii     iiii. 

(1)  La  haate  Cour  de  Justice  est  abolie.  —  Décr.  4  nov.  1870. 
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léûs9e  subsister  les  jogements  rendus  par  les  tribanaux;  mais  elle  ne 
md  jamais  de  jugement.  Quand  une  Coor  d'appel  conHrme  le  juge- 
metA  ^nt  on  avait  appelé  devant  elle,  c'est  Tarrét  confirmatif  qu'on 
•sécatera  et  non  pas  le  premier  jugement;  au  contraire,  quand  la 
Cour  de  cassation  maintient  une  décision  en  rejetant  le  pourvoi  dirigé 
Qoalre  elle,  c'est  toujours  cette  décision  qu'on  applique  et  non  Tarrôt 
de  rejet.  Encore  une  fois,  la  Gour  de  cassation  ne  juge  pas. 

Juger,  avons-nous  dit  déjà,  c'est  appliquer  la  lot  à  un  débat  parti- 
culier, pour  terminer  ce  débat;  or,  c'est  là  précisément  ce  que  la 
Cour  de  cassation  ne  fait  jamais  et  ne  doit  jamais  faire  ;  loin  de  vider 
le  débat,  elle  n'en  prend  pas  même  connaissance.  Aussi,  qu'on  re- 
marque bien  une  chose  :  nous  avons  dit,  sons  l'art.  2,  qu^il  Amt  dis* 
tôiguer  dans  on  jugement  deux  parties  fort  différentes  Tune  de 
l^tie  :  les  motifs,  qui  ne  sont  que  les  préparatifs,  les  bases  de  la  sen- 
tenee  ;  puis  le  dispositif  y  qui  constitue  cette  sentence  en  réglant  les 
intérêts  contraires  des  parties.  Eh  bien  !  dans  les  arrêts  de  la  Gour 
sopréme,  il  n'y  a  point  de^  dispositif,  point  de  règlement  des  intér^ 
è^  parties.  Tout  arrêt  de  cette  Cour  revient  à  ceci  :  Le  jugement  af- 
iaqué  a  bien  interprété  la  lui;  donc^  je  le  laiàse  subsister,  je  rejette  le 
pimrvoi  formé  contre  lui;  ou  bien  :  Le  jugement  €^mal  interprété  la 
ki;  donc,  je  l'annule;  les  juges  compétents  en  rendront  un  nouveau. 

La  Gour  de  cassation  n'est  donc  point,  proprement,  une  assemblée 
de  juges  ;  c'est  une  commissionid'interprétation  et  de  conservation  des 
ieis. 

VI.  —  92.  La  loi  du  1^  avril  1837,  en  attribuant  à  l'arrêt  de  se- 
conde cassation  la  force  d'obliger  la  Gour  ou  le  tribunal  de  renvoi  à  s'y 
soumettre,  n'a  pas  osé  aller  plus  loin;  elle  n'a  pas  osé  dire,  comme 
de  bons  esprits  le  demandaient,  que  l'arrêt  des  chambres  réunies  con- 
sâtnerait  une  interprétation  légalisée  que  tous  les  tribunaux  et  la  Gour 
de  cassation  elle-même  seraient  désormais  tenus  de  respecter.  Le  lé^ 
^slateur  a  reculé  devant  cet  effet  général.  Ainsi,  le  tribunal  auquel 
rairét  de  seconde  cassation  renvoie  TafiBEûre  jugera  dans  le  même  sens 
pour  cette  affaire  particulière;  ma»  ce  tribunal,  et  comme  hri  tous 
antres  et  la  Gour  de  cassation  elle-même,  restent  libres  de  juger  diffé- 
mnment  la  même  question  dans  toutes  autres  afikires« 

C'est  un  bien  grand  tort,  et  la  loi  de  1837,  inexcusable  de  tous 
points,  mérite  surtout  le  double  reproche  de  dénaturer  les  aCtribu* 
tioDs  de  la  Cour  suprême  et  de  se  jouer  des  intérêts  les  plus  'sacrés  des 
crtoyens. 

Et  d'abord  cette  loi,  pour  le  cas  dont  il  s'agit,  fait  de  la  Gour  de 
cassation  un  troisième  degré  de  juridiction  en  loi  faisant  rendre  des 
jugameuls,  contrakema»!  au  but  incontesté  de  son  institution.  C'est 
évitent,  et  les  sophismes  par  lesquals  on  a  essayé  d'établir  que  l'arrêt 
de  seconde  cassation  n'est  point  un  jugement,  tombent  devant  ces 
idées  bien  simples  :  cet  arrêt  ne  peut  obliger  que  comme  étant  revêtu 
ou  de  l'autorité  législative  ou  de  l'autorité  jucÛciaire;  or,  ce  n'est  pas 
législativement  qu'il  oblige,  puisque  sa  vertu  s'arrête  à  la  seule  affaire 
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dans  laqueDe  il  est  rendo  ;  c'est  dcjdc  comme  ayant  reflBcacité  judi^ 
ciaire.  Et  le  garde  des  soeaaK  lui-même^  an  moment  où  il  voulait 
prouver  le  contraire,  en  laissait  ëchappar  l'aven;  car  il  disait  que  «  les 
Cours  de  renvoi  se  trouveront  alors  dans  une  position  analogue  à  ce 
qui  arrive,  quand  Tune  des  parties  excipe  d'un  jugemênê  passé  em 
fomt  de  chou  Jugée...  »  liais  si  la  loi  de  1837  dénature  ainsi  les  attri- 
butions de  la  Cour  suprême  en  lui  disant  rendre  des  jugenAents,  elle 
hri  refuse  aussi  le  seul  moyen  d'atteindre  son  but.  Ce  but^  on  le  sait, 
est  d*arriver  à  Tunitë  et  à  la  fixité  Je  la  jurisprudence;  or,  comment 
sera44l  jamais  atteint,  même  sur  un  seul  point,  tant  que  les  arrêts 
solennels  et  si  rares  de  seconde  cassation  laisseront  encore  à  tous  les 
tribunaux  de  France  et  à  la  Cour  de  cassation  elle-même  la  pleine  fa- 
culté de  juger  ensuite  autrement? 

Cette  même  circonstance  foit  voir  à  quelle  affreuse  incertitude  les 
citoyens  sont  livrés,  et  livrés  à  toujours,  sur  les  plus  graves  questions. 
Un  arrêt  de  chambres  réunies  n'intervient  jamais  qu'après  bien  des 
années  depuis  la  pn>mulgation  du  texte  feisant  difficulté.  C'est  ainsi 
que,  sur  la  femeuse  questi<m  de  révocation  des  donations  par  la  sépa- 
ration de  corps,  un  arrêt  soleonel  de  la  Cour  suprême  n'a  été  rendo 
qu'en  1845,  o'est^-dire  quarante  et  un  ans  après  la  publication  du 
Code  !  Bien  d^autres  questions  non  moins  graves  attendent  encore  un 
pareil  arrêt!  Or,  cet  arrêt,  si  longtemps  attendu,  donnera-t-il  enfin  la 
certitude  du  sens  dans  lequel  la  loi  d#t  être  entendue?  Non,  puisque 
la  Cour  suprême  elle-même  peut  juger  difiéremment  un  peu  plus 
tard,  et  qu'il  suffira  du  changement  de  quelques-uns  de  ses  membres 
pour  amener  ce  résultat.  Les  citoyens  sont  donc  dans  l'impossibilité 
d'avoir  jomatfs^  et  sur  aucun  point  que  ce  soit,  le  sens  cwtain  de  règles 
qui  sont  pourtant  la  base  de  leurs  conventions  de  chaque  jour  ! 

Si,  au  contraire,  la  loi  de  1837  avait  déclaré  légaliser  à  l'avance 
toutes  les  interprétations  qui  seraient  données  par  les  arrêts  solennels 
de  la  Cour  suprême,  chacun  de  ces  arrêts  eût  été  un  pas  fait  vers 
Tunité  fixe  de  la  jurisprudence  ;  il  eût  apporté  aux  citoyens  le  sens 
légdement  certain  d'un  des  points  faisant  difficulté,  et  cette  Cour 
n'aurait  point  rendu  de  jugements,  puisque  ses  arrêts  de  seconde  cas- 
sation eussent  obligé,  non  comme  ayant  force  de  chose  jugée,  mais 
comme  ayant  force  législative.  Quant  à  l'objection  devant  laquelle  on 
semble  avoir  reculé  et  qui  consistait  à  dire  qu'on  eût  ainsi  fait  parti- 
ciper la  Cour  de  cassation  au  pouvoir  législatif,  elle  tombe  devant  cette 
observation,  développée  sous  l'art.  2,  que,  si  la  légalisatUm  d'une  in- 
terprétation ne  peut,  en  e£fet,  émaner  que  du  pouvoir  législatif,  Vin- 
terprétatkm  à  légaliser,  ou  légalisée  d'avance,  peut  très-bien  émaner 
de  toute  autre  source.  [On  peut  vair^  sur  ee  point  y  une  dissertation  plus 
développée  dans  $ios  trois  premières  éditions.) 

VII.  — 93.  11  est  certains  magistrats  que  l'on  s*accoutuine  facile* 
ment  à  regarder  comme  appartenant  au  pouvoir  judiciaire,  parce  qu'ils 
fonctionnent  auprès  des  dUvers  tribunaux,  mais  qui  cependant  ne  sont 
que  des  agents  du  pouvoir  exécutif. 
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L'ensemble  de  ces  fonctionnaires,  chargés  de  veiller  au  maintien  de 
Perdre  public,  de  provoquer  et  d'édairer  factàonde  la  justice,  puis  de 
fûre  exécuter  ses  décisions,  a  reçu  le  nom  de  mmistère public.  On  rap- 
pelle au^i  parquet,  comme  on  appelle  souvent  barreau  Tensemble 
des  avocats  ;  dans  les  deux  cas,  c'est  le  nom  du  Heu  qui  est  appliqué 
Iguratirement  aux  personnes  qui  l'occupent. 

Ces  magistrats  sont  :  près  la  Cour  de  cassation,  un  procureur  gêné* 
rai  aidé  de  six  avocats  généraux  ;  près  de  chaque  Cour  d*appel,  un  pro* 
cureur  général ,  des  avocats  généraux  et  des  substituts  du  procureur 
général  ;  près  de  chaque  tribunal  d'arrondissement,  un  procureur  de  la 
République  et  un  ou  plusieurs  substituts. 

Ce  que  nous  disons,  que  ces  magistrats  ne  font  point  partie  du  pou- 
voir judiciaire,  est  évident,  puisque  Jamais  ils  ne  sont  appelés  à  rendre 
la  justice  aux  citoyens. 

93  bis.  •  Au  sommet  des  deux  grandes  branches  du  pouvoir  judi- 
ciaire (celle  des  tribunaux  administratife  et  celle  des  tribunaux  judi- 
GÛtires  proprement  dits),  couronnées  l'une  par  la  Cour  de  cassation, 
rautre  par  le  Conseil  d'État,  il  existe  aujomtL'bui  un  tribunal  chargé 
de  trancber  les  questions  de  compétence  qui  s'élèvent  entre  ces  deux 
branches.  11  est  composé  de  cinq  conseillers  d'État  et  de  cinq  conseil- 
lers à  la  Cour  de  cassation,  présidés  par  le  ministre  de  la  justice,  et 
porte  le  nom  de  Tribunal  des  conflits.  »  (l) 

6.  —  On  ne  peut  déroger,  par  des  convrations  particulières ,  aux 
lois  qui  intéresfsent  Tordre  public  et  les  bonnes  mœurs. 


L   Les  lois  qai  n^lotéreasent  en  rien  l'ordre  pvblic  ou  les  bonnes  moenn,  «oot  sus- 

œptiUee  de  dérogation  par  con?ention  particulière. 
n.  Goatradiction  apparente  et  conciliation  de  cet  art.  6  avec  l'art  1133. 

I.  —  94.  Cet  article,  en  nous  disant  qu'on  ne  peut,  par  convention 
déroger  aux  lois  dont  il  parle,  nous  indique  assez  qu'on  pourra  par  ce 
moyen  déroger  aux  autres. 

Et,  en  effet,  quand  le  législateur  s'occupe,  non  plus  de  l'ordre  pubKc 
et  des  bonnes  mœurs ,  mais  uniquement  de  l'intérêt  privé  des  per- 
sonnes; quand,  par  exemple,  il  trace  avec  détail  les  règles  des  con* 
trats  les  plus  fréquents,  tels  que  la  vente,  le  louage,  etc.,  quel  est  son 
but?  C'est  de  consacrer;  une  fois  pour  toutes ,  la  volonté  présumée 
des  parties,  afin  de  dispenser  celles-ci  d'entrer  à  chaque  instant  dans 
des  explications  qui  seraient  toujours  les  mêmes.  H  est  évident,  dès 
lors ,  que  quand  ces  parties  auront  formellement  manifesté  Tintention 
de  s*é^rter  de  ces  règles,  pour  en  suivre  d'autres,  cette  intention  ex- 
presse devra  l'emporter  sur  l'intention  présumée  qui  servait  de  ba^ 
aux  dispositions  de  la  loi.  Ces  règles  spéciales  seront  alors  la  Icn  des 


(1)  Le  Tribonal  des  conflits,  supprimé  par  la  CoQsUtutîon  de  1852,  a  été  rétabli  par 
la  loi  da  34  mai  iS72. — Voy.  art.  29  &  28  de  cette  loL 


] 
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parties  :  car,  comme  le  dit  Tart.  1 1 34 ,  fe5  conventions  légatement  fàr^^ 
mies  tiennent  lieu  de  loi  à  ceux  q%si  les  ont  faites;  or,  la  règle  portée 
tout  exprès  pour  un  cas  particulier  dok  faire  exception  à  la  règle  géné- 
rfde,  conformànent  à  la  maxime  specialia  generalibtis  dérogeait. 

Mais,  poor  qu'elle  tiemie  lieu  de  loi,  il  faut  que  la  convention  soH 
légalement  formée.  Or,  elle  ne  Test,  aux  termes  de  l'art.  1108,  que 
quand  l'obligation  qu'on  y  contracte  repose  sur  une  cause  licite;  et  la 
cause  n'est  licite,  d'après  Tart.  1133,  que  quand  elle  n'est  ni  con- 
traire à  l'ordre  public,  ni  contraire  aux  bonnes  mœurs,  ni  prohibée  par 
la  loi. 

II.  —  95.  D'après  cet  art.  1 133,  on  pourrait  croire  que  notre  article 
est  incomplet  et  qu'il  y  a  non  pas  seulement  deux,  mais  trois  circon- 
stances ,  qui  s'opposent  à  ce  qu'on  déroge  à  une  loi  par  convention 
particulière  ;  on  pourrait  croire  qu'il  y  a  des  lois  auxquelles  on  ne  peut 
pas  déroger,  parce  que  le  législateur  l'a  défendu,  sans  que  cependant 
elles  touchent  ni  à  Tordre  public,  ni  aux  bonnes  mœurs.  Ce  serait  une 
erreur.  C'est  toujours  parce  qu'unedisposition  touche,  de  plus  ou  moins 
près ,  à  la  morale  et  au  bon  ordre,  que  le  législateur  défend  d'y  déro- 
ger; ce  n'est  jamais  par  caprice,  et  pour  le  plaisir  d'entraver  la  liberté 
des  conventioas ,  qu'il  défend  de  stipuler  sur  telle  ou  telle  matière. 
Seulemeoi,  comme  le  rapport  que  le  législateur  aperçoit  entre  telle 
disposition  et  l'ordre  public  ou  la  morale,  peut  être  assez  éloigné  et  pea 
saillant,  il  prend  quelquefois  la  peine  de  dire  expressément  que  cette 
disposition  ne  pcMirra  être  changée  par  conviention.  C'est  pour  cela  que 
l'art.  1 133,  qui  ne  fait  que  reproduire  Tidée  de  notre  article,  nous  pré- 
sente, comme  causes  illicites  d'obligation,  et  celle  contraire  aux  bonnes 
mœurs  ou  à  Tordre  public,  et  c^\e  prohibée  par  la  loi. 

Mais,  nous  le  répétons,  le  respect  de  Tordre  et  de  la  morale  est  tou- 
jours la  cause  qui  fait  prohiber  telle  ou  telle  stipulation.  Par  exemple, 
si,  dans  l'art.  1 130,  le  législateur  défend  toute  convention  sur  la  suc- 
cession future  d'une  personne  encore  vivante,  c'est  qu'il  voit  là  un 
empressement  peu  décent  et  que  réprouve  une  saine  morale;  si,  dans 
Tart.  81  ô ,  il  déclare  nulle  l'obligation  que  prendraient  des  coproprié- 
taires de  biens  indivis  de  demeurer  indéfiniment  dans  Tindivisiôn , 
c'est  qu'il  voit  là  un  obstacle  à  la  libre  circulation  et  au  bon  entretiea 
de  ces  biens,  et  dès  lors  préjudice  à  l'intérêt  général.  S'il  s'est  prononcé 
formellement  sur  la  nullité  de  pareils  contrats ,  c'est  qu'il  craignait  que 
tous  n'aperçussent  pas  le  rapport  qu'il  trouvait  entre  ces  points  et 
Tordre  public  ou  la  morale.  Il  en  est  de  même  des  art.  1660, 1674, 
530,  et  de  beaucoup  d'autres. 

Au  contraire,  quand  le  législateur  porte  une  disposition  qui  touche 
à  Tordre  public  ou  aux  bonnes  mœurs  d'une  manière  claire  et  facile  à 
saisir;  quand  il  est  évident  que  le  point  dont  il  s'agit  ne  peut  pas  faire 
l'objet  d'un  commerce  ni  être  réglé  par  la  volonté  privée  des  personnes, 
alors  le  législateur  ne  prend  pas  toujours  le  soin  d'en  avertir  et  d'a- 
jouter qu'on  n'y  pourra  pas  déroger  ;  il  se  contente  de  la  prohibition 
générale  posée  dans  notre  article.  Ainsi,  quoique  la  loi  ne  le  dise  pas 
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yédalement  »  deux  ëpoux  ne  pourraient  pas  convenir  qu'ils  ne  reste* 
lOQt  mariés  que  pendant  un  temps  déterminé;  un  père  ne  pourrait 
pas  souscrire  une  renonciation  à  sa  puissance  paternelle;  un  homme 
ne  pourrait  pas  se  vendre  à  un  autre  homme  et  se  £aire  son  esclave  ; 
on  ne  pourrait  pas  s'obliger  à  n'embrasser  jamais  telle  religion,  etc. 


RÉSUMÉ  DU  TITRE  PRÉLUINAIRE 

Pour  résumer  ce  Titre,  nous  avons  à  voir  :  1*  la  Confection ,  la  Pro- 
mulgation et  la  Publication  de  la  loi  ;  —  V  ses  E&ts  ;  —  y  son  Ap** 
plication. 

S  l**.  —  OonfiMlMMiy  promulgation  et  puUÎMOioo  do  la  loi  (art.  1**). 

L  —  La  loi  est  décrétée  par  TÀssemblée  nationale.  Une  fois  adop- 
tée, elle  sort  du  domaine  du  pouvoir  législatif  pour  tomber  dans  celui 
du  pouvoir  exécutif;  mais  eUe  est  encore  sans  force,  et  il  faut,  pour 
être  mise  à  exécution,  qu'elle  soit  promulguée  et  publiée  (art  1,  n"*  I). 

La  prùmulgation  est  Tattestation  donnée  au  corps  social ,  de  Texis- 
tence  de  la  loi ,  et  le  commandement  adressé  aux  magistrats  de  l'ob- 
server et  de  la  faire  observer.  Elle  consiste,  en  réalité,  dans  l'apposition, 
au  bas  de  la  loi,  de  la  formule  qui  ordonne  d'exécuter  cette  loi;  mais  elle 
n^est  légalement  réputée  accomplie  que  par  la  remise  au  ministère  de  la 
justice  du  Bulletin  apporté  de  rimprimerie  nationale  (1).  Le  chef  du 
pouvoir  exécutif  est  tenu  de  promulguer  les  lois  d'urgence  dans  les 
trois  jours  de  leur  adoption ,  et  les  autres  dans  le  délai  d'un  mois 
{ibid.  11). 

La  publication,  qui  n'est  rien  autre  chose  que  le  moyen  par  lequel 
la  pronmigation  est  mise,  ou  réputée  mise,  k  la  connaissance  des  ci- 
toyens ,  consiste  aujourd'hui  dans  le  délai  d'un  jour  écoulé  depuis  la 
promulgation  accomplie,  plus  un  jour  par  chaque  fois  10  myriamètres 
de  distance  entre  la  ville  où  a  eu  lieu  la  promulgation  (ordinairement 
Paris)  et  le  chef-lieu  de  chaque  département.  On  ne  doit  compter  que 
les  dizaines  de  myriamètre  et  faire  abstraction  des  unités  passant. 
Cesi  par  l'efiEet  de  la  publication  que  la  loi  devient  obligatoire  et  peut 
être  exécutée.  Du  reste,  cette  publication  n*est  fondée  que  sur  une 
présomption  de  connaissance  qui  s'évanouirait,  non  pas  par  toute 
preuve  contraire ,  mais  par  la  constatation  d'un  événement  de  force 
majeure  rendant  impossible  la  communication  d'un  pays  avec  ta  ville 
ou  la  promulgation  s'est  faite  {ibid.  ill)  (2). 


(1)  yaf.9uprà  (n«  28,  note  1). 
C2>  Voy..t4»i4i. 
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Pour  ce  qui  est  de  rabrogation  d'une  lot ,  il  est  évident  qu'elle  ne 
peut  résulter  aujourd'hui  (soit  expressément,  soit  tacitement  et  par  in- 
compatibilité) que  d'une  loi  postérieure,  sans  pouvoir  jamais  découler 
sent  du  non-usage  de  la  loi ,  soit  d'un  usage  ccmtraire.  La  législation  ne 
pouvant  être  cluingée  que  p«r  la  puissance  législative,  il  est  palpable 
que  la  maxime  Leges  per  desuetuéUnem  abroganiur  a  perdu  sa  valeur  en 
môme  temps  que  la  maxime  Canswtudo  pro  lege  eustoditur  {ibid.  ¥). 

II.  —  En  outre  des  lois  proprement  dites,  il  est  des  actes  qui  ne  por- 
tent point  ce  nom ,  mais  qui  sont  comme  le  complément  de  la  loi  et  en 
font  en  quelque  sorte  partie .  nous  voulons  parler  des  actes  que  le 
chef  de  l'État  ou  les  agents  de  Tautorité  administrative  ou  municipale 
rendent  sous  le  nom  d'ordonnances,  règlements,  arrêtés,  etc.  Ces  actes, 
tant  qu'ils  sont  rendus  en  conformité  de  la  loi  et  dans  les  limites  des 
attributions  du  fonctionnaire  duquel  ils  émanent,  ne  sont  que  des  dé- 
veloppements et  des  accessoires  de  la  loi  ;  commandés  ou  autorisés  par 
la  loi  môme,  ils  se  confondent  avec  elle  et  participent  à  son  autorité 
(ibid.  IV). 

g  S.  ^  SffeU  de  la  loi  (art.  S  et  S). 

III.  — La  loi  étant  une  règle  de  conduite,  par  conséquent  un  acte 
de  l'essence  duquel  il  est  de  commander,  de  défendre  ou  de  permettre, 
il  s'ensuit  qu'elle  ne  peut  obliger  que  pour  Tavenir,  et  ne  saurait  avoir 
d'effet  rétroactif.  Ce  principe,  si  simple  en  lui-môme,  présente  cepen- 
dant d'assez  grandes  difficultés  dans  son  application  ;  il  a  été  examiné  * 
sous  cinq  rapports  différents. 

1*  Lois  interprétatives,  —  L'acte  qu  on  appelle  ordinairement  et 
bien  improprement  loi  interprétative ,  n'est  point  une  loi  ;  c'est  tout 
simplement  l'interprétation,  donnée  par  le  législateur,  d'une  loi  faisant 
difficulté.  Or,  comme  l'interprétation,  donnée  à  un  texte,  de  quelque 
source  qu  elle  émane ,  n'est  rien  autre  chose  que  ce  texte  môme  inter- 
prété, il  s'ensuit  que  la  prétendue  loi  interprétative,  c'est-à-dire  l'in- 
terprétation, aura  effet  pour  les  actes  antérieurs  à  elle,  sans  qu'il  y  ait 
pour  cela  rétroactivité ,  puisque  ce  n'est  pas  l'interprétation  qu'on  ap- 
pliquera, mais  bien  la  loi  qui  a  reçu  cette  interprétation  ^  et  qui,  évi- 
demment, conserve  toujours  sa  môme  date  (art.  2 ,  II). 

2*  Les  lois  réglant  la  capacité  des  personnes  changent  notre  capacité 
au  moment  môme  de  leur  publication  ;  mais  il  est  clair  qu'elles  res- 
pectent notre  capacité  antérieure  et  maintiennent  tous  les  effets  qu'elle 
a  produits,  puisque  ce  sont  là  des  faits  accomplis  {ibid.  IV). 

3*  Pour  les  lois  déterminant  la  portion  disponible  des  biens,  il  faut 
distinguer  entre  les  dispositions  révocables  (Testaments)  et  celles  irré- 
vocables {Donations  et  Institutions  contractuelles).  La  loi  nouvelle  s'iq>- 
plique  aux  premières  sans  qu'il  y  ait  rétroactivité ,  parce  que  ces  dis- 
positions n'avaient  pas  donné  un  droit  certain,  mais  seulement  une 
espérance,  une  éventualité  'q\xe  la  loi  restait  maîtresse  de  modifier  ou 
d'anéantir.  Elle  est  sans  effet  vis-à-vis  des  secondes,  parce  que,  dans 
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cdlesHi,  tout  a  été  accompli  et  parfait,  dès  le  moment  même  de  leur 
confection  (ibid.  Y- Vil). 

4*  Dans  le  cas  de  deux  lois  pénales,  dont  la  seconde  vient  prononcer 
une  peine  difiërente  de  la  pr^nière,  on  applique  la  moins  sévère.  Si 
c'est  la  première,  son  application  n'est  que  le  résultat  des  principes 
ordkiaires;  si  c'est  la  seconde,  on  l'applique  par  une  rétroactivité 
fondée  sur  ce  qu'on  doit  cesser  de  faire  une  chose,  dès  que  rinjustice 
en  C6t  reconnue  {Und.  VU). 

5*  Pour  la  fmne  des  actes,  les  clauses  à  y  suppléer,  les  preuves  à 
admettre  pour  leur  constatation,  c'est  toujours  la  première ,  celte  du 
jour  de  la  confection  de  l'acte,  quMl  faut  appliquer;  mais  pour  les 
formes  à  suivre  dans  VexéeuHon,  c'est  la  dernière,  celle  actuellement 
en  vigueur. 

Eq  effet,  quant  aux  trois  premiers  objets ,  la  forme  employée  pour 
taete  est  une  chose  accomplie  au  moment  que  la  nouvelle  loi  arrive  ; . .. 
Imelauses  à  mippléer  doivent  s'induire  de  TintenUon  des  parties:  or^ 
cette  intention  n'a  pu  se  référer  à  une  loi  qui  n'existait  pas  encore;... 
enfin,  la  faculté  d'invoquer  tel  genre  de -preuves  que  permettait  la  loi 
du  jour  de  la  confection ,  est  un  droit  sur  lequel  les  parties  ont  dû 
compter,  et  réciproquement  elles  n'ont  dû  compter  que  sur  les  preuves 
«lors  permises.  Au  contraire,  pour  les  formalités  à  suivre  dans  Vexé^ 
emHom,  les  parties  n'ont  jamais  droit  acquis  à  leur  maintien  ;  ce  sur 
quoi  elles  peuvent  compter,  c*est  l'exécution  de  leur  contrat ,  mais 
non  pas  le  mode  par  lequel  on  arrivera  à  cette  exécution. 

Enfin ,  pour  les  lois  réglant  la  prescription,  c'est  aussi  la  dernière 
qa'il  faut  appliquer  à  toutes  les  prescriptions  non  encore  accomplies 
lors  de  sa  promulgation.  En  effet,  la  prescription,  empruntée  au  droit 
natord  par  le  législateur  civil  comme  une  des  bases  indispensables  de 
toate  organisation  sociale,  est  donc,  au  plus  haut  degré,  une  institution 
d^ordre  public,  et  ce  législateur  est,  dès  lors,  le  maître,  à  chaque  in- 
stant, d'adopter  pour  l'avenir,  et  à  partir  de  cet  instant  même,  le  sys- 
tème qu'il  croit  le  plus  utile  à  la  société.  Par  conséquent,  celui ,  au 
profit  duquel  court  la  prescription,  n'a  jamais  qu'une  espérance,  et  non 
on  droit  acquis,  de  prescrire  par  tel  délai  et  sous  telles  conditions  ;  en 
sorte  que  la  loi  peut  changer  ces  conditions ,  allonger  ce  délai ,  ou 
même  rendre  la  prescription  impossible.  Réciproquement,  celui  contre 
qui  marche  la  prescription  ne  pouvant  pas  avoir  le  droit  immuable, 
soit  de  conserver  toujours  comme  imprescriptible  la  chose  qui  est  telle 
aujourd'hui ,  soit  de  ne  voir  la  prescription  s'accomplir  que  par  telles 
conditions,  la  loi  peut  déclarer  prescriptible  aujourd'hui  ce  qui  ne 
Tétait  pas  hier,  ou  fixer  pour  telle  prescription  un  délai  plus  court  et  des 
moyens  plus  faciles  que  les  précédents,  pourvu,  bien  entendu,  que 
ces  ^ets  ne  commencent  qu'à  partir  de  la  promulgation  de  la  loi  nou- 
vdie  {ibid.  IX-XIll). 

Une  remarque  importante  sur  la  rétroactivité  des  lois ,  c'est  que  si 
elle  est  impossible  en  logique,  elle  est,  au  contraire,  très-possible  en 
(ait  et  se  présente  effectivement  quelquefois.  Sans  doute  alors,  il  y  a 
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contradiction  aux  vrais  principes  du  droit;  mais  Torganisation  sociale, 
Tordre  politique,  ne  comportant  pas  d'autorité  supérieure  à  celle  de 
la  loi ,  il  y  a  force  majeure  d'accepter  toujours  ses  dispositions ,  si 
mauvaises  qu'elles  puissent  être  sous  ce  rapport  comme  sous  tout 
autre  {ibid.  XIV). 

IV.  —  En  outre  des  divisions  déjà  indiquées  dans  l'introduction, 
les  lois  (qui  toutes  sont  personnelles,  en  ce  sens  que  toutes  s'adressent 
aux  personnes  et  sont  faites  dans  Tintérét  des  personnes)  se  ditisent  en 
personnelles  et  réelles^  selon  qu'elles  ont  pour  objet  principal  de  régler 
les  personnes  ou  les  choses. 

Les  lois  personnelles  se  subdivisent  en  l' lois  de  police,  qui  ont  pour 
objet  le  bon  ordre  et  la  tranquillité  publique.  Elles  n'obligent  que  les 
personnes  qui  se  trouvent  actuellement  sur  le  territoire  français ,  mais 
elles  les  obligent  toutes  (excepté  les  agents  diplomatiques  des  puis- 
sances) ;  2*  lois  personnelles  proprement  dites ,  qui  s'adressent  aux 
Français  seulement  pour  régler  leur  état  et  leur  capacité. 

La  nature  différente  et  les  effets,  différents  aussi  par  conséquent,  des 
lois  réelles  et  des  lois  personnelles ,  peuvent  étonner  au  premier  coup 
d'œil  ;  ils  sont  cependant  très-logiques. 

En  effet,  le  souverain  ayant  puissance  sur  le  territoire  qui  forme  son 
empire,  comme  sur  les  personnes  qui  composent  son  peuple,  il  faut 
bien  reconnaître  des  choses  françaises,  comme  on  reconnaît  des  per- 
sonnes françaises ,  et  dire  que  le  souverain  a  le  droit  de  porter  des 
commandements  ou  des  prohibitions  pour  les  unes  comme  pour  les 
autres.  On  peut  donc  exprimer  les  résultats  de  ces  deux  espèces  de 
lois,  en  disant  :  Les  personnes  françaises,  d'après  telle  loi  à  elles  adres- 
sée, peuvent  ou  ne  peuvent  pas, . .  (absolument,  et  en  quelque  lieu  qu'elles 
soient)  ;  puis ,  les  choses  françaises ,  d'après  telle  loi  portée  pour  elles, 
peuvent  ou  ne  peuvent  pas.,,  (absolument,  et  quels  que  soient  leurs 
propriétaires).  En  sorte  que  les  lois  réelles  s*appliqueront  à  tous  les 
biens  de  France,  même  à  ceux  appartenant  à  des  étrangers,  et  les  lois 
personnelles  à  toutes  les  personnes  françaises,  même  résidant  ou  do- 
miciliées en  pays  étranger  (tant,  bien  entendu,  qu'elles  continueront 
d'être  Françaises). 

Il  est  fort  important,  on  le  voit,  mais  il  n'est  pas  toujours  facile, 
d'arriver  à  distinguer  les  lois  réelles  des  lois  personnelles.  Il  faudra, 
pour  cela ,  examiner ,  abstraction  faite  de  la  rédaction  que  la  loi  pré- 
sente, quel  a  été  le  but  définitif,  le  résultat  dernier  qu'a  voulu  atteindre 
le  législateur,  et  voir  si  c'est  le  bien  qu'il  a  eu  principalement  en  vue, 
ne  parlant  de  la  personne  qu'accidentellement  et  à  propos  de  ce  bien  ; 
ou  si  c'est  de  la  personne  elle-même  qu'il  entendait  particulièrement 
s'occuper.  Une  rèjgle  assez  simple ,  et  qui  sera  d'une  fréquente  applî- 
^tion ,  c'est  de  voir  si  la  prohibition  portée  contre  une  personne ,  par 
exemple ,  celle  de  transmettre  ou  de  recevoir ,  ne  serait  pas  la  consé- 
quence et  l'application  à  un  cas  particulier  d'une  incapacité  générale 
de  cette  personne.  S'il  en  est  ainsi ,  c'est  un  statut  personnel  ;  dans  le 
cas  contraire,  il  y  a  statut  réel. 
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Le  principe  qae  la  loi  réelle  française  régit  les  choses  françaises,  alors 
taême  qu'elles  appartiennent  à  des  étrangers,  doit  s'appliquer  aux  meu- 
bles aussi  bien  qu'aux  immeubles,  tant  que  ces  meubles  se  trouvent  en 
France. 

Mais  la  règle  qui  impose  absolument  la  loi  personnelle  ou  réelle  fran- 
çaise aux  personnes  et  aux  biens  de  France ,  reçoit  exception ,  lorsqu'il 
s'agit  de  la  forme  des  actes.  Dans  ce  cas,  quoique  l'acte  (et  par  consé- 
quent le  texte  légal  qui  en  détermine  la  forme]  soit  relatif  à  des  per- 
SûDBes  ou  à  des  choses  françaises ,  on  y  appliquera  cependant  la  loi  du 
pays  où  Tacte  est  passé.  Qn  a  toujours  proclamé,  comme  un  résultat  de 
la  force  même  des  choses,  et  notre  Code  consacre  aussi  cette  maxime  : 
Loeus  régit  actum  (art.  3). 

g  3.  —  Applioation  de  la  loi  (art.  &,  5  et  6). 

V.  —  Le  législateur  pose  ici  trois  règles  importantes. 

1*  La  loi  ne  pouvant  pas  tout  prévoir  ni  s'expliquer  toujours  assez 
dairement,  et  la  justice,  néanmoins,  devant  toujours  être  rendue,  il  est 
enjoint  aux  juges  de  toujours  prononcer,  en  se  décidant,  en  cas  d'insuf- 
fisance ou  d'obscurité  de  la  loi ,  d'après  les  lumières  de  leur  raison  et 
les  principes  de  l'équité.  Cette  injonction ,  qui  n'est  du  reste  d'aucune 
application  en  matière  pénale,  contient  implicitement  la  consécration 
éb  kms  les  préceptes  du  droit  naturel  (art.  4). 

1^  Le  pouvoir  judiciaire  devant  être  complètement  séparé  du 
pouvoir  législatif,  il  est  défendu  aux  juges  de  s'immiscer  dans  les  fonc- 
tions du  législateur  en  prononçant  par  voie  de  disposition  générale  et 
rë^ementaire.  il  suit  de  là  que  les  interprétations  que  les  juges  donnent 
de  la  loi ,  et  les  décisions  qu'ils  rendent  sur  les  affaires  à  eux  soumises , 
ne  sont  jamais  obligatoires  que  quant  à  l'affaire  dont  il  s'agit,  et  pour 
eu  contre  les  parties  qui  ont  figuré  au  procès,  soit  par  elles-mêmes, 
soit  par  des  personnes  qu'elles  représentent. 

Le  jugement,  en  effet,  ne  s'applique  jamais  qu'à  tel  fait  déterminé  ; 
la  fùtce  judiciaire  diffère  de  la  force  législative,  d'abord  en  ce  qu'elle 
ne  régit  que  le  passé,  ensuite  en  ce  qu'elle  a  pour  caractère  la  spécia- 
lité, l'individualité.  Si  les  tribunaux  procèdent  souvent  par  des  propo- 
sitions générales,  par  des  principes  et  des  considérations  qui  n'ont  rien 
de  particulier,  ce  n'est  que  dans  les  motifs  du  jugement  qu'ils  vont 
rendre  et  pour  descendre  de  là  au  fait  précis  qu'ils  règlent  dans  le  dis» 
positifs  qui  seul  constitue  ce  jugement  (art.  2,  II,  et  art.  5,  II). 

N.  B.  —  Ni  la  Cour  de  cassation  ni  le  ministère  public  ne  font,  à 
proprement  parler,  partie  de  la  puissance  judiciaire.  Le  dernier  rentre 
dans  le  pouvoir  exécutif;  la  première  est  une  commission  d'interpré- 
tation des  lois  (art.  ô,  V). 

3*  Enfin,  une  loi  générale  devant  cesser  de  s'appliquer  dans  les  cas 
partîeuliers  prévus  par  une  loi  spéciale,  et  les  conventions  légalement 
formées  tenant  lieu  de  loi  à  ceux  qui  les  font,  le  Code  reconnaît  que 
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ces  conventions  pourront  toujours  déroger  aux  lois  ordinaires,  lorsque 
ces  lois  ont  uniquement  pour  objet  l'intërât  purement  privé  des  per- 
sonnes. Mais,  quand  il  s'agit  de  lois  qui  intéressent,  de  pràs  ou  de  loin, 
Tordre  public  ou  les  bonnes  mœurs,  aucune  dérogation  n'y  est  pos* 
sible,  sans  qu'on  ait  besoin  de  rechercher  si  le  législateur  a  pris  ou  noD 
la  peine  de  défendre  expressément  cette  dérogation  (art.  6).  » 


LIVRE  PREMIER 


DES  PERSONNES 


so: 

I.  Division  da  Gode  en  trois  livres  traitant  chacun  d'an  objet  spécial  i  les  Per- 
sonnes, les  Choses,  les  Rapports  des  personnes  avec  les  choses. 

IL  Sens  du  mot  personne  dans  notre  droit  français.  —  Notions  sor  le  droit  romain. 
—  Errenr  ne  Tonllier. 

I.  —  96.  Le  Gode  civil,  ainsi  que  nous  l'avons  déjà  dit,  a  été  âivisë 
en  trois  livres. 

Le  livre  l*'  s'occupe  principalement  des  Personnes,  des  états  divers 
dans  lesquels  elles  peuvent  se  trouver,  et  de  la  capacité  qui  en  résulte 
pour  elles. 

Le  livre  II  traite  des  Choses  ou  Biens,  de  leurs  espèces  diverses,  et 
des  Droits  que  les  personnes  peuvent  avoir  sur  ces  biens. 

11  ne  faudrait  pas  croire  pour  cela  que  le  livre  V  ne  contient  que  des 
lois  personnelles,  et  le  livre  II  des  lois  réelles  seulement.  Sans  doute, 
on  trouvera  dans  le  livre  P  plus  de  statuts  personnels  que  de  statuts 
réels,  et  réciproquement  ;  mais,  comme  il  n'est  pas  possible  de  traiter 
l'un  de  ces  deux  objets  du  droit  en  faisant  abstraction  complète 
de  l'autre,  on  rencontrera  nécessairement  quelques  lois  réelles  dans 
le  premier  livre,  comme  on  en  trouvera  de  personnelles  dans  le  se- 
cond . 

Dans  le  livre  111,  le  législateur,  après  avoir  parlé  des  personnes  et 
des  biens,  explique  les  différents  moyens  par  lesquels  les  premières 
peuvent  être  mises  en  rapport  avec  ces  derniers;  c'est-à-dire  quil  éta- 
blit les  diverses  manières  d'acquérir  les  différents  drcnts  qu'on  peut 
avoir  sur  les  biens. 

Ainsi  :  les  Personnes,  les  Choses,  les  Rapports  des  personnes  avec 
les  choses. 

II.  —  97.  Maintenant,  et  avant  d'entrer  dans  Texplication  de  ee 
livre,  recherchons  ce  que  signifie,  dans  notre  Gode,  le  mot  personne, 
&m  le  sens  duquel  tout  le  monde  n'est  pas  d'accord. 
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Par  personne  on  entend  ordinairement  un  homme,  un  individu;  et, 
sekm  nous,  c'est  là  aussi  le  sens  que  lui  a  donné  notre  législateur.  Au 
contraire,  suivant  Touliier  (1, 168),  le  mot  personne  aurait  en  droit  un 
sens  tout  difiërent;  il  signifierait,  non  pas  Tindividu  lui-même,  mais 
bien  le  rôle  que  cet  individu  joue  dans  la  société,  à  raison  des  difTé* 
rentes  qualités  civiles  dont  il  jouit.  Je  m'explique  : 

La  capacité  d*un  individu,  ses  droits  et  ses  obligations  doivent  va- 
rier, on  le  conçoit,  selon  qu'il  sera  pubère  ou  impubère  (c'est-à-dire 
en  âge  de  se  marier  ou  non),  mineur  ou  majeur,  célibataire  ou  marié, 
qu'il  aura  encore  ou  n'aura  plus  d'ascendants,  etc.  ;  or,  l'ensemble  de 
ces  diverses  qualités  constitue  son  état  au  milieu  de  la  société,  son 
état  civil.  Eh  bien  !  c'est  le  résultat  de  cet  état  que  désignerait,  selon 
Touliier,  le  moi  personne,  lequel  se  trouverait  ainsi  à  peu  près  syno- 
nyme de  personnage,  et  serait  la  traduction  du  persona  des  Latins. 

Cette  théorie,  vraie  en  droit  romain,  n'a  certainement  point  passé 
dans  notre  droit  français. 

Rappelons  ici  quel  cachet  tout  particulier,  quelle  singulière  physio- 
nomie présentait  la  législation  romaine. 

A  Rome,  l'état  civil,  la  parenté  et  la  famille  civiles,  la  puissance  pa- 
ternelle, etc.,  étaient  organisés  avec  une  bien  autre  force  que  chez 
nou$  ;  le  droit  avait  véritablement  créé  une  seconde  nature,  une  nature 
juridique,  à  côté  de  la  vraie  nature  de  l'homme.  La  personne  civile 
B^était  point  la  personne  naturelle,  la  parenté  et  la  famille  civiles  n'é- 
taient point  la  parenté  et  la  famille  naturelles,  le  mariage  du  droit  civil 
n'était  point  le  mariage  du  droit  naturel  (bien  que  ce  dernier  fût^  aussi 
reconnu  par  la  loi).  Il  y  avait  véritablement  deux  espèces  de  personnes, 
l*homme  selon  la  nature  et  l'homme  selon  le  droit,  comme  il  y  avait 
d^ix  espèces  de  mariages,  deux  espèces  de  familles  et  de  parenté. 

11  n'est  pas  inutile  de  donner  là-dessus  des  noUons  qui  fassent  bien 
saisir  quelques  idées  capitales  de  cette  législation  vraiment  étrange. 

98.  Chez  nous,  comme  on  le  verra,  les  effets  de  la  puissance  pater- 
nelle sont  tout  simplement  :  1^  de  donner  à  celui  qui  l'exercé  l'ad- 
ministration de  la  personne  de  l'enfant  et  de  ses  biens,  s'il  en  a,  jus- 
qu'à sa  majorité  ou  son  émancipation  ;  2^  de  lui  attribuer  l'usufruit 
de  ces  biens  jusqu'à  ce  que  l'enfant  soit  émancipé,  ou  ait  accompli  sa 
dix-huitième  année.  Après  la  majorité  ou  Témancipation,  la  puissance 
paternelle  n'a  plus  guère  qu'une  existence  nominale,  excepté  quant 
au  mariage  de  l'enfant  qui  ne  peut  le  contracter  qu'en  obtenant  le  con- 
sentement ou  en  demandant  le  conseil  de  ses  ascendants.  Du  reste,  le 
fib  de  famille,  en  se  mariant,  devient,  lui  aussi,  père  de  famille,  et, 
quoique  toujours  soumis  à  la  puissance  paternelle,  affaiblie  comme 
<m  vient  de  le  dire,  il  exercera  lui-même  cette  puissance,  dans  son  en- 
to,  sur  les  enfants  qui  naîtront  de  ce  mariage. 

A  Rome,  c'est  tout  autre  chose.  Dans  chaque  maison,  un  seul 
homme  est  pater-familias,  maître  de  la  familia;  et  la  familia^  qu'on 
le  remarque  bien.,  c'est  l'ensemble  de  toutes  les  personnes  et  de  tous 
les  biens  composant  la  maison.  L'argent,  les  terres,  les  troupeaux,  les 
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maisons,  les  eselavea,  les  enfants  sont  aiitant  de  choses  formast  la 
famille^  c'est-à-dire  une  unité  juridique,  un  patrimoine  légal,  dont  ia 
propriété  intégrale  et  indivisible  appartient  au  chef,  nécessairement 
unique,  à  celui  qui  seul  est  ecquix  dominUf  susceptible  d'être  pro* 
priétaire,  qui  se  trouve  dans  les  conditions  voulues  pour  s'appartenir 
à  lui-même,  suijuris,  et  avoir,  par  suite,  des  choses  qui  lui  appar- 
tiennent. C'est  ainsi  que  la  loi  des  Douze  Tables  dit  qu'à  la  mort  du 
chef  d'une  famille,  son  plus  proche  parent  recueillera  cette  famille^ 
proxumus  adgnaius  familiam  habeio.  Le  mot  paler-famUias,  que  ne 
rend  nullement  chez  nous  l'expression  décolorée  de  père  de  famille, 
signifie  donc  exactement  le  propriétaire,  mais  encore,  avec  un  sens 
plus  large  et  plus  sévère  que  chez  nous  :  c'est  celui  qui  in  domo  dami^ 
nium  habet,  mr  la  tète  duquel  repose  toute  propriété,  toute  puissance, 
toute  autorité,  toute  maîtrise,  en  un  mot  toute  propriété;  car,  pour  le 
Romain,  toutes  les  idées  de  supériorité  se  résument  en  celle-ci.  Tout 
autre  que  l'homme  sui  juris,  que  le  pater-familiaSy  est  incapable  de 
propriété,  c'est^à*dire  d'une  supériorité  ou  puissance  quelconque  sur 
quoi  que  ce  soit;  car,  rien  ne  peut  appartenir  à  celui  qui  ne  s'appar- 
tient pas  à  lui-même,  qui  est  alieni  juris;  donc,  les  enfonts  qui  nais** 
sent  des  fUH-familias,  comme  ceux  qui  naissent  des  servi,  appartien- 
nent tous  au  pater-familiaSf  aussi  bien  que  toutes  les  choses  que  ces 
fils  ou  ces  esclaves  peuvent  acquérir,  et  qui  arrivent  par  eux  au  pro- 
priétaire unique  de  la  familia. 

Cette  puissance,  cette  propriété,  si  énergique  et  si  absolue,  dupa^« 
familias,  ne  doit  ni  cesser  ni  se  relâcher  à  aucune  époque  que  ce  soit^ 
par  aucun  événement  que  ce  soit,  elle  ne  s'éteint  qu'à  la  mort  du  chef, 
à  moins  que  celui-ci  ne  la  brise  volontairement,  en  vendant  les  per- 
sonnes ou  les  choses  qui  en  font  l'objet.  Nous  disons  en  vendant,  car» 
ainsi  qu'on  Ta  dit,  les  divers  caractères  de  cette  autorité  se  résumant 
dans  l'idée  de  propriété,  c'est  toujours,  quant  à  la  théorie  juridique, 
par  une  vente  que  cette  autorité  se  résout,  alors  même  qu'il  s'agit  ou 
de  faire  entrer  un  fils  dans  la  famille  d'un  autre  chef,  ou  de  le  rendre 
lui-même  chef  de  famille,  sui  juris;  l'émancipation  comme  l'adoption 
se  font  per  imaginarias  venditiones.  Quels  que  soient  donc  l'âge  d'ua 
fils  de  famille  et  sa  position  dans  la  société,  il  reste  toujours  aUenp 
juris,  incapable  de  propriété,  de  maîtrise,  ni  sur  lui-même  ni  sm 
quelque  chose  que  ce  puisse  être,  soumis  absolument  à  la  toute-puis** 
sance  de  son  pater-familias. 

Pour  ne  plus  parler  que  de  ce  qui  touche  les  enfants,  la  familia, 
cette  famille  légale,  juridique,  ne  se  forme  que  de  mâle  en  mâle.  Le 
pater-familias  a  dans  sa  famille  et  sous  sa  puissance  tous  ses  enfants, 
fils  ou  filles,  puis  tous  les  enfants  de  ses  fils,  tous  les  enfants  des  fils 
de  ses  fils,  et  ainsi  de  suite.  Quant  aux  enfants  de  ses  filles,  ils  ne  sont 
ni  dans  sa  familia,  ni  par  conséquent  sous  sa  puissance  ;  ils  sont  dans 
la  famille  de  leur  père  ou  de  l'ascendant  à  qui  ce  père  est  soumis 
lui-même.  Ainsi,  un  individu  peut  avoir  des  enfants  et  des  petits-en* 
fants,  et  n'être  pas  cependant  pater-familias;  réciproquement,  un  en- 
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£uit  peut  être  père  de  famUle  en  naissant  :  il  suflSt  pour  cela  que  ses 
ascendants  soient  morts.  En  un  mot,  lepater-familias  est  celui  qui  est 
suijuris,  qui  a  maîtrise  et  autorité,  droit  de  propriété  enfin,  quand 
même  rien  ne  serait  actuellement  soumis  à  ce  droit,  et  que  sa  familia 
se  composerait  de  lui  seul. 

Puisque  la  fille,  comme  le  fils,  est  dans  la  famille  de  son  père  et  y 
reste  à  toujours,  après  comme  avant  son  mariage  ;  et  puisque,  d'us 
autre  côté,  les  enfants  qui  naissent  d'elle  se  trouvent  dans  la  famillo 
de  son  mari,  leur  père,  il  s'ensuit  que  Tenfant  n'est  jamais  de  la  même 
fainiUe  que  sa  mère.  Entre  eux  il  n*y  a  point  de  parenté  civile-,  ils  sont 
parents  selon  la  nature,  eognatiy  mais  non  pas  parents  selon  la  loi^ 
adgmali.  Aussi,  l'enfant  n'hérite-t-il  jamais  de  sa  mère.  ' 

La  loi,  cependant,  offre  un  moyen  de  faire  entrer  la  femme,  par 
eioeption  aux  principes,  dans  la  famille  et  sous  la  puissance  de  son 
mari,  m  manu  mariti^  et  de  la  rendre  ainsi  parente  de  ses  enfants.  €e 
moyen  produit  le  même  effet  qu*une  adoption  faite  de  la  femme  par  le 
mari  ;  la  femme  devient  la  fille  de  son  époux,  et  se  trouve,  par  cou- 
sécpaeot,  la  soeur  des  enfants  à  qui  elle  donne  le  jour  et  qui,  sans 
cela,  lui  resteraient  étrangers.  Cette  puissance  du  mari  sur  sa  femme, 
cette  propriété  (car  le  génie  romain  nous  ramène  toujours  à  cette  idée) 
s*aeqmert  d*ordinaire  on  coemptione,  par  Tachât  que  le  mari  fait  de  sa 
fenmie  au  pater^familias  de  celle-ci  ;  ou  usu,  par  une  prescription  qiû 
s^accomplit  sur  elle,  comme  sur  toutes  les  choses  mobilières,  par  un  an 
de  possession,  conformément  aux  principes  de  VVsncapio^  (de  usuca^' 
père,  acquérir  par  Tusage).  Il  y  avait  un  troisième  et  dernier  mode, 
plus  noble  que  les  deux  autres,  la  Confarreatio,  cérénumie  sacrée  où 
figurait  un  petit  gâteau  {farreumjy  et  dans  laquelle  la  puissance  du  mari 
se  produisait  par  Tintervention  des  dieux;  mais  ce  mode  n'était  em- 
ployé que  par  les  familles  patriciennes  (1). 

On  voit,  par  ce  qui  précède,  combien  est  vraie  cette  parole  du  juris- 
consulte romain  Gaîus  (Gomment.  1 ,  §  55)  :  Ferè  nulli  alii  sunt  ho- 
mmes qui  totem  in  tiberos  habeant  potestatem,  quatem  nos  habemus.  Il 
aurait  e^*tes  bien  pu  supprimer  la  restriction  ferè, 

99.  Nous  avons  en  France,  du  reste,  quelque  chose  qui  reproduit 
une  image  parfaite  de  Vadgnatio  ou  parenté  civile  des  Romains  :  c'est 
la  transmission  du  nom.  Un  père  donne  son  nom  à  tous  ses  enfants 
fib  et  filles,  à  tous  les  enfants  de  ses  fils,  et  ainsi  de  mâle  en  mâle, 
mais  jamais  aux  enfants  de  ses  filles.  La  loi  romaine  dit  des  enfants  : 
is,  non  matris  familiam  sequunttir;  nous  pourrions  dire,  nous; 


Jl)  n  y  aurait  de  belles  observations  philosophiques  à  fhire  sur  tout  ceci  ;  il  y  an- 
I  de  graves  et  précieux  eoseigoemeots  i  tirer  du  rapprochement  de  la  législatioa 
romaioe  ayec  notre  législation  française,  du  droit  païen  avec  le  droit  chrétien.  Aussi, 
notre  intention  avait  été  d'abord  de  donner,  en  tète  de  ce  premier  volume  de  notre 
ouvrage,  un  Aperçu  historique  et  p^itotophique  tur  les  progrès  du  droit  depuis  le^ 
feniatUm  de  Romejutqu'à  nos  jours.  Mais  les  quelques  pages  que  nous  avons  écrites 
t  ce  sujet  nous  ont  paru  mieux  placées  dans  nos  Etudes  de  science  religieuse.  On  peut 
les  fire  dans  la  Préface  historique  et  philosophique  placée  en  tôte  du  volume. 
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Patris,  non  matris  nomen  sequwitur.  Tous  ceux  des  membres  d'une 
famiite  qui  chez  nous  portent  le  même  nom,  sont  k  Rome  des  agnats, 
des  parents  civils. 

Pour  qu'un  enfant  soit  dans  la  &mille,  et,  par  là,  sous  la  puissance 
de  son  père,  il  faut,  à  Rome,  ou  1^  qu'il  ait  été  conçu  injusiis  nuptHSj 
ou  S*  qu*il  ait  été  adopté. 

1*  On  appelle  nuptiœ  on  tnatrim<mium  le  mariage  contracté  sekm 
les  règles  particulières  du  droit  civil.  Il  existe  une  seconde  espèce  de 
mariage  appelée  concubinatus,  union  licite,  mariage  véritable  qu'il  ne 
£Eiut  pas  confondre,  dès  lors,  avec  ce  qu'on  nomme  chez  nous  conçu- 
binage  (le  stuprum  des  Romains),  mais  qui,  n'étant  point  accompagné 
des  conditions  voulues  par  la  loi,  ne  rattache  point  l'enfant  à  son  père, 
en  sorte  qu'il  n'y  a  point  de  parenté  civile  entre  eux. 

2*  L'adoption,  dont  on  distingue  deux  espèces  {V adoption  propce- 
ment  dite  et  Vadrogation)^  est  l'acte  par  lequel  je  fais  entrer,  dans  ma 
famille  et  sous  ma  puissance,  un  enfant  qui  m'était  étranger.  11  y  a 
adoption  proprement  dite  quand ,  pour  entrer  sous  ma  puissance , 
Fenfant  sort  de  la  puissance  d'un  autre;  il  y  a  adrogation  quand  j'a- 
dopte un  individu  ^t  juris,  père  de  famille. 

100.  Voyons  maintenant  comment  se  constitue  Tétat  civil. 
A  Rome,  les  qualités  de  père  ou  de  fils  de  famille,  de  pubère  ou  d'im- 
pubère, de  célibataire  ou  de  marié,  sont  indifférentes  et  ne  se  prennent 
point  en  considération  pour  fixer  Tétat  civil  de  l'individu.  Ce  ne  sont 
là  que  des  qualités  secondaires,  trop  peu  importantes  pour  qu'on  y  ait 
égard  dans  une  législation  où  tout  est  si  fortement  organisé. 

L'état  civil  ne  se  forme  que  de  trois  éléments  :  la  liberté,  la  cité,  la 
famille  :  tria  sunt  qtêœ  habemus,  dit  le  jurisconsulte  Paul,  libertatem, 
eivitatem,  familtam  (I.  11.  Dig.  de  capite  minutis).  La  perte  d'un  de 
ces  trois  éléments  entraîne  perte  ou  changement  de  l'état  civil. 

Perte  ou  changement,  car  quelquefois  l'état  antérieur  n'est  perda 
que  pour  être  remplacé  par  un  autre,  quelquefois,  au  contraire,  il  l'est 
absolument.  La  classe  des  hommes  libres  étant  une,  et  la  classe  des 
citoyens  une  également,  celui  qui  perd  la  liberté  ou  le  droit  de  cité  se 
trouve  dépouillé  définitivement  d'un  des  éléments  du  status;  au  con- 
traire, le  nombre  des  familles  étant  illimité,  on  ne  sort  jamais  de  Tune 
que  pour  entrer  dans  une  autre,  et  ce,  quand  même  on  serait  seul  de 
cette  famille  nouvelle.  Lors  donc  qu'on  ne  perd  que  le  droit  de  fa- 
mille, il  n'y  a  pas  perte,  mais  simple  changement  de  l'état  civil;  aussi^ 
ditH)n  :  familia  mutatur,  et,  au  contraire,  libertas  amittitur,  civitas 
amittitur  (Paul,  11.  ©.  de  cap.  min.;  Vlp.  reg,  t.  II,  13),  Celui  qui 
perd  la  liberté  ou  la  cité  est  rayé  de  la  liste  des  citoyens;  celui  qui  sort 
de  sa  fîimille  est  toujours  inscrit  sur  cette  liste,  seulement  c'est  à  une 
autre  place,  comme  appartenant  à  une  famille  nouvelle. 

La  perte  d'un  des  trois  éléments,  qui  constituent  la  fkarille,  se  nomme 
eapitis  deminutio^  diminution  de  tête.  En  effet,  quand  elle  a  lieu,  la 
classe  des  hommes  libres,  ou  celle  des  citoyens  ou  enfin  la  fiamille 
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couple  \mm  tète,  un  membre  de  moins.  Par  inversion,  on  applique 
à  Tadâfida  la  diminution  subie  par  la  société  dont  il  cesse  de  faire 
partie,  et  c'est  lui  qu*on  dit  capite  minutus. 

L'état  civil  se  constituant  de  trois  éléments,  il  y  a  trois  déchéances 
d'état,  trois  diminutions  de  tôte.  La  perte  de  la  liberté  entraîne  celle 
de  la  cité  et  de  la  famille,  c'est  alors  la  grande  diminution  de  tête, 
maxima  cofitis  demnutio;  la  perte  de  la  cité  laisse  la  liberté,  mais  en- 
lève le  droit  de  famille  :  c'est  média  capitis  deminutio,  enfin  la  petite 
dkttioation  de  tête,  minima,  se  réalise  quand  il  y  a  seulement  change- 
ment de  famille. 

Ainsi  donc,  \a  personne,  naturellement  parlant,  c'est  l'individu 
même  ;  mais  civilement  parlant  et  en  droit,  c'est  le  rôle  t]ue  joue  cet 
individu,  Vétat  qu'il  occupe.  Lors  donc  que  cet  individu  subit  une  di- 
minotioB  de  tête,  on  voit  bien  toujours  en  lui  le  même  homme,  mais 
le  éroii  civil  n'y  voit  plus  la  même  personne. 

Cest  ainsi  que  les  obligations  civiles  qui  existaient  contre  lui,  avant 
fat  diminotion  de  tête,  se  trouvent  éteintes,  les  obligations  purement 
DBtnrelles  continuant  seules  d'exister  ;  Gaïus  dit  :  «  Eas  obligationes 
«  qosB  naturalem  prsestationem  habere  intelliguntur,  palam  est  capitis 
•  deminutione  non  perire;  quia  civilis  ratio  naturalia  jura  comimpere 
»  non  potest  »  (L.  8,  De  cap.  min.).  — C'est  ainsi  que  l'usufruit,  qui 
ert  mie  servitude  personnelle,  c'est-à-dire  établie  seulement  au  profit 
de  b  personne,  et  qui  doit,  par  conséquent,  s'éteindre  quand  la  per- 
sonne cesse  d'^ister,  s'éteint  en  effet  par  toute  diminution  de  tête  : 
omiiHtur  ususfruetus  capitis  deminutione  (Pml,  lib.  3,  t.  VI,  §  28). 
—  C'est  ainsi  encore  qu'un  testament  ne  pouvant  pas  avoir  d'effet  à  la 
mort  d'wie  personne,  lorsque  ce  n'est  pas  cette  personne  qui  Ta  fait, 
tout  testament  se  trouve  annulé  par  chacune  des  trois  diminutions  de 
tète  :  Testamenta  jure  faeta  infirmantur,  ciim  is  qui  fecerit  testamen- 
Émnc9pite  deminitus  sit  (Gaîus,  Comm.  2,  §  143). 

101 .  Maintenant,  ces  théories  ont-elles  passé  dans  notre  législation? 
Évidemment  non.  De  toutes  ces  dispositions  de  la  loi  romaine,  pas 
mae  n'est  acceptée  par  notre  droit  français,  tout  simple,  tout  conforme 
à  la  nature.  11  n  y  a  point,  chez  nous,  deux  espèces  de  personnes,  pas 
plus  qu*il  n'y  a  deux  espèces  de  mariages,  deux  espèces  de  parentés, 
deux  espèces  de  familles.  Pour  nous,  la  personne,  c'est  Vhomme,  et 
quand  un  changement  d'état  a  lieu,  la  personne  reste  toujours  la 
totme  ;  c'est  seulement  sa  capacité  qui  est  noodifiée. 

S'il  en  était  autrement,  s'il  fallait  dire,  chez  nous  aussi,  que  la  per- 
sonne n^est  pas  l'individu,  mais  bien  le  rôle,  le  personnage  que  joue 
cet  individu  d'après  son  état  civil,  et  que  dès  lors,  toutes  les  fois  qu'un 
événement  apporte  un  changement  à  sa  condition  légale,  à  son  état 
civil,  et  produit  ainsi  un  rôle  nouveau,  cet  événement  opère  change- 
memt  de  personne;  s'il  fallait  admettre  un  pareil  principe,  on  arriverait 
à  une  théorie  beaucoup  plus  extraordinaire  encore ,  beaucoup  plus 
étrange  que  celle  de  la  loi  romaine. . .  Chez  nous,  en  effet,  ce  n'est  pas 
seulement  par  trois  éléments  que  se  constitue  Tétat  civil  de  chacun,  il 
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se  cosDpose  d'une  foule  de  qualités.  Il  y  a,  pour  l'iudividu,  change* 
ment  d'état  quand  il  devient  pubère^  d'impubère  qu'il  était,  quand  de 
mineur  il  devient  majeur,  quand  il  se  trouve  libéré  de  la  puissance* 
paternelle,  quand  il  se  marie,  etc.  Il  £audrat  donc  dire  que,  dans  tous 
ces  cas,  ce  n'est  plus  la  même  personne  qui  subsiste,  et  que,  par  coa* 
séquent,  l'usufruit  qui  appartenait  à  cette  personne,  est  éteint,  que  son 
testament  sera  nul,  etc.  ! 

£t  qu'on  ne  croie  pas  voir  dans  la  mort  civik,  organisée  par  notre 
Code  dans  les  art.  22  à  33,  la  consécration,  pour  un  cas  partionUer^ 
de  cette  distinction  absolue  ^  Rome,  entre  la  personne  et  Vhomme, 
entre  Tindividu  juridique  et  Tindividu  naturel. 

La  mort  civile,  institution  aussi  monstrueuse  en  morale  qu'en  lo^ 
gique^  et  dont  la  suppression,  demandée  déjà  en  1B32,  a  été  de  nou- 
veaU)  depuis  184S,  lobjei  d'une  prQpoeiiionkV  Assemblée  nationale  (1)^ 
n'a  rien  de  commun  avec  les  diooinutions  de  tète  ou  ehangemeiUs  d^ 
personne  des  Romains.  À  Rome,  après  une  diminution  de  tête,  la  loi 
n^  voit  plus  le  naéme  individu  juddiqtie,  mais  elle  voit  tooEJours  le 
même  individu  naturdl;  ce  n'est  plus  la  mâne  personne^  mais  c'e^ 
toujours  le  même  homme  ;  dans  la  grande,  c'est  le  même  homme  de« 
venu  esclave,  de  libre  qu'il  était;  dans  la  moyenne,  c'est  le  n^éBoe 
homme  devenu  étranger,  de  citoyen  qu'il  était  ;  dans  la  petite,  c'est  le 
même  homme  appartenant  à  une  famille  diflférente.  Chez  nous,  la  mort 
civile  n'éteint  pas  la  personne  pour  laisser  subsister  Thonmie  ;  la  mori 
civile  est,  comme  son  nom  Tindique,  une  fiction  opérant  (autant  que 
le  permet  la  force  des  choses,  car  il  a  bien  fallu  rester  dans  les  lunites 
du  possible)  le  décès  légal,  juridique,  de  V homme  lui-même*,  après  la 
mort  civile,  la  loi  ne  voit  pas  le  même  honune  devenu  esclave  (car  on 
ne  connatt  pas  l'esclavage  chez  nous),  elle  ne  voit  pas  le  même  homme 
devenu  étranger  (car  le  mort  dvilement  ne  jouit  pas  même  des  droits 
accordés  aux  étrangers),  elle  ne  voit  plus  d'homme,  elle  ne  voit  plus 
rien;  il  n'y  a  plus,  à  ses  yeux,  qu'un  cadavre,  un  mort.  (Voir  l'expli- 
cation de  l'art.  33,  n*  I.) 

Non,  il  n'y  a  point  chez  nous  de  changement  d'état  qui  puisse 
éteindre  soit  un  droit,  soit  une  obligation  ;  ainsi,  les  servitudes  person- 
nelles, c'est-à-dire  attachées  et  appartenant  aux  personnes,  Vusufruit, 
Vnsage,  V habitation  ne  s'éteignent,  aux  termes  des  art.  617  et  625, 
que  par  la  mort,  soit  naturelle,  soii  civile;  parce  que  c'est  seulement 
par  la  mort  que  la  personne  cesse  d'exister,  attendu  que  la  personne, 
pour  notre  loi  française,  c'est  Vindividu  même,  c'est  V homme...  Aussi, 
la  Cour  de  cassation  a-t-elle  jugé  que  l'esclave  lui-même,  qui  n'était  à 
Bome  qu'une  chose,  res,  constituait  chez  nous  une  personne  légale  (2) . 

La  subtile  distinction  entre  l'homme  et  la  personne  ne  doit  donc  pas 


(i)  La  mort  dfile  a  été  abolie  par  la  loi  da  81  mai  185ft  (voy.  ci-aprèfi  sous  Par^ 
Utie  92). 

(2)  Gan.  d*mi  arrêt  de  la  MarUniqae,  8  fé?.  18S0  (Dev.,  89,  1,  612).  Da  reste, 
l'etclatage  a  enin  dispara  de  nos  colonies ,  grâce  à  la  révolution  de  1848  (Const., 
art.0). 
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ph»  se  prendre  à  la  lettre  chez  nous  qae  ces  Pères  de  famille,  sans  fa- 
niile  m  paternité,  dont  parient  les  art.  450,  601 ,  692,  etc.;  que  ces 
IntMMam  d'héritiers,  où  l'on  ne  fait  pas  d^hëritier  (100^);  que  ces 
ExeepiiamSy  où  il  n'y  a  rien  à  excepter  (  1 360 , 1 36 1  )  ;  que  ces  Prescrip^ 
Hmu  {prœ-seripta  verba,  pree^scripiio)  ^  où  ne  figure  aucune  écriture 
(2219);  que  toutes  ces  expressions  romaines ,  dont  la  plupart  étaient 
déjà  vides  de  sens,  il  y  a  treize  cents  ans,  dans  la  législation  justinienne, 
et  que  la  puissance  de  la  routine  a  seule  conservées  jusqu'à  nous  (1). 
Qa'oD  se  garde  donc  bien  d^aller  ainsi  chercher  à  vingt  siècles  en 
arrière,  pour  les  implanter  dans  notre  législation ,  des  idées,  des  théo- 
ries, plus  ou  moins  bizarres,  plus  ou  moins  éloignées  de  la  nature,  et 
qû  sont  en  contradiction  flagrante  avec  notre  droit  actuel.  Sans  doute, 
il  faut  étudier  le  droit  romain  et  s*en  nourrir  ;  parce  que  b'est  lui  qui 
I engendré  notre  droit  civil,  lequel,  quoi  qu'on  en  dise,  restera  tou- 
jours une  énigme  pour  ceux  qui  Tétudieraient  seul.  Sans  doute,  il  faut 
ëtidier  le  droit  romain  et  s'en  nourrir;  parce  que  c*est  là  le  droit  mo- 
dèle, et  que  la  méditation  de  cette  œuvre  admirable  des  Prudents  peut 
seule  inculquer  les  principes  juridiques  et  former  le  jurisconsulte , 
comme  Tétude  des  toiles  et  des  statues  des  grands  maîtres  peut  seule 
daoner  l'intelligence  des  règles  de  l'art  et  faire  éclore  le  génie  de  l'ar- 
tisle.  Mais  ce  respect  du  droit  romain,  il  ne  doit  pas  être  aveugle; 
cette  influence,  qu'il  est  nécessaire  d'avoir  subie,  il  ne  faut  pas  se  lais* 
ser  mattriser  par  elle  jusqu'à  l'absurde  ;  il  faut  étudier  le  droit  ro- 
Ttuàn  9  non  pas  pour  en  reproduire  une  copie  et  reculer  jusqu'à  lui  ; 
mais  pour  lui  demander  une  méthode  qui  nous  dirige  en  avant  dans 
les  voies  nouvelles  que  nous  ouvre  la  codification  de  1904. 


TITRE  PREMIER 

DB  LA  JOUISSANCE  BT  DE  LA  PBIVATION  DBS  DEOFTS  CIVILS 

(Décrété  le  8  mars  1803.  —  Promulgué  le  IS.) 

103.  Ce  titre  est  divisé  en  deux  chapitres. 

Dans  le  chapitre  V%  De  la  jouissance  des  droits  civils,  nous  verrons  : 

-  —  — ' — • — ■ — — 

^  C'est  aimi  encore  Que  nous  conservons  aux  quatre  derniers  mois  de  Tannée  les 
BOB»  de  septembre,  octobre,  novembre  et  décembre,  c'est-à-dire  septième,  huiiième, 
nemâéme  et  dixième,  quoiqu'ils  soient  les  neuvième,  dixième,  onzième  et  dousième. 
Cest  ainsi  que,  malgré  la  présence  du  Christianisme,  nous  avons  encore  les  Jours  de 
lEMiiiaine  (comme  les  mois  de  l'année)  soud  le  nom  et  Tinvocation  des  dieux  païens 


cité  :  nous  célébrons  pieusement  entre  tous  le  Vbndrbdi  >aint,  tanetum  Veneris 
diaM»  le  SAINT  jotir  de  Vénosl...  Et  c'est  pour  revenir  à  ceci  qu*on  a  rejeté,  en  ISM, 
les  dâoomÎAatioos  si  parfaitement  convenables  et  rationnelles  de  notie  ealendriei  ré- 
publicain !•.«  Quelle  grande  et  puissante  chose  que  la  routine  l 


42  biplicahon  du  code  civil,  liv.  i. 

-^  V  que  cette  jouissance  est  attachée  à  la  qualité  de  Français,  à  pro- 
pos de  quoi  Ton  dira  comment  on  est  Français  et  comment  on  est 
citoyen  français;  —  2^  sous  quelles  conditions  cette  jouissance  est 
accordée  aux  étrangers. 

Dans  le  chapitre  II ,  De  2a  pivaiion  des  droits  civils ,  le  lé^Iateur 
nous  dira  que  le  Français  peut  être  privé  des  droits  civils  de  deux  ma- 
nières :  V  par  la  perte  de  sa  qualité  de  Français,  laquelle  peut  se  réa- 
liser par  cinq  causes  différentes  ;  V  par  1  effist  de  condamnations  judi- 
ciaires. 

CHAPITRE  PREMIER 

DE  LA  JOUISSANCE  DES  DROFTS  CIVILS. 

7.  —  L'exercice  des  droits  civils  est  indépendant  de  la  qualité  de 
citoyen ,  laquelle  ne  s'acquiert  et  ne  se  conserve  que  conforméfflent  à 
la  loi  constitutionnelle. 

I.  —  103.  On  appelle  droits  civils  les  facultés  qui  s'exercent  dans 
les  rapports  des  personnes  privées  entre  elles^  et  que  confère  la  loi  ci- 
vile, le  droit  privé,  ainsi  qu'il  a  été  défini  au  numéro  XI  de  Tintroduc- 
tion.  Telles  sont  les  facultés  de  succéder,  de  disposer  ou  de  recevoir 
par  donation  ou  par  testament,  de  contracter  mariage  et  d'en  réclamer 
les  bénéfices,  d'adopter  ou  d*étre  adopté  et  de  recueillir  les  avantages 
de  Tadoption^  etc.,  etc. 

Il  ne  faut  pas  confondre  cette  classe  de  droits  avec  les  droits  civiques 
ou  politiques,  lesquels  découlent  du  Droit  public,  et  qui  sont  la  part 
attribuée  aux  divers  membres  de  la  société  dans  l'exercice  de  la  puis- 
sance publique.  Tels  sont  les  droits  d'être  juré,  électeur,  représentant; 
(de  faire  partie  de  la  garde  nationale)y  etc. 

L'exercice  des  droits  civils,  nous  dit  notre  article,  est  indépendant 
de  la  qualité  de  citoyen;  il  suffit,  pour  l'avoir,  d'être  Français,  conmie 
va  le  dire  l'article  suivant.  C'est  pour  les  droits  civiques  seulement 
qu'il  faut  avoir  aussi  le  titre  de  citoyen. 

H.  —  104.  Ce  titre  de  citoyen,  d'après  notre  texte,  s'acquiert  et  se 
eonserve  conformément  aux  règles  établies  par  la  loi  constitutionnelle. 
La  loi  à  laquelle  Tarticle  faisait  allusion  était  la  Constitution  du  22  fri- 
maire an  VIll.  Elle  a  été  remplacée  par  la  Charte  de  1814,  laquelle  Ta 
été  par  celle  de  1830,  qui  a  fait  place  à  son  tour  à  la  Constitution  de 
1848  (1),  sans  qu'aucune  des  trois  se  soit  occupée  de  régler,  comme 
le  faisait  la  première,  les  conditions  requises  pour  être  citoyen.  On  ne 
tient  plus  aujourd'hui,  dans  chaque  arrondissement,  comme  le  voulait 
Fart.  2  de  cette  Constitution,  un  registre  sur  lequel  puissent  se  faire 
inscrire  les  Français  majeurs  pour  arriver  au  titre  de  citoyens.  Nous 

(1)  Laquelle  a  fait  place  à  celle  du  14  Janv.  1S5S,  abolie  à  la  suite  de  la  chute  du 
second  Empire. 
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rerroQs  soas  Fart.  12,  n®*  IV  et  V,  que  la  conclusion  à  tirer  de  cette 
absence  de  conditions  déterminées  est  celle-ci  :  qu'on  est  avyourd'hut 
dtoyeii)  par  cela  seul  qu'on  est  Français  d'origine,  màle  et  majeur. 

8.  —  Tout  Français  jouira  des  droits  civils. 


80 

L     Difiârenee  entre  U  Jonissance  et  l'exercice  d'an  droit. 

n.  On  est  Français  on  par  la  naissance  on  par  an  bienfait  postérieur  de  la  loi.  — 
Qaand  Teet-on  par  la  naissance  7  —  Eo  mariage,  Teofant  soit  la  condition  da 
père  ;  hors  mariage,  il  la  soit  encore,  si  le  père  Ta  reconnu  ;  il  suit  celle  de  la 
mère,  si  elle  Ta  reconnu  seule.  —  A  défaut  de  mariage  et  de  reconnaissance, 
l'enfant  appartient  au  pays  où  il  naît. 

m.  Quand  l'enfaot  doit  suivre  la  condition  du  père,  c'est  celle  du  moment  de  la  con- 
ception; s'il  doit  suifre  celle  de  la  mère,  on  prend  le  moment  de  la  grossesse 
le  plus  avantageux  pour  l'enfant 

IY«  L'attribution  de  la  qualité  de  Français  par  le  bienfait  de  la  loi  se  réalise  de  cinq 
manières. 

1.  —  105.  La  seule  condition  requise  pour  avoir  la  jomssance  des 
droits  civils ,  c'est,  comme  on  le  voit  par  notre  article ,  d'être  Français 
QiMmrvo,  bien  entendu,  qu'on  n'ait  pas  été  privé  de  cette  jouissance 
par  reflet  d'une  condamnation). 

Mais  il  fout  distinguer  lajotii^son^  des  droits  civils ,  de  Vexereice  d& 
ces  droits;  la  jouissance  des  droits  civils  en  est,  pour  ainsi  dire,  la 
propriété,  l'exercice  en  est  l'usage.  Or,  il  est  possible  qu'un  droit 
DOQS  appartienne ,  et  que  cependant  il  ne  nous  soit  pas  permis  d'en 
user  quant  à  présent;  aussi,  est-il  beaucoup  de  Français  qui  n^oot 
pas  l'e&ercice  des  droits  civils ,  bien  que ,  par  leur  seule  qualité ,  ils  en 
aient  la  jouissance.  Ainsi ,  le  mineur  et  la  femme  mariée  jouissent  de 
tous  leurs  droits  civils ,  mais  ils  ne  les  exercent  pas  ;  Texerdce  de  la 
plupart  de  ces  droits  est  confié  pour  le  mineur,  au  tuteur,  pour  la 
fonme,  au  mari.  Nous  disons  de  la  plupart  et  non  pas  de  tous;  car  il 
en  est  qui  ne  peuvent  être  exercés  que  par  la  personne  elle- même  :  par 
eicvple,  le  mari  ne  pourrait  pas  faire  le  testament  de  sa  femme ,  et  il 
est  eÛr  que  le  tuteur  ne  pourrait  pas  contracter  mariage  pour  son 
mineur. 

106.  Ceux  à  qui  la  loi  refuse  l'exercice  des  droits  dont  ils  jouissent, 
reçoivent  le  nom  générique  d'incapables.  Les  principales  dispositions 
rdatives  aux  incapables  se  trouvent  dans  les  art.  21ô  et  suiv.,  au  titre 
du  Mariage,  pour  la  femme  mariée;  388 ,  389,  430,  481,  au  titre  de 
la  Tutelle,  et  1305 ,  pour  le  mineur;  489,  ô0'9,  pour  Tinterdit  judi* 
daiffe;  29  du  Code  pénal  pour  l'interdit  légal;  1124  et  1125,  au 
titre  des  Obligations,  pour  tous.  G*est  Texplicalion  successive  deices 
diffikeots  textes  qui  fera  comprendre  la  théorie  des  incapacités. 

n.  —  107.  Ainsi  l'on  a,  sinon  l'exercice,  du  moins  la  jouissance  des 
droits  cinis,  par  cela  seul  qu'on  est  Français.  Hais  comment  est-on 
Français?  Le  Code  ne  répond  pas  complètement,  catégoriquement,  à 
cette  question.  ' 


94  EXPLICàTlON  DU  GODE  CIVIL.  UV.  I. 

On  est  Français,  ou  par  la  naissance  même,  ou  par  un  événem^t 
postérieur,  auquel  cet  avantage  a  été  attaché  par  la  loi* 

Pour  déterminer  quand  l'enfant  est  Français  par  sa  naissance  même, 
il  faut  distinguer  trois  cas,  selon  qu'il  s'agit  ou  1^  d'un  enfant  légitime; 
ou  2®  d'un  enfant  naturel  reconnu  par  ses  père  et  mère,  ou  par  l'un 
d'eux  ;  ou  3®  d'un  enfant  naturel  non  reconnu. 

1®  Est  Français  par  sa  naissance,  l'enfant  légitimj3  né  d'un  père  fran- 
çais, soit  en  France,  soit  en  pays  étranger,  quelle  que  soit  la  condition 
de  la  mère;  que  si  le  père  était  étranger,  l'enfont  légitime  serait  éinuQ- 
ger,  quand  même  la  mère  serait  Française.  La  raison  de  ces  deux  déd- 
sions  est  que,  par  l'effet  du  mariage,  l'enfant  suit  toujours  la  condition 
de  son  père. 

2*^  Que  s'il  n'y  a  pas  mariage,  et  que,  dès  lors,  il  s'agisse  d'un  enfant 
naturel,  né  en  France  ou  à  l'étranger,  peu  importe  encore,  il  faut  voir 
si  cet  enfant  a  été  ou  non  régulièrement  reconnu.  S'il  l'a  été,  la  recon- 
naissance faite  d'après  les  règles  voulues  établissant  encore  un  rapport 
légal  entre  Tenfant  et  celui  qui  le  reconnaît,  comme  le  prouve  l'art.  756, 
au  titre  des  Successions,  fenfant  suivra  la  condition  de  celui  de  ses  deux 
auteurs  qui  l'aura  reconnu,  et,  s'il  l'avait  été  par  tous  deux,  la  condition 
du  père,  quoi  que  disent  M.  Duranton  (1, 124)  et  M.  Coin-ûeiisle  (art.  10, 
n®  1 1),  puisque,  cet  enfant  se  rattachant  alors  et  au  père  et  à  la  mère, 
l'effet  est  donc  le  même,  sous  ce  rapport,  que  s'il  y  avait  mariage  (1). 

3®  Mais  s'il  n'y  a  eu  reconnaissance  ni  du  père  ni  de  la  mère,  Ten- 
faut  ne  se  rattachant  alors  à  personne,  il  n'y  a  donc  plus  lieu  de  déter- 
miner sa  condition  d'après  celle  de  ses  auteurs,  qui,  légalement  parlant, 
sont  inconnus. 

108.  Nous  disons  qu'en  l'absence  d'une  reconnaissance  régulière^  le 
père  et  la  mère  même  restent  légalement  inconnus.  En  effet,  il  ne  fau- 
drait pas  prendre  à  la  lettre ,  chez  nous ,  la  maxime  romaine  parius 
ventrem  sequitur ,  V enfant  suit  sa  mère,  et  s'imaginer  que,  pour  se 
rattacher  à  sa  mère,  l'enfant  n'a  besoin  d'aucune  formalité.  Cette 
maxime,  d'après  laquelle,  à  Rome,  l'enfant  suivait  toujours  la  condi- 
tion de  la  mère,  dès  qu'il  n'y  avait  pas,  justum  matrimonium,  ne  reçoit 
chez  nous  d'autre  consécration  que  celle-ci ,  savoir  :  que  la  grossesse 
et  l'accouchement  étant  des  faits  apparents,  facilement  saisissables,  et 
qui  établissent  entre  l'enfant  et  sa  mère  dés  rapports  moins  fugitifs, 
notre  Code  déclare  toujours  permises  la  recherche  et  la  constatation 
judiciaire  de  la  maternité,  tandis  que  celles  de  la  paternité  sont  gé- 
néralement interdites.  C'est  ce  qui  se  voit  par  les  art.  340,  alin.  1,  et 
341.  (Nous  disons  généralement,  parce  qu'il  est  un  cas  exceptionnel 

(1)  DelvincoUrt,  R.  de  Villargues  (fo  Français^  n*  S);  Dalloz  (v»  Dr,  civ.,  sect  3); 
Lagrange  (Examen  erit.,  p.  fil  j;  Valette  (sor  Proudhon,  I,  p.  122);  Demolombe,  i, 
lAO);  Dooai,10inail8S5;  Rej.as  JaiU.  1860;  Caea,18  nov.  18$S;M6U,8aoûti865 
(Dev.,  36,  2,  97  ;  AO ,  1,  000  ;  57,  S ,  35  ;  /.  PaL,  52,  2 ,  525  ;  56.  2,  359).  —  IL  Dn- 
rantOQ  n'indique  pas  ces  arrôts  daas  son  édition  augmentée  de  fa  jurisprudence  nom- 
velle. 
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dtas  iequet  on  permet  aussi  la  recberdie  de  la  paternité,  comme  on  le 
foit  dans  Talin.  2  de  Fart.  340).  Mais  si  la  roalernitë  ofTre  pour  Veù- 
fut  une  constatation  ph»  facile  et  toujours  permise,  cette  constatation 
l'esiste  Jamais  de  plein  droit  chez  nous;  elle  ne  résulte  même  pas, 
comme  on  le  croit  partout  dans  le  monde,  de  rindioation  de  la  mère, 
dans  l'acte  de  nabsance,  et  il  (ani  toujauts  à  renfiintné  hors  mariage, 
ou  bien  une  reconnaissance  volontaire  et  expresse  de  sa  mère,  ou  bien 

jugement  qui  déclare  la  maternité  de  celle-ci.  Lors  donc  qu'il  n'y 
eu  ni  reconnaissance  ni  jugement,  Tenfant  ne  sera  point  rat- 
tadié  légalement  à  sa  mère,  et,  par  conséquent,  ne  suivra  point  sa 
condition. 

Ck>mment  déterminera- t-on  alors  la  qualité  de  cet  enfant^.*.  On 
devra  le  réputer  FYançais,  par  cela  seul  qu'il  sera  né  en  France.  En 
<effiet,  la  qualité  de  Français  est,  en  France,  la  condition  générale,  la 
règle;  celle  d'étranger  est  l'exception.  Or,  une  exception  ne  peut  s'ad- 
mettre que  sur  preuve;  quand  on  procède  par  présomption  et  dans  le 
doute,  c'est  la  règle  qui  s'applique. 

Par  la  même  raison,  l'enfant  né  en  pays  étranger  serait  étranger 
dans  ces  mômes  circonstances. 

m.  —  109.  On  s'est  demandé  si  c'est  la  condition  que  le  père  (ou 
bien  la  mère  sous  les  distinctions  d- dessus)  avait  lors  de  la  conception 
de  l'enfant,  qu'il  faut  attribuer  à  cet  enfant,  ou  bien  celle  qu*il  avait 
lors  dte  la  naissance? 

Des  auteurs  ont  répondu  que  Tenfant  ne  commençant  k  former  une 
personne,  et  ne  pouvant  être  membre  de  telle  ou  telle  société,  que  par 
sa  naissance,  c'est  toujours  par  la  qualité  qu'avaient  le  père  ou  la 
mère  au  moment  de  cette  naissance  qu'il  faut  déterminer  la  sienne. 
G^te  décision  nous  parait  mauvaise;  nous  croyons  qu'il  faut  se  re- 
porter au  moment  de  la  conception,  quand  c'est  par  la  condition  du 
père  qu'on  doit  se  déterminer,  et  que,  quand  c'est  au  contraire  par  la 
^ecmdition  de  la  mère,  il  faut  s'attacher,  soit  au  moment  de  la  concep- 
tion, soit  à  celui  de  la  naissance,  soit  à  un  moment  intermédiaire  de  la 
grossesse,  selon  qu'il  est  plus  avantageux  pour  l'enfant. 

110.  Et  d'abord,  quand  c'est  la  condition  du  père  qui  détermine 
celle  de  l'enfant,  c'est  au  moment  de  la  conception  qu'il  feut  se  re- 
porter nécessairement  et  toujours;  ainsi  le  veulent  les  principes,  et  des 
principes  écrits  dans  la  nature  même  des  choses.  £n  criSet,  par  rapport 
à  son  père,  l'enfant  forme  une  personne  distincte,  un  être  à  part,  du 
nuxnent  même  de  sa  conception.  Dès  ce  moment,  il  n'y  a  aucune  dé- 
pendance de  lui  à  ce  père;  celui-ci  peut  devenir  malade,  mourir  même, 
sans  que  l'existence  de  l'enfant  en  soit  affectée  ni  modifiée.  Sans  doute, 
cet  enfant  ne  forme  pas  encore  une  personne  complète,  parfaite  et  qui 
puisse  être  dite,  dès  à  présent,  faire  partie  de  telle  ou  telle  corpora- 
tion, puisqu'un  accident  postérieur  peut  faire  qu'il  ne  naisse  jamais  et 
ne  compte  pas  parmi  les  hommes;  mais  ceci  n'empêche  pas  que  la 
règle,  qui  doit  fixer  plus  tard  sa  condition,  ne  soit  dès  à  présent  posée, 
^  que  le  germe,  pour  ainsi  dire,  de  sa  qualité  future  ne  repose  déjà  en 
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lui.  Eh!  qu'importent,  en  effet,  les  résultats  possibles  de  la  dëpeiH 
dance  intime  dans  laquelle  il  est  vis-à-vis  de  sa  mère,  puisque  nous 
sommes  dans  une  hypothèse  où  la  loi  fait  abstraction  de  cette  mère 
pour  considérer  le  père  seul?...  Une  observation  bien  simple  suffit  pour 
rendre  palpable  la  justesse  de  notre  décision.  Supposons  que  le  père 
d*un  enfant  conçu  en  mariage  légitime  meure  quelques  jours  après  la 
conception  ;  quand  naîtra  Tenfant,  son  père  n'aura  plus  de  condition, 
il  ne  sera  ni  Français,  ni  Anglais,  ni  Espagnol,  il  ne  sera  rien,  puisqu'il 
est  mort  ;  Tenfant  dont  vous  voudriez  déterminer  la  qualité  par  celle  qu*a 
le  père,  au  moment  de  la  naissance,  ne  serait  donc  rien  non  plus  ! 

111.  Que  si  Ton  se  trouve,  maintenant,  dans  les  circonstances  où  la 
loi  commande  de  déterminer  la  condition  de  Tenfant  par  la  condition 
de  la  mère,  alors,  nous  en  sonmies  d'accord,  c'est  au  moment  de  la 
naissance  qu'il  faut  se  reporter,  en  principe,  puisque  jusque-là  Tenfanl, 
placé  dans  une  dépendance  absolue  vis-à-vis  de  sa  mère,  malade  par  sa 
maladie,  mourant  par  sa  mort,  ne  forme,  en  quelque  sorte,  qu'un  seul 
être  avec  elle.  Mais,  c'est  là  un  principe  auquel  il  faut  apporter  une  ex- 
ception de  faveur,  quand  l'enfant  qu'on  déclarerait  étranger  en  s*arrô- 
tant  au  moment  de  la  naissance,  devra  se  trouver  Français,  au  coo* 
traire,  si  l'on  se  reporte  au  temps  de  la  conception. 

En  effet,  d'après  unç  fiction  généralement  admise  en  droit,  et  qui  a 
passé  de  la  législation  romaine  dans  la  nôtre,  on  répute  né  Tenfant  qui 
n'est  encore  que  conçu,  quand  le  résultat  en  est  plus  avantageux  pour 
lui  :  Infans  conceptus  pro  nato  habetur  quoties  de  commodis  ejus  agitur/ 
les  art.  725,  au  titre  des  Successions,  et  906,  au  titre  des  Donationsi 
présentent  des  applications  de  cette  fiction.  Or,  aux  yeux  de  la  loi,  il 
vaut  mieux  être  Français  qu'étranger,  et,  puisque  le  Gode  consacre  la 
maxime  infans  conceptus  dans  les  art.  725  et  906,  où  il  s'agit  seule^ 
ment  de  questions  de  propriété,  d'intérêts  pécuniaires,  à  plus  forte  rai- 
son faut-il  l'appliquer  quand  il  s'agit  d'une  question  d'état,  bien  autre- 
ment favorable  aux  yeux  du  législateur,  comme  on  le  verra  sous  l'art.  54 . 
Lors  donc  que  l'enfant,  qui  serait  étranger  si  l'on  considérait  le  moment 
de  sa  nmssance,  se  trouvera  Français,  au  contraire,  en  considérant  l'é- 
poque de  sa  conception,  ce  sera  à  cette  dernière  époque  qu'il  faudra 
s'en  tenir. 

Que  si  la  mère,  étrangère  et  au  moment  de  la  naissance  et  au  mo- 
ment de  la  conception,  avait  été  Française  à  une  époque  quelconque 
de  sa  grossesse,  on  conçoit  que  ces  raisons  conduiraient  à  dire  que  l'en- 
fant, ayant  été  réputé,  à  l'époque  où  sa  mère  était  Française,  déjà  né 
et  Français,  naîtrait  dès  lors  avec  cette  qualité  de  Français,  sans  que  la 
qualité  d*étrangère  que  la  mère  s'est  trouvée  avoir  ensuite,  puisse  nuire 
à  cet  enfant,  attendu  que,  par  l'effet  de  la  fiction,  l'enfant  était  déjà 
censé  exister  séparément  d'elle.  L'application  de  la  maxime  infans 
conceptus  exige  qu'on  dise  ici,  de  la  qualité  de  Français,  ce  que  Mar* 
tianus  disait  à  Rome  de  la  qualité  d'homme  libre  :  Suffieit  ei  qui  in 
ventre  est,  liberam  nuUrem,  velmediotempore,  habuisse  (Instit.  Justin.^ 
\.  1. 1.  nr). 
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112.  Du  reste,  on  conçoit  que  quand  on  a  une  fois  déterminé  quel 
est  le  moment  auquel  il  faut  se  reporter  pour  prendre,  chez  le  père  ou 
chez  la  mère,  la  condition  qui  doit  devenir  celle  de  Tenfant ,  c'est  tou- 
jours à  la  condition  que  Tauteur  avait  à  ce  moment  qu'il  faut  s'en 
tenir,  quand  même  cette  condition  aurait  changé  postérieurement  et 
serait  différente  au  moment,  par  exemple,  où  se  fait  la  reconnaissance. 
Ainsi,  supposons  qu*un  enfant,  reconnu  seulement  d*abord  par  sa 
môre,  étrangère  à  toutes  les  époques  (enfant  qui  dès  lors  serait  étranger, 
si  les  choses  restaient  ainsi] ,  soit  ensuite  reconnu  par  son  père ,  étran- 
ger aussi  au  moment  qu'il  reconnaît,  mais  qui  était  Français  au  mo- 
ment de  la  conception  de  l'enfant;  il  est  clair  que  cet  enfant  sera  Fran- 
çais. En  effet,  quand  Tenfant  né  est  ainsi  reconnu  et  par  le  père  et 
par  la  mère,  c'est  la  condition  du  père  qu'il  suit.  Or,  quand  Tenfant 
suit  la  condition  du  père,  c'est  celle  que  le  père  avait  lors  de  la  con* 
eeption  de  cet  enfant  ;  puis  donc  que,  dans  notre  espèce,  le  père  était 
Français  lors  de  la  conception,  l'enfant  sera  Français  aussi. 

rv.  —  113.  On  est  encore  Français,  avons-nous  dit,  par  le  bienfait 
de  la  loi.  Nous  verrons  que  ce  résultat  peut  se  réaliser  de  cinq  ma- 
nières différentes,  quoique  le  Code,  dans  les  articles  qui  suivent,  n'en 
indique  que  trois. 

9.  —  Tout  individu  né  en  France  d'un  étranger,  pourra,  dans 
Tannée  qui  suivra  Tépoque  de  sa  majorité,  réclamer  la  qualité  de 
TçançaiSi  pourvu  que,  dans  le  cas  où  il  résiderait  en  France,  il  dé- 
clare que  son  intention  est  d'y  fixer  son  domicile,  et  que,  dans  le  cas 
où  il  résiderait  en  pays  étranger,  il  fasse  sa  soumission  de  fixer  en 
TVance  son  domicile ,  et  qu'il  l'y  établisse  dans  l'année  à  compter  de 
Pacte  de  soumission. 

Loi  du  22  mars  1849  :  —  L'individu  né  en  France  d'un  étranger 
sera  admis,  même  après  l'année  qui  suivra  l'époque  de  sa  majorité, 
à  (aire  la  déclaration  prescrite  par  l'article  9  du  Gode  civil,  s'il  se 
trouve  dans  l'une  des  deux  conditions  suivantes  :  1^  s'il  sert  ou  s'il 
a  servi  dans  les  armées  françaises  de  terre  ou  de  mer  ;  2®  s'il  a  sa- 
tisfait à  la  loi  du  recrutement  sans  exciper  de  son  extranéité. 

Loi  du  7  février  1851  :  Art.  1*^.  —  Est  Français  tout  individu 
né  en  France  d'un  étranger  qui  lui-même  y  est  né ,  à  moins  que  dans 
l'année  qui  suivra  l'époque  de  sa  majorité,  telle  qu'elle  est  fixée  par 
la  loi  française ,  il  ne  réclame  la  qualité  d'étranger  par  une  déclaration 
faite,  soit  devant  l'autorité  municipale  du  lieu  de  sa  résidence,  soit 
devant  les  agents  diplomatiques  ou  consulaires  accrédités  en  France 
par  le  gouvernement  étranger. 

*  2^  —  L'article  9  du  Gode  civil  est  applicable  aux  enfants  de 
l'étranger  naturalisé,  s'ils  étaient  mineurs  lors  de  la  naturalisation. 
—  A  l'égard  des  enfants  nés  en  France  ou  à  l'étranger,  qui  étaient 
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majeurs  à  cette  même  époque,  l'article  9  du  Gode  civil  leur  est  ap- 
plicable dans  Tannée  qui  suivra  celle  de  ladite  naturalisation. 


I.     Aperçu  des  dispositions  de  Tart.  9  et  des  deux  lois  qui  sont  venues  le  modifier,  en^ 

1848  et  1851. 
n.    L'art.  9  oe  s'applique  point  à  Tenfant  conçu  seulement  en  France.  La  minorité 

doDt  il  parle  est  celle  que  fixe  la  loi  étrangère.  —  Il  ne  confère  la  qualité  de 

français  que  pour  l'avenir  :  réfutation  de  la  doctrine  contraire  de  plusieurs 

auteurs  de  la  Cour  de  cassation. 
III.  Analyse  des  lois  du  22  mars  1849  et  du  7  février  1851.  —  La  combinaison  de  ces 

lois  avec  l'art.  9  donne  à  distinguer  quatre  classes  d'enfants. 

1.  —  il4.  Dans  notre  ancien  droit,  il  suffisait  de  nattre  en  France 
pour  être  Français  par  ce  seul  fait  (Pothier ,  Des  personnes,  titre  2, 
sect.  1).  Cette  règle,  reproduite  dans  le  projet  du  Code  civil ,  y  fut  vi- 
vement critiquée  par  le  Tribunal,  qui  ne  crut  pas,  et  avec  raison,  qu'on 
pût  ainsi  déterminer  la  qualité  d'un  enfant  sans  tenir  aucun  compte  de 
celle  de  ses  auteurs.  On  supprima  donc  cette  disposition  et  Ton  ne  vit 
plus  dans  le  fait  d'être  né  en  France  qu'une  circonstance  qui ,  tout  en 
laissant  à  l'enfant  sa  qualité  d'étranger,  devait  rendre  plus  facile  pour 
lui  Tobtention  du  titre  de  Français.  En  conséquence,  Tart.  9  du  Code 
civil  avait  décrété  que  l'enfant  né  en  France  d'un  étranger  pourrait  de- 
venir Français ,  à  la  charge  :  1®  de  réclamer  cette  qualité  dans  .l'année 
qui  suivra  sa  majorité;  2*^  de  déclarer  en  même  temps  qu'il  entend 
fixer  son  domicile  en  France;  et  3®  de  venir,  en  effet ,  l'y  fixer  dans 
l'année  de  sa  déclaration,  s'il  n'y  est  déjà. 

Mais  depuis  la  République,  cette  disposition  de  l'art.  9  a  reçu  des 
modifications  successives  et  en  sens  divers  par  1^  deux  lois  du  22  mars 
1849  et  du  7  février  1851. 

La  loi  do  1849  ne  modifie  que  légèrement  la  règle  de  Tari.  9;  car 
elle  se  réduit  à  dire  que ,  dans  deux  hypothèses  par  elle  prévues ,  l'en- 
fant ,  au  lieu  d'avoir  à  faire  sa  déclaration  dans  l'année  de  sa  majorité, 
pourra  la  faire  à  toute  époque  ultérieure. 

Quant  à  la  loi  de  1 851 ,  elle  a  un  double  résultat  :  c'est  1^  de  rendre 
immédiatement  Français,  sauf  réclamation  de  la  qualité  d'étranger, 
celui  des  enfants  nés  en  France  dont  le  père  y  était  né  lui-même,  en 
sorte  que  Tart.  9  se  trouve  ainsi  restreint  à  l'enfant  né  en  France  d'un 
étranger  né  hors  de  France;  2®  d'élargir  d'un  autre  côté  les  cas  d'ap- 
plication de  ce  même  article ,  qu'il  vient  de  restreindre  d'abord ,  en 
étendant  sa  disposition  aux  enfants  mineurs  ou  majews,  nés  en  France^ 
ou  hors  de  France,  d'un  étranger  qui'se  fait  naturaliser  Français. 

Expliquons  successivement  ces  trois  dispositions  de  l'art.  9  du  Gode 
et  des  deux  lois  de  1 849  et  1 851 ,  pour  préciser  ensuite  l'état  de,  choses 
résultant  de  leur  combinaison. 

IL  —  1 15.  La  disposition  de  l'art.  9  a  fait  nattre  trois  questions  ;  et 
si  Tune,  à  la  vérité,  n'a  jamais  (ait  ni  dû  faire  difficulté,  en  même 
temps  que  la  seconde,  quoique  controversée,  se  résout  facilement  aussi , 
la  dernière  est,  au  contraire,  vraiment  délicate. 
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£t  d'abord,  on  s'est  demandé  s'il  faudrait  étendre  l'article  à  lenfant 
qui  serait  seolement  conçtf  en  France.  Or,  la  négative  n'est  p^s  dou- 
teuse. La  loi  ne  parle  et  ne  devait  parler  que  de  Tenfant  né  en  France. 
Car  s'il  est  naturel  à  l'homme  de  garder  de  rattachement  pour  le  pays, 
la  ville,  la  maison  où  il  est  né,  il  n'en  peut  pas  être  de  même  du  lieu 
où  il  n'a  été  que  conçu;  et  c'est  par  la  première  idée  que  s'est  déterminé 
le  législateur.  «  Les  premiers  regards  (de  l'enfant),  dit  l'Exposé  des 
motifs,  ont  vu  le  sol  français,  c'est  sur  cette  terre  qu'il  a  souri  pour  la 
première  fois  aux  caresses  maternelles,  qu'il  a  senti  ses  premières  émo* 
tioos,  que  se  sont  développés  ses  premiers  sentiments;  et  les  impres- 
sions de  l'enfance  ne  s'effacent  jamais...  »  (Fenet,  VII,  p.  628).  Ni  le 
texte  ni  l'esprit  de  la  loi  ne  permettent  donc  d'appliquer  ici  la  maxime 
mfans  concepimpro  nato  habetur  (1). 

115  bis.  La  seconde  question  est  de  savoir  quelle  est  la  majorité  dont 
parle  notre  article,  si  c'est  celle  de  la  loi  française  ou  celle  de  la  loi  du 
pays  auquel  l'enfant  appartient  jusqu'à  la  réclamation.  Cette  question, 
à  vrai  dire,  ne  devrait  pas  paraître  plus  difficile  que  la  précédente;  et 
l'on  n'aurait  jamais  dû  hésiter  à  dire  qu'il  s'agit  delà  majorité  fixée  par 
la  loi  étrangère.  H  est  vrai  cependant  que  de  graves  auteurs  enseignent 
le  contraire  (2);  mais  leur  doctrine  est,  à  nos  yeux,  une  erreur  cer- 
taine et  manifeste. 

L'enfant  né  en  France  d*un  étranger  étant  lui-même  étranger  tant 
qu'il  n'a  pas  fait  la  réclamation  à  laquelle  le  Code  le  soumet  pour  de- 
venir Français,  c'est  donc  aux  lois  personnelles  du  pays  étranger,  qu'il 
reste  soumis  jusque-là;  c'est  d'après  ces  lois  qu'il  est  mineur  ou  ma- 
jeur; et  comme  c'est  dans  Tannée  de  sa  majorité  que  notre  article  lui 
conunande  d'accomplir  les  conditions  voulues,  il  s'agit  donc  bien  de  la 
majorité  étrangère  et  non  de  la  majorité  française. 

Et  ce  que  le  Code  a  fait  ici,  la  raison  ne  lui  commandait-elle  pas 
de  le  fisdre  ?  Tant  que  l'enfant  est  mineur,  tant  qu'un  autre  est  chargé 
pour  lui  du  double  soin  d  administrer  ses  biiens  et  de  diriger  sa  per- 
sooae,  il  ne  s'occupera  guère  de  décider  où  ni  comment  il  s'établira, 
de  chercher  une  position  sociale;  c'est  sa  majorité  qui,  en  le  livrant 
à  lui-même,  lui  fera  sentir  le  besoin  et  lui  donnera  aussi  les  moyens 
de  prendre  un  parti.  Or  quelle  mi^Jorité  produira  cet  effet,  sinon  celle 
du  pays  auquel  il  appartient?  C'est  donc  cette  majbrilé  qu'il  fallait 
prendre  pour  point  de  départ  de  l'année  après  laquelle  le  bénéfice  de 
Farticle  lui  est  refusé.  Ainsi  qu'un  Allemand  né  en  France  y  voie  mou- 
rir ses  parents  à  l'âge  de  dix  ou  douze  ans  et  retourne  en  Allemagne 
sous  la  direction  d'un  tuteur,  cet  Allemand  ne  devenant  majeur  et 
maître  de  lui  qu'à  vingt-cinq  ans,  il  résulterait  du  système  que  nous 
combattons  que,  quand  même  ce  jeune  homme  viendrait  réclamer 
aussitôt  sa  majorité  atteinte,  il  faudrait  lui  répondre  qu'il  est  trop  tard, 
puisque  la  majorité  française  est  fixée  à  vingt  et  un  ans  ! 

(1)  Daraoton  (î,  130)  ;  Demolombe  (î,  n«  164);  Anbry  et  Ran  (4«  édit,  1. 1 , 1  70, 

(2)  Mfioeoiirtt  Dorantoa  (I,  ISO);  Coin-PelMe  (a*  89);  ZachariK  (I,^1ST)• 
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Le  seul  motif  que  Ton  donne  k  Topinion  contraire,  c'est  que  la  Con- 
stitution de  Tan  Vllf,  sous  Tempire  de  laquelle  le  Code  a  été  fait^ 
voulait  (art.  3)  que  Tétranger,  pour  devenir  citoyen  français,  déclarât 
son  intention  après  l'âge  de  vingt  et  un  an5.  Hais  comment  n'a-t-on  pas 
vu  l'immense  difiërence  des  deux  cas?  Dans  Tart.  3  de  la  Constitution, 
le  législateur  fixe  un  point  après  lequel  on  pourra  faire  la  déclaration  à 
toute  époque  qu'on  voudra;  il  ouvre  une  porte  qui,  une  fois  ouverte, 
ne  se  refermera  plus;  il  devait  donc  l'ouvrir  le  plus  tôt  possible.  Dans 
notre  art.  9,  au  contraire,  il  s'agit  d'une  année  après  laquelle  il  y  a  dé- 
chéance ;  il  fallait  donc  placer  cette  année,  pour  chaque  intéressé,  à 
un  moment  où  il  fût  en  mesure  àe  se  prononcer.  Voilà  pourquoi  le 
premier  texte  fixe  pour  tous  Vâge  de  vingt  et  un  ans,  tandis  que  le  nôtre 
fixe  pour  chacun  l'année  qui  suit  sa  majorité  (1). 

115  ter.  La  dernière  question,  plus  délicate  que  les  deux  autres,  est 
de  savoir  si  c'est  seulement  pour  l'avenir,  ou  bien  avec  rétroactivité  au 
jour  même  de  sa  naissance,  que  Tenfant  devient  Français  par  Taccom- 
plissement  des  prescriptions  de  l'art.  9...  Quatre  auteurs  fort  graves, 
et  une  autorité  plus  grave  encore,  un  arrêt  de  cassation  rendu  (presque 
à  l'unanimité,  dit-on)  sur  les  conclusions  conformes  de  M.  l'avocat  gé- 
néral Nicias  Gaillard,  se  prononcent  pour  la  rétroactivité;  mais  beau- 
coup plus  d'auteurs,  et  parmi  eux  nos  professeurs  les  plus  distingués 
(MM.  Bugnet,  Demante,  Demolombe,  Ducaurroy,  Duranton  et  Va- 
lette) enseignent  le  contraire  (2). 

Tel  a  toujours  été  aussi  notre  sentiment,  et  son  exactitude  nous  pa- 
rait plus  certaine  encore  depuis  les  deux  lois  de  1849  et  1851 ,  en  pré- 
sence desquelles  la  Cour  suprême  ne  jugerait  sans  doute  plus  comme 
elle  l'a  fait  en  1848.  D'abord,  les  trois  arguments  que  le  système  cou*» 
traire  cherche  à  tirer  :  V  du  mot  réclamer  de  Tart.  9,  2®  de  la  compa- 
raison de  ce  terme  avec  le  mot  recouvrer  des  art.  10,  18  et  19,  et 
3®  de  la  disposition  de  Tart.  20,  ont  reçu  depuis  longtemps  cette  ré- 
ponse :  V  que,  réclamer  signifiant  simplement  demander,  le  mot  peut 
dès  lors  s'appliquer  à  une  chose  qui  n'appartient  pas  aussi  bien  qu'à 
celle  qui  appartient;  2®  que  le  mot  recouvrer,  exact  pour  les  art.  10, 
18  et  19,  où  il  s'agit  de  reprendre  une  qualité  qui  a  été  perdue,  ne 
pouvait  pas  être  employé  dans  Tart.  9,  l'individu  dont  l'article  s'oc- 
cupe n'ayant  jamais  perdu  cette  qualité,  puisqu'il  ne  l'a  jamais  eue  ; 
3^  que  les  art.  10,  18  et  19  s'occupant  d'individus  qui  recouvrent  une 

(1)  Lagrange  (Ex.  erit.,  p.  68);  Valette  (sur  Proudboo,  I,  p.  180);  Demolombe  (I, 
165).  Jagé  que  Teofant  né  eb  France  d*an  étranger  ne  peut,  pendant  sa  minorité, 
être  admis  à  Joair  prorisoirement  des  privilèges  attachés  à  la  qualité  de  FktuDçais 
(notamment  celui  de  concourir  à  Tficole  polytechnique),  lors  même  qu'il  ferait  d'à* 
▼ance,  avec  Tassistanoe  de  son  père,  la  déclaration  dont  parle  Tart.  0.  —  Paris,  lA  JuilL 
1856,  30  JuiU.  1850;  Cass.,  81  déc.  1860  (Dev.,  1861,  1,  227).  Omtrà  :  Trib.  de  la 
8eine,  28  avr.  18^0. 

{2}  Légat  (p.  42);  Valette  (sur  Proudhon,  I,  p.  122);  Duvergier  (sur  Toullier,  I, 
264);  Ducaurroy  (  sur  Tart.  0);  Bugnet  (sur  Pothier,  I,  p.  10,  et  IX,  p.  171;  Demo- 
lombe (1, 163)  ;  Fœlii  (Dr.  MerMt.,p.  41)  ;  Demante  (no  10  bU,  111);  puis  Delvin- 
coort  et  Duranton  (1, 100).  Contra  :  Merlin  (R^.,  v«  Français,  n»  1);  Toullier  ((oc. 
eii.);  Goin-Deltsle  (art. 01,  ii«  15):  Zacharin  (l,  p.  153);  Âubry  et  Haa  (4*  édit,  I, 
S  70,  p.  296}}  Casa.,  10  JnUl  1848  (Oef.^  48, 1,  620-542}. 
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qualité  qu'ils  avaient  eue  précédemment,  de  sorte  qu'on  eût  pu  croire 
qu'ils  seraient  censés  ne  l'avoir  pas  perdue,  il  était  dès  lors  utile,  du 
moment  qu'on  ne  voulait  pas  qu'il  en  fût  ainsi,  de  s'expliquer  à  cet 
^rd,  comme  le  fait  Tart.  20,  d'autant  plus  utile  que  la  recouvrance 
rétroactive  avait  lieu  dans  l'ancien  droit,  tandis  que  l'enfant  de  l'art.  9 
naissant  étranger^  et  pouvant  seulement  dès  lors  devenir  Français  par 
Taccooiplissement  des  prescriptions  de  la  loi,  il  n'était  donc  pas  be- 
soin de  dire  qu'il  ne  serait  tel  qu'à  partir  de  cet  accomplissement.  — 
En  vain  M.  Devilteneuve,  sur  cette  assertion  que  l'enfant  tMit  étranger 
et  ne  peut  dès  lors  que  devenir  Français,  nous  reproche  (p.  537,  538} 
de  déclarer  évident  ce  qui  est  précisément  en  question  et  de  tourner 
ainsi  dans  un  cercle  vicieux.  Le  fait  que  l'enfant  natt  étranger  est  par- 
tout reconnu  dans  les  travaux  préparatoires  et  notamment  dans  ces 
phrases  de  l'exposé  des  motifs  :  «  Quant  au  fils  de  l'étranger  qui  reçoit 
le  jour  en  France,  on  ne  peut  pas  dire  qu'il  ne  naitpas  étranger  »  (sur 
l'art.  9);  puis  (sur  l'art.  10)  :  «  Si  nous  recevons  Y  étranger  né  en 
France,  rejetterons* nous  de  notre  sein  celui  qui  sera  né  en  pays  étran- 
^,  mais  d'un  père  qui  aurait  perdu  la  qualité  de  Français?  le  traite- 
rons-nous avec  plus  de  rigueur  que  V étranger  né  sur  notre  sol?  »  (Fe- 
net,  t.  Yll,  p.  628)...  Le  reproche  de  décider  la  question  par  la  ques- 
tion n'est  pas  plus  fondé,  puisqu'ici  nous  n'en  sommes  pas  encore  à  la 
solution  de  la  question,  à  l'établissement  de  notre  doctrine,  mais  seu- 
lement à  la  réfutation  des  motifs  de  la  doctrine  contraire;  nous  vou- 
lons seulement  prouver  que  l'argument  tiré  contre  nous  de  l'art.  20  n'a 
aucune  valeur. 

Quant  à  l'établissement  de  notre  doctrine,  il  repose  surtout  V  sur  la 
comparaison  des  art.  9,  10  et  20;  et  2°  sur  les  dispositions  des  deux 
lois  de  1849  et  1851. 

L'enfant  dont  s'occupe  l'art.  10  étant  traité  pliÂS  favorablement  que 
celui  de  l'art.  9  (puisqu'il  peut  exercer  à  toute  époque  la  faculté  qui 
n'est  offerte  au  second  que  pendant  l'année  qui  suit  sa  majorité), 
n'est-ce  pas  par  à  fortiori  que  celui-ci  doit  être  privé  de  la  rétroacti- 
vité que  l'art.  20  refuse  au  premier?...  On  répond  que  c'est  précisé- 
ment parce  qu'on  accordait  à  l'enfant  de  l'art.  9  la  rétroactivité  refusée 
à  l'individu  de  l'art.  10,  qu'on  a  obligé  le  premier  à  se  prononcer  de 
suite  après  sa  majorité,  au  lieu  de  le^  laisser  libre  de  le  faire  à  toute 
époque  comme  le  second  :  il  y  eût  eu,  dit^on,  de  trop  graves  inconvé- 
nients pour  les  tiers  à  laisser  en  suspens  indéfiniment  pour  toute 
la  vie  d*un  homme,  le  point  de  savoir  si  cet  homme  est  Français  ou 
étranger;  et  c'est  pour  cela  que  le  législateur,  en  accordant  une  faculté 
indéfinie  dans  l'art.  10,  y  refuse  la  rétroactivité,  comme  il  met  une 
limite  étroite  dans  l'art.  9,  parce  que  la  rétroactivité  y  est  admise.  Mais 
cette  réponse,  déjà  loin  d'être  satisfaisante  sous  le  Code  civil,  est 
inacceptable  depuis  la  loi  de  1849,  puisque  cette  loi  donne  aux  indi- 
vidus de  Tart.  9,  placés  dans  Tune  des  hypothèses  qu'elle  prévoit,  le 
droit  de  réclamer  la  qualité  de  Français  à  quelque  époque  que  ce  soit. 
Puisque  le  système  contraire  proclame,  et  avec  raison,  qu'il  était  im- 


102  EXPLICATION  DU  GODE  QVIL.  LIY.  I. 

possible  de  permettre  Tobtention  du  titre  de  Français  avec  rétroactivité 
quand  on  la  permet  à  toute  époque,  et  que  d'autre  part  la  loi  de  1849 
permet  l'obtention  de  Tart.  9  à  toute  époque,  c'est  donc  que  cette  ob- 
tention n'a  pas  de  rétroactivité...  L'art.  2  delà  loi  de  1851  prouve 
encore  plus  clairement,  s'il  est  possible,  cette  absence  de  rétroactivité. 
Il  accorde,  en  effet,  l'application  pure  et  simple  de  l'art.  9  à  tous  les 
enfants,  soit  mineurs,  soit  majeurs,  nés  hors  de  France  d'un  étranger 
qui  se  fait  naturaliser  Français;  orne  serait-il  pas  de  la  dernière  im- 
possibilité d'admettre  qu'un  honrnie  de  trente  ou  quarante  ans  qui  est 
né  à  Berlin,  par  exemple,  de  parents  prussiens,  et  n'a  jamais  quitté 
Berlin,  pût,  parce  que  son  père  vient  se  faire  naturaliser  en  France,  et 
va  se  trouvei*  Français  pour  l'avenir,  devenir  Français  avec  effet  ré- 
iroaciif  au  jour  de  sa  naissance! 

111.  —  116.  Les  deux  lois  du  22  mars  1849  et  du  7  février  1851  se 
trouvent  déjà  expliquées  en  partie  par  ce  qui  précède. 

La  première  admet  à  bénéficier  de  l'art.  9,  même  après  l'année  qui 
suit  sa  majorité  et  sans  aucune  limitation  de  délai,  tout  étranger  né  en 
France  qui  sert  ou  a  servi  dans  les  armées  françaises,  puis  celui  qui, 
sans  être  ni  avoir  été  militaire,  a  cependant  été  appelé  à  satisfaire  à  la 
loi  du  recrutement  et  s'y  est  soumis  au  lieu  d'invoquer  sa  qualité  d'é- 
tranger, en  sorte  qu'il  n'a  échappé  au  service  qu'en  obtenant  un  nu- 
méro élevé,  ou.  par  l'effet  d'une  infirmité,  ou  par  une  cause  quelconque 
autre  que  son  extranéité  (1). 

1 17.  La  loi  de  1851  contient  deux  dispositions  indépendantes  l'une 
de  l'autre.  Celle  de  l'art.  2,  comme  on  l'a  vu,  applique  l'art.  9  du  Code 
à  tous  les  enfants,  même  majeurs  et  nés  hors  de  France,  de  l'étranger 
qui  se  fait  naturaliser.  Ceux  qui  étaient  encore  mineurs  lors  de  la  na- 
turalisation devront  accomplir  les  prescriptions  du  Code  dans  l'année 
qui  suivra  leur  majorité;  ceux  qtju  étaient  déjà  majeurs  devront  le  faire 
dans  l'année  qui  suivra  la  naturalisation  de  leur  père. 

Quant  à  Tart.  l*''',  il  soustrait  à  l'art.  9,  pour  leur  accorder  un  béné- 
fice plus  grand,  les  enfants  nés  en  France  d'un  étranger  qui  était  né 
en  France  lui-même.  On  fait  précisément  pour  eux,  quant  à  la  qualité 
de  Français,  ce  que  la  Cour  de  cassation  prétendait  à  tort  être  fait  par 
l'art.  9  pour  la  qualité  d'étranger.  C'est-à-dire  qu'ils  sont  Français  dès 
leur  naissance  même,  si  mieux  ils  n'aiment  être  étrangers  comme  leur 
père  en  faisant  une  déclaration  à  cet  égard  dans  l'année  qui  suivra 
leur  majorité  :  L'enfant  est  Français,  nous  dit  la  loi,  à  moins  que  dans 
l'année  qui  suivra  sa  majorité  il  ne  réclame  la  qualité  d'étranger. 


(1)  Aux  termes  de  Fart  16  de  la  loi  du  37  Jaill.  1872,  sont  seuls  exemptés  da  service 
militaire  ceux  que  leurs  inArmités  rendent  impropres  à  tout  service  actif  ou  auxi- 
liaire danft  l'armée. 

LModividu  ué  «n  France  d'un  père  étranger,  qui,  même  étant  encore  en  état  de 
minorité,  a  excipé  de  son  extranéité  et  obtenu  sa  radiation  du  tableau  de  recense- 
ment, ne  peut,  après  l'année  qui  soit  l'époque  de  sa  majorité,  réclamer  la  qualité  de 
Français,  alors  même  qu'avant  sa  trentième  année,  il  se  serait  fait  inscrire  comme 
omis  sur  do  nouvelles  listes  du  contingent.  Cass.,  27  janv.  1860  (Der.i  60 ,  1«  129}. 
J.  Ulle,  18  mai  1872  (Dev.,  72, 2,  lU). 
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Ainsi,  il  est  Français  dès  à  présent  et  avant  sa  majorité  ;  il  est  Français 
provisoirement  et  s'il  ne  choisit  pas  plus  tard  la  qualité  contraire.  Et 
puisqu'il  est  Français  (dès  sa  naissance  même)  si  la  déclaration  con- 
traire n'a  pas  lieu  plus  tard,  il  est  donc  étranger  (dès  sa  naissance 
également)  si  cette  déclaration  a  lieu  :  il  est  Français  provisoirement 
etsous  cmidition  résolutoire;  il  est  étranger  sous  condition  suspensive. 
Cet  état  conditionnel  et  d'incertitude,  que  certains  jurisconsultes 
croyaient  exister  (en  sens  inverse)  dans  l'art.  9  du  Code,  mais  que  rien 
ne  prouvait  et  que  repoussent  clairement  la  loi  de  1849  et  l'art  2  de 
celle-ci,  cet  état  se  manifeste  ici  bien  clairement  par  la  rédaction  si 
précise  de  l'art.  1*',  rédaction  due  à  M.  le  professeur  Valette  (1). 

En  définitive,  Ventant  est  Français  et  il  restera  tel  à  défaut  de  décla- 
ration contraire;  il  sera  étranger  et  Taura  rétroactivement  toujours  été, 
si  cette  déclaration  intervient.  Et  comme  en  attendant  il  est  Français^ 
le  principe  qui  commande  de  dire  que  la  majorité  dont  parle  Fart.  9 
est,  contrairement  à  l'idée  de  M.  Duranton  et  autres,  celle  de  la  loi 
étrangère,  comnuindait  de  s'arrêter  ici  à  la  majorité  de  la  loi  française, 
comme  M.  Valette  a  eu  soin  de  l'insérer  dans  l'article  (2). 

118.  Diaprés  tout  ce  qui  précède,  on  voit  que  le  cas  unique  que  pré- 
voyait l'art.  9  du  Code  civil  se  trouve  aujourd'hui  divisé,  par  les  modi- 
fications et  additions  des  deux  lois  de  1849  et  1851 ,  en  quatre  cas 
distincts,  qui  nous  donnent  à  distinguer  quatre  classes  d'individus  : 

1^  Les  enfants  nés  en  France  d'un  étranger  né  hors  de  France  et  non 
naturalisés  avant  leur  majorité.  Us  sont  toujours  régis  par  le  seul  art.  9 
du  Code  civil  ; 

2^  Les  mêmes,  lorsqu'ils  sont  placés  dans  l'un  des  deux  cas  prévus 
par  la  loi  de  1849.  Us  sont  régis  par  l'art.  9  combiné  avec  cette  loi  ; 

3^  Les  enfants  nés  hors  de  France  d'un  étranger  qui  s'est  fait  natura- 
raUser  avant  leur  majorité,  et  tous  ceuxnés  (en  France  ou  horsde  France) 
d'un  étranger  naturalisé  après  leur  majorité.  Ils  sont  régis  par  la  combi- 
naison de  Tart.  9  du  Code  avec  l'art.  2  de  la  loi  de  1 851 . 

4*  Enfin,  les  enfants  nés  en  France  d'un  étranger  né  lui-même  en 
France.  Us  sont  entièrement  soustraits  à  l'art.  9  du  Code  et  régis  par  la 
loi  de  1851,  art.  1. 

10.  —  Tout  enfant  né  d'un  Français  en  pays  étranger  est  Français. 

Tout  enfant,  né  en  pays  étranger  d'un  Français  qui  aurait  perdu 
la  qualité  de  Français,  pourra  toujours  recouvrer  cette  qualité,  en 
rmpiissant  les  formalilés  prescrites  par  Tarticle  9. 

L  —  119.  La  première  disposition  de  notre  article  est  évidente  : 
en  ipelque  pays  que  naisse  un  enfant,  il  suit  la  condition  de  son  père. 

(1)  Voir  la  séance  de  T Assemblée  législatire  du  20  Janv.  1851  {Moniteur  du  30). 

(1)  Les  iodividos  déclarés  Français  en  verta  de  l'art.  1**  de  la  loi  de  1851  coneoi»- 
not  ao  tirage  qui  sait  l'année  de  leur  majorité ,  s'Us  n'ont  pas  réclamé  leor4|aalit4 
d'étranger  conformément  à  ladite  loi.  —  L.  27  Juiii.  1872  (art.  9).  Valette  (p.  14);  0^ 
aaogeat  (sur  Fœlix ,  Droit  internat,,  I,  06);  Douai,  18  déc.  1854  (Dev.,  55,  2, 203; 
V.  Pêl.,  94, 2«  200).  Contra  :  Demoiombe  (105). 
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On  sait,  toutefois,  qu'il  n'eu  est  ainsi  qu*autant  que  Tenfant  se  rattache 
légalement  au  père,  c'est-à-dire  quand  le  père  était  l'époux  légitime  de 
la  mère,  ou  du  moins,  que  Tenfant  a,  vis-à-vis  de  ce  père,  une  recon- 
naissance légale  ou  un  jugement  de  paternité.  Si  l'enfant  n'était  ni  légi- 
time ni  reconnu ,  soit  volontairement ,  soit  judiciairement ,  il  n'y  aurait 
aucune  relation  légale  entre  son  père  et  lui ,  légalement  son  père  serait 
inconnu.  Ce  serait  alors  par  la  condition  de  la  mère  qu'il  faudrait  dé- 
terminer la  sienne,  si  cette  mère  Tavait  reconnu  ;  on  dirait  d'elle  ce  que 
notre  article  dit  du  père.  Les  explications  données  sur  Tart.  8  nous  dis- 
pensent de  tous  détails  à  cet  égard. 

On  sait  aussi  que  ce  n'est  pas  au  moment  de  la  naissance  de  Tenfant 
que  le  père  doit  avoir  été  Français,  mais  au  moment  de  la  conception. 
Pour  la  mère,  au  contraire,  il  suffit  qu'elle  l'ait  été  à  un  moment  quel- 
conque de  la  grossesse. 

On  aurait  dû  supprimer  ici  ce  premier  alinéa  et  en  ajouter  un  second 
à  Tart.  8  en  ces  termes  :  Est  Français  tout  enfant  né  d'un  père  légitime 
ou  qui  l'a  reconnu ,  et  qui  était  Français  au  moment  de  lu  conception; 
et  aussi  tout  enfant  né,  hors  mariage  et  sans  reconnaissance  de  son 
père,  d'une  femme  qui  l'a  reconnu  et  qui  était  Française  à  un  moment 
quelconque  de  sa  gestation, 

11.  —  120.  Il  s'agit,  dans  le  deuxième  alinéa,  de  l'enfant  d*un  ex- 
Français,  lequel  enfant,  par  conséquent,  est  né  étranger;  et  nous  de- 
vons étendre,  pour  embrasser  tous  les  cas  possibles,  à  l'enfant  d'une 
ex-Française  ce  que  l'article  dit  du  premier.  Seulement ,  nous  savons 
que,  relativement  au  père ,  il  suffira,  pour  que  Tenfant  soit  étranger , 
que  ce  père  fût  dépouillé  de  sa  qualité  de  Français  au  moment  de  la 
conception,  quand  môme  il  l'aurait  recouvrée  avant  la  naissance;  tan- 
dis que,  par  rapport  à  la  mère,  il  faudra  qu'elle  n'ait  été  Française  ni 
à  Tépoque  de  la  conception ,  ni  à  l'époque  de  la  naissance,  ni  à  aucun 
moment  intermédiaire.  Nous  savons  également  qu'on  ne  considère  la 
mère  que  sous  ces  deux  conditions  :  1°  qu'il  n'y  ait  ni  mariage  ni  recon- 
naissance du  père  ;  2®  qu*il  y  ait  reconnaissance  de  la  mère. 

Cet  enfant  d'un  ex-Français  ou  d'une  ex- Française  est  traité,  on  le 
voit,  plus  favorablement  que  l'enfant  d'origine  étrangère  né  en  France, 
et  dont  s'occupait  l'article  précédent.  Celui-ci ,  en  effet,  à  moins  qu'il 
ne  se  trouve  dans  l'exception  créée  par  la  loi  du  22  mars  1849,  ne  peut 
acquérir  la  qualité  de  Français  qu'en  remplissant  dans  l'année  de  sa 
majorité,  les  formalités  prescrites;  que  l'autre  le  pourra  en  remplissant 
les  mêmes  formalités  à  quelque  époque  de  sa  vie  que  ce  soit.  Cette  plus 
grande  faveur  est  motivée  par  cette  considération  que  l'enfant  est  d'o- 
rigine française. 

L'article  ne  parle  que  de  l'enfant  né  de  l'ex-Français  en  pays 
étranger;  mais  il  est  clair  qu*il  s'appliquerait  également  à  celui 
qui  serait  né  en  France.  D'un  côté,  en  effet,  on  ne  pourrait  pas  traiter 
ce  dernier  moins  favorablement  que  lautre ,  puisque ,  comme  on  l'a 
vu  à  l'article  précédent,  le  seul  fait  d'être  né  en  France  est  déjà 
une  cause  de  faveur  aux  yeux  de  la  loi.  Mais  on  ne  pourrait  pas 
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ûOQ  plus  le  traiter  p/ta  favùrablemerU,  car  la  seule  faveur  plus  grande 
qui  restât  à  lui  accorder  au-dessus  de  celle  de  notre  article ,  ce  ne 
pourrait  être  que  de  dire  qu'il  naît  Français  :  or,  il  faudrait  pour 
cela  une  disposition  expresse  de  la  loi,  puisque,  son  auteur  étant 
étranger  au  moment  où  cet  auteur  lui  imprime  sa  propre  condi- 
tion, les  principes  exigent  impérieusement  qu^il  soit  déclaré  étranger 
lui-même.  L'enfant  né  d'un  ex-Français  ou  d'une  ex-Française  aura 
donc  exactement  le  même  sort,  qu'il  soit  né  en  pays  étranger  ou 
qu'il  soit  né  en  France  ;  dès  lors,  les  mots  né  en  pays  étranger  doiv^t 
être  efiacés  dans  notre  deuxième  alinéa  comme  dans  le  premier  ;  ils  ne 
sont  exacts  qu'autant  qu'on  les  entendra  dans  ce  sens  même  en  pays 
étranger. 

121.  Ce  deuxième  alinéa  nous  indique  la  seconde  manière  de  deve- 
nir Français  par  le  bienfait  de  la  loi.  Du  reste,  l'expression  recouvrer 
qu'il  emploie  n*est  pas  absolument  exacte  puisqu'on  ne  recouvre  que 
ce  qu'on  a  perdu,  et  que  l'enfant,  ici,  n'a  pas  pu  perdre  la  qualité  de 
Français,  ne  l'ayant  jamais  eue  ;  mais  elle  s'explique  en  disant  que 
le  législateur  regarde  en  quelque  sorte  cet  enfant  comme  ne  faisant 
qu'un  avec  son  père,  qui,  lui,  avait  joui  de  cette  qualité.  L'en- 
fant, personnellement,  n'a  jamais  été  Français  ;  mais  sa  famille  a  été 
française. 

11.  —  (Nous  rapportons  Tarticle  11  après  rarticle  12,  afin  de 
terminer  l'étude  des  manières  de  devenir  Français,  avant  de  nous 
occuper  des  personnes  qui  demeurent  étrangères.) 

12.  —  L'étrangère  qui  aura  épousé  un  Français  suivra  la  condi- 
tion de  son  mari. 


1.     L'article  ne  s'appliqae  point  à  la  femme  dont  le  mari,  étranger  lors  da  mariage, 

défient  Français  ensuite. 
IL   Â  cette  troisième  manière  de  derenir  Français ,  il  en  faut  ajouter  deux  autres 

non  indiquées  par  le  Code. 
IIL  NouTelle  loi  sur  la  naturalisation  des  étrangers. 

IV.  Les  Français  d*oriffioe  soot  citoyens  par  cela  seul  qu'ils  sont  mâles  et  majeurs. 

V.  Qui  est  Français  d^origine  ? 

I.  —  122.  Notre  article  déclare  Française  la  femme  étrangère  qui 
épouse  un  Français;  mais  il  ne  faudra  pas  étendre  sa  disposition  à 
celle  qui  aurait  épousé  un  étranger  devenu  Français  postérieurement 
à  son  mariage.  La  première  par  le  fait  même  de  son  mariage,  ma- 
nifeste efficacement  le  consentement  de  devenir  Française;  mais,  pour 
la  seconde,  on  n'en  peut  pas  dire  autant,  et  il  ne  peut  pas  dépendre  de 
la  volonté  de  son  mari  de  lui  enlever  la  qualité  de  membre  d'une 
corporation,  d'une  société  à  laquelle  elle  veut,  peut-être,  continuer 
d'appartenir.  La  femme  alors  ne  deviendrait  Française  qu'en  accom- 
plissant de  son  côté  les  conditions  imposées  à  un  étranger  pour  deve- 
nir Français. 

II.  — 123.  La  disposition  de  cet  article  nous  indique  la  troisième 
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manière  de  devenir  Français,  et  c'est  la  dernière  dont  parle  le  Code. 
Hais  il  en  est  encore  deux  autres  :  1^  Tadjonction  à  la  France  d'un  ter- 
ritoire nouveau  ;  car  lorsque,  par  l'effet  d'une  conquête  ou  d'un  traité, 
un  territoire  étranger  devient  Français,  ses  habitants  deviennent  aussi 
Français  ipso  facto;  et  2®  la  naturalisation,  dont  nous  parlerons  au 
n*»  lil. 

124.  Quant  à  la  sixième  manière  de  devenir  Français  doqt  nous  par- 
lions dans  nos  précédentes  éditions,  et  que  nous  faisions  consister  dans 
un  contrat  tacite  résultant,  entre  l'étranger  et  le  Gouvernement,  de  ce 
que  le  second  avait  appelé  le  premier  à  subir  des  charges  publiques 
que  celui-ci  avait  acceptées,  elle  ne  saurait  être  admise  aujourd'hui. 
Elle  est  implicitement  repoussée  par  la  loi,  citée  sous  l'article  9,  du 
22  mars  1849.  Cette  loi,  en  effet,  prévoit  le  cas  d'étrangers  nés  et  do- 
miciliés en  France  qui,  appelés  à  satisfaire  à  la  loi  du  recrutement,  y 
ont  satisfait  sans  aucune  réclamation,  soit  en  n'évitant  le  service  que 
par  une  cause  applicable  aux  Français,  soit  même  en  servant  effective- 
ment dans  nos  armées  ;  et  la  loi  dispose  que  cette  circonstance  leur 
permettra  de  former  à  toute  époque  la  demande  qu'ils  n'eussent  pu  for- 
mer sans  cela  que  dans  l'année  suivant  leur  majorité.  Mais,  puisqu'il 
leur  faut  obtenir  la  qualité  de  Français,  c'est  donc  qu'ils  ne  l'ont  pas, 
et  que,  dans  l'esprit  de  notre  législation  actuelle,  la  soumission  à  des 
charges  publiques  ne  suffit  pas  pour  la  conférer. 

III.  —  125.  Les  règles  éparses  jusqu'ici  dans  différents  textes  et 
d'après  lesquelles  on  distinguait,  1®  la  naturalisation  ordinaire,  exi- 
geant un  stage  de  dix  années  (Const.  du  22  frim.  an  Vlil,  décr.  du 
1 7  mars  1 809)  ;  2®  la  naturalisation  privilégiée,  n'exigeant  qu'un  an  de 
stage  (S.-cons.  du  19  fév.  1808)  ;  et  3°  la  grande  naturalisation,  don- 
nant seule,  depuis  1814,  le  droit  d'éligibilité  aux  Chambres,  et  ne 
pouvant  être  conférée  que  par  le  pouvoir  législatif,  mais  sans  aucune 
condition  de  stage  (ord.  du  4  juin  1814),.  sont  aujourd'hui  réunies 
dans  les  art.  1  et  2  de  la  loi  du  3  décembre  1849,  qui  ne  modifient  au 
fond  le  droit  précédent  qu'en  ce  point  :  que  le  stage  d'une  ou  de  dix 
années  se  trouve  toujours  nécessaire  désormais. 

D'après  cette  loi  :  1^  dans  les  cas  ordinaires,  l'étranger  doit  avoir 
établi  son  domicile  en  France  avec  Tautorisation  du  gouvernement  et 
y  avoir  résidé  pendant  dix  ans  depuis  cette  autorisation  (art.  1 ,  S  3 
et  suiv.)  (i);  2®  le  délai  de  dix  ans  peut  être  réduit  à  un  an  pour  les 
étrangers  qui  ont  rendu  d'importants  services  à  la  France,  ou  qui  au- 
ront apporté  en  France  soit  des  talents  distingués,  soit  des  inventions 
ou  une  industrie  utiles,  ou  qui  auront  formé  de  grands  établissements 
(art.  2);  dans  les  deux  cas,  la  naturalisation  sera  prononcée  par  «  le 
Président  de  la  République  »,  qui  ne  peut  statuer  qu'après  enquête  du 
Gouvernement  et  sur  a  l'avis  préalable  du  Conseil  d'Etat  (2)  (art.  1 , 

(1)  Voy.  à  la  note  de  U  page  soiTaote  la  loi  da  M  ]ainl867,  qui  rédait  ce  temps  à 
trois  années. 

(2)  La  nécessité  de  TaTls  favorable  du  Conseil  d*BUt  n'existe  plus  :  il  saffit  que  le 
Conseil  d*£tat  ait  été  consulté.  (Voy.  d-après  la  loi  da  20  Juin  ia67.) 
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g  1  et  2)  »  ;  3^  chacune  des  deux  naturalisations  donne  la  qualité  de 
dtoyen,  mais  aucune  n'attribue  le  droit  d'éligibilité  «  à  l'Assemblée 
nationale  »  :  ce  droit  ne  peut  être  conféré  qu'après  la  naturalisation 
obtenue  et  par  une  loi  spéciale  (art.  1 ,  §  dern.)  (l).  —  Du  reste,  c'est 
seulement  pour  les  étrangers  qui  se  feront  naturaliser  à  Tavenir  que 
Téligibilité  pourra  rester  ainsi  séparée  du  titre  de  citoyen  ;  ceux  qui 
étaient  naturalisés  avant  la  loi  de  1849  sont  ou  seront,  conformément 
à  l'art.  26  de  la  Constitution,  tous  éligibles  à  Tâge  de  vingt-cinq  ans  (2). 

IV.  —  126.  Quant  aux  Français  d'origine  (tous  éligibles,  bien  en- 
tendu, à  l'âge  de  vingt-cinq  ans),  ils  sont  citoyens  par  cela  seul  qu'ils 
sont  mâles  et  majeurs. 

En  effet,  il  est  bien  évident,  d'une  part,  que  les  Français  d'origine 
peuvent  devenir  et  deviennent  citoyens;  or,  d'un  autre  côté,  ni  la 
GoDstitution  de  l'an  VllI,  ni  le  décret  de  1809,  ni  le  sénatus-consulte 
de  1808,  ni  l'ordonnance  de  1814,  ni  la  nouvelle  loi  de  1849  ne  leur 
sont  applicables,  puisque  ces  diverses  dispositions  ne  s'occupent  que 
des  étrangers  ;  comme  ensuite  il  n'existe  aucune  disposition  législative 
qui  impose  aujourd'hui  au  Français  telle  ou  telle  condition  pour  deve- 
nir citoyen,  force  est  bien  de  conclure  que  les  seules  conditions  exi- 
gées de  lui  sont  celles  résultant  de  la  nature  même  des  choses.  Or,  les 


(i)  M.  Demolombe  (160  quaier)  pense  qu'une  loi  n'est  pas  nécessaire  pour  qu'un 
étranger  simplement  naturalisé  puisse  siéger  soit  au  Sénat,  soit  au  Corps  législatif. — 
Conirà  :  Demaote  (t.  H,  n»  320  bis)  ;  Beudant  {Rev.  erit.  de  législat,,  U  VU  et  IX).  ^ 
Vo/.  à  la  note  suivante. 

(2)  Un  décret  du  gouvernement  provisoire  des  38-31  mars  I8&8  avait  autorisé  pro« 
fisoirement  te  ministre  de  la  Justice  à  accorder  la  naturalisation  à  tous  étrangers  qui 
la  demanderaient ,  en  justifiant  d'une  résidence  en  France  de  cinq  ans  au  moins,  et 
qni  produiraient  en  outre  une  attestation  (donnée  par  le  maire  de  Paris  ou  le  préfet 
de  police,  pour  le  département  de  la  Seine,  par  les  commissaires  du  Gouvernement, 
poitr  les  autres  départements),  déclarant  qu'ils  étaient  dignes,  sous  tous  les  rapports, 
d'être  admis  au  nombre  des  citoyens  français. 

Le  ministre  de  la  Justice  a  usé  de  cette  autorisation  provisoire  pendant  trois  mois, 
et  one  décision  ministérielle  du  29  Juin  1848  est  venue  déclarer  que  nulle  naturalisap 
tion  de  ce  genre  ne  serait  ultérieurement  accordée.  11  a  été  accordé,  pendant  ces  trois 
mois,  S  A50  naturalisations. 

Depois,  la  loi  du  20  Juin  1867  est  venue  modifier  les  dispodtions  de  la  loi  du  8  déc 
1849;  voici  cette  loi  : 

*  Les  art  1  et  3  de  la  loi  du  3  déc.  1840  sont  remplacés  parles  dispositions  suivantes  : 

»  Art.  i**.  L'étranger  qui ,  après  l'&ge  de  vingt  et  un  ans  accomplis,  a,  conformé- 
ment à  l'art.  13  du  Code  Napoléon,  obtenu  l'autorisation  d'établir  son  domicile  en 
France,  et  y  a  résidé  pendant  trois  années,  peut  être  admis  à  jouir  de  tous  les  droits 
de  dto^en  français.  —  Les  trois  années  courront  à  partir  du  jour  où  la  demande  d'au- 
torisaaoo  aura  été  enregistrée  au  ministère  de  la  Justice.  —  Est  assimilé  à  la  résidence 
en  France  le  séjour  en  pays  étranger  pour  Texercice  d'une  fonction  conférée  par  le 
GouTemement  français.  —  Il  est  statué  sur  la  demande  en  naturalisation ,  après  en- 
qadce  sar  la  moralité  de  l'étranger ,  par  un  décret  de  l'Empereur ,  rendu  sur  le  rap-' 
port  du  ministre  de  la  Justice,  le  Conseil  d'Etat  entendu. 

»  Art.  2.  Le  délai  de  trois  ans,  fixé  par  l'article  précédent,  pourra  être  réduit  à  noe 
seule  année  en  faveur  des  étrangers  qui  auront  rendu  à  la  France  des  services  im- 
portants, qui  auront  introduit  en  France  soit  un^  industrie,  soit  des  inventions  utiles, 
qni  y  auront  apporté  des  talents  distingués ,  qui  y  auront  formé  de  grands  établisse- 
ments ou  créé  de  grandes  exploitations  agricoles. 

>  3.  L'art.  5  de  la  loi  du  3  déc  1840  est  abrogé.  » 

n  résulte  de  cette  loi ,  et  c'est  à  cet  effet  que  son  art  2  abroge  l'art.  5  de  la  loi  de 
1849,  qoe  l'étranger,  ayant  satisfait  aux  conditions  imposées  pour  la  naturalisation. 
Jouit  du  droit  d'éligibilité ,  sans  qu'une  loi  spéciale  soit  nécessaire  ponr  le  M  conférer*. 
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deux  qualités  de  mâle  et  de  majeur  sont  essentielles  et  indispensables 
pour  le  titre  de  citoyen.  Quant  à  la  qualité  de  mâle,  on  sait  que,  de 
tout  temps,  les  femmes,  en  France,  ont  été  exclues  de  toute  partid- 
pation  à  la  chose  publique,  à  tel  point  que,  d'après  nos  lois  fondamen- 
tales, il  n'y  avait  pas  même  exception  au  principe  pour  celles  qui  se 
trouvaient  appelées,  par  le  droit  du  sang,  à  Texercice  de  la  puissance 
royale.  Quant  à  la  qualité  de  majeur,  il  est  évident  que  celui  que  la  loi 
déclare  incapable  d'exercer  ses  droits  civils  ne  peut  pas  participer  à  la 
puissance  publique  et  exercer  les  droits  politiques.  On  exigera  donc 
ces  deux  qualités,  mais  on  n'exigera  qu'elles,  pour  les  Français  d'ori» 
gine.  Aussi,  est-ce  à  tous  les  Français  âgés  de  vingt  et  un  ans  que  la 
Constitution  de  1848  (art.  25)  et  même  la  loi  restrictive  du  31  mai 
1850  reconnaissent  la  qualité  d'électeur  (1). 

V.  —  1 27.  Mais  maintenant,  qui  sont  ceux  qu*on  doit  entendre  par 
ce  nom  de  Français  d'origine?  Est-ce  seulement  ceux  qui,  nés  Fran- 
çais, n'ont  jamais  perdu  cette  qualité;  ou  bien  doit-on  comprendre 
aussi  sous  cette  dénomination  :  1°  ceux  qui,  nés  Français  et  ayant 
perdu  cette  qualité,  l'ont  recouvrée  conformément  à  l'art.  18  ;  2^  ceux 
encore  qui,  nés  d'un  ex-Français,  sont  devenus  Français  par  l'appli- 
cation de  l'art*  10;  et  enfin  3®  l'étranger  devenu  Français  en  vertu  de 
Tart.  9? 

Nous  croyons  que  tous  doivent  être  compris  sous  le  nom  de  Fran- 
çais d'origine,  et  que  tous,  en  conséquence^  sont  citoyens  dès  qu'ils 
sont  mâles  et  majeurs. 

1®  Le  Français  qui  perd  cette  qualité  n'est  pas  mis,  par  le  législa- 
teur, sur  la  même  ligne  qu'un  étranger.  C'est  un  fils  de  famille  qui  a 
déserté,  il  est  vrai,  le  toit  paternel,  mais  que  le  père  de  famille  voit 
toujours  d'un  œil  favorable.  Aussi  lui  ofire-t^il  toujours  un  moyen 
facile  de  venir  reprendre,  dans  la  faihille,  les  droits  qu'il  a  perdus.  Au 
moyen  de  formalités  déterminées,  il  peut,  d'après  les  art.  18  et  20, 
recouvrer  ce  qu'il  avait  perdu,  c'est-à-dire,  redevenir  Français  avec  les 
prérogatives  attachées  à  cette  qualité  pour  celui  qui  la  tient  de  sa  nais- 
sance, et  non  pas  seulement  Français  comme  le  devient  l'étranger  or- 
dinaire. L'étranger,  en  efifet,  pour  poursuivre  notre  comparaison,  n'est 
jamais  qu'un  fils  adoptif,  et  cependant  il  peut,  dans  certains  cas,  avoir 
la  plénitude  des  droits  civiques;  or,  n'est- il  pas  bien  naturel  quel'^* 
fant  du  sang,  rentrant  dans  la  famille,  y  soit  traité  aussi  favorablement 
que  celui  des  enfants  adoptifs  qui  l'est  le  plus  ?  £t  c'est  si  bien  là  l'idée 
du  législateur,  qu'il  a  cru  devoir  écrire  une  disposition  expresse,  celle 
de  l'art.  20,  pour  empêcher  qu'on  n'allât  jusqu'à  dire  que  ce  Français 
reprendrait  ses  droits  et  prérogatives  avec  effet  rétroactif,  et  de  ma- 
nière à  être  considéré  conmie  ne  les  ayant  jamais  perdus. 

2®  Nous  en  dirons  autant  de  l'enfant  dont  parle  l'art.  10,  bien  qu'il 
ne  soit  pas  né  Français.  Le  législateur  le  regarde  aussi  conmie  un  en- 


Ci  )  Voy.  pour  les  électioiis  des  députés  à  rAasemblée  nationale,  le  déeret  orgsniqae 
du  a  fé?.  1892  {$rU  12). 


TIT.  I.  JOUISSANCE  DES  DROITS  CIVILS.  ART.  11.  109 

&ni  da  sang,  parce  que  c'est  aussi  du  sang  français  qui  coule  dans  ses 
ranes.  C'est  pour  cela  qu'en  parlant  de  lui,  le  législateur  ne  dit  pas 
qu^il  acquerra^  mais  bien  qu'il  recouvrera  la  qualité  de  Français,  et  que, 
pour  lui  aussi,  il  a  cru  utile  de  dire  qu'il  ne  recouvrerait  point  rétroac- 
tivement les  droits  de  son  père. 

3*  Enfin,  on  doit  reconnaître  les  mêmes  droits  à  l'étranger  qui 
devient  Français  en  vertu  de  Tart.  9  soit  seul,  soit  combiné  avec  la 
loi  du  22  mars  1849.  C'est  à  raison  de  sa  naissance  sur  le  sol  de  France 
qu*il  obtient  la  qualité  de  Français,  et  ni  les  textes  relatifs  à  la  natu- 
ralisation ni  nulle  autre  disposition  ne  lui  imposent  aucune  condition 
particulière  pour  devenir  citoyen. 

127  bis.  Quant  à  celui  qui  a  perdu  la  qualité  de  Français  pour  les 
causes  exprimées  à  Fart.  21 ,  c'est-à-dire  pour  avoir  pris  du  service  mi- 
litaire à  l'étranger  sans  autorisation,  il  en  serait  autrement.  Il  ne  peut, 
aux  termes  de  ce  même  article ,  redevenir  Français  qu'en  remplissant 
les  conditions  imposées  à  l'étranger  ordinaire-,  il  est  donc  devenu  com- 
plètement étranger,  aux  yeux  du  législateur,  et  il  lui  faudrait,  dès  lors, 
non-seulement  subir,  pour  être  citoyen,  le  stage  de  dix  années  auquel  le 
soumet  formellement  cet  art.  21 ,  mais  aussi,  pour  avoir  la  plénitude 
des  droits  civiques,  obtenir  la  loi  spéciale  nécessaire  à  l'étranger  ordi- 
naire, auquel  il  est  assimilé.  — Il  en  est  de  même,  évidemment,  de  l'é- 
tranger qui  devient  Français  par  application  de  l'art.  9  combiné  avec 
l'art.  2  de  la  loi  du  7  février  1851.  Ne  devant  la  qualité  de  Français 
qu'à  la  naturalisation  de  son  père,  il  ne  peut  pas  être  mieux  traité 
que  celui-ci  et  n'est  pas  plus  que  lui  Français  d'origine. 

N.  B.  —  Nous  passons  maintenant  aux  art.  11, 13  et  suivants,  qui 
vont  nous  dire  sous  quelles  conditions  et  dans  quelles  limites  les  étran- 
gers jouissent  en  France  des  droits  civils. 

IL  —  L'étranger  jouira  en  France  des  mêmes  droits  civils  que 
ceoJi  qui  sont  ou  seront  accordés  aux  Français  par  les  traités  de  la 
nation  à  laquelle  cet  étranger  appartiendra. 


L    Ce  qu'étaient  le  droit  d'aubaine  et  le  droit  de  dôtracUon.  —  L'Assemblée  con- 

stitoante  les  abolit, 
n.   Le  Code  adopte,  dans  notre  article,  un  système  de  réciprocité  qui  tient  lemi- 

Uea  entre  celai  de  l'ancien  droit  et  celui  de  l'Assemblée  conttitaante.— U  veut 

qne  cette  réciprocité  soit  fondée  sur  on  traité.  Raison  de  ceci. 
UL  La  loi  de  1819  abroge  les  art.  726  et  912,  et  par  là  même  nne  partie  de  notre 

article. 

I.  —  128.  Autrefois,  tout  étranger  était  incapable,  soit  de  trans- 
mettre ,  soit  de  recueillir,  ni  par  succession  légitime,  ni  par  testament, 
aucun  bien  situé  en  France.  D'après  ce  principe ,  toutes  les  fois  qu'un 
bien  situé  en  France  était  laissé  par  un  étranger  (qu'il  dût  être  recueilli 
par  un  antre  étranger  ou  par  un  Français,  peu  importe),  et  toutes  les 
fois  qu'il  devait  être  recudlli  par  un  étranger  (qu'il  fût  laissé  par  un 
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autre  étranger,  ou  par  un  Français,  peu  înaporte),  toutes  les  fois, 
en  un  mot,  que  ce  n'était  pas  un  Français  qui  le  laissait  à  un  Français 
qui  devait  le  recueillir,  ce  bien  passait  au  Gouvemement.  Une  régie 
semblable  était  suivie  contre  les  Français  dans  les  pays  étrangers  ;  elle 
existait  partout  de  nation  à  nation  ;  ce  droit  s'appelait  droit  d'aubaine, 
parce  que  les  étrangers  s'appelaient  eux-mêmes  aubains  {alibi  nati). 

Sous  Louis  XVI ,  divers  traités  abolirent  le  droit  d'aubaine,  complé- 
t^nent  vis-à-vis  de  quelques  nations,  puis,  vis-à-vis  de  quelques  autres^ 
pour  partie  seulement  et  sous  la  réserve,  au  profit  du  Gouvernement, 
d'une  certaine  fraction  des  biens ,  im  dixième  ordinairement.  Ge  droit 
de  retrancher  un  dixième  pour  le  garder  fut  appelé  droit  de  détraction 
(detrahere). 

Le  droit  d'aubaine  et  le  droit  de  détraction  furent  entièrement  abolis, 
sous  l'Assemblée  constituante ,  par  le  décret  du  6  août  1 790 ,  de  sorte 
que ,  sous  Tempire  du  droit  intermédiaire ,  les  étrangers  furent  ca- 
pables de  transmettre  et  de  recueillir  en  Frai^ce  comme  les  Français 
eux-mêmes. 

IL  —  129.  L'Assemblée  constituante  avait  fait  là  un  acte  d'huma- 
nité et  de  vrme  philosophie  qu*elle  espérait,  sans  doute,  voir  imiter  par 
les  autres  peuples.  «  Considérant,  disait^elle  dans  le  préambule  du  dé- 
•  cret,  que  le  droit  d'aubaine  est  contraire  aux  principes  de  fraternité 
»  qui  doivent  lier  tous  les  hommes,  quels  que  soient  leur  pays  et  leur 
»  gouvernement...  »  L'Assemblée  constituante  sYtait  trompée  dans 
ses  prévisions  ;  malgré  son  noble  exemple,  les  autres  nations  maintin- 
rent toujours  le  droit  d*aubaine. 

Aussi,  lors  de  la  rédaction  du  Code  civil,  le  peu  d'effeft  qu  Vait  pro- 
duit la  générosité  de  l'Assemblée  constituante  fit  abandonner  son  sys- 
tème; mais  comme  on  ne  voulait  pas,  non  plus,  consacrer  le  système 
tout  contraire  de  l'ancien  droit,  on  prit  un  sage  milieu  entre  les  ex- 
trêmes, et  par  une  juste  réciprocité  on  posa  en  principe  dans  notre 
art.  11,  non  pas  seulement  pour  le  droit  de  transmettre  et  de  recueil- 
lir ,  mais  pour  tous  les  droits  civils  en  général ,  que  chaque  étranger 
jouirait  en  France  de  ceux  de  ces  droits  qui  seraient  accordés  aux  Fran- 
çais dans  le  pays  de  cet  étranger,  d'après  un  traité  passé  avec  sa  nation. 

D'après  cet  article,  conune  on  voit^  il  ne  suiBt  pas  pour  qu'un  étran- 
ger puisse  exercer  en  France  tel  droit  civil,  que  les  Français  puissent 
exercer  ce  même  droit  dans  le  pays  de  l'étranger  en  vertu  des  lois  de 
ce  pays  ;  il  faut,  de  plus,  que  cette  faculté  soit  accordée  aux  Français 
par  un  traité  fait  entre  ce  pays  et  la  France.  Le  motif  en  est  facile  à 
saisir  ;  il  se  pourrait,  en  effet,  qu'un  pays  au  sein  duquel  la  civilisation , 
l'industrie,  les  arts,  etc. ,  seraient  peu  avancés,  accordât,  sans  traités 
à  cet  égard,  et  dans  son  intérêt  particulier,  des  privilèges  exorbitants 
aux  citoyens  françus  qu'il  aurait  besoin  d'attirer  chez  lui,  tandis  que  la 
France  devrait  se  bien  garder  d'offrir  les  mêmes  avantages  aux  citoyens 
de  ce  pays. 

lit.  —  1 30.  Les  art.  726  et  91 2  du  Code  dvil,  fusant  à  un  cas  par- 
ticulier Tapplication  du  prindpe  général  de  notre  article,  disent  aussi 
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qu'un  étranger  ne  pourra  recueillir  en  France,  soit  par  succession,  soit 
par  donation  entre- vifs  ou  testamentaire,  que  dans  le  cas  où  un  Fran- 
çais pourrait  recueillir  dans  le  pays  de  cet  étranger,  d'après  un  traité. 
Mais  en  1819,  une  loi  du  14  juillet  est  venue  proclamer  de  nouveau  le 
principe  consacré  par  l'Assemblée  constituante  et  dire  que  l'étranger 
pourra,  dans  tous  les  cas,  recevoir  en  France  comme  le  Français  lui- 
même. 

Cette  loi ,  encore  en  vigueur  aujourd'hui ,  abroge  donc  entièrement 
les  art.  725  et  912,  et  par  là  même,  elle  abroge  aussi,  mais  en  partie 
seulement,  notre  art.  11.  En  partie  seulement;  car  cet  article  ne  se 
trouve  désormais  sans  application  qu'en  ce  qui  concerne  les  successions 
et  les  donations  entre-vifs  ou  testamentaires  ;  il  reste  toujours  en  vi- 
gueur pour  tous- les  autres  droits  civils. 

C'est  cette  loi  de  1819  qui,  ainsi  qu  on  l'a  dit  déjà,  Aie  quant  à  pré* 
sent  toute  importance  pratique  à  Terreur  que  nous  avons  réfutée  sous 
Tart.  9,  n^  I,  et  qui  consiste  à  dire  que  Tenfant  étranger  né  en  France, 
lorsqu'il  accomplit  dans  l'année  de  sa  majorité  les  formalités  voulues, 
se  trouve  Français  rétroactivement  et  à  partir  du  jour  même  de  sa  nais- 
sance. En  effet,  avant  cette  loi  et  sous  Tempire  des  art.  1 1 ,  726  et  9 1 2 
du  Code,  qui  subordonnaient  à  la  qualité  de  Français  la  faculté  de  re- 
caeiUir  des  biens  en  France  (excepté  dans  le  cas  spécial  de  traités 
relatifs  à  cet  objet),  il  aurait  fallu  dire,  si  Ton  avait  admis  la  doctrine 
erronée  de  Touiller,  que  cet  enfant  se  trouvant,  par  Taccompllssement 
des  formalités  de  l'art.  9,  Français  depuis  sa  naissance  même,  pouvait, 
après  cet  accomplissement,  recueillir  les  biens  à  lui  laissés,  pendant -sa 
minorité,  par  succession,  donation  ou  legs  ;  tandis  que,  d'après  les  vrais 
principes,  ces  biens  auraient  été  perdus  pour  lui,  puisque  l'accomplis- 
semeot  de  ces  formalités  ne  lui  confère  la  qualité  de  Français  que  pour 
Tavenir.  La  question  n'a  plus  d'intérêt,  aujourd'hui  que  la  loi  de  1819 
admet  l'étranger  à  recueillir  en  France  comme  le  Français  lui-même; 
mais  cet  intérêt  renaîtrait  si  cette  loi  venait  à. être  abrogée,  comme  il 
pourrait  bien  arriver ,  attendu  que  c'était  vraiment  une  loi  de  circon- 
stance. 

13.  —  L'étranger  qui  aura  été  admis  par  rautorisation  du  gou** 
vemement  à  établir  son  domicile  en  France,  y  jouira  de  tous  les  droits 
civils ,  tant  qu'il  continuera  d*y  résider. 


L    ÎMn  article  indique  le  seul  cas  où  l'étranger  ait  en  France  la  looiisance  de  toui 

les  droits  ciflis,  —  U  reste  néanmoins,  quant  à  cette  Jouissance,  plusieurs 

diflérenoes  entre  lui  et  le  Français. 
n.  L'autorisation  demandée  par  un  chef  de  famille  ne  produit  d'eflèt  poor  sa  femme 

et  ses  enfants  qu'auunt  qu'ils  y  sont  compris,  formellement  ou  tacitement. 
OL  Ga  n'est  pas  seulement  la  Jouissance,  c'est  aussi  l'eiereice  des  droits  civils  qui  est 

accordé  à  l'étranger;  mais  il  n'a  cet  eiercice  qu'à  la  mi^lorité  fiiée  par  la  loi 

de  son  pays. 
nr.  €•  ii*est  pas  en  cessant  de  résider  en  France  que  Fétraoger  perdndt  les  droits 

civils^  mais  seulement  en  cessant  d'y  étr^  domfdtté. 
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V,    Ni  rétrftoger  ainsi  autorisé,  ni  ses  enfants,  même  nés  en  France,  ne  seront  ja- 
mais Français  de  plein  droit.  —  Errear  de  Dèlvincourt. 

I.  —  131.  Le  cas  de  domicile  autorisé  (mais  Tautorisation  est  quel- 
quefois tacite  :  art.  17,  n°  III)  est  le  seul  dans  lequel  Tétranger  puisse 
jouir  de  tous  les  droits  civils  en  France,  tout  en  conservant  sa  qualité 
d'étranger.  Dans  le  cas  de  Tart.  11,  comme  on  vient  de  le  voir,  il  ne 
jouit  que  de  quelques-uns  de  ces  droits,  de  ceux  qui  sont  accordés  aux 
Français  dans  son  pays  par  les  traités  passés  avec  ce  pays. 

Toutefois ,  et  quoique  l'étranger  dont  parle  notre  article  soit  admis 
à  la  jouissance  de  tous  les  droits  civils  comme  le  Français  lui-même,  il 
ne  faut  pas  croire  que,  même  sous  ce  rapport,  il  se  trouve  absolument 
sur  la  même  ligne  que  celui-ci. 

En  effet,  le  droit  de  se  marier  à  tel  âge  ou  avec  une  personne  pa- 
rente à  un  tel  degré,  le  droit  de  devenir  majeur  à  telle  époque,  et  autres 
semblables,  sont  bien  aussi  des  droits  civils,  et  pourtant  ces  droits  di* 
vers  ne  seront  pas  les  mêmes  pour  l'étranger  que  pour  le  Français.  Ces 
droits,  en  effet,  constituent  la  capacité  de  l'individu ,  et  conrnie  celui 
dont  nous  parlons  continue  d'être  étranger,  il  reste,  quant  à  cette  ca- 
pacité, soumis  aux  lois  personnelles  de  son  pays. 

Il  existe  entre  eux  une  autre  différence  importante.  En  effet,  le  Fran- 
çais tenant  la  jouissance  des  droits  civils  de  la  loi  seule,  un  acte  du 
•Gouvernement  ne  saurait  les  lui  enlever;  l'étranger,  au  contraire, 
n'ayant  cette  jouissance  qu'en  vertu  de  Tautorisation  du  Gouverne- 
ment, celui-ci  peut  toujours,  en  retirant  Tautorisation ,  faire  évanouir 
la  condition  sous  laquelle  cette  jouissance  existe,  et  par  suite,  cette 
jouissance  elle-même.  Il  est  encore  une  troisième  différence  que  nous 
verrons  au  n**  IV  (1). 

II.  —  132.  L'autorisation  que  l'étranger  aurait  demandée  pour  lui 
^ul  n'emporterait  pas  jouissance  des  droits  civils  pour  sa  femme  et  ses 
enfants;  il  faut,  pour  qu'ils  en  jouissent  tous,  que  l'autorisation  soit 
demandée  et  obtenue  pour  tous.  Mais  il  n'est  pas  nécessaire,  cepen- 
dant ,  que  tous  soient  formellement  désignés ,  soit  dans  la  demande 
d'autorisation ,  soit  dans  les  lettres  par  lesquelles  cette  autorisation  est 
accordée;  les  circonstances  dans  lesquelles  l'autorisation  a  été  sollicitée 
^t  obtenue  prouveront  souvent  qu'elle  l'a  été  pour  la  famille  entière. 
Ainsi,  l'autorisation  accordée  à  deux  époux  produirait  certainement  ses 
effets  à  l'égard  des  enfants  qui  naîtraient  d'eux  depuis  leur  résidence 
en  France  ;  il  est  clair  que  ces  enfants  étaient  tacitement  compris  dans 
rintention  et  des  époux  qui  demandaient  l'autorisation  ^  et  du  Gouver- 
nement qui  l'accordait.  Ces  enfants,  du  reste,  n'en  resteraient  pas 
moins  étrangers  comme  leurs  père  et  mère  ;  ils  auraient  seulement , 
pour  devenir  Français,  le  moyen  offert  par  l'art.  9  (2). 

(1)  L'étranger  qni  réside  habituellement  en  France,  sans  autorisation  préalable  du 
Convemement,  peut  cependant  y  avoir  un  domicile  de  fait  entraînant  des  effets  eer- 
tidns ,  quoique  moins  étendus  que  ceux  qui  sont  spécialement  énoncés  en  l'art.  13. 
Cass.,  19  mars  1S7S  (Dev.,  72,  I,  238).  Voy.  Àubry  et  Raa  (4*  édit.,  p.  311). 

(2)  Camp.  Demante  (I,  p.  281);  Richelot  (I,  p.  77);  Aubry  et  Rau  (Médit., I, 
p.  25»);  Massé  et  Vergé  (I,  p.  74).  Bordeaux,  14  Juill.  1845  (DeT.,  46, 2, 394)^ 
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Ifl.  —  133.  Il  est  à  remarquer  que,  dans  notre  article  (et  la  re- 
marque s'applique  aussi  à  Tari.  1 1),  le  moi  jouir  est  pris  dans  un  sens 
générique,  pour  signifier  aussi  bien  Texercice  que  la  jouissance  pro- 
prement dite  des  droits  civils.  11  est  palpable  que  le  législateur  n'a 
pas  eu  rintention  d  accorder  à  l'étranger  là  jouissance  de  droits  qu*il 
ne  lui  serait  pas  permis  d'exercer. 

Mais  cet  exercice,  l'étranger  ne  peut  l'avoir  qu'à  l'époque  fixée  pour 
la  majorité  par  les  lois  de  son  pays.  Il  ne  peut  l'avoir,  en  effet,  que 
comme  le  Français  lui-même  :  or,  celui-ci  ne  Ta  qu'à  sa  majorité.  Il 
ne  faudrait  pas  dire  :  Le  Français  a  cet  exercice  à  vingt  et  un  ans  ; 
donc  l'étranger  l'aura  à  vingt  et  un  ans.  Ce  serait  mal  raisonner.  Le 
Français  a  Texercice  de  ses  droits  civils  à  vingt  et  un  ans,  non  pas 
parce  qu'il  a  vingt  et  un  ans,  mais  parce  qu'à  cet  âge  il  est  majeur; 
or  l'étranger  restant,  comme  nons  l'avons  dit,  soumis  aux  lois  per- 
sonnelles de  son  pays,  ne  sera  majeur  qu'à  l'époque  déterminée  par 
ces  lots. 

IV.  —  134.  Il  nous  paraît  certain  que  par  les  mots  tant  qu'il  conti- 
muera  d'y  résider,  le  l^slateur  a  voulu  dire  tant  qu'il  continuera  d'y 
avoir  son  domicile,  ce  qui  est  bien  différent.  La  résidence  est  au  lieu 
où  Ton  demeure  actuellement  et  sans  vouloir  s'y  fixer  -,  le  domicile,  au 
contraire,  est  au  lieu  du  principal  établissement,  au  lieu  où  l'on  est 
toujours  d'intention,  en  quelque  sorte,  alors  même  qu'on  n'y  est  plus 
de  fait  (voy.  l'explication  du  titre  du  Domicile,  art.  102  et  suiv.).  Or, 
dans  le  contrat  intervenu  entre  le  Gouvernement  et  l'étranger,  Tinten- 
tîon  commune  a  été  certainement  que  le  bénéfice  accordé  au  dernier 
ne  serait  perdu  qu'autant  qu'il  irait  s'établir  ailleurs.  La  pensée  de  la 
loi  ne  peut  pas  être  qu'un  Anglais,  par  exemple,  qui  vient  s'établir  en 
France  avec  autorisation  et  qui  va  plus  tard  passer  deux  ou  trois  mois 
en  Allemagne  dans  le  but  de  suivre  un  procès  ou  de  liquider  une  suc- 
cession, perde  par  cela  seul  le  droit  qu  on  lui  avait  conféré.  Cessante 
causa,  cessât  effèctus,  c'est  seulement  quand  la  cause  cesse  que  l'effet 
doit  cesser  ;  or  c'est  quand  il  établit  son  domicile  en  France  que  l'é- 
tranger obtient  la  jouissance  et  l'exercice  des  droits  civils-,  c'est  donc 
quand  il  établira  ce  domicile  ailleurs  qu'il  les  perdra. 

135.  Il  y  a  ici  une  troisième  différence  entre  cet  étranger  et  le  Fran- 
çab.  Celui-ci,  en  effet,  ne  perd  la  jouissance  des  droits  civils  qu'en 
perdant  la  qualité  de  Français  ;  or,  il  ne  perdrait  pas  cette  qualité  par 
cela  seul  qu'il  établirait  son  domicile  à  l'étranger,  mais  seulement  s'il 
s'y  établissait  sans  aucun  esprit  de  retour,  comme  on  le  verra  par 
l'art.  17. 

V.  —  136.  Quel  que  soit  le  temps  écoulé  depuis  que  l'étranger  s'est 
ainsi  fixé  en  France,  il  ne  sera  jamais  Français  par  ce  seul  fait.  Il  fau- 
drait, pour  le  devenir,  qu'il  demandât  sa  naturalisation  après  dix  an- 
nées (1)  depuis  l'établissement  autorisé. 
Les  enfants  de  cet  étranger,  nés  en  France,  auraient  en  outre,  pour 


-(1)  Trois  aoDées  depois  la  loi  du  20  Juin  1867^ 
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devenir  Français,  le  moyen  offert  par  l'art.  9,  ainsi  qu'on  vient  de  le 
dire  au  n®  II.  Mais  eux  non  plus  ne  seraient  pas  Français  de  plein 
droit,  quoi  que  dise  Delvincourt.  «  Je  pense,  dit  l'auteur,  qu'ils  sont 
Français  du  moment  de  leur  naissance.  En  effet,  tout  individu  né  en 
France  est  Français,  sauf  Tenfant  de  V étranger  proprement  dit  et  du 
Français  qui  a  perdu  cette  qualité.  Or,  ici,  on  ne  peut  pas  dire  que  le 
père  soit  tout  à  fait  étranger^  puisqu'il  jouit  de  tous  les  droits  du  Fran- 
çais. » 

Mais  quel  est  donc  cet  état  amphibie  et  monstrueux,  dans  lequel 
Findividu  sera  déjà  un  peu  Français,  mais  pas  entièrement  Français  : 
encore  un  peu  étranger,  mais  pas  étranger  tout  à  fait  ?  Dans  quel  texte 
légal  trouvera -t -on  les  éléments  d'une  théorie  pareille?  Cette  doctrine 
est  d'autant  plus,  étrange  chez  Delvincourt,  que  lui-même  rejette  et 
avec  raison,  comme  arbitraire  et  sans  base  dans  la  loi,  la  décision  par 
laquelle  Proudhon  attribue  à  l'étranger,  établi  en  France  sans  autori- 
sation, la  jouissance,  non  de  la  totalité,  mais  d'une  partie  des  droits 
civils,  a  Je  ne  vois  dans  le  Code,  dit-il,  aucune  trace  de  cet  état  mitoyen 
»  imaginé  par  M.  Proudhon.  »  Il  n  y  en  a  pas,  en  efiét,  et  Delvincourt 
fait  bien  de  repousser  cette  doctrine  que  nous  combattrons  sous 
l'art.  17.  Mais  où  a-t-il  donc  trouvé  des  traces  de  l'état  bien  autrement 
inadmissible  qu'il  imagine  lui-même?  L'idée  de  Proudhon,  si  elle  est 
arbitraire,  n'est  pas  absurde  du  moins.  On  conçoit  très-bien  une  jouis- 
sance partielle  des  droits  civils,  et  cette  jouissance  partielle  est  organisée 
par  la  loi,  non  pas,  à  la  vérité,  dans  le  cas  dont  parle  Proudhon,  mais 
dans  plusieurs  autres  circonstances,  notamment  dans  Tart.  18  du  Code 
pénal,  pour  les  condamnés  à  la  déportation.  Mais  qui  donc  conçoit  un 
état  où  l'on  est  en  partie  Français  et  en  partie  étranger?  Certes,  s'il 
faut  dire  avec  Delvincourt,  non  pas  absolument,  mais  pour  le  cas  dont 
parle  Proudhon  :  «  Un  individu  jouit  en  France  de  tous  les  droits  ci- 
»  vils  ou  ne  jouit  d'aucun,  à  plus  forte  raison,  doit-on  lui  dire  à  lui- 
9  même  :  Un  individu,  en  France,  est  totalement  Français,  ou  il  ne 
»  Test  aucunement.  »  La  jouissance  des  droits  civils  est  parfaitement 
divisible;  la  qualité  de  Français  ne  saurait  Télre. 

Du  reste,  Delvincourt  nous  présente,  dans  la  même  note  précisé- 
ment, la  réfutation  de  sa  propre  erreur.  En  effet,  dans  l'alinéa  précé- 
dent, il  vient  de  dire  :  a  A  quelles  lois  personnelles  est  soumis  Tétran- 
»  ger  jouissant  des  droits  civils  en  France?...  Aux  lois  personnelles  de 
»  son  pays.  En  effet,  un  étranger  n'est  pas  Français;  il  jouit  des  droits 
»  civils;  c'est-à-dire  qu'au  droit  qu*il  avait  de  faire  certains  actes 
»  comme  étranger,  le  Gouvernement  ajoute  celui  de  faire  tous  les 
»  autres  ;  mais  le  Gouvernement  ne  lui  donne  pas  la  qualité  de  Fmn- 
»  çais,  »  Ainsi,  il  est  bien  entendu  avec  Delvincourt  lui-même  que 
cet  individu  reste  étranger  ;  mais  s'il  en  est  ainsi,  ses  enfants  naissent 
donc  étrangers,  sauf  à  devenir  Français  par  l'un  des  moyens  qu'offire 
la  loi. 

14.  —  L'étranger,  même  non  résidant  en  France,  pourra  être  cité 
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<levaflt  les  tribunaux  français ,  pour  Texécution  des  obli^tions  par  hii 
^ntractées  en  France  avec  un  Français  ;  il  pourra  être  traduit  devant 
les  tribunaux  de  France,  pour  les  obligations  par  lui  contractées  en 
pays  étranger  envers  les  Français. 


L  Rédiction  vldeuse  de  l'article.  —  Sa  première  dispofiition  est  conforme  aux 
jnîndpes;  mais  la  seconde  ne  Test  pas. 

IL    De? ant  quel  tribunal  de  France  l'étranger  devra  être  dté. 

m.  L'article  ne  parle  que  des  obligations  conventionnelles;  il  s'appUqoe  également, 
néanmoins,  aux  engagements  formés  sans  convention,  mais  non  aaz  matièm 
réeUes. 

IV.  La  loi ,  en  outre  de  la  règle  de  cet  artide,  permet  contre  l'étranger  diverses  me- 
sures rigonreoses  qn'eUe  n'autorise  pas  contre  les  Français. 

1.  —  137.  Cet  article,  qui  prévoit  deux  cas  tout  différents  Tun  de 
Taatre,  et  qui  cependant  donne  pour  tous  les  deux  une  même  décision, 
aurait  dû  dès  lors  le  faire  par  une  disposition  unique,  au  lieu  de  pré- 
senter deux  phrases  distinctes.  Nous  allons  voir  tout  à  l'heure  la  causa 
de  cette  rédaction  bizarre  ;  disons  auparavant  que,  si  la  décision  portée 
successivement  dans  les  deux  parties  de  l'article  est,  dans  le  premier 
cas,  logique  et  conforme  aux  vrais  principes  du  droit,  il  est  loin  d'en 
être  de  même  dans  le  second. 

Deux  causes  peuvent  attribuer  à  l'homme  le  pouvoir  de  juger  ses 
sanblables  et  de  déclarer  leurs  droits  :  1®  la  mission  donnée  par  le 
Gouvernement  auquel  sont  soumises  ou  les  personnes  qu'il  s'agit  de 
juger,  ou  les  choses  sur  lesquelles  il  y  a  contestation  ;  2^  le  consente- 
ment de  ceux  qu'on  juge. 

Pour  le  premier  cas  prévu  par  notre  article,  celui  d'obligations  con- 
tractées par  l'étranger  en  France^  la  seconde  cause  que  nous  venons 
d'indiquer  existe.  L'étranger  consent  tacitement  à  être  jugé  par  un  tri- 
bunal de  France,  lorsqu'il  se  dérange  pour  venir  contracter  en  France 
avec  un  Français.  Mms  il  est  clair  qu'on  n'en  peut  pas  dire  autant  du 
second  cas.  Un  étranger  qui  demeure  à  cinq  cents  lieues  de  la  France, 
que  le  Français  a  été  trouver  dans  son  pays  pour  contracter  avec  lui 
et  qui,  peut-être,  n'est  jamais  sorti  et  pensait  ne  jamais  sortir  de  sa 
province^  ne  peut  pas  être  réputé  avoir  consenti  à  être  jugé  en  France. 
Aussi^  dans  le  projet  de  ce  titre,  on  avait  donné  pour  ce  second  cas  une 
décision  différente.  Ceci  explique  pourquoi  notre  article  dispose  sépa- 
rément pour  deux  cas  qui  devraient  être  réunis^  en  une  seule  disposi- 
tion, puisqu'ils  reçoivent  la  même  solution  :  rejetant  la  décision  que 
présentait  le  projet  dans  la  seconde  partie,  on  s'est  contenté  de  mettre 
une  affirmation  à  la  place  d'une  négation,  au  lieu  de  refondre  tout  l'ar- 
ticle, comme  on  eût  dû  le  faire  (1). 
^^  . 

(1)  Sous  le  nom  d'étrangers,  on  comprend  les  personnes  morales  étrangères;  par 
conaéqoent,  un  Françsis  actionnaire  ou  porteur  d'obligations  d'une  société  étrangère, 
peut  l'assigner  devant  les  tribunanx  français.  Cass.,  26  JuilL  1803,  10  mai  1853, 
SA  nof.  1864  (Dev.,  53,  1,688:  63, 1,  353;  65, 1,  135;  /.  Pu/.,  55, 1,  80;  63,  1022, 
69, 2M}. 
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II.  — 138.  Cette  faculté,  toute  d'exception  et  de  faveur  pour  le 
Français,  de  traduire  toujours  devant  les  tribunaux  de  France  l'étran- 
ger avec  lequel  il  a  contracté,  fait  nattre  une  question  dont  nous  cher- 
cherions en  vain  la  solution  dans  le  Code.  C'est  celle  de  savoir  quel 
sera  celui  des  tribunaux  français  devant  lequel  il  faudra  traduire  l'é- 
tranger. Ordinairement,  en  matière  personnelle,  c'est-à-dire  quand  il 
s'agit  d'obligation  (et  c'est  là  le  cas  de  notre  article),  il  faut  assigner  au 
tribunal  du  domicile  du  défendeur  :  actor  sequitur  forum  rei  (art.  59 
C.  proc).  Mais  cette  règle  est  inapplicable  ici,  puisque  le  tribunal 
du  domicile  du  défendeur  serait  un  tribunal  étranger,  et  que  le 
Code  permet  d'assigner  devant  un  tribunal  français.  Que  doit-on  dé- 
cider? 

Nous  pensons  qu'il  faut  distinguer.  S'il  s'agit  d'une  obligation  con- 
tractée en  France,  puisque  alors,  la  compétence  des  tribunaux  français 
est  fondée  sur  ce  que  l'étranger  a  tacitement  consenti  à  être  jugé  par 
le  tribunal  du  pays  oii  il  venait  contracter,  il  est  tout  naturel  de  dire 
que  le  tribunal  compétent  sera  celui  dans  le  ressort  duquel  a  été  con- 
tractée l'obligation.  Que  s'il  s'agit  d'obligations  contractées  à  l'étran- 
ger, toute  règle  de  compétence  étant  alors  méconnue  par  la  loi,  il  n'est 
guère  possible  de  désigner  rigoureusement  tel  tribunal  plutôt  que  tout 
autre.  Toutefois,  il  parait  plus  régulier  d'aller  alors  au  tribunal  du 
Français  demandeur,  parce  que  ce  tribunal  est  du  moins  celui  d'un  des 
deux  plaideurs. 

Notre  article  est  fait  pour  tout  étranger,  même  pour  celui  non  rési- 
dant  en  France;  or,  s'il  s'agissait  d'un  étranger  qui  y  résidât,  la  ques- 
tion que  nous  venons  d'examiner  ne  présenterait  plus  d'embarras.  On 
serait  alors  dans  la  règle  ordinaire  de  l'art.  59  du  Code  de  procédure, 
qui  veut  qu'en  matière  personnelle,  l'assignation  soit  donnée  au  tri- 
bunal du  domicile  du  défendeur,  et  s'il  n'a  pas  de  domicile,  au  tribu^ 
nal  de  sa  résidence. 

III.  —  139.  L'artide,  du  reste,  parle  seulement  d'obligations  con^ 
tractées,  et  il  ne  dit  rien  :  1®  du  cas  d'obligations  formées  sans  coBven- 
tion,  sans  contrat  (art.  1370  et  suivants);  ni  2^  du  cas  où  il  ne  s'agit 
plus  d'obligations,  de  droits  existant  contre  la  personne  seulement; 
mais  de  droits  réels,  de  droits  existant  contre  et  sur  la  chose  même,  les- 
quels seront  expliqués  dans  notre  second  volume,  au  titre  de  la  Pro- 
priété (art.  544  et  suivants). 

Ainsi,  quand  je  vous  intente  un  procès,  en  prétendant  avoir  ou  la 
propriété,  ou  l'usufruit,  ou  une  servitude  de  passage  sur  la  ferme  que 
vous  possédez,  j'argumente  là  d'un  droit  réel.  Si  je  prétends,  au  con- 
traire, que  vous  devez  ou  me  payer  une  somme  de,  ou  me  fournir  quel- 
que chose,  ou  faire  quelque  chose  pour  moi,  je  réclame  l'exécution 
d'un  droit  personnel,  d'une  obligation^  et  cette  obligation  peut  venir 
d'un  contrat,  c'est-à-dire  d'une  convention  arrêtée  entre  les  parties, 
ou  bien  d'une  cause  différente.  Si,  par  exemple,  vous  avez  par  impru- 
dence incendié  ma  maison,  vous  devez  m'indemniser,  et  votre  dette, 
évidemment,  ne  naît  pas  d'un  accord,  d'une  convention  entre  nous.  11 
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y  a  donc  les  droits  réels  (Jura  in  re)  et  les  droits  personnels^  ou  obli- 
gations, lesquelles  se  subdivisent  en  obligations  conventionnelles  et 
^ligations  non  conventionnelles.  Le  Code  donne  tout  spécialement  à 
ces  dernières  le  nom  d'engagements. 

Or,  que  décider  ici  pour  les  obligations  non  conventionnelles,  et 
aussi  pour  les  droits  réels  ?  L'article  s*applique-t-il  également  aux  unes 
et  aux  autres  ? 

11  s'applique  aux  premières  ;  c'est  pour  tout  droit  personnel ,  pour 
toute  obligation,  que  cette  règle  est  portée-,  si  le  l^slateur  a  parlé 
d'obligations  contractées,  c'est  qu'il  se  préoccupe  toujours  de  eo  quod 
plerwnquè  fit,  de  ce  qui  arrive  le  plus  souvent,  et  que  le  contrat  est 
la  source  principale  et  la  plus  ordinaire  des  obFigations.  Pour  tout 
engagement  formé  sans  convention,  comme  pour  toute  obligation 
conventionnelle,  l'étranger  débiteur  pourra  toujours  être  traduit  de- 
vant les  tribunaux  de  France;  car  les  règles  de  compétence  sont  les 
mêmes  pour  les  diverses  obligations,  de  quelque  cause  qu'elles  nais- 
sent (1).  Mais  il  en  sera  autrement  pour  les  droits  réels.  Ceux-ci  sont 
soumis,  sous  bien  des  rapports,  et  notamment  quant  à  la  compétence 
du  tribunal  qui  doit  les  déclarer,  à  des  règles  différentes  de  celles  qui 
régissent  les  droits  personnels.  Ainsi,  d'après  l'art.  59  précité  du  Code 
de  procédure,  le  défendeur  en  matière  réelle  doit  être  assigné  devant 
le  tribunal  de  la  sittuition  de  l'objet  litigieux.  Pour  décider  une  ques- 
tion réelle,  il  faudra  la  plupart  du  temps  se  rendre  sur  les  lieux;  c'est 
donc  la  force  même  des  choses  qui  motive  la  règle  de  droit  que  nous 
rencontrons  ici.  Aussi,  cette  règle  ne  s'applique-t-elle  pas  seulement 
d'un  tribunal  français  à  un  autre  tribunal  français,  mais  d'une  nation 
à  une  autre  nation.  Les  biens  d'un  pays  restent  soumis,  comme  on  Ta 
vu  sous  l'art.  3,  aux  lois  de  ce  pays  ;  or,  les  tribunaux  de  chaque  pays 
sont  seuls  compétents  pour  en  appliquer  les  lois.  Notre  article  est  donc 
complètement  étranger  aux  affaires  réelles,  et  toutes  les  fois  qu'il  s'a- 
gira d'un  droit  réel,  il  n'y  aura  plus  à  considérer  si  le  procès  s'agite 
entre  un  Français  et  un  étranger,  ou  entre  deux  Français,  ou  entre  deux 
étrangers,  ni  à  rechercher  si  c'est  le  Français  qui  est  demandeur  contre 
l'étranger,  ou  l'étranger  contre  le  Français  ;  la  règle  unique  et  absolue, 
dans  tous  les  cas,  sera  de  porter  l'action  au  tribunal  dans  le  ressort 
duquel  se  trouve  le  bien  dont  il  s'agit. 

IV.  — 140.  Au  reste,  la  faculté  exorbitante  accordée  par  le  Code 
dans  la  seconde  partie  de  notre  article  n'est  pas  la  seule  disposition 
exceptionnelle  que  la  loi  porte  contre  l'étranger  au  profit  des  natio- 
naux. Deux  lois  postérieures  au  Code,  celle  du  10  septembre  1807, 
et  celle  du  17  avril  1832,  qui  est  venue  remplacer  la  première,  per- 
mettent, contre  l'étranger  qui  se  trouve  en  France,  des  mesures  rigou- 
reuses motivées  par  la  crainte  de  le  voir  échapper  aux  poursuites  du 
Français. 

(i)  Demante  (I,  n*  S9  hit);  Demolombe  (I,  no  250);  Montpellier, IS  Jaill.  1826; 
Parlai?  noT.  1834;  Roaen, 6  fé?.  1841  ;  ReJ.,  13  déc  1842  (Dev.,  30,  S,  471;  41«  S, 
130;  43,1, 14). 
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Ainsi,  tandis  que  la  contrainte  par  corps,  la  prison,  ne  peut  jamais- 
être  prononcée  contre  un  Français  que  dans  certains  cas  tout  spécia- 
lement déterminés,  la  loi  de  1832,  art.  14,  veut  que  tout  jugement 
rendu  en  faveur  d'un  Français  contre  un  étranger  qui  n'a  pas  son  do- 
micile en  France,  emporte  contrainte  par  corps,  lorsque  l'objet  prin- 
cipal de  la  condamnation  dépasse  150  francs.  Bien  plus,  d'après  les 
art.  15  et  16,  l'étranger  peut,  avant  toute  condamnation,  pourvu  seu-^ 
lement  que  la  dette  soit  exigible,  être  mis  en  état  d'arrestation  provi- 
soire en  vertu  d'une  simple  ordonnance  du  président  rendue  sur  la  re- 
quête du  Français  créancier,  à  moins  :  V  que  l'étranger  ne  justifie 
qu'il  possède  en  France  des  immeubles  ou  un  établissement  de  com- 
merce d'une  valeur  suffisante,  ou  2^  qu'il  ne  donne  une  caution  valable 
domiciliée  en  France  (1). 

Nous  donnerons  de  plus  longs  développements  sur  cette  matière  en 
expliquant  le  titre  de  la  Contrainte  par  corps,  art.  2059  et  suivants. 

15.  —  Un  Français  pourra  être  traduit  devant  un  tribunal  de 
France  I  pour  des  obligations  par  lui  contractées  en  pays  étrangeri 
même  avec  un  étranger. 

SOSniAIBX. 

I.     CQt  article  n'est  que  Tapplication  du  droit  commun. 

IL  Les  art.  U  et  15  oe  parlent  que  de  contestations  entre  un  Français  et  on  étran- 
ger; si  le  débat  eiistait  entre  deux  étrangers,  les  tribunaux  français  seraient 
compétents  dans  trois  cas. 

in.  Exécution,  en  pays  étranger,  du  Jugement  français,  et  réciproquement  —  Gom* 
ment  les  Jugements  étrangers  doivent  être  déclarés  exécutoires  en  France.  — 
Critique  de  M.  Duranton,  IL  Persil,  etc.,  et  des  arrêts. 

I.  — 141 .  Il  ne  faudrait  pas  croire  que  notre  article,  qui  permet  à 
rétranger  de  citer  devant  les  tribunaux  français,  dans  tous  les  cas,  le 
Français  qui  a  contracté  avec  lui,  soit  une  disposition  exceptionnelle 
portée  en  faveur  de  l'étranger  comme  une  juste  réciprocité  de  l'excep- 
tion rigoureuse  que  consacre  contre  lui  Tarticle  précédent.  Notre  ar- 
ticle n'est  que  l'application  pure  et  simple  du  droit  commun,  des  prin- 
cipes généraux,  et  sa  disposition  n'avait  pas  besoin  d'élre  écrite  dans  la 
loi.  11  est  clair,  en  effet,  qu'on  ne  peut  jamais  décliner  la  compétence- 
de  ses  juges  naturels  (2). 

II.  — ;  142.  Les  art.  14  et  15  ne  parlent  que  des  jugements  à  inter- 
venir entre  un  Français  et  un  étranger;  que  déciderait-on,  quant 
à  la  compétence  des  tribunaux  français,  js'il  s'agissait  de  deux 
étrangers  ? 

(i)  La  contrainte  par  corps  est  supprimée  en  matière  clrile,  commerciale  et  contre 
les  étrangers.  —  L.  2S  Juill.  1867. 

(S)  Les  tribunaux  français  sont  compétents  pour  connaître  de  là  demande  formée 
par  une  Française  en  nullité  du  mariage  qu'elle  a  contracté/méme  en  pays  étranger, 
avec  un  étranger.  PaHs,13  Juin  1857,  2  mars  1808  (Dev.«  57,  3,  579;  09,  S,  SSS). 

Ils  sont  compétents  pour  connaître  de  la  demande  formée  contre  un  fonçais  qui 
n'a  acquis  cette  qualité  que  par  l'effet  de  la  naturalisation ,  bien  qne  l'obligation  soit 
antérieure  à  cette  naturalisation*  Gass.,  10  Janv.  1807  (Dev.,  07,1,169)» 


TIT.  I.  JOUISSANCE  DES  DROITS  CIVILS.  ART.  15.  119 

La  contestation  entre  deux  étrangers  pourrait  être  jugée  par  un  tri- 
bunal français  dans  trois  cas  :  1®  lorsque  tous  deux  consentent  à  être 
jugés  par  ce  tribunal  :  c'est  alors  un  arbitrage  volontaire,  et  deux  plai- 
deurs sont  bien  libres  de  prendre  tels  arbitres  qu'ils  voudront  ;  2^  lors- 
que s'agit  d*un  acte  de  commerce  passé  en  France,  parce  que,  vu  la 
célérité  que  demandent  les  affaires  commerciales,  les  deux  adversaires 
sont  légalement  présumés  avoir  eu  Fintention  d'être  jugés,  le  cas 
échéant,  par  les  tribunaux  du  pays  (1)  ;  3®  dans  le  cas  où  la  contesta- 
tkni  est  relative  à  des  inuneubles  situés  en  France,  ainsi  qu'on  l'a  dit 
sous  Tarticle  précédent,  n®  lit,  in  fine.  Mais  il  y  a  cette  remarque  à 
faire,  que  dans  les  deux  derniers  cas  les  tribunaux  français  seraient 
tenus  de  juger,  tandis  que  dans  le  premier  ce  ne  serait  pour  eux  qu'une 
faculté,  attendu  qu'on  n'est  jamais  forcé  d'accepter  la  fonction  d'ar- 
bitre, et  que  le  devoir  de  juger  n'existe  pour  les  tribunaux  que  dans  les 
cas  pour  lesquels  ils  ont  mission  impérative  de  la  loi  (2) . 

m.  — 143.  Aucun  acte  d*exécution  ne  pouvant  se  faire  dans  un 
pays  que  par  l'autorité  du  gouvernement  de  ce  pays,  il  s'ensuit  qu'en 
principe  aucun  jugement  français  ne  peut  s'exécuter  à  l'étranger,  ni 
aocon  jugement  étranger  s'exécuter  en  France,  que  quand  il  existe  un 
traité  qui  permette  dans  chacun  des  deux  pays  l'exécution  des  juge- 
ments rendus  dans  l'autre.  Toutefois  le  législateur  français  admet  pour 
les  jugements  étrangers  une  seconde  cause  d'exécution  en  France  :  c'est, 
en  dehors  du  cas  d'un  traité,  celui  où  les  jugements  auraient  été  décla- 
rés exécutoires  par  un  tribunal  français.  En  effet,  l'art.  2123,  dernier 
alinéa,  déclare,  d'une  part,  que  l'hypothèque  résultera  en  France  des 
jugements  étrangers  :  l^  quand  ils  auront  été  déclarés  exécutoires  par 
hb  tribunal  français  ;  V  quand  des  lois  politiques  ou  des  traités  le  per- 
mettront ;  puis  l'art.  546  du  Code  de  procédure  généralise  cette  dispo- 
sition spéciale,  en  déclarant  que  tous  les  jugements  étrangers  seront 
susceptibles  d'exécution  en  France  de  la  manière  prévue  par  cet  ar^ 
^Mfe2123. 

144.  Mais  comment  le  tribunal  français' rendra-t-il  exécutoire  le  ju- 
gement étranger?  S'agit-il  d'un  simple  visa,  d'un  ordre  d'exécuter 
que  mettra  au  bas  du  jugement  le  président  du  tribunal,  comme  cela 
se  pratique  pour  rendre  exécutoire  une  sentence  arbitrale,  d'après 
les  art.  1020  et  1021  du  Code  de  procédure;  ou  bien  faudra-t-il  de 
nouveau  débattre  la  question  et  plaider  l'affaire  devant  le  tribunal 
firançais? 

Nous  n'hésitons  pas  à  répondre  que  ni  l'un  ni  l'autre  de  ces  deux 
modes  ne  devra  être  suivi. 


(1)  n  en  est  aatrement  lorsqu'il  s'agit  de  contrats  passés  à  l'étranger  et  devant  être 
ezécotéa  à  l'étranger.  Paris,  8  a?r.  18S5,  S  nov.  1805  (Dev.,  S5,  S,  210;  00,  S,  117; 
/.  Pal..  05,  018;  00,  670.  Pan,  S  féf.  1870  (DeT.,70,  2, 130). 

(S)  Lea  tribanaoz  français  sont  incompétents  pour  connaître  d'une  demande  en 
lépairation  de  corps  entre  époux  étrangers  «  mais  ils  peuvent  ordonner  les  mesures 
Bécesiairei  à  la  sOreté  de  la  femme  et  des  enfants,  ainsi  qu'à  la  cooaervation  de  ses 
Mena.  Paris,  23  Juin  1850  (Dev.,  00, 2, 201);  Angers,  20  fév.  1801  (01, 2,  400)  ;  Mets, 
26  joiU.  1865  (Dov.,  05,  2, 237).  * 


120  EXPLICATION  PU  CODB  aVlL.  LIV.  I. 

Et  d*abord,  il  ne  s  agit  point  d'un  simple  visa,  d'une  simple  ordon- 
nance (ïexequatur,  et  c'est  avec  raison  que  l'idée  contraire  de  quelques 
auteurs  (1)  est  généralement  repoussée.  Car,  1®  la  pensée  du  législa- 
teur n'a  pas  pu  être  de  faire  du  pouvoir  judiciaire  une  machine  impri- 
mant aveuglément  la  force  exécutoire  aux  jugen^ents  étrangers  ;  2®  il  se 
pourrait  que  le  jugement  étranger  présentât  des  dispositions  incompa- 
tibles avec  l'ordre  public  français,  avec  nos  lois  et  nos  mœurs,  et  que 
dès  lors  Texécution  n'en  pût  pas  être  permise;  3^  enfin,  s'il  s'agissait 
de  donner  un  çimple  visa,  s'il  n'y  avait  pas  de  questions  à  examiner,  ce 
serait  le  président  seul  qui  en  serait  chargé,  et  l'on  ne  demanderait  pas 
la  réunion  du  tribunal,  comme  le  fait  l'art.  2123. 

Mais  il  ne  peut  pas  être  question,  non  plus,  d'examiner  de  nouveau 
le  fond  de  l'affaire,  de  débattre  une  seconde  fois  la  contestation, 
comme  on  le  dit  de  toutes  parts  (2). 

En  efifet,  dire  qu'il  faut  de  nouveau  débattre  le  fond  de  l'affaire,  pour 
que  les  juges  français  apprécient  le  mérite  de  la  première  décision  et 
puissent  juger  dans  le  même  sens  ou  dans  un  sens  contraire,  c'est  faire 
de  ces  juges  un  tribunal  de  révision  et  d'appel  devant  lequel  la  chose 
qui  était  jugée  cesse  de  l'être  et  est  remise  en  question  ;  c'est  dire  que 
le  jugement  étranger  est  non  avenu  du  moment  qu'il  entre  en  France, 
comme  un  jugement  de  première  instance  l'est  du  moment  qu'il  se 
trouve  frappé  d'appel.  Or,  qui  prétendra  que  rendre  un  jugement  exé* 
cutoire,  c*  est  prononcer  sur  V  appel  de  ce  jugement?,..  Qui  s'est  januds 
avisé  de  dire  que  nos  Cours  d'appel  sont  établies  pour  rendre  eocécu^ 
toires  les  jugements  de  première  instance?...  Qui  ne  voit  que  ce  serait 
là  la  violation  la  plus  entière,  la  contradiction  la  plus  complète  des 
art.  21 23  du  Code  civil  et  546  du  Code  de  procédure,  puisque  ce  serait 
dire  qu'il  faudra,  sur  la  même  question,  remplacer  le  jugement  étran- 
ger par  un  jugement  français;  que  dès  lors  tin  jugement  étranger  ne 
s'exécutera  jamais  en  France;  tandis  que  la  règle  des  art.  2123  et  546 
est  que,  sous  la  condition  prévue,  les  jugements  étrangers  doivent 
s'exécuter  chez  nous?. . . 

Les  jugements  étrangers  pourront  s'exécuter  en  France.  Voilà  une 
première  idée  bien  claire,  une  disposition  que  nous  devons  accepter 
d'autant  plus  sûrement  comme  l'expression  de  la  pensée  principale  du* 
législateur,  que  pour  porter  cette  disposition,  il  renverse  l'idée  con- 
traire de  l'ancien  droit,  qui  disait  positivement,  dans  l'art.  121  de  l'or- 
donnance de  1629,  que  les  jugements  étrangers  ne  pouvaient  avoir 
aucune  exécution  en  France.  Mais  maintenant,  comme  un  acte  d'auto- 
rité ne  doit  jamais  s'appliquer  dans  un  pays  que  par  l'ordre  du  souve- 
rain de  ce  pays,  ordre  émané  soit  de  lui-même,  soit  des  fonctionnaires 

(1)  Pigeaa  iProc.,  part  5,  tit.  3)i  Fœlix  (p.  380);  Massé  (II,  305). 

(2)  Merlio  [QueiL.y»  Jugera.,;  14,  Il);Toallier  (X,  85);  Darantoa  (I,155);Penil 
(art.  2133,  n»  17);  éreoier  {Hyp.,  I,  207);  TroploDg  {ffyp.,  II,  651);  Bonceime  (III, 
p.  223);  Re].,  19  a?r.l§10;  Toaiouse,  27  déc  1810;  Grenoble,  3  jaov.  1820;  Paris, 
17  mai  1836;  Douai,  3  Janv.  1845  (Dev.,36,  2,  300;  45,2,  513). —  i^tfdtf  :  Paris, 
20  DO?.  1848, 22  nov.  1851  ;  Cass.,  27  déc  1852  ;  Douai,  22  déc.  1863;  Paris,  22  avr. 
1864  (Dev.,40,  2^  11;  51, 2,  783;  53, 1, 04;  65,  2,  60;  /•  PaL,  52, 1,  343). 
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qu'il  délègue  à  ce  sujet,  il  faudra  donc  rinterveniion  du  pouvoir  judi- 
daîre  français. 

Jusque-là,  et  si  Ton  s'en  tenait  à  cette  première  idée,  il  suffirait  du 
ample  visa  d'un  président  de  tribunal,  ainsi  que  cela  se  pratique  pour 
les  jugements  arbitraux.  Hais,  en  outre,  le  jugement  dont  il  s'agit  éma- 
nant de  magistrats  étrangers,  de  magistrats  qui  ne  connaissent  pas  nos 
kris  françaises  et  les  principes  qui  sont  considérés  en  France  comme 
d'ordre  public,  de  magistrats  qui  ne  sont  pas  familiers  avec  nos  mœurs, 
aos  idées  religieuses,  qui  ignorent  nos  modes  de  poursuite  et  d'exécu- 
tion, etc.,  etc.,  il  s*ensuit  que  le  point  de  savoir  si  ce  jugement  peut 
ou  non  s'exécuter,  si  ces  différentes  prescriptions  sont  en  harmonie  ou 
en  contradiction  avec  l'ensemble  des  règles  en  vigueur  chez  nous,  peut 
offrir  à  juger  de  nombreuses  et  délicates  questions,  pour  la  décision 
desquelles  il  était  indispensable  de  convoquer  un  tribunal  entier,  quoi- 
qu'il ne  s'agisse  pas  de  débattre  de  nouveau  la  contestation. 

Voilà  toute  la  pensée  du  législateur.  Elle  est  assurément  bien  simple, 
et  s'il  est  évident  qu'il  ne  peut  pas  s'agir  ici  d'un  simple  visa  ou  jpa- 
reatis,  il  n'est  pas  moins  évident  qu'on  ne  peut  pas  assin^ler  et  pré- 
tendre identiques  deux  règles  dont  l'une  prohibait  toute  exécution  en 
France  du  jugement  étranger,  et  admettait  la  partie  condamnée  à  dé- 
beUtre  de  nouveau  ses  droits  comme  entiers,  tandis  que  Tautre  veut  que 
ce  jugement  ait  son  effet  en  France  à  la  condition  d'être  déclaré  exé- 
cutoire (Con/*.  Boitard,  Procéd.,  11,  n""  321). 

145.  Il  est,  au  surplus,  bien  reconnu  aujourd'hui  (et  ce  point,  en 
eflfet,  est  évident  aussi  en  présence  de  la  disposition  absolue  des  ar- 
tides  2123  C.  civ.  et  546  C.  pr.)  que  la  règle  doit  s'appliquer  sans 
distinction  du  point  de  savoir  si  le  jugement  a  été  rendu  pour  ou  contre 
un  étranger  ou  un  Français  (1). 

16.  —  En  toutes  matières,  autres  que  celles  de  commerce,  Fétran- 
ger  qui  sera  demandeur,  sera  tenu  de  donner  caution  pour  le  payement 
des  frais  et  dommages-intérêts  résultant  du  procès ,  à  moins  qu'il  ne 
possède  en  France  des  immeubles  d'une  valeur  suffisante  pour  assurer 
ce  payement. 


I.       Bot  de  l'article.  —  Cette  garantie  se  nomme  Caution  judicatum  solvù  —  n  suffit 

que  la  caution  soit  domiciliée  en  France. 
n.     La  caution  ne  serait  pas  due  à  un  défendeur  qui  serait  lui-même  étranger.  — 

Erreur  de  Merlin ,  Zachari» ,  M.  Coin-Delisle,  M*  Valette,  etc. 
nL    n  y  a  dispense  de  caution  dans  cinq  cas. 

IV.  L'étranger  est  dispensé  par  cela  seul  qu'il  possède  des  immeubles  en  France  et 

sans  6tre  tenu  de  consentir  hypothèque  dessus.  —  Erreur  de  Delrincourt, 

V.  En  appel ,  U  n'y  a  lieu  à  caution  que  dans  un  cas  unique. 


(i)  Est  valable  la  convention  par  laqueUe  des  Français  passant  entre  eux  un  con- 
trat &k  pays  étranger  attribuent  compétence^  en  cas  de  difficulté ,  à  un  tribunal  du 
pays.  CasB.,10  déc.  1804  (De?.,  65, 1,S17);  Nîmes,  SO  août  1806  (Dev.,  07, 3, 177). 
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VL    L'étranger  ne  pent,  eomme  le  Français,  faire  cession  Jodidaire  de  ses  IrfeBS.  ** 

Renvoi  à  l*art  2219  pour  la  prescription  entre  Français  et  étrangers* 
VIL  TransiUon  an  chapitre  II. 

I.  —  146.  Cet  article  a  eu  pour  but  d'empêcher  qu'un  étranger  ne 
vtnt  intenter  à  un  Français  une  action  mal  fondée  et  ne  disparût  en-^ 
suite,  sans  payer  les  frais  que  celui-ci  aurait  été  obligé  de  faire  pour  se 
défendre,  ni  les  dommages-intérêts  du  préjudice  que  cette  action  vexa- 
toire  aurait  pu  lui  causer. 

Ainsi  donc,  l'étranger,  demandeur  contre  un  Français,  doit,  sauf  les 
cas  de  dispense  dont  nous  parlerons  au  n®  III,  lui  donner  caution.  On 
appelle  caution  une  personne  qui  répond  de  Tobligation  d'une  autre. 
I>ans  notre  espèce,  la  personne  qui  vient  ainsi  garantir  l'obligation 
éventuelle  de  l'étranger  demandeur  se  nomme  caution  judigatom  solvi, 
caution  pour  le  payement  de  ce  qui  sera  jugé. 

D'après  l'art.  2018,  au  titre  du  Cautionnement,  il  faut  que  la  per- 
sonne donnée  comme  caution  ait  la  capacité  de  contracter  et  possède 
des  biens  suflSsants  pour  répondre  de  l'objet  de  l'obligation.  Mais  où, 
dans  le  cas  de  notre  article,  la  caution  doit-elle  être  domiciliée?... 
D'après  la  règle  générale  de  cet  art.  2018,  la  caution  doit  être  domici- 
liée dans  le  ressort  de  la  Cour  d'appel  ;  mais  nous  croyons  qu'on  ne 
peut  pas  l'exiger  ici.  En  effet,  qu'a  voulu  le  législateur?...  Que  l'étran- 
ger demandeur,  qui  ne  possède  pas  en  France  d'immeubles  suffisants, 
présente,  pour  répondre  de  lui,  une  personne  qui  en  possède,  et  voilà 
tout;  en  quelque  lieu  que  soit  domiciliée  la  caution,  pourvu,  bien  en- 
tendu, que  ce  soit  en  France,  le  Français  défendeur  est  sûr  d'avoir 
l'indemnité  qui  pourra  lui  être  due.  D'ailleurs,  la  disposition  de  notre 
article  est  de  droit  rigoureux  et  exceptionnel;  il  ne  faut  donc  pas  l'é- 
tendre au  delà  de  ses  termes.  Enfin,  si  l'on  veut,  pour  arriver  à  ud 
résultat  plus  sûr,  combiner  cette  disposition  avec  quelque  autre,  c'est 
bien  moins  à  l'art.  2018  qu'il  faut  se  référer,  qu'aux  lois,  déjà  citées 
dans  l'article  précédent,  des  10  sept.  1807  et  17  avr.  1832,  lesquelles 
s'occupent,  comme  notre  article,  d'une  caution  à  donner  par  l'étran- 
ger, et  pour  des  motifs  tout  à  fait  analogues  :  or,  ces  deux  lois,  la  pre- 
mière par  son  art.  3,  la  seconde  par  son  art.  14,  demandent  seulement 
une  caution  domiciliée  en  France. 

II.  —  147.  C'est  un  point  très-controversé,  mais  qui  nous  paraît 
cependant  fort  simple,  que  celui  de  savoir  si  la  caution  judicatum 
solvi  peut  être  exigée  par  un  étranger  qui  consent  à  défendre  devant 
un  tribunal  français  ou  qui  se  trouve  contraint  d'y  défendre  dans  les 
deux  cas  que  nous  avons  indiqués  à  l'article  précédent.  On  dit  pour 
l'affirmative  que  dans  notre  ancien  droit  la  caution  était  due  aussi 
bien  aux  étrangers  plaidant  en  France  qu'aux  Français,  et  que  rien 
n'indique  que  notre  législateur  ait  entendu  s'écarter  de  cette  ancienne 
règle  (l).  Mais  nous  pensons  avec  M.  Duranton  (1,  166),  M.  Dalloz 


(1)  Meriin  {Rép., ?•  Caut.  Jadic)»  Delfiocourt  (t.  I);  Fafart  {vBsoep.)}  Delaporte 
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(v*  Exeepi,,  §  1,  p.  11}  et  H.  Demolombe  (I,  255),  que  la  caution 
n'est  due  qu'au  Français.  C'est  aussi  à  cette  doctrine  que  se  range  la 
jurisprodence. 

D'abord,  il  est  incontestable  que  la  faculté  de  demander  cette  cau- 
tion n'appartient  en  rien  au  droit  naturel  ;  c'est  un  pur  droit  civil,  qui 
ne  pourrait  dès  lors  appartenir  à  l'étranger  qu'en  vertu  d'un  texte  ex- 
près et  que  celui-ci,  d'après  les  art.  1 1  et  13,  ne  pourra  réclamer  que 
quand  une  autorisation  d'établissement  lui  aura  conféré  la  jouissance 
des  droits  civils,  ou  quand  il  appartiendra  à  un  pays  où  le  Français 
jouirait  d'un  bénéfice  semblable  d'après  les  traités.  —  Ainsi,  quand 
il  serait  vrai  que  cette  règle  existait  dans  Tancien  droit,  l'abrogation 
prononcée  par  la  loi  du  21  mars  1804  de  toutes  les  lois  ou  coutumes 
rdatives  aux  matières  dont  s'occupe  le  Code  civil  l'aurait  supprimée. 
Mais  il  y  a  plus,  cette  ancienne  règle,  que  l'on  prétend  conservée  par 
notre  article,  était  fort  difiérente  de  la  r^le  actuelle  :  on  voit  dans  De- 
Bîzart  (v«  Caut.  judie.,  n*»  8),  Bacquet  (ch.  17,  n*»  2),  Brillon  (Dict. 
des  arrêts)^  Pothier  (Personn.,  art.  1,  tit.  2,  sect.  2),  qu'elle  consis- 
tait à  soumettre  les  deux  plaideurs  étrangers  à  se  donner  une  caution 
réciproque.  Or,  il  n^existe  rien  de  semblable  aujourd'hui,  et  suivre  le 
système  de  nos  adversaires,  dans  lequel  l'étranger  pourrait  comme  le 
Fktmçais  exiger  la  caution,  sans  la  donner,  ce  serait  encore  changer 
Taneienne  jurisprudence.  —  Enfin,  s'il  pouvait  rester  des  doutes,  ils 
disparaîtraient  par  l'examen  des  travaux  préparatoires,  que  nous  nous 
étonnons  de  plus  en  plus  de  voir  si  négligés  par  les  auteurs.  Lors  de  la 
discussion  au  Conseil  d'État,  alors  que  notre  article  n'existait  pas  en- 
core, le  ministre  de  la  justice  demande  que  la  caution  judicatum  solvi 
soit  accordée  comme  «  garantie  au  citoyen  qui  plaide  contre  un  étran- 
ger; ■  et  M*  Tronchet  ayant  proposé  de  ne  mettre  cette  règle  que  dans 
le  Code  de  procédure,  le  consul  Cambacérès  lui  répond  que  «  il  y  au- 
rait du  danger  pofwr  les  Français  de  remettre  à  un  temps  plus  éloigné  à 
leur  donner  cette  sûreté.  »  Plus  loin,  dans  la  discussion  devant  le  Tri- 
bonat,  on  dit  également  :  «  On  ne  peut  qu'applaudir  à  la  disposition 
d'après  laquelle  tout  étranger  qui  voudra  poursuivre  un  Français,  sera 
tenu  de  donner  une  garantie  pour  les  frais  du  procès  (Fenet,  t.  Vil, 
p.  13  et  330). 

Aussi,  après  avoir  été  jugée  dans  ce  sens  par  plusieurs  arrêts  de 
Cours  d'appel,  la  question  s'est  enfin  présentée  à  la  Cour  suprême  en 
1842,  et  y  a  reçu  la  même  solution,  à  la  suite  de  l'examen  le  plus 
large  et  le  plus  approfondi,  par  un  arrêt  qui  ne  saurait  manquer,  comme 
le  disait  le  rapporteur,  de  servir  de  règle  à  la  jurisprudence  sur  ce 
point  (1). 

(an.  16);  MaleirUle  {ibid.]-,  R»  de  VlUargaes  (▼•  Etrang.,  n»  83);  Zacharia  (I,  p.  166); 
Goio-DeHsIe  (n*  3);  ValeUe  (sor  Proadhon,  I,  p.  157,  n*  2);  Duvergier  (sur  TonUier, 
I,  S6S|;  ParK  28  mars  1832,  30  Jaill.  I83ft. 

(1)  Orléans,  26  Join  1828;  Pau,  3  déc  1836;  ReJ.,  15  an*.  1862  (Dev.,  62, 1, 675)* 
Aéée  :  Paris ,  12  air.  1856  et  2  JaiU.  1861  (De?.,  57,  2, 164  ;  61, 2,  614  ;  /•  M-»  96» 
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m.  —  148.  L'étranger  demandeur  est  dispensé  de  fournir  la  cau- 
tion dont  il  s'agit  dans  cinq  cas,  savoir  : 

1^  Quand  il  s'agit  d'affaires  commerciales,  à  cause  de  la  promptitude 
avec  laquelle  il  importe  de  les  terminer  {texte  de  notre  article)  ; 

2®  Quand  l'étranger  possède  en  France  des  immeubles  suffisants 
pour  assurer  le  recours  que  le  Français  défendeur  pourrait  avoir  à 
exercer  contre  lui  {ibid.)  ; 

3®  Lorsqu'il  consigne  la  somme  déterminée  par  le  tribunal  (art.  167 

C.  pr.); 

4^  Quand  les  traités  passés  entre  la  France  et  le  pays  de  cet  étranger 
dispensent  de  cette  caution  (art.  1 1)  ; 

5®  Enfin,  quand  ces  traités  permettent  d'exécuter  les  jugements 
français  dans  le  pays  de  cet  étranger. 

Cette  dernière  cause  de  dispense  peut  paraître  douteuse  ;  mais  elle 
nous  paraît  devoir  être  admise  également.  Alors,  en  effet,  le  Français 
ne  craint  plus  d'être  mis,  par  la  faute  de  l'étranger,  dans  l'impossibi- 
lité de  faire  exécuter  le  jugement;  le  motif  qui  a  dicté  notre  article 
n'existe  donc  plus,  et  c'est  le  cas  de  dire,  ce  nous  semble  :  Cessante 
causa,  cessât  effectus, 

IV.  —  149.  Dans  le  cas  de  la  seconde  exception  ci-dessus,  c'est-à- 
dire  quand  l'étranger  possède  en  France  des  immeubles  suffisants,  le 
Français  peut-il  obtenir  hypothèque  sur  ces  immeubles? 

Non  ;  nous  sommes  ici  en  droit  rigoureux  et  exceptionnel,  et,  dès 
lors,  on  ne  doit  pas  sortir  du  texte  de  la  disposition.  Or,  d'après  ce 
texte,  il  y  a  dispense  de  caution,  lorsque  l'étranger  possède  en  France 
des  immeubles,  et  non  pas  lorsqu'il  donne  hypothèque  sur  ces  immeu- 
bles (1). 

2, 333).  M.  Daranton,  dans  son  édition  soi-disant  augmentée  de  l'analyse  de  la  juris^ 
prudence,  ne  cite  aucun  de  ces  arrêts  ;  et  c'est  la  cinquième  fois  déjà  que  nous  a?oii8 
occasion  de  faire  remarquer  cette  cootradictibn  de  l*oa?rage  avec  la  promesse  du  titre 
(art.  1,  n*  IV;  art.  2 ,  n»  XIII;  art.  8,  n<>  VII;  art.  8,  n«  II).  Cette  contradiction  est 
en  effet  très-fréquente ,  trop  fréquente  pour  que  nous  ayons  pu  nous  dispenser  de 
prémunir,  autant  qu'il  était  en  nous,  contre  l'erreur  dans  laquelle  beaucoup  de  per- 
sonnes seront  inévitablement  induites. 

Nous  ne  nous  astreindrons  pas,  on  le  pense  bien,  à  relever  une  à  une  dans  le  cours 
de  notre  ouvrage  les  nombreuses  omissions  que  l'annonce  du  titre  de  M.  Duranton 
rend  si  dangereuses.  Disons  seulement,  pour  exemple,  qu'il  est  tel  passage  où  le  sa^ 
vaut  professeur,  en  soutenant  une  doctrine  repoussie  par  sei%e  arrêts ,  ne  cite  qu'an 
seul  de  ces  arrêts  et  le  présente  comme  conforme  à  son  opinion  (voy.  notre  tome  IV, 
art.  1273,  no  III);  que,  dans  un  autre  passage,  il  déclare  sa  décision  (erronée  selon 
nous)  conforme  à  la  Jurisprudence  de  la  Cour  suprême  en  invoquant  un  ancien  arrêt 
de  rejet,  alors  que  cette  Cour  a  Jugé  le  contraire  par  plusieurs  arrêts  récents,  dont 
l'on  de  cassation  du  22  Juin  18&1  {imd,,  n"  V);  et  que,  dans  notre  tome  III  seulement, 
on  compte  soixante-douic  arrêts  importants,  dont  pas  un  n'est  indiqué  dans  la  nou- 
velle édition  du  savant  professeur.  Sans  doute,  une  analvse  sérieuse  de  la  jurispra- 
dence,  si  utile  qu'elle  puisse  être,  n'est  pas  indispensable  dans  un  ouvrage  de  doc- 
trine; mais  quand  tous  les  auteurs  (voy,  MM.  Zachari»,  Coin-Delisle,  Duvergier, 
Troplong,  Demolombe)  s'imposent  le  devoir  de  la  donner,  quoique  leur  titre  ne  la 
promette  pas,  il  est  gravement  nuisible  au  progrès  de  l'étude  que  le  seul  ouvrage  qni 
la  promet  soit  précisément  le  seul  qui  ne  la  donne  pas. 

(1)  Sic:  Merlin  [Rép.,  v»  Caut.  iud,  solvv]i  Duranton  (I,  n<»l62h  Coin-DeUsle 
(art.  10,  n»  10);  Âubry  et  Rau  (t.  Yî^  p.  307);  Demolombe  (n*  250);  Massé  et  Vergé 
(t.  I,  p.  80);  Demante  (I,  n*  30  bis). 
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• 

Il  est  vrai  que  cet  étranger  pourrait,  dans  le  cours  du  procès,  vendre 
œs  immeubles,  puis  disparaître,  et  que  dès  lors  il  eût  été  plus  prudent 
d'accorder  hypothèque  au  Français  ;  il  est  vrai  que,  pour  atteindre 
complètement  le  but  qu*il  se  proposait,  le  législateur  eût  bien  fait  de 
forcer  l'étranger  de  donner  au  Français  l'assurance,  non  pas  seulement 
que  l'adversaire  de  celui-ci  possède  des  immeubles  au  jour  où  il  intente 
l'action,  mais  aussi,  et  surtout,  qu'on  trouvera  encore  ces  immeubles 
au  jour  qu'il  s'agira  d'exercer  un  recours  sur  eux.  Or,  c'eût  été  là  pré- 
cisément l'effet  de  l'hypothèque,  puisque  celte  hypothèque  a  pour 
unique  résultat  de  donner  à  celui  à  qui  on  la  concède,  le  droit  de  suivre 
les  biens  en  quelques  mains  qu'ils  passent,  pour  se  faire  payer  dessus. 
Tout  cela  est  vrai  ;  mais  enfin,  ce  que  la  loi  eût  pu  et  dû  faire,  elle  ne 
l'a  pas  fait,  et  les  tribunaux  ne  doivent  pas  refaire  la  loi,  mais  l'appli- 
quer telle  qu'elle  est.  L'opinion  contraire  de  Delvincourt  (t.  1)  nous  pa- 
rait donc  une  erreur  (l). 

D'après  cet  auteur,  cette  hypothèque  existerait  même  par  la  force 
des  choses,  par  la  raison  qu'il  faudra  un  jugement  qui  déclare  et  con- 
state l'existence  d'immeubles  suffisants,  et  que  tout  jugement^  aux 
termes  de  l'art.  2123,  1^^  alinéa,  emporte  hypothèque.  Mais  c'est  là 
une  autre  erreur;  nous  verrons,  sous  cet  art.  2123,  que  l'hypothèque 
ne  résulte  que  des  jugements  prononçant  une  condamnation;  or,  il  n'y 
a  aucune  condamnation  au  profit  du  Français  contre  l'étranger,  dans 
un  jugement  qui  déclare  que  cet  étranger  n'est  point  tenu  de  donner 
caution  au  Français. 

V.  —  150.  En  appel,  il  n'y  a  qu'un  seul  cas  où  l'étranger  deman- 
deur puisse  être  astreint  à  fournir  caution.     . 

En  effet,  si  en  première  instance  cet  étranger  était  défendeur  pour 
le  jugement  dont  il  appelle  aujourd'hui ,  il  n*était  pas  tenu  de  donner 
caution,  et  l'appel  qu'il  interjette  n'est  au  fond  qu'un  nouveau  moyen 
de  défense,  une  nouvelle  voie  pour  repousser  l'action  qu'on  lui  a  in- 
tentée (2). 

Que  si ,  en  première  instance,  il  était  demandeur,  la  caution  a  dû 
lui  être  demandée ,  et  si  elle  a  été  donnée ,  elle  n'est  pas  déchargée 
encore,  puisque  l'affaire  n'est  pas  terminée.  S'il  n'en  a  pas  donné,  c'est 
OQ  que  son  demandeur,  pouvant  en  exiger  une,  ne  l'a  pas  fait,  ou  bien 
qu'il  était  dans  un  cas  de  dispense.  Si  c'est  le  défendeur  qui  n'en  a  pas 
exigé,  il  a  donc  renoncé  à  son  droit ,  et  c'est  là  un  contrat  tacite  qu'il 
ne  peut  rompre  aujourd'hui.  Que  si  l'étranger  se  trouvait  avoir  une 
cause  de  dispense,  ou  bien  cette  cause  dure  encore,  et  alors  on  ne  peut 
pas  lui  demander  caution,  ou  bien  elle  a  cessé,  et  alors  la  caution  peut 
être  exigée.  C'est  là  le  seul  cas  où  elle  puisse  l'être. 

VI.  —  151.  Pour  compléter  le  tableau  des  principales  différences 
qui  existent  entre  le  Français  et  l'étranger,  nous  devons  dire  ici  que 
ce  dernier  ne  peut  jamais  faire  une  cession  judiciaire  de  ses  biens,  c'est» 


g 


(1)  Adde  :  Boncenne  (t.  lU,  p.  03);  Chauveaa  sur  Carré  [Quett,,  708  bU), 
[ï)  Limoges ,  30  JaUl.  1833;  Paris,  31  Janv.  1835 1 18  mai  iShh  (Dey.,  3S|  2, 504; 
»,  3t  M). 
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à-dire  forcer  ses  créanciers  à  lui  laisser  sa  liberté,  en  prenant  les  biens 
qui  lui  restent.  Ce  bénéfice,  accordé  au  Français  par  l'art.  126B  du 
Code  civil,  est  refusé  formellement  à  l'étranger  par  Tart.  905  du  Code 
de  procédure. 

Quant  au  point  de  savoir  si  et  comment  la  prescription  peut  courir 
entre  Français  et  étrangers,  nous  Texaminerons  sous  l'art.  2219,  au 
titre  de  la  Prescription. 

Du  reste,  ce  que  bous  avons  dit  de  l'étranger  sous  notre  article,  et 
au  n®  2  de  Tart.  14 ,  ne  s'applique  qu'à  l'étranger  ordinaire  et  non 
point  à  l'étranger  privilégié ,  c'est-à-dire  admis  par  l'autorisation  du 
Gouvernement  à  établir  son  domicile  en  France.  Ce  dernier,  en  effet, 
est,  quant  à  la  jouissance  des  droits  civils,  assimilé  au  Français,  excepté 
pour  ce  qui  touche  à  sa  capacité  personnelle  :  par  exemple,  l'âge  où 
il  sera  majeur,  Tâge  où  il  pourra  se  marier,  etc. ,  ainsi  qu'on  l'a  expliqué 
sous  Part.  13.  Ainsi ,  cet  étranger  privilégié  ne  sera  point  tenu  de  don- 
ner la  caution  exigée  par  notre  article  ;  il  pourra  être  admis  au  bénéfice 
de  cession  ;  les  jugements  rendus  contre  lui  n'emporteront  pas  con- 
trainte par  corps,  et  il  ne  pourrait  pas  être  arrêté  provisoirement.  (H 
suffirait  d'ailleurs,  pour  ces  deux  derniers  points,  qu'il  fût  domicilié 
en  France,  même  sans  autorisation  du  Gouvernement  ;  car  ces  rigueurs 
ne  sont  autorisées  par  la  loi  du  17  avril  1832  que  contre  l'étranger  non 
domicilié)  (l).  Les  différents  bénéfices,  les  facultés  diverses  dont  l'é- 
tranger ordinaire  est  privé  constituent  des  droits  civils  ;  or  Tétranger 
admis  à  s'établir  en  France  par  autorisation, du  Gouvernement  jouit  de 
tous  les  droits  civils. 

VII.  — 162.  Nous  venons  de  voir,' par  les  art.  11,13, 14,  15  et  16, 
les  principales  différences  qui  existent,  quant  à  la  jouissance  des  droits 
civils,  V  entre  les  Français  et  les  étrangers  privilégiés;  2®  entre  les 
Français  et  les  étrangers  ordinaires  ;  3®  entre  les  deux  espèces  d'étran- 
gers. Nous  allons  voir,  dans  le  chapitre  lU  par  quelles  causes  les  Fran- 
çais peuvent  être  privés  de  leurs  droits  civils. 

Quant  à  l'étranger  admis  à  en  jouir  d'après  l'art.  13,  on  sait  déjà 
qu'il  les  perd,  soit  quand  il  cesse  d'avoir  son  domicile  en  France ,  soit 
quand  le  Gouvernement  lui  retire  l'autorisation  qu'il  avait  d'abord  ob- 
tenue. 

CHAPITRE  II 

DE  LA  PRIVATION  DBS  DROITS  aVILS. 
SECTION  PREMIÈRE 

I>B  LA  PRIVATION  DBS  DBOITS  CIVILS  PAR  LA  PBETS  DB  LA  QOALITi  DB  fBAIIÇAIS. 

^17.  —  La  qualité  de  Français  se  perdra,  1^  par  la  naturalisatioQ 
acquise  en  pays  étranger;  2^  par  Tacceptation  non  autorisée  par  le 
Président  de  la  République  de  fonctions  publiques  conférées  par  un 

(1}  La  contrainte  par  corps  est  abolie  contre  les  étraogen*  —  L.  21  JaiU.  ilf7. 
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{OttY^rnemeot  étranger  ;  3^  enfin  par  tout  établissement  iait  en  pays 
étranger,  sans  esprit  de  retour. 

Les  établissements  de  commerce  ne  pourront  jamais  être  considérés 
comme  ayant  été  faits  sans  esprit  de  retour. 


so: 

L  La  qualité  de  Français  se  perd  par  cinq  causes,  dont  trois  seulement  sont  in- 
diquées dans  notre  article.  —  Elle  ne  se  perdrait  point  par  la  naturalisation 
demmndée,  mais  non  obtenue.  —  Ni  par  la  denization. 

IL  L'établissement  de  commerce  ne  suffit  Jamais,  par  lui  seul,  pour  prouver  la  porte 
de  l'esprit  de  retour.  —  Cette  perte  ne  se  présume  jamais. 

IIL  n  ne  faut  pas  conclure,  par  à  contrario  de  cet  article,  que  l'étranger  devient 
Français  en  s'établissant  en  France  sans  esprit  de  retour  dans  son  pays.  — 
Double  erreur  de  Proudhon. 

IV.  Observations  sur  le  texte  primitif  de  cet  article. 

I.  —  153.  Cinq  causes  peuvent  ftare  perdre  la  qualité  de  Français  ; 
trois  de  ces  causes  sont  indiquées  par  notre  article ,  la  quatrième  l'est 
par  Tart.  19,  la  cinquième  par  Tart.  21. 

La  première  de  ces  cinq  causes ,  c'est  la  naturalisation  acquise  en 
pays  étranger.  Il  faut  qu'elle  soit  acquise  ;  il  ne  suffirait  pas  qu'elle  eût 
été  demandée,  il  est  nécessaire  qu'elle  ait  été  obtenue.  11  ne  suffirait 
pas  non  plus  qu'il  y  eût  denization. 

La  denization  est,  en  Angleterre,  une  autorisation  accordée  par  le 
iloi  d'établir  son  domicile,  et  en  vertu  de  laquelle  on  jouit  des  mêmes 
liberté,  franchises  et  privilèges  que  les  Anglais.  Elle  répond  donc  à 
Tautorisation  que,  chez  nous,  le  Gouvernement  peut  accorder  d'après 
l'art.  13.  La  denization  s'obtient  par  lettres  patentes  du  Roi,  tandis 
que  la  naturalisation  ne  peut  être  accordée  que  par  un  bill  du  Parle- 
ment. Cette  denization  ne  donne  pas  plus  la  qualité  d'Anglais  que, 
<iïez  nous,  l'autorisation  de  Tart.  13  ne  donne  la  qualité  de  Français. 
L'article  ne  s'applique  donc  pas  à  la  denization  (1). 

H.  —  154.  La  deuxième  cause  indiquée  par  notre  article  est  suffi- 
samment claire  et  ne  demande  pas  d'explication.  Remarquons  seule- 
ment qu'ici,  également,  il  faut  que  les  fonctions  aient  été  acceptées 
sans  l'autorisation  du  Gouvernement  français  ;  il  ne  suffirait  pas 
^{u'elles  eussent  été  sollicitées  ou  offertes  (2).  Mais  il  nous  faut  donner 
quelques  mots  de  développement  sur  la  règle  relative  à  la  troisième 
cause. 

L'article  nous  dit  qu'un  établissement  de  commerce  ne  peut  jamais 
être  considéré  comme  fait  sans  esprit  de  retour.  Or,  il  ne  faudrait  pas 
prendre  ceci  à  la  lettre;  la  proposition  deviendrait  fausse,  si  on  l'en- 
tendait dans  un  sens  absolu. 


(1)  Demolombe  (I,  n»  170);  Âubry  et  Rau  (ft«  édit.,  1. 1,  p.  268);  Gass.,  19  janvier 
1819;  Paris,  17  Juillet  1820 ;  Re].,  20  août  1822;  Cass.,  29  août  1822;  Bordeaux, 
1&  marslSftO;  Paris,  27  Jnillet  18&9  (Dev.,  1825, 1, 131;  52,  2,  561;  50,  2,  677). 

(2)  Déddô  qae  l'acceptation  par  un  Français,  sans  l'aatorisatioQ  du  Gouvernement, 
4e  la  place  de  directeur  d'un  conservatoire  de  musique  à  l'étranger,  lui  fajt  perdre  sa 
qualité  de  Françaitt.  Paria,  23  Juin  1850  (De?.,  60,  2, 261  ;  /.  PêL,  60,  ^), 
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Si,  en  effet,  à  cette  circonstance  qa*un  Français  a  formé  en  pays 
étranger  un  établissement  de  commerce ,  venaient  se  joindre  d'autre» 
circonstances  qui,  réunies  à  la  première,  prouveraient  la  perte  de  Tes- 
prit  de  retour,  il  est  clair  qu'on  pourrait  argumenter  de  cette  première 
circonstance  aussi  bien  que  des  autres  (l).  Ce  qu'a  voulu  dire  le  législa- 
teur, et  ce  à  quoi  se  réduit  la  différence  qu'il  signale  ici  entre  réta- 
blissement de  commerce  et  tout  autre  établissement ,  c'est  que  l'éta- 
blissement de  commerce  ne  suffira  jamais,  quand  il  sera  seiU,  pour 
prouver  Tabsence  de  l'esprit  de  retour,  tandis  qu'un  autre  établisse- 
ment pourrait  suffire  par  lui-même.  Conf.  H.  Coin-Delisle  (n®  17), 
M.  Ricbelot  (p.  144).  Adde  Aubry  et  Rau  (4''  édit.,  p.  272). 

On  a  écrit  que  le  sens  de  cette  phrase  était  qu'en  cas  d'établisse- 
ment de  commerce ,  la  perte  de  Tesprit  de  retour  ne  pourrait  pas  se 
présumer,  mais  devrait  être  prouvée  :  ce  n'est  nullement  là  ce  que  la 
loi  veut  dire;  car  ce  n'est  pas  seulement  dans  ce  cas  particulier,  mais 
aussi  dans  toute  autre  circonstance ,  que  la  perte  de  l'esprit  de  retour 
doit  être  prouvée.  C'est  un  principe  général  que  la  renonciation  à  ua 
droit  ne  se  présume  jamais  ;  or,  si  c'est  là  une  règle  invariable  et  qu'on 
doive  suivre  partout,  il  est  clair  qu'on  ne  peut  pas  s'en  écarter,  alors 
surtout  qu'il  s'agit  de  la  renondationà  une  qualité  aussi  importante  que 
celle  de  Français. 

III.  —  155.  Quelques  jurisconsultes,  notamment  Delvincourt  (t.  F''), 
raisonnant  par  argument  à  contrario  du  3®  de  notre  article ,  veulent 
qu'on  regarde  comme  Français  celui  qui  s*est  établi  définitivement  en 
France  sans  esprit  de  retour  dans  son  pays,  et  dont  l'intention,  sous 
ce  rapport,  est  suffisamment  manifeste.  11  serait  insoutenable,  disent- 
ils,  de  prétendre  que  des  individus  qui  sont  venus  s'établir  en  France, 
il  y  a  cent  ou  deux  cents  ans,  sont  toujours  étrangers,  parce  que  m 
eux  ni  leurs  pères  ne  se  sont  fait  naturaliser;  on  doit  donc  les  recoo- 
naîtrepour  Français...  Nous  avions  jusqu'en  1849  admis  cette  déci- 
sion, pour  ceux  que  le  Gouvernement  aurait  appelés  à  s'acquitter  des 
charges  réservées  aux  Français,  parce  qu'alors,  disions-nous,  il  est  in- 
tervenu, entre  eux  et  le  Gouvernement,  un  contrat  tacite  par  lequel 
celui-ci  a  donné ,  et  l'étranger  a  accepté  la  qualité  de  Français.  Mais 
d'après  la  loi  du  22  mars  1849,  cette  concession  restreinte  doit  encore 
être  rejetée,  puisqu'on  a  vu  (art.  12)  que  le  service  militaire  lui-noôme, 
accepté  par  ces  étrangers  en  exécution  de  la  loi  du  recrutement,  leur 
laisse,  d'après  cette  loi,  leur  qualité  d'étrangers.  Seulement  cet  état  de 
choses  ne  pourra  plus,  d'après  la  loi  du  7  février  1 851 ,  se  perpétuer  in- 
définiment pour  toute  une  série  de  générations,  puisque  celui  quî 
naîtra  en  France  d'un  étranger  né  lui-môme  en  France  sera  désormais 
Français  d'après  l'art,  l^*"  de  cette  loi,  sauf  à  lui  à  renoncer  à  cette 
qualité. 

156.  Du  reste,  si  l'appel  du  Gouvernement  au  service  militaire  ne 
confère  point  la  qualité  de  Français ,  il  est  évident  qu'il  contient  du 

(1)  Colmar,  10  aai  1808  (Der,  ^08, 3, 149). 
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moins  Tautorisation  d'être  établi  en  France^  et  qu'il  donne  ainsi,  à  ceux 
qui  ne  l'avaient  pas  jusque-là,  la  jouissance  des  droits  civils.  Proudhon 
est  donc  doublement  dans  Terreur  quand  il  dit  (I,  ch.  1 2)  que  Vincolat, 
e^6Si-à-dire  le  fait  de  rétablissement  en  France  (de  incolore,  habiter), 
donne  à  Findividu,  sans  distinction,  non  pas  la  totalité,  mais  une  cer- 
Uioe  partie  des  droits  civils.  En  effet ,  tant  que  l'étranger  ne  peut  ar- 
gumenter que  de  son  établissement  de  domicile  en  France ,  il  est  clair 
qu'il  ne  peut  réclamer  aucuns  droits  civils,  puisque  leur  jouissance  ne 
résulte,  d'apr^a  Tart.  13,  que  d'un  établissement  fait  d'après  une  auto^ 
ritatitm  du  Gouvernement .  Hais  si,  au  contraire,  l'étranger  a  été  appelé 
à  partager  les  diarges  qu'on  n'impose  qu'aux  Français,  et  qu'il  les  ait 
acceptées,  il  est  clair  qu'il  y  a  alors  de  la  part  du  Gouvernement  auto- 
risation tacite,  et  que  dès  lors  cet  étranger  peut  réclamer,  non  pas  une 
partie  seulement,  mais  la  totalité  des  droits  civils. 

IV.  —  156  bis.  Dans  le  texte  primitif  du  Code,  notre  article  présen- 
-tait  une  quatrième  cause  de  perte  de  la  qualité  de  Français.  C'était 

•  l'aflUiation  à  toute  corporation  étrangère,  exigeant  des  distinctions.de 
naissance.  ■  Cette  phrase  de  l'édition  républicaine  fut  retranchée  dans 
l'édition  impériale,  en  1807,  alors  qu*on  rétablissait  les  titres  de  no- 
idesse.  «  Aujourd'hui  que  la  Constitution  de  1848  (art.  10)  a  de  nou- 

•  veau  supprimé  ces  titres,  il  serait  logique  de  rétablir  cette  disposi- 
>  tkm  »  ;  mais  c'est  au  pouvoir  législatif  qu'il  appartient  de  la  rétablir, 
et  tant  qu'il  ne  l'aura  pas  fait,  cette  ancienne  règle  ne  saurait  être  in- 
voquée (1). 

18.  —  Le  Français  qui  aura  perdu  sa  qualité  de  Français,  pourra 
toujours  la  recouvrer  en  rentrant  en  France  avec  rautorisation  du  Pré- 
sent de  la  République,  et  en  déclarant  qu'il  veut  s'y  &cer,  et  qu'il 
T^once  à  toute  distinction  contraire  à  la  loi  française. 

I.  —  157.  La  renonciation  exigée  par  cet  article  à  toute  distinction 
^xmtraire  à  la  loi  française,  et  dont  la  portée  primitive  s'était  trouvée 
fort  restreinte  par  le  rétablissement  des  titres  de  noblesse,  a  repris  de- 
pms  1848  l'étendue  qu'elleavait  lors  de  la  confection  du  Code,  puisque, 
comme  on  vient  de  le  dire,  les  titres  de  noblesse  sont  de  nouveau 
proscrits  par  la  Constitution  (art.  10)  (2). 

19.  —  Une  femme  française  qui  épousera  un  étranger,  suivra  la 
condition  de  son  mari. 

Si  elle  devient  veuve,  elle  recouvrera  la  qualité  de  Française,  pourvu 
tp'elle  réside  en  France,  ou  qu'elle  y  rentre  avec  l'autorisation  du 
Président  de  la  République,  et  en  déclarant  qu'elle  veut  s'y  fixer. 

(t)  Le  décm  da  34  Janvier  1S53  a  abrogé  oelai  da  M  férrier  ISAS  concernant  les 
ideoa  titres  de  nol>les8e. 
(2)  Voir  la  note  d^dessos. 

T.  I.  9 
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I.  —  158.  Cet  article  nous  indique  la  quatrième  manière  de  perdre 
la  qualité  de  Français  :  c'est,  pour  la  femme  française,  son  mariage  aveo 
un  étranger.  Mais  l'article  va  trop  loin  et  se  trouve  inexact,  quand  il 
nous  dit  que  ce  mariage  aura  pour  efiet  de  faire  suivre  à  la  femme  la 
condition  de  celui  qu'elle  épouse. 

Le  législateur,  en  effet,  peut  bien  enlever  à  un  Français  la  qualité  de 
membre  de  la  société  française;  mais  son  pouvoir  ne  va  pas  jusqu^à  lui 
conférer  la  qualité  de  membre  de  telle  autre  société.  La  première  dis* 
position  de  notre  article  signifie  donc  seulement  que  la  femme  fran* 
çaise  qui  épouse  un  étranger,  perd  sa  qualité  de  Française. 

D'après  les  lois  anglaises,  la  femme  étrangère  qui  épouse  un  Anglais 
ne  devient  point  Anglaise,  et  réciproquement  l'Anglaise  qui  épouse  mt 
étranger  n'en  reste  pas  moins  Anglaise.  Ainsi,  de  la  disposition  de  notre 
art.  19,  rapprochée  de  la  loi  anglaise,  il  résulte  que  la  femme  française 
qui  épouse  un  Anglais  cesse  d'être  Française,  sans  devenir  Anglaise,  et, 
par  conséquent,  n'appartient  plus  à  aucune  nation;  tandis  que,  par  le 
résultat  de  cette  même  loi  anglaise  combinée  avec  Tart.  12  ci-dessus, 
l'Anglaise  qui  épouse  un  Français  se  trouve  rester  Anglaise  et  devenir 
Française  en  même  temps,  en  sorte  qu'elle  a  deux  patries. 

H  est  inutile  de  dire  que,  dans  cette  contradiction  de  vues  entre  la 
loi  française  et  la  loi  anglaise,  c'est  la  nôtre  qui  se  montre  la  plus  sage 
et  la  plus  logique,  puisqu'elle  consacre  ici  cette  idée  du  christianisme, 
idée  si  vraie  et  si  naturelle,  si  belle  et  si  profonde,  que  la  femme  est 
comme  l'accessoire  et  le  complément  de  l'homme ,  adjutarium  HmiU 
sibi,  destinée  à  former  avec  lui  un  seul  tout,  un  seul  être  jusqu*alors 
incomplet,  duo  in  came  una.  Nous  verrons  notre  Code ,  au  titre  du 
Contrat  de  mariage,  art.  1382  et  suiv.,  consacrer  encore  cette  idée, 
quant  aux  biens  des  époux,  en  adoptant  pour  le  droit  commun  le  ré- 
gime de  la  communauté. 

n.  —  1 59.  Faut-il  aussi,  d  après  notre  article,  dire  que  la  qualité  de 
Française  s'évanouit  pour  la  femme  dont  le  mari ,  Français  lors  de  son 
mariage,  perd  ensuite  cette  qualité  par  l'une  des  causes  indiquées  en 
Tart.  17?  M.  Zacharise  répond  affirmativement  (I,  p.  328,  note  7)  ; 
mais  nous  ne  saurions  admettre  cette  opinion.  Dans  le  cas  de  notre 
article,  il  s'agit  d'une  femme  qui  épouse  volontairement  un  étranger; 
dans  Thypothèse  proposée,  au  contraire,  la  femme  a  épousé  un  Fran- 
çais, et  en  accompagnant  plus  tard  son  mari  en  pays  étranger,  elle  n'a 
nullement  prouvé  qu'elle  renonçât  à  sa  patrie  ;  elle  n'a  fait  qu'accom- 
plir un  devoir ,  devoir  que  lui  impose  la  loi  française  elle-nîôme  dans 
Tart  214,  en  lui  commandant  d'ÀafttYer  avec  son  mari  et  de  le  suivre 
partout.  C'est  donc  avec  raison  que  les  auteurs  et  les  arrêts  déclarent 
que  la  femme  continue  alors  d'être  Française  (l). 

Du  reste ,  il  nous  paraît  évident  que  le  bénéfice  accordé  par  notre 

(1)  MalevUle,  Delfiocoart,  Daranton  (I,  ISO);  Coin-Delisle  (n*S);  Valette  (sur 
Proudhon,  I,  p.  120);  Aubry  et  Rtu  (&•  édit,  t.  P%  p.  S73);  Paris,  91  Jiiillell816, 
7  août  1840  (/.  PaL,  1840,  t.  Il,  p.  7Û7). 
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article ,  à  la  femme  redevenue  libre  par  la  mort  de  son  mari ,  appar- 
tiendrait égalQfnent  à  celle  qui  le  serait  devenue  par  un  divorce  léga- 
fement  prononcé  en  pays  étranger  :  son  mariage  seul  Tempêchait 
d^étre  Française,  elle  pourra  donc  Tétre  dès  qu'elle  ne  sera  plus  femme 
mariée  (l). 

10.  —  Les  individus  qui  recouvreront  la  qualité  de  Français,  dans 
Ifô  cas  prévus  par  les  articles  10,  18  et  i 9,  ne  pourront  s'en  pré- 
valoir qu'après  avoir  rempli  les  conditions  qui  leur  sont  imposées  par 
ces  articles,  et  seulement  pour  Fexercice  des  droits  ouverts  à  leur  profit 
depuis  cette  époque. 

L  —  160.  On  sait  déjà  que  la  disposition  de  cet  article  a  été  mo- 
tivée par  le  désir  de  faire  cesser  la  controverse  qui  existait  autrefois  sur 
le  point  de  savoir  si  les  individus  dont  il  y  est  question  ne  devraient  pas 
recouvrer  ce  titre  de  Français  rétroactivement  et  à  partir  du  jour  même 
où  il  avait  été  perdu. 

On  se  rappelle  également  que  notre  article  présente  Tun  des  argur 
roents  décisifs  contre  la  doctrine  de  Toullier,  qui  attribue  à  Tenfant 
étranger  né  en  France,  et  qui  accomplit  les  formalités  de  l'art.  9,  la 
qualité  de  Français  à  partir  de  sa  naissance  même.  En  effet ,  cet  en- 
hni  étranger  est  vu  par  la  loi  moins  favorablement  que  celui  né  d'un 
ex-Français  et  dont  parle  Tart.  10,  puisqu'on  ne  lui  permet  que  dans 
Vcamie  de  sa  majorité  ce  qui  est  permis  à  celui-ci  à  toute  époque;  or, 
ce  dernier  lui-môme  ne  devient  Français,  d'après  notre  article,  que 
pour  Tavenir;  donc,  il  doit  en  être  de  même  de  l'autre,  à  plus  forte 
raisoD. 

11.  —  Le  Français  qui,  sans  autorisation  du  Président  de  la  Répu- 
UîqQfe ,  prendrait  du  service  militaire  chez  l'étranger,  ou  s'affilierait  à 
une  corporation  militaire  étrangère,  perdra  sa  qualité  de  Français. 

Il  ne  pourra  rentrer  en  France  qu'avec  la  permission  du  Président 
de  la  République ,  et  recouvrer  la  qualité  de  Français  qu'en  remplis- 
sant les  conditions  imposées  à  l'étranger  pour  devenir  citoyen  ;  le  tout 
sans  préjudice  des  peines  prononcées  par  la  loi  criminelle  contre  les 
Français  qui  ont  porté  ou  porteront  les  armes  contre  leur  patrie. 

K —  161.  Le  premier  alinéa  de  cet  article  nous  fait  connaître  la 
cinquième  et  dernière  manière  de  perdre  la  qualité  de  Fraoçais.  Cet 
article,  on  le  voit,  traite  rigoureusement  le  Français  qui  a  cessé  de 
l'être  par  les  causes  qu'il  prévoit.  Ce  Français  ne  peut  recouvrer  son 
ancienne  qualité  que  par  le  moyen  offert  à  l'étranger  pour  Tacquérir, 
c*est-à-dire  dix  années  (2)  de  stage;  il  ne  peut  même,  et  sous  ce  rap- 

(1)  Conf.  Demolombe  (!,  170);  Lyon,  11  mai  1835  (De?,,  35,  2, 191). 
(S)  Trois  années.  —  L.  27  Juin  1807. 
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port  il  est  traité  plus  défavorablement  que  Tétranger,  rentrer  sur  le 
territoire  françab  qu'avec  la  permission  du  Gouvernement. 

II. — 161 6»5.  On  s'est  demandé  si)  pendant  les  dix  années  de  stage  (1), 
cet  ancien  Français  pourrait,  comme  l'étranger,  avoir  au  moins  la  jouis- 
sance des  droits  civils  ;  et  quelques  jurisconsultes  ont  répondu  que  non, 
en  se  fondant  sur  ce  qu'il  est  traité  plus  défavorablement  que  l'étran- 
ger, et  se  trouve  réellement  dans  un  état  de  punition. 

Nous  ne  saurions  adopter  cette  décision.  Ce  Français  est  traité,  il  est 
vrai,  plus  défavorablement  que  l'étranger  sous  le  rapport  de  sa  rentrée 
en  France,  mais  rien  ne  nous  autorise  à  dire  qu'il  en  doive  être  de 
même  pour  le  moyen  de  redevenir  Français.  On  ajoute  qu'il  est  dans 
un  état  de  punition  ;  c'est  vrai  encore,  mais  c'est  précisément  parce 
qu'il  s'agit  d'une  punition  qu'il  faut  bien  se  garder  de  lui  donner  de 
l'extension.  Or,  notre  texte  ne  dit  nullement  que  pendant  les  dix  an- 
nées de  stage  (2) ,  il  ne  pourra  pas  jouir  des  droits  civils  ;  il  paraît  même 
vouloir  faire  entendre  le  contraire,  puisqu'il  dit  qu'il  deviendra  Fran- 
çais par  l'accomplissement  des  conditions  imposées  à  l'étranger;  or,  ces 
conditions  sont  dix  années  de  stage  (3),  avec  possibilité  de  jouir  des 
droits  civils. 

m.  —  162.  Deux  décrets,  ^postérieurs  au  Code  civil,  sont  venus  ap- 
porter de  graves  modifications  aux  dispositions  que  nous  venons  d'ex- 
pliquer dans  cette  section. 

D'après  le  premier  de  ces  décrets,  en  date  du  6  avril  1 809,  tout 
Français  ayant  porté  les  armes  contre  sa  patrie  est  passible  de  la  peine 
de  mort,  et  celui,  autorisé  ou  non  à  servir  à  l'étranger,  qui  ne  serait  pas 
rentré  en  France  à  l'ordre  de  rappel,  est  considéré  comme  ayant  porté 
les  armes  contre  sa  patrie.  Dans  les  cas  même  où  ce  dernier  n'est  pas 
considéré  comme  tel,  il  est  encore  passible  de  la  mort  civile  dont  les 
effets  vont  être  expliqués  ci-dessous,  à  l'art.  25. 

Un  second  décret,  du  26  août  1811,  déclare  mort  civilement  le  Fran- 
çais qui,  sans  autorisation,  se  sera  fait  naturaliser  à  l'étranger,  ou  aura 
accepté  des  fonctions  publiques  étrangères  (4). 

Ces  deux  décrets  sont-ils  encore  en  vigueur? 

De  graves  considérations  nous  avaient  fait  adopter  d'abord  la  néga- 
tive; mais  en  définitive,  comme,  d'après  la  Constitution  de  l'an  8 
(art.  21,  37  et  44),  les  décrets  entachés  d'inconstitutionnalité  deve- 
naient obligatoires  quand  ils  n'étaient  pas  attaqués  dans  les  dix  jours  de 
leur  émission,  et  qu'aucun  acte  législatif  n'a  prononcé  l'abrogation  des 
deux  décrets  dont  il  s'agit,  il  nous  paraît  nécessaire  d'admettre  que  ces 
deux  décrets,  si  exorbitants  qu'ils  soient  du  droit  commun,  sont  tou- 
jours obligatoires  dans  toutes  celles  de  leurs  dispositions  qui  ne  se  trou- 
vent pas  incompatibles  avec  quelque  loi  postérieure.  C'est  ce  que  font 
la  plupart  des  auteurs  et  la  jurisprudence  constante  de  la  Cour  de  cas- 
sation (5). 

(1,  S,  d)  Voy.  U  note  précédente. 

(ft)  Umort  dflle  a  été  abolie  par  la  loi  da  dl  mai  1854  (vov.  d-aprèa  l'art  SI). 

(5)  Voy.  Merlin  {R^.,  v«  miiçaia,  §i}{  Ddvincoiut ,  Doraoton  (!»  n«*i78ei 
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SECTION  II 

M  Là  PRlYATIOll  Dti  DROITS  CtVILS  PAR  SDITB  DB  CONDAMIIATIOIIS  JDDICIAIRBS  (1). 

163.  Oq  peut,  par  Vetlei  de  condamnations,  être  privé  ou  de  la  to- 
talité ou  d'une  partie  seulement  des  droits  civils.  La  privation  totale 
des  droits  civils  s'appelle  mort  civile,  c'est  la  seule  dont  s'occupe  notre 
section.  A  la  fin  de  cette  section,  nous  ajouterons  quelques  mots  sur 
la  privation  partidle. 

22.  —  Les  condamnations  à  des  peines  dont  l'effet  est  de  priver 
edni  qui  est  condamné ,  de  toute  participation  aux  droits  civils  ci-après 
exprimés ,  emporteront  la  mort  civile. 


SOMKAXBZ. 

L     D'où  résulte  la  mort  civile. 

E.   La  manfaise  rédaction  de  l'article  nous  révèle  encore  nne  idée  Importante. 

JIL  La  mort  civile  n'est  qu'une  peine  accessoire. 

I.  —  164.  Cet  article  nous  apprend  que  la  mort  civile  n'a  lieu  que 
dans  le  cas  d'une  condamnation  à  telle  ou  telle  peine,  et  comme  con- 
séquence de  cette  condamnation  \  que,  dès  lors,  elle  ne  peut  pas  faire 


mIt.):  Foncart  (I,  p.  183);  Dalloi  (v<>  Dr,  dv.  et  polit.);  Zacbariœ  (I,p.  330);  et  entre 
antres  arrêts  de  la  Cour  suprême  :  27  mai  1810 ,  13  fév.  1827 ,  20  mars  1828 ,  S  Janv. 
1829,  SaTrilieSlfl^sept.  1832  (Dali., 10,  815;  37,137;  28,185;  20,  100;  31,171; 
as,  23,  etc.). 

(t)  Les  douze  articles  composant  cette  section  (23  à  33)  ont  été  remplacés  par  la 
loi  dn  31  mai  185&,  qui  est  ainsi  conçue  : 

Art.  l**.  La  mort  civile  est  abolie. 

9.  Les  condamnations  à  des  peines  afflictives  perpétuelles  emportent  la  dégradation 
dlîqiie  et  Tinterdiction  légale  établies  par  les  art.  28,  30  et  3t  du  Code  pénal. 

3.  Le  condamné  à  une  peine  afflictive  perpétuelle  ne  peut  disposer  de  ses  biens,  en 
tout  on  en  partie,  soit  par  donation  entre-vifs,  soit  par  testament,  ni  recevoir  à  ce 
titre,  si  ce  n'est  pour  cause  d'aliments.  ~  Tout  testament  par  lui  fait  antérieure- 
ment à  sa  condamnation  contradictoire,  devenue  définitive,  est  nul.  —  Le  présent 
ardcto  n'est  applicable  au  condamné  par  contumace  que  cinq  ans  après  Texécutioa 
par  effigie. 

&•  Le  Gouvernement  peut  relever  le  condamné  à  une  peine  afflictive  perpétuelle 
de  toat  ou  partie  des  incapacités  prononcées  par  l'article  précédent.  —  11  peut  lui 
accorder  l'exercice,  dans  le  lieu  d'exécution  de  la  peine,  des  droits  civils  ou  de  quel- 
ques-uns de  ces  droits ,  dont  il  a  été  privé  par  son  état  d'interdiction  légale.  —  Les 
actes  faits  par  le  condamné,  dans  le  lieu  de  l'exécution  de  la  peine,  ne  peuvent  en- 
gager les  Mens  qu'il  possédait  au  Jour  de  sa  condamnation ,  ou  qui  lui  sont  échus  à 
titre  gratuit  depuis  cette  époque. 

5.  Les  effets  de  la  mort  civile  cessent,  pour  l'avenir,  à  l'égard  des  condamnés  ac- 
tuellement morts  civilement ,  sauf  les  droits  acquis  aux  tiers.  —  L'état  de  ces  con- 
damnés est  régi  par  les  dispositions  qui  précédent. 

0.  La  présente  loi  n'est  pas  applicable  aux  condamnations  à  la  déportation  pour 
crimes  commis  antérieurement  à  sa  promulgation. 

Bien  que ,  par  suite  de  la  promulgation  de  cette  loi ,  le  commentaire  de  Aarcadé 
sur  la  mort  civile  soit  devenu  sans  application  directe ,  nous  n'en  avons  pas  moins 
cro  devoir  le  conserver  en  entier,  à  raison  de  l'intérêt  historique  qu'il  présente  et  de 
son  utUité  au  point  de  vue  des  dispositions  transitoires. 

On  trouvera  en  note,  à  la  fin  de  la  section ,  renonciation  de  plusieurs  questions 
qui  sont  nées  depuis  la  loi  du  81  mai  1854. 
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elle-même  Tobjet  direct  d'une  condamnation  et  être  pW)noncée  comme 
peine  principale.  L'article  nous  dit,  en  effet  :  Les  condamnations  à  des 
peines  dont...  emporteront  la  mort  civile.  Ainsi,  on  ne  condamne  pas  à 
la  mort  civile;  on  condamne  à  telle  ou  telle  peine,  et  c'est  la  condam- 
nation à  telle  peine  déterminée  qui  emporte  ultérieurement  la  mori 
civile. 

L'article  a  encore  pour  but  de  nous  apprendre  quelles  sont  les  con- 
damnations qui  doivent  emporter  la  mort  civile.  Mais  ce  qu'il  nous  dit, 
sous  ce  rapport,  est  tout  à  fait  insignifiant.  Car  sa  réponse  ne  peut  se 
comprendre  que  par  la  combinaison  de  notre  article  avec  l'art.  25^  au- 
quel il  renvoie  implicitement  par  les  mots  ci-après  exprimés;  or,  la 
combinaison  de  ces  deux  articles  conduit  à  une  proposition  niaise  ! 

En  effet,  notre  article  revient  à  dire  :  Une  condamnation  emportera 
mort  civile  quand..,  elle  aura  pour  effet  la  privation  dont  parle  V  ar- 
ticle 25. 

Or,  cet  art.  25,  lui,  ne  fait  qu'expliquer  quelle  est  la  privation  qui 
résulte  de  la  mort  civile,  puisqu'il  nous  dit  :  par  la  mort  civile  le  con-- 
damné  perd...  en  d'autres  termes  :  les  effets  de  la  mort  civile  sont... 
C'est  donc  comme  si  notre  article  nous  disait  :  Une  condamnation  em- 
portera la  mx>rt  civile  quand. . .  elle  aura  pour  effet  la  privation  qui  est 
l'effet  de  la  mort  civile.  C'est-à-dire  qu'il  y  aura  mort  civile,  quand 
il  y  aura  mort  civile. 

Heureusement,  la  rédaction  seule  est  embrouillée,  et  l'idée  du  légis- 
lateur apparaît  clairement.  Ce  vice  grossier  ne  nous  empêchera  pas  de 
bien  savoir,  au  moyen  des  art.  22^  23,  24  et  25,  ce  que  c'est  que  la 
mort  civile;  quand  elle  a  lieu  ;  et  quels  effets  elle  produit. 

II.  —  165.  Du  reste,  la  rédaction  de  cet  article  nous  révèle,  par 
son  vice  même,  une  idée  qui  est  souvent  restée  incomprise  et  qu'il  est 
cependant  important  de  saisir,  comme  nous  le  verrons  sous  l'art.  25. 
C'est  que  la  mort  civile  n'emporte  point  privation  absolue  de  tous  les 
droits  civils.  Si,  dans  la  pensée  du  législateur,  la  mort  civile  avait  été 
une  privation  totale  des  droits  civils,  il  n'aurait  pas  commis  le  vice  de 
rédaction  que  nous  venons  de  signaler  et  qui  résulte  du  renvoi  à  l'ar- 
ticle 25  ;  car  il  n'aurait  pas  eu  à  faire  ce  renvoi.  11  nous  aurait  dit  en 
supprimant  les  mots  ci-après  exprimés  :  Les  condamnations  dont  l'effet 
est  de  priver  de  toute  participation  aux  droits  civils,  emporteront 
mort  civile.  Mais  le  législateur  ne  pouvait  pas  s'exprimer  ainsi.  Un  con- 
damné n'est  jamais,  et  dans  aucun  cas  que  ce  soit,  privé  de  tous  les 
droits  civils;  en  cas  de  mort  civile,  il  Test  de  presque  tous,  mais  non 
pas  de  tous  absolument;  il  lui  reste  ceux  de  ces  droits  civils  qui  sont 
relatifs  à  son  existence  naturelle. 

Voilà  pourquoi  le  législateur  a  parlé,  non  pas  absolument  de  la  pri- 
vation des  droits  civils,  mais  avec  restriction,  de  la  privation  des  droits 
civils  ci-après  exprimés. 

Ainsi,  cette  proposition  si  usitée,  et  que  nous  emploierons  nous- 
même,  que  la  mort  civile  est  la  privation  totale  des  droits  civils,  ne 
doit  pas  être  prise  à  la  lettre,  elle  n'est  pas  rigoureusement  exacte. 
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ni.  — 166.  U  faut  également  entendre  avec  prudence  cette  autre 
proposition,  reproduite  partout,  que  la  mort  civile  n'est  point  une 
peine.  Ce  n'est  point,  et  nous  venons  de  le  dire  nous-méme,  une  peine 
imncipale^  une  peine  qui  puisse  se  prononcer  et  faire  l'objet  direct 
d'une  condamnation.  C'est  Taccessoire  légal  d'une  peine,  ou  plutôt  de 
la  condamnation  à  une  peine;  un  état  résultant,  secondairement  et  de 
plein  droit,  de  telle  ou  telle  condamnation  criminelle.  Mais  cet  état 
n^en  est  pas  moins  une  punition,  cet  accessoire  n*en  est  pas  moins  une 
peine  et  une  énorme  peine,  ainsi  que  nous  le  verrons  sous  Tart.  25. 

Âa  reste,  c'est  seulement  dans  les  principes  de  notre  législation  ac- 
tueOe  que  la  mort  civile  n'est  qu'une  peine  accessoire;  rien  n'empé- 
dierait  qu'une  loi  ne  vînt  la  ranger  au  nombre  des  peines  principales. 
C^est  ce  qu'ont  déjà  fait,  depuis  le  Code,  les  deux  décrets  de  1809  et 
1811,  dont  nous  avons  parlé  sous  Tarticle  précédent. 

23.  —  La  condamnation  à  la  mort  naturelle  emportera  la  mort  ci- 
vile. 

I.  — 167.  On  ne  voit  guère,  au  premier  coup  d'œil ,  quelle  peut 
être  l'utilité  de  cet  article.  A  quoi  bon  dire  qu'on  regardera  comme 
mort,  sous  le  rapport  légal  et  civilement  parlant,  celui  qui  l'est  réelle- 
ment, naturellement?  On  pourrait,  tout  d'abord,  croire  que  c^est  là 
une  idée  de  pure  théorie,  sans  aucune  efficacité  pratique. 

Ce  serait  une  erreur.  La  mort  civile  qu'entraîne  alors  la  condamna- 
tion n'est  pas  une  addition  inutile  faite  à  celle-ci. 

En  effet,  1®  il  est  bien  vrai  que,  d'après  les  art.  26  et  27,  la  mort 
civile  n'est  jamais  encourue  avant  l'exécution  de  la  condamnation; 
mais  elle  l'est,  dans  les  condamnations  contradictoires,  par  le  seul  fait 
de  Fexécution  fictive,  d'après  l'art.  29;  de  sorte  que,  si  l'individu  con- 
damné contradictoirement  (c'est-à-dire  lui  présent,  et  pouvant  contre- 
dire l'accusation,  reo  contradicente)  vient  à  s'échapper  après  la  con- 
daomation,  il  se  trouvera  frappé  de  mort  civile,  alors  qu'il  est  encore 
vivant  naturellement. 

2*  Dans  les  condamnations  par  contumace,  c'est-à-dire  prononcées 
en  l'absence  de  Taccusé,  la  mort  civile  étant  encourue  après  l'expira- 
tion de  cinq  ans  depuis  l'exécution  par  effigie,  d'après  l'art.  27,  là  en- 
core le  condamné  pourra  être  frappé  de  mort  civile  pendant  son  exis- 
tence naturelle. 

3^  Enfin,  mémo  dans  le  cas  d'une  exécution  réelle,  la  mort  civile  qui 
frappera  le  condamné  en  même  temps  que  la  mort  naturelle  produira 
encore  un  effet  important,  puisqu'aux  termes  de  l'alinéa  1*'  de  l'ar- 
ticle 25,  elle  l'empêchera  de  laisser  un  testament  valable. 

24.  —  Les  autres  peines  afflictives  perpétuelles  n'emporteront  la 
mort  civile  qu'autant  que  la  loi  y  aurait  attaché  cet  effet. 
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80M1CJJBS. 

L  n  y  a  anjourd'hui  trois  peinei  afflicti?ei  perpétaelles;  toutei  trois  empeEtOBl' 
mort  cîTile. 

n.  La  détention  que  subissent  provisoirement  les  condamnés  à  la  d^rtation  pro- 
duit également  la  mort  civile,  depuis  1832* 

UL  Ce  n'est  pas  dans  la  peine  «  c'est  dans  la  condamnation  à  la  peine,  que  se  trou?» 
la  cause  de  la  mort  civile.  Errour  de  Delvincourt. 

I.  —  168.  La  mort  civile  ayant  pour  résultat  de  faire  considérer 
celui  qui  en  est  frappé,  comme  mort  aux  yeux  de  la  loi,  et  produisant, 
par  conséquent,  des  effets  irrévocables,  elle  ne  devait  pas  être  attachée 
à  une  peine  temporaire. 

Or,  en  1 804 ,  lorsque  notre  Code  civil  a  été  rédigé ,  il  n'existait  pa» 
en  France  d'autre  peine  perpétuelle  que  la  mort  ;  le  législateur  ne  pou- 
vait donc  attacher  la  mort  civile  qu'à  la  peine  de  mort  naturelle,  sauf  à 
dire  que  pour  Tavenir  elle  pourrait  être  attachée  à  d'autres  peines , 
pourvu  qu'elles  fussent  aussi  afQictives  et  perpétuelles. 

En  1810,  en  effet,  lors  de  la  confection  du  Code  pénal,  on  créa  deux 
nouvelles  peines  perpétuelles ,  les  travaux  forcés  à  perpétuité  et  la  dé- 
portation, et  Ton  déclara  que  chacune  d'elles  emporterait  la  mort  civile, 
comme  on  le  voit  par  l'art.  1 8  du  Code  pénal.  Nous  avons  donc  en  tout 
trois  peines  dont  la  condamnation  emporte  la  mort  civile. 

Quant  à  la  qualité  i'afflicHve,  que  notre  article  exige  également,  on 
n'aurait  guère  pu  la  définir  avant  la  révision  qui,  en  1832,  a  été  bite 
du  Code  pénal  de  1810.  On  ne  peut,  en  effet,  définir  et  distinguer  les 
peines  afflictives  qu'en  disant  que  ce  sont  celles  qui  affûtent  le  corps, 
le  physique  du  condamné ^  telles  que  la  mort,  les  travaux  forcés,  la 
déportation  dans  un  lieu  dont  on  ne  peut  sortir,  la  réclusion,  etc.,  à  la 
diflérence  du  bannissement  et  de  \sLdégradation  civique,  dans  lesquelles 
aucune  rigueur  n'est  exercée  sur  le  corps.  Or,  avant  1832,  cette  défi- 
nition n'aurait  pas  été  d'accord  avec  la  théorie  du  Code  pénal,  dont 
l'art.  8  présentait  comme  peine  non  aiflictive  le  carcan,  quoique  le 
carcan  atteignit  le  physique  du  condamné.  Il  fallait  donc  alors  se  con- 
tenter, comme  le  faisait  le  Code  pénal,  A'énumérer  les  peines  ai&ictives, 
au  lieu  de  les  définir.  Aujourd'hui ,  rien  n'empêche  plus  de  prendre  la 
définition  donnée  plus  haut,  attendu  que,  depuis  1832,  le  carcan  a  été 
supprimé  comme  peine  proprement  dite  ;  le  carcan  n'existe  plus  main- 
tenant que  comme  accessoire  de  certaines  peines,  sous  le  nom  d'eâ?po- 
siiion  (l). 

II.  —  169.  D'après  l'art.  17  du  Code  pénal,  la  déportation  consiste 
à  être  transporté  et  à  demeurer  à  perpétuité  dans  un  lieu  déterminé, 
hors  du  territoire  continental  du  royaume  ;  mais  comme  la  France  n'a 
pas  eu  jusqu'à  présent  un  lieu  de  déportation ,  les  condamnés  à  cette 
peine,  tant  qu'un  lieu  n*aura  pas  été  désigné,  devront,  d'après  ce  même 
article,  subir  une  détention  perpétuelle.  (2)  Or,  on  s'est  demandé  si  cette 


(1)  La  peine  de  l'exposition  publique  a  été  abolie  par  un  décret  do  13  avril  1848. 
(3)  Voy.  la  loi  du  8  Juin  1850  et  celle  du  33  mars  1873  sur  la  déportation. 
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sobsliiatioD  de  peine  empêcherait  la  mort  civile  d'être  encourue. . .  La 
négative  ne  saurait  être  douteuse.  11  en  était  autrement  avant  1832  ; 
pédant  tout  le  temps  qui  s*est  écoulé  depuis  la  promulgation  du  Code 
pénal,  en  1810,  jusqu'à  sa  révision  en  1832,  aucun  condamné  à  la  dé- 
portation n*a  été  frappé  de  mort  civile;  mais  depuis  cette  révision, 
toute  condamnation  à  la  déportation  emporte  la  mort  civile,  au  moyea 
de  la  détention  dont  parle  Fart.  17  du  Code  pénal. 

En  effet,  avant  1832,  la  loi  n'avait  point  obvié  à  l'impossibilité  d'exé- 
cuter réellement  la  déportation;  elle  n'avait  point  pensé,  dans  la  pré- 
voyance du  temps  fort  long  qui  pouvait  s'écouler  avant  qu'un  lieu  de 
d^ortation  fût  établi ,  à  organiser  un  autre  mode ,  provisoire ,  mais 
légal,  d'exécution.  Donc,  la  détention  provisoire  que  le  Gouvernement 
fidsait  subir  aux  condamnés  n'était  nullement,  alors,  une  exécution  de 
la  condamnation  ;  c'était  un  état  d'attente ,  comme  celui  du  condamné 
aux  travaux  forcés  depuis  le  jour  de  sa  condamnation  jusqu'au  jour  où 
il  part  pour  le  bagne.  Ainsi ,  avant  1832,  il  n'y  avait  jamais  exécution 
de  la  condamnation  à  la  déportation,  et  dès  lors,  jamais  de  mort  civile 
pour  cette  cause  ;  puisque,  aux  termçs  des  art.  26  et  27,  c'est  par  l'exé- 
cution, soit  réelle  soit  fictive,  que  la  mort  civile  est  encourue. 

Mais  ce  que  n'avait  pas  fait  le  législateur  de  1 8 1 0 ,  le  législateur  de 
1832  l'a  fait  ;  aujourd'hui  cette  détention  du  condamné  est,  d'après  le 
dernier  alinéa  de  l'art.  17  du  Code  pénal,  le  mode  légal  d'exécuter  la 
déportation,  tout  comme,  d'après  l'art.  16,  c'est  une  espèce  d'empri- 
sonnement qui  est  pour  les  fenunes,  le  mode  légal  d'exécuter  la  con- 
damnation aux  travaux  forcés.  Aussi,  l'ancien  art.  18  du  Code  pénal, 
en  déclarant  que  la  déportation  entraînerait  la  mort  civile,  permettait 
au  Gouvernement  d'accorder  au  condamné  l'exercice  des  droits  civils 
dans  le  lieu  de  la  déportation,  parce  que  c'était  seulement  par  la  trans- 
lation dans  ce  lieu  que  la  mort  civile  était  encourue;  mais  dans  l'article 
actuel,  on  a  eu  soin  de  supprimer  ces  mots  pour  autoriser  le  Gouverne- 
ment à  accorder  cet  exercice  absolument,  et  sans  qu'il  y  ait  eu  dépor- 
tation réalisée. 

Cette  suppression  indique  assez  que,  dans  la  pensée  des  rédacteurs, 
la  déportation  réelle,  la  translation  dans^in  lieu  ad  hoc,  n'est  plus  néces- 
saire pour  que  la  mort  civile  soit  encourue.  Et  non-seulement  la  dé- 
tention perpétuelle  est  bien  le  mode  légal  d'exécution  de  la  déportation, 
mais  môme  elle  n'est  que  cela,  et  on  la  chercherait  en  vain  conune  peine 
ordinaire.  Le  Code  pénal  ne  présente  dans  la  classe  des  peines  que  la 
détention  temporaire.  (Voy.  art.  7,  Codepén.) 

111.  —  170.  Et ,  en  effet,  quand  notre  art.  24  parle  des  peines  em- 
portant la  mort  civile,  il  se  sert  d'une  expression  inexacte,  ainsi  que  les 
art.  29  et  30,  qui  répètent  cette  même  expression  après  lui.  Ce  n'est 
pas  dans  la  peine,  c'est  dans  la  condamnation  à  la  peine,  que  se  trouve 
la  cause  de  la  mort  civile.  Pour  que  la  mort  civile  soit  encourue,  il  n'est 
pas  nécessaire  que  la  peine  prononcée  soit  réalisée,  qu'elle  soit  vraiment 
subie  par  le  condamné;  il  suffit  qu'il  y  ait  condamnation  et  que  cette 
condamnation  soit  exécutée  d'tme  manière  quelconque.  D'après  l'art.  27, 
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la  mort  civile  est  encoanie ,  dans  les  condamnations  par  contnmace , 
après  cinq  ans  depuis  Texécution  fictive,  et,  par  conséquent,  sans  qu'au- 
cune peine  ait  été  subie  par  le  condamné  ;  d'après  l'art.  26,  elle  est  en- 
courue ,  dans  les  condamnations  contradictoires,  à  Tinstant  même  de 
cette  exécution  fictive  ,  et  encore ,  par  conséquent ,  sans  que  la  peine 
soit  subie.  Aussi,  les  art.  22,  23,  26,  27  du  Code  dvil,  et  18  du  Code 
pénal,  nous  disent-ils  que  c'est  la  candamnatwn  à  telle  peine  qui  pro- 
duit la  mort  civile;  si,  dans  d'autres  textes,  on  a  parlé  de  peines  empor- 
tant mort  civile,  c'était  pour  éviter  une  locution  plus  longue  et  plus 
embarrassée. 

Et  l'on  ne  concevrait  pas  qu'il  en  fût  autrement.  Le  législateur  pré- 
voyant l'impossibilité  dans  laquelle  il  pouvait  se  trouver  d'appliquer  la 
peine,  soit  par  la  fuite  du  condamné ,  soit  par  toute  autre  cause ,  devait 
bien  se  garder  de  placer  dans  l'application  de  cette  peine  la  cause  de  la 
mort  civile.  Il  devait ,  s'il  ne  voulait  pas  que  sa  volonté  devint  souvent 
illusoire,  la  placer  dans  la  condamnation  elle-même. 

Delvincourt  donne  donc  une  définition  erronée,  quand  il  dit  que  «  la 
mort  civile  est  l'état  d'un  individu  qui  a  subi  une  peine  ayant  pour 
effet  de  le  retrancher  de  la  société.  »  On  vient  de  voir  que  très-souvent 
la  mort  civile  est  encourue  sans  qu'aucune  peine  ait  été  subie. 

25.  —  Par  la  mort  civile,  le  condamné  perd  la  propriété  de  tous  les 
biens  qu'il  possédait  :  sa  succession  est  ouverte  au  profit  de  ses  héri- 
tiers, auxquels  ses  biens  sont  dévolus,  de  la  même  manière  que  s'il 
était  mort  naturellement  et  sans  testament. 

Il  ne  peut  plus  recueillir  aucune  succession,  ni  transmettre,  à  ce 
titre,  les  biens  qu'il  a  acquis  par  la  suite. 

Il  ne  peut  ni  disposer  de  ses  biens,  en  tout  ou  en  partie,  soit  par 
donation  entre- vifs,  soit  par  testament,  ni  recevoir  à  ce  titre,  si  ce 
n'est  pour  cause  d'aliments. 

Il  ne  peut  être  nommé  tuteur,  ni  concourir  aux  opérations  relatives 
à  la  tutelle. 

Il  ne  peut  être  témoin  dans  un  acte  solennel  ou  authentique,  ni  être 
admis  à  porter  témoipage  en  justice. 

Il  ne  peut  procéder  en  justice,  ni  en  défendant,  ni  en  demandant, 
que  sous  le  nom  et  par  le  ministère  d'un  curateur  spécial,  qui  lui  est 
donné  par  le  tribunal  où  l'action  est  portée. 

n  est  incapable  de  contracter  un  mariage  qui  produise  aucun  effet 
civil. 

Le  mariage  qu'il  avait  contracté  précédemment,  est  dissous,  quant 
à  tous  ses  effets  civils. 

Son  époux  et  ses  héritiers  peuvent  exercer  respectivement  les  droits 
et  les  actions  auxquels  sa  mort  naturelle  donnerait  ouverture. 
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L  Cel  article  se  rédoU  à  ces  deux  idées  :  que  1^  en  priodpe ,  le  coodamné 
est  mort  aux  ^eux  de  la  loi;  mais  qae  cependant  2»  il  conserve  encore  ceux 
des  droits  civils  relatifs  à  son  existence  naturelle. 

IL       Le  oondamoé  perd  beaucoup  d'autres  droits  que  ceux  indiqués  par  l'article. 

III.  Mais  il  conserve,  entre  autres  droits,  celui  d'agir  en  justice  pour  exiger  des 

aliments  des  personnes  qui  lui  en  doivent.  —  11  peut  aussi  faire  des  actes 
authentiques  et  prendra  ou  donner  hypothèque.  Erreur  de  M.  Tioplong. 

IV.  Le  mort  civilement,  encore  mineur,  ne  recevrait  pas  de  tuteur. 

V.  Celui  que  la  mort  civile  a  trouvé  célibataire  ne  peut  plus  se  marier  civile- 

ment. Celui  qui  était  marié  voit  son  mariage  civilement  brisé ,  et  son  con- 
joint peut  contracter  une  nouvelle  union  dvile.  Erreur  de  ToolÙer.  —  En 
morale  et  en  religion ,  au  contraire ,  le  mariage  antérieur  à  la  mort  civile 
reste  valable,  et  réciproquement  le  mort  civilement  célibataire  peut  tou]burs 
se  marier, 

VL  Les  art  199  et  200  du  Gode  pénal  sont  inapplicables  au  prêtre  qui  procéde- 
rait au  mariage  religieux  d  un  mort  civilement. 

VU.  Sit  dans  le  mariage  contracté  par  un  mort  civilement,  le  conjoint  était  de 
bonne  foi,  le  mariage  produirait  ses  effets  civils  pour  ce  conjoint  et  pour  les 
enfants.  Erreur  de  Merlin  et  de  M.  Zachari». 

VUL  Toutefois,  ni  le  conjoint  ni  les  enfants  ne  pourraient  succéder  au  mort  civile- 
ment ;  mais  c'est  seulement  parce  que  lui  est  incapable  de  transmettre;  et 
non  parce  qu'eux  seraient  incapables  de  recevoir. 

IX.  Ces  enfants  succéderaient  donc  aux  parents  du  mort  civilement.  Erreur  de 
Merlin,  M.  Coin-Delisle  et  M.  Demolombe. 

X  Erreur  contraire  de  Delvincourt,  qui  prétend  qu'ils  succéderaient,  non  pas 
seulement  aux  parents  de  leur  auteur  mort  civilement,  mais  à  cet  auteur 
lui-même. 

XL  ^  Ce  n'est  point  pour  incapacité,  mais  pour  indignité,  que  notre  article  déclare 
nul  le  testament  que  laisse  le  condamné  en  mourant  civilement.  Erreur  de 
Delvincourt,  Toullier,  M.  Duranton,  etc. 

JUi.  Réfutation  de  la  critique  adressée  à  cette  doctrine  par  M.  Renand;  adoption  de 
cette  doctrine  par  M.  Demolombe. 

Xni.  Si,  au  lieu  d'un  testament,  c'était  une  institution  contractuelle  qui  existftt 
quand  arrive  la  mort  civile ,  l'acte  resterait  valable.  —  A  plus  forte  raisoa, 
la  mort  civile  n'influerait  en  rien  sur  une  donation  entre  vifs. 

XIV.  La  mort  civile  est  un  état,  une  manière  d'être  d'un  condamné;  elle  le  suit  donc 
partout,  et  le  met  dans  une  position  pire  que  celle  d'un  étrânger.  Mais  c'est 
seulement  dans  les  rapports  du  condamné  avec  la  société  française  ou  l'un 
de  ses  membres. 

1.  —  171 .  Cet  article,  dont  la  portée  est  fort  importante  à  saisir,  ne 
donne  point,  comme  nous  allons  le  voir,  Ténumération  complète  des 
divers  droits  dont  prive  la  mort  civile  ;  mais  pourtant,  il  en  dit  assez 
pour  que  l'on  puisse  apercevoir  très-bien  la  pensée  da  législateur, 
comprendre  parfaitement  ce  que  c'est  que  la  mort  civile,  et,  par 
suite,  compléter  ce  qui  manque  dans  Tarticle  au  moyen  même  de  ce 
quTû  dit. 

Cet  article,  en  effet,  se  réduit  à  deux  idées  principales,  savoir  :  1^  que 
par  la  mort  civile  le  condamné  est  réellement  retranché  de  la  société  et 
réputé  mort.  C'est  ce  qui  résulte  de  ce  que  son  mariage  est  dissous  et 
sa  succession  ouverte  ;  c'est  ce  qui,  d*ailieurs,  est  indiqué  par  l'expres- 
sion même  de  mort  civile;  —  2®  Que  la  vie  naturelle,  cependant,  lui 
étant  conservée,  la  loi  veut  bien  encore  la  protéger  et  continuer  à  s'oc- 
cuper de  lui  sous  ce  rapport,  mais  sous  ce  rapport  seulement.  C'est  ce 
qui  résulte  de  la  faculté  qu'on  lui  reconnaît  de  recevoir  les  donations 
qui  lui  seraient  faites  à  titre  d'aliments,  et  de  se  faire  rendre  justice 
(sous  le  nom  d'un  curateur,  il  est  vrai,  mais  peu  importe)  sur  les  con- 
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testations  qui  pourraient  s'élever  quant  aux  biens  qu'il  acquiert  pen* 
dant  la  mort  civile. 

Il  suit  de  là  que,  quand  on  voudra  savoir  si  telle  ou  telle  faculté,  ac- 
cordée par  la  loi  civile,  appartient  ou  non  au  mort  civilement,  il  suffira 
de  rechercher  si  cette  faculté  est  ou  n'est  pas  nécessaire  au  maintien  de 
son  existence  naturelle. 

Nous  disons  telle  faculté  accordée  par  la  M  civile; ceiT  s'il  s'agissait  de 
facultés  ne  résultant  pas  du  droit  civil,  mais  garanties  par  le  droit  na* 
turel  lui-même,  il  est  clair  qu'il  n'y  aurait  pas  de  question,  et  qu'elles 
appartiendraient  toutes  au  condamné.  Mais  quant  aux  droits  que  la  loi 
civile  seule  nous  a  donnés,  soit  en  créant  des  principes  qui  n'étaient 
pas  dans  la  loi  naturelle,  soit  en  élargissant  ceux  qui  s'y  trouvaient 
déjà,  soit  enfin  en  tirant  de  ces  principes  des  conséquences  que  la  loi 
naturelle  n'en  tirait  pas;  quant  à  tous  ces  droits,  le  mort  civilement 
n'en  aura  la  jouissance  qu'autant  qu'ils  seraient  relatifs  à  son  existence 
naturelle. 

II.  —  172.  C'est  en  parlant  de  ce  principe,  que  nous  fournit  notre 
article  lui-même,  que  nous  arriverons  à  dire  que  cet  article  ne  nous 
offre  pas  le  tableau  complet  des  droits  dont  prive  la  mort  civile. 

Ainsi,  quoique  la  puissance  paternelle  ne  soit  pas  formellement  en- 
levée au  condamné  par  notre  article,  comme  l'est  la  puissance  maritale 
et  le  titre  même  de  mari,  il  est  clair  cependant  qu'il  perdra  aussi  cette 
puissance  et  le  titre  de  père.  Car  la  puissance  paternelle,  telle  qu'elle 
est  organisée,  est  un  bénéfice  de  la  loi  civile  ;  elle  a  donc  été  brisée  du 
jour  que  le  condamné  a  été  frappé  de  mort  aux  yeux  de  cette  loi  ;  d'un 
autre  côté,  il  n'y  a  là  rien  de  nécessaire  à  la  conservation  de  son  exis* 
tence.  Son  consentement  ne  serait  donc  pas  requis  pour  le  mariage  de 
ses  enfants  mineurs  ;  car,  en  outre  de  ce  qu'il  n'a  plus  la  puissance  pa- 
ternelle, il  ne  peut  pas  donner  un  consentement  légal,  puisque  légale- 
ment il  est  mort  et  n'a  plus  de  volonté.  U  ne  pourrait  pas  non  plus 
émanciper  ses  enfants,  puisque  l'émancipation  n'est  que  l'abdication 
de  la  puissance  paternelle,  et  qu'il  n'a  plus  cette  puissance. 

Il  perdra  aussi,  évidemment,  le  droit  d'être  électeur,  juré,  et  tous  les 
droits  politiques;  celui  d'exercer  aucune  fonction,  aucun  office,  aucun 
emploi  public,  comme  ceux  de  notaire,  d'avoué,  d'huissier;  il  ne  pour- 
rait non  plus  être  ni  avocat  ni  médecin,  ni  exercer  toute  autre  profes- 
sion pour  laquelle  il  est  nécessaire  d'avoir  un  grade  dans  une  des 
Facultés,  ou  d'être  membre  de  l'Université.  En  effet,  ce  sont  là  des  bé- 
néfices accordés  par  la  loi  civile,  et  non  des  conséquences  du  dsoit  na- 
turel ;  le  condamné  ne  pourrait  donc  en  jouir  qu'autant  qu'ils  seraient 
indispensables  au  maintien  de  son  existence  ;  or,  il  n'est  pas  essentiel 
au  maintien  de  son  existence  d'obtenir  tel  ou  tel  grade,  ni  d'exercer 
telle  profession  plutôt  que  telle  autre. 

III.  —  173.  Hais  toujours  d'après  le  même  principe,  il  faudra  déci- 
der le  contraire,  quand  il  s'agira  de  droits  qui,  bien  qu'organisés  par  la 
loi  civile,  sont  cependant  relatifs  à  l'existence  naturelle  du  condamné. 
Ainsi,  le  mort  civilement  pourrait  ester  en  justice  (sous  le  nom  d'un  eu- 
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rtteur ,  bien  entendu,  car  la  loi  ne  lui  permet  pas  de  s'y  présenter  en  son 
nom  propre)  pour  exiger  des  aliments,  aux  termes  et  dans  les  cas  des 
art.  205,  206  et  207. 

Cependant  quelques  jurisconsultes  prétendent  le  contraire.  «  D'a- 
bord^ dit-^n,  quoique  la  feculté  de  demander  des  aliments  à  ses  pro- 
ches soit  fondée  sur  la  nature,  l'action  pour  les  exiger  en  justice  appar- 
tient au  droit  civil,  et,  par  conséquent,  ne  peut  pas  compéter  à  celui 
qui  est  mort  aux  yeux  de  la  loi  civile;  en  outre,  de  qui  exigerait-il  ces 
alinaents,  puisqu'aux  yeux  de  la  loi  il  est  mort,  et  par  conséquent  n'a 
plus  de  parents?  » 

Ces  deux  raisons,  comme  on  voit,  sont  fondées  sur  ce  principe,  que 
le  mort  civilement  esieompUtement  mort  aux  yeux  de  la  loi  et  ne  peut 
plus  exercer  aucnn  droit  civil.  Or,  nous  avons  vu  que  ce  principe  est 
fimx  quand  il  est  pris  ainsi  sans  restriction,  et  qu'à  la  règle  que  le  con- 
danmé  est  mort  légalement  parlant,  il  y  a  exception  pour  tout  ce  qui 
touche  à  sa  vie  naturelle. 

Est-il  besoin  d'insister  là-dessus  et  d'administrer  une  preuve  formelle 
de  cette  exception  ?  Elle  ressort,  claire  et  manifeste,  des  alinéa  3  et  6 
de  notre  article.  En  e£kt,  d'après  Talinéa  3,  le  mort  civilement  peut, 
pour  cause  d*aliments,  recevoir  par  donation  entre-vifs  et  par  testa- 
ment; or,  quoique  la  faculté  de  donner  et  de  recevoir  soit  du  droit  na- 
turd,  celle  d'agir  en  justice  et  de  réclamer,  si  besoin  est,  l'intervention 
de  la  force  publique  pour  faire  exécuter  une  donation  en  bonne  forme 
ou  un  testament  déclaré  valable,  est  bien  évidemment  un  bienfait  de 
b  loi  civile  ;  ce  sont  bien  là  des  droits  civils  assurément.  Eh  bien  !  ces 
droits,  le  condamné  en  jouit,  la  loi  civile  nous  dit  qu'il  pourra  les 
exercer;  il  n'est  donc  pas  mort  sous  tous  rapports  aux  yeux  de  cette 
kri  civile.  Du  sixième  alinéa,  un  argument  semblable  se  produit. 
C'est  bien  un  droit  civil,  apparemment,  que  celui  d'intenter  une  action 
en  justice;  eh  bien!  le  condamné  peut  le  faire  sous  le  nom  d'un  cu- 
lateor. 

1 74 .  Et  il  y  avait  nécessité  qu'il  en  fût  ainsi .  Qui  veut  la  fin ,  veut  les 
moyens,  et  dès  lors  que  la  loi  laisse  à  un  individu  la  vie  naturelle,  il 
£iut  bien  qu'elle  lui  laisse  aussi  ceux  des  droits  civils  sans  lesquels  il 
ne  pourrait  conserver  cette  vie  naturelle;  il  faut  bien  qu'il  puisse  rece- 
voir valablement  le  don  qu'on  lui  fait  d'une  pension  alimentaire;  qu'il 
puisse  se  Caire  payer,  par  les  moyens  qu'oflBre  la  loi  civile,  de  ceux  qui, 
dans  son  trafic,  sont  devenus  ses  débiteurs,  etc...  Aussi,  il  est  à  re- 
marquer qu'il  n'est  aucun  texte  de  loi  qui  dise  que  la  mort  civile  em- 
porte privation  de  tous  les  droits  civils.  L'art.  22  dit  précisément  le 
contraire,  en  ne  parlant  que  des  droits  civils  ei-après  exprimés,  c'est- 
à-dire  exprimés  par  notre  art.  25  qui,  lui,  en  laisse  formellement 
plusirars  au  condamné;  c'est  précisément  parce  que  l'art.  22  ne 
vmltit  pas  dire  privation  de  tous  les  droits  civils,  qu'il  présente  la 
rédaction  vicieuse  et  embarrassée  que  nous  lui  avons  reprochée  en 
l'expliquant. 

Dans  son  rapport  au  Tribunat  (27  Mm.  an  10}  le  tribun  Thiessé,  cri* 
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tiquant  rinstitution  de  la  mort  civile,  disait  :  «  Si  la  mort  naturelte 
est  la  perte  des  maux  et  des  biens  attachés  à  la  vie,  la  mort  eimle  de- 
vrait être  aussi  la  perte  de  tous  les  biens  et  de  tous  les  maux  qui  résul-* 
tent  des  lois  civiles.  Or,  cela  n'est  pas,  cela  n*a  jamais  été.  Un  homme 
auquel  on  laisse  la  vie  conserve,  par  cela  seul,  les  moyens  de  vivre,  par 
conséquent  la  faculté  de  travailler,  d  acheter,  de  vendre,  d*étre  con- 
traint en  justice,  de  contraindre  à  son  tour,  etc.  La  mort  civile  ne  pri^ 
vaut  pas  de  tous  les  droits  résultant  de  la  loi  civile,  mais  seulement  de 
quelques-uns,  on  doit  se  garder  de  l'emploi  d'une  expression  sans  li- 
mites, quand  il  s'agit  d'une  privation  limitée.  » 

Que  devient  donc  la  règle  prétendue  absolue  :  //  est  mort,  donc...  ? 
U  faut  bien  qu'on  accorde  qu'elle  est  inexacte  ;  que  le  condamné,  même 
civilement  parlant,  n'est  pas  mort  absolument  et  sans  restriction,  et 
qu'il  y  a  exception  à  cette  règle  pour  les  droits  civils  dont  son  existence 
naturelle  réclame  la  jouissance  (l). 

175.  Une  erreur  semblabfe  est  enseignée  par  M.  Troplong,  qui  pré^ 
tend  que  le  mort  civilement  ne  peut  ni  acheter  ou  vendre  par  acte  pu- 
blic {VentCf  t.  I,  n^  175),  ni  prendre  ou  donner  hypothèque  [Hypo^ 
thèques,  t.  II,  n^463  ter)^  attendu  qu'il  y  aurait  en  cela  participation  aa 
droit  civil  et  que  le  condamné  en  est  absolument  incapable.  Mais» 
comme  on  vient  de  le  voir,  notre  art.  25  prouve  matériellement,  pour 
ainsi  dire,  que  cette  prétendue  incapacité  absolue  n'existe  pas.  Et,  ea 
en  effet,  comment  pourrait-on  soutenir  que,  si  le  mort  civilement  vend 
un  immeuble,  il  ne  pourra  pas  même  faire  transcrire,  pour  conserva 
son  privilège  de  vendeur!  qu'il  ne  pourra  pas  faire  un  acte  de  bail  no- 
tarié, pour  s'assurer  les  garanties  nécessaires  vis-à-vis  de  son  fermier? 
qu'il  ne  pourra  jamais  donner  un  mandat  authentique,  et  devra  se  con- 
tenter d'un  pouvoir  sous  seing  privé,  toujours  contestable?...  Évidem* 
ment,  ces  diverses  facultés  sont  de  la  classe  de  celles  nécessaires  pour 
exercer  un  commerce  quelconque  et  faire  des  affaires  ;  donc,  elles  res- 
tent au  mort  civilement. 

Continuons  maintenant  de  faire,  aux  principales  questions  qui  peu- 
vent se  présenter,  Tapplication  de  notre  principe,  mieux  établi  et  de- 
venu plus  clair  par  cette  première  discussion. 

IV.  — 176.  Le  mort  civilement  étant  réellement  mort,  aux  yeux  de 
la  loi,  pour  tout  ce  qui  n'est  pas  relatif  à  son  existence  naturelle,  il  est 
clair  que  s'il  était  mineur  on  ne  pourrait  pas  lui  nommer  de  tuteur. 
Car  la  tutelle  et  ses  dispositions  diverses  ne  sont  point  du  droit  naturel, 
elles  appartiennent  uniquement  au  droit  civil,  et  le  condamné  n'a  pas 
besoin  d'en  jouir  pour  conserver  son  existence. 

Y.  —  177.  En  suivant  toujours  notre  principe,  voyons  quel  sera  le 
sort  du  mariage  que  contracterait  un  mort  civileorant,  et  aussi  de  celm 
contracté  déjà  avant  la  mort  civile  encourue. 

On  considère,  et  il  faut  en  effet  considérer,  dans  le  mariage,  trois 
éléments  distincts  : 

(1)  Paris,  18  aoiU  1808;  Riom,  18  février  1808. 
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1*  Le  contrat  naturel  qui  se  fomie  par  le  nu  consentement  des  par- 
ties et  d'où  résultent  le  lien  naturel  et  les  autres  effets  naturels  ;  — 2®  le 
Sacrement,  ou  mariage  religieux,  institué  par  le  divin  Réparateur  de 
rhumanité,  lequel  n'est  que  la  consécration  et  la  sanctification  du  oon- 
trat  naturel,  et  d'où  résultent  le  lien  spirituel  et  religieux,  et  les  autres 
effets  religieux  ;  —  3^  enfin,  le  contrat  civil,  qui  se  forme  par  l'accom- 
pliss^nent  des  formalités  et  conditions  exigées  par  le  droit  civil,  et  d'où 
découlent  le  lien  civil  et  les  autres  effets  civils. 

liaintenant  un  législateur  étant  tout-puissant  pour  organiser  conune 
il  l'en  tend  le  système  de  ses  lois  civiles,  il  pourra  donc,  à  son  gré,  ou 
bien  confondre  le  contrat  civil  de  mariage  avec  le  contrat  naturel,  pour 
qu'il  ensuive  en  tout  le  sort;  ou  bien  l'en  séparer,  en  considérant  le 
mariage  comme  contrat  civil  uniquement,  sans  s'inquiéter  du  contrat 
naturel  et  de  ses  effets.  Dans  le  premier  cas,  le  contrat  civil  devant  sui- 
vre en  tout  le  sort  du  contrat  naturel,  et  celui-ci  ne  pouvant  être  rompu 
que  par  la  mort,  il  s'ensuit  que  le  mariage,  même  civil,  ne  pourra  être 
dissous,  ni  par  le  divorce,  ni  par  la  mort  civile.  Dans  le  second  cas,  au 
contraire,  le  mariage  civil  étant  organisé  à  part  du  contrat  naturel,  il 
pourra  être  brisé  par  toute  cause  que  le  législateur  voudra. 

Sous  la  législation  qui  aurait  adopté  le  premier  parti,  le  mariage  du 
mort  civilement,  contracté  soit  avant,  soit  depuis  la  mort  civile,  serait 
toujours  valable  ;  on  pourrait  bien  le  priver  de  tels  ou  tels  effets  civils, 
mais  on  ne  pourrait  les  lui  enlever  tousr;  il  conserverait  nécessairement 
cet  important  effet  de  lier  validement  les  deux  parties  et  d'empêcher  le 
conjoint  du  mort  civilement  d'aller  se  marier  avec  un  autre.  Au  con- 
traire, sous  la  législation  qui  embrasserait  le  second  système,  la  mort 
civile  anéantirait  tous  les  effets  civils  du  mariage,  le  lien  lui-même 
conome  tous  les  autres  ;  en  sorte  que  le  mariage  existant  lors  de  la  mort 
civile  encourue,  serait  dissous  civilement  et  laisserait  le  conjoint  du 
condamné  libre  d'en  contracter  un  autre  (civilement  aussi  seulement, 
bien  entendu). 

Voyons,  maintenant,  quel  estresprit  du  Code  civil  sur  ce  point. 

Dans  Tancienne  jurisprudence,  on  avait  suivi  le  premier  système. 
Le  contrat  civil  était  uni  au  contrat  naturel  et  subissait  les  mêmes  prin- 
cipes; aussi,  dans  cette  ancienne  jurisprudence,  le  divorce  n'était  point 
admis,  et  la  mort  civile  ne  dissolvait  point  le  mariage,  même  civil  (nous 
ne  parlons  que  de  lui).  Celui  que  le  condamné  contractait  postérieure- 
ment à  la  mort  civile  ne  produisait  pas,  il  est  vrai,  tous  les  effets  ci- 
vils ;  mais  il  produisait  l'effet  le  plus  important,  le  lien;  quant  à  celui 
contracté  antérieurement,  il  conservait  tous  ses  effets  (voy.  Pothier, 
Tr.  des  Success.,  ch.  I,  art.  3  et  4,  in  fine). 

Dans  notre  loi  actuelle,  le  système  contraire  a  prévalu.  La  Constitu- 
tion du  3  septembre  1791  est  venue  dire  (tit.  H,  art.  7)  :  «  La  M  ne 
considère  le  mariage  que  comme  contrat  civil  »,  et  en  1 804,  le  législa- 
teur du  Code,  conséquent  avec  ce  principe  nouveau,  admit  le  divorce 
(tit.  VI,  art.  229),  et  déclara,  dans  notre  article,  que  le  mariage  exis- 
tant lors  de  la  mort  civile  encourue  serait  dissous,  quant  aux  effets  ci- 
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vils  seulement  bien  entendu,  mais  quant  dioiK  ces  effets,  et  que  celui 
que  le  condamné  contracterait  postérieurement  ne  produirait  aucun 
effet  civil  (alin.  7  et  8  de  notre  art.  25).  Dans  son  Exposé  des  motifis 
au  Corps  législatif,  sur  le  titre  préliminaire  et  sur  tout  l'ensemble  du 
€ode,  M.  Portalis  disait  :  «  De  droit  commun,  la  mort  peut  seule  dis- 
soudre le  mariage  ;  mais  nous  avons  cru  que  la  loi  civile  ne  pouvait 
être  aussi  inflexible  que  la  religion  et  la  morale.  »  (Fenet,  t.  VI, 
p.  46.) 

Aujourd'hui  donc,  par  l'effet  de  la  mort  civile,  il  y  a  pour  le  con- 
damné impossibilité  de  contracter  mariage  civilement,  dissolution,  ci- 
vilement pariant  toujours,  du  mariage  antérieurement  contracté, .  et 
-dès  lors,  liberté  pour  son  conjoint  de  former  un  nouveau  mariage  civil. 

C'est  civilement  parlant,  disons-nous,  que  le  mariage  postérieur  du 
condanmé  est  impossible,  son  mariage  antérieur  dissous,  et  son  con- 
joint libre  de  se  remarier.  Il  n'en  serait  pas  de  même,  en  effet,  aux  yeux 
de  la  loi  naturelle  et  aux  yeux  de  la  religion,  qui  n*est  que  le  complé- 
ment de  la  première.  La  loi  civile  peut  bien  briser  un  lien  civil,  mais 
,  non  pas  un  lien  naturel,  une  obligation  de  conscience  :  Civilis  ratio, 
disait  le  jurisconsulte  romain,  civiliajura  corrumperepotest,  naturalia 
vero  non  utiqae.  En  morale,  le  mariage  que  le  conjoint  du  condanmé 
irait  contracter  avec  un  autre,  serait  un  véritable  adultère. 

Du  reste,  ces  deux  idées  :  1^  que,  civilement,  le  mariage  postérieur 
du  condamné  est  impossible  et  celui  déjà  contracté  dissous  ;  2^  qu'en 
religion,  au  contraire,  le  mariage  postérieur  reste  possible  et  le  mariage 
antérieur  toujours  existant,  en  sorte  que  le  conjoint  ne  peut  se  rema- 
rier sans  crime  ;  ces  deux  idées  résultent  bien  de  ce  qui  a  été  dit,  au 
Conseil  d'État,  par  les  rédacteurs  du  Code  eux-mêmes. 

Dans  la  séance  du  6  thermidor  an  9,  lorsqu'on  en  vint  à  notre  ar- 
ticle, portant  le  n^  1 9  et  rédigé  en  ces  termes  :  •  Les  effets  de  la  mort 
»  civile  seront  la  dissolution  du  contrat  civil  du  mariage,  Tincapacité 
»  d'en  contracter  un  nouveau,  »  le  Premier  Consul,  le  ministre  de  la 
justice  et  M.  Maleville  prétendirent  que  la  mort  civile  ne  pouvait  pas 
dissoudre  le  mariage;  mais  il  leur  fut  dit  par  BIM.  Boulay,  Tronchet  et 
Portalis,  •  -que  la  loi  ne  s'occupait  pas  du  contrat  naturel  et  ne  réglait 
»  que  le  contrat  civil  ;  que  dès  lors  les  enfanls  qui  naîtraient  d'une 
»  union  purement  naturelle  ne  seraient,  sous  le  rapport  du  droit  civil, 
»  que  des  bâtards  dont  on  ne  reconnaîtrait  que  la  mère  ;  —  Que  lors- 
»  qu'en  France  la  loi  réunissait  dans  le  mariage  le  contrat  et  le  sacre- 
»  ment,  le  principe  religieux  de  l'indissolubilité  entraînait  la  continua- 
»  tion  du  mariage  malgré  la  mort  civile,  et  qu'en  conséquence,  les 
»  enfants  étaient  réputés  légitimes;  mais  qu'aujourd'hui  il  impliquerait 
n  contradiction  que  le  contrat  civil  pût  survivre  à  la  mort  civile  de  l'un 
n  des  époux.  »  —  Un  peu  plus  loin,  le  Premier  Consul  demandant 
pourquoi  donc  on  s'était  servi  de  ces  expressions,  dissolution  du  coh- 
trat  civil  du  mariage,  lesquelles  feraient  supposer  qu'il  reste  encore 
quelque  chose,  M.  Roederer  lui  répond  qu'il  reste  le  contrat  naturel  et 
le  lien  religieux.  (Fenet,  t.  VII,  p.  47  et  suivantes.) 
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Dans  la  séance  du  24  thermidor,  notre  article,  devenu  Tari.  2 1 ,  est 
présenté  en  ces  termes  :  •  Le  condamné  est  incapable  de  contracter 

•  un  mariage  légal  et  qui  produise  aucun  effet  civil  ;  le  mariage  qu'il 

•  avait  précédemment  contracté  est  dissous  quant  à  tous  ses  effets 
»  civils  ;  et  l'autre  époux  est  libre  de  contracter  un  nouveau  mariage.  » 
H.  Boulay  dit  que,  si  Ion  ne  déclare  le  mariage  dissous  que  quant  à 
ses  effets  civils,  et  non  absolument,  on  ne  peut  plus  déclarer  Tautre 
époux  libre  de  se  remarier  ;  mais  M.  Tronchet,  rédacteur  de  l'article, 
lui  fait  comprendre  que  «  la  loi  ne  voyant  dans  le  mariage  qu'un  con- 
»  trat  civil,  elle  doit  le  déclarer  dissous  et  permettre  au  conjoint  de  se 
»  remarier  ;  que  si  l'article  dit  dissous  quant  à  ses  effets  civils,  c'est 
pour  Caire  saisir  la  distinction  entre  le  lien  civil  et  le  lien  religieux,  et 
laisser  à  Tépoux  du  condamné^  libre  civilement,  «  le  soin  déjuger  dans 
»  sa  conscience  s'il  se  croit  dégagé  sous  d'autres  rapports.  »  Enfin, 
M.  Régnier  fait  observer  «  qu'où  a  tout  dit  quand  on  a  déclaré  le  ma- 
»  riage  dissous  civilement^  »  que  la  liberté  de  l'autre  époux  s'ensuit  né- 
cessairement; mais  que  pour  ne  pas  faire  croire  aux  consciences  timo- 
rées que  la  loi  a  voulu  rompre  aussi  le  lien  religieux,  il  vaut  mieux 
retrancher  cette  phrase  :  «  l'autre  époux  est  libre  de  contracter  un  nou- 

•  v^u  mariage,  »  pour  laisser  cet  époux  tirer  les  conséquences  suivant 
ses  opinions.  Sur  cette  remarque,  M.  Tronchet  consentit  à  retirer  cette 
phrase,  dont  cependant,  comme  on  le  voit,  on  entendait  conserver 
ridée.  (Fenet,  t.  VII,  p.  81.) 

Et  il  est  si  vrai  que  l'article  était  bien  entendu  dans  ce  sens,  que 
quand  le  projet  de  notre  titre,  après  avoir  d'abord  été  rejeté  (le  1 1  ni- 
v6se  an  X),  fut  ensuite  communiqué  officiellement  au  Tribunat,  le  rap- 
port qui  fut  fait  sur  cette  communication  critiquait  le  projet  en  ce 
qu^ï  dissolvait  le  mariage  et  déclarait  les  enfants  bâtards,  et  l'on  pro- 
posait de  rejeter  cette  disposition  et  de  dire  que  le  mariage  serait  dis* 
sous  si  le  conjoint  du  condamné  le  demandait.  (Fenet,  t.  Ylll,  p.  600 
et  603.)  —  Plus  tard,  après  la  dernière  rédaction  de  notre  titre,  quand 
M.  Treilhard  vint,  au  nom  du  gouvernement,  en  exposer  les  motifs  au 
Corps  législatif,  il  disait  que  •  l'une  des  conséquences  de  la  mort  civile 
»  était  la  dissolution  du  mariage  du  condamné;  mais,  bien  entendu, 

•  quant  aux  effets  civils  seulement,  parce  qu'on  n'avait  dû  considérer 
»  le  mariage  que  comme  un  acte  civil,  et  dans  ses  rapports  civils,  abs- 

•  traction  faite  de  toute  idée  religieuse.  »  {Ibid.,  638.) — Enfin,  et  ceci 
tranche  toute  discussion,  présenté  par  le  gouvernement  dans  le  sens 
de  la  dissolution  (civile  seulement)  du  mariage,  c'est  aussi  dans  ce  sens 
que  l'article  a  été  voté  par  le  Tribunat  .et  décrété  par  le  Corps  légis- 
latif. Le  tribun  Gary,  sur  le  rapport  duquel  ce  vote  et  ce  décret  ont  eu 
lieu«  disait  dans  son  discours  : 

«  On  a  dit  contre  cette  disposition  (celle  qui  déclare  le  mariage  dis- 
sous légalement),  qu'elle  ajoute  à  la  sévérité  de  l'ancienne  loi  française, 
qui  avait  cru  devoir  conserver  l'engagement  qui  subsistait  entre  les 
époux  ;  on  a  ajouté  qu'en  faisant  même  abstraction  des  idées  reli- 
gieuses, le  mariage  ne  doit  pas  être  considéré  comme  une  chose  pure- 
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Iment  civile;  que  c'est  un  contrat  naturel  réglé  par  la  loi  civile,  une 
union  dont  la  perpétuité  est  le  vœu.  »  Et  il  répondait  :  «  Sous  l'empire 
des  lois  de  la  monarchie,  le  mariage  était  tout  à  la  fois  un  engagement 
religieux  et  civil,  et  la  loi  seule  ne  pouvait  rompre  des  nœuds  qu'elle 
seule  n'avait  pas  tissus.  Aujourd'hui,  la  célébration  du  mariage  et  tous 
ses  effets  appartiennent  à  la  loi  civile.  Je  conviens  que,  dans  le  ma- 
riage, le  contrat  naturel  a  précédé  le  contrat  civil  ;  qu*en  faut-il  con- 
clure ?  C'est  que  cet  engagement  est  sous  la  double  autorité  de  la  loi 
naturelle  et  de  la  loi  civile.  Si  l'un  des  époux  vit  encore  aux  yeux  de  la 
nature,  le  lien  reste  sous  l'empire  de  la  loi  naturelle;  mais  si  cet  époux 
est  hors  de  la  société,  les  lois  que  cette  société  n'a  faites  que  pour  elle 
et  qui  n'existent  que  par  sa  volonté,  ne  peuvent  plus  reconnaître  la 
durée  de  rengagement,  quant  aux  effets  qu'elle  y  avait  attachés,  la 
rupture  d'un  lien  purement  légal,  et  il  k'est  que  cela  aux  yeux  du 
LÉGISLATEUR,  est  la  suite  nécessaire  de  la  perte  des  droits  légaux.  Peut- 
on  reconnaître  comme  époux  celui  qui  n'existe  plus?...  Si  Ton  recon- 
naît la  nécessité  du  principe,  il  faut  bien  en  adopter  les  conséquences.  » 
{Ibid,,  p.  658  et  659.) 

Que  sMI  était  possible  qu'il  restât  encore  quelque  doute,  il  disparaî- 
trait devant  une  dernière  observation  ;  car  sur  cette  question  les  lu- 
mières sont  vraiment  surabondantes...  On  a  vu  qu*on  avait  demandé 
que  la  mort  civile,  au  lieu  d'opérer  par  elle-même  la  dissolution  du  ma- 
riage civil,  permît  seulement  au  conjoint  de  faire  prononcer  cette  dis- 
solution en  demandant  le  divorce;  eh  bien!  cette  idée  fut-elle  adoptée? 
Non  ;  car  il  n'est  nullement  question  de  la  mort  civile  dans  le  titre  du 
Divorce;  mais  au  contraire,  lorsque,  dans  le  titre  du  Mariage,  on  ar-^ 
riva  aux  causes  de  sa  dissolution,  on  écrivit  dans  Tart.  227  :  «  Le  ma-* 
riage  se  dissout  :  1*  par  la  mort;  2®  par  le  divorce;  3*  par  la  condam- 
nation à  une  peine  emportant  mort  civile.  » 

Il  reste  donc  parfaitement  établi  :  1^  qu'en  droit  naturel  et  aux  yeux 
de  la  religion ,  la  mort  civile  ne  touche  nullement  au  mariage  ;  mais 
2^  qu'aux  yeux  de  la  loi  civile,  elle  le  dissout  tout  entier. 

178.  Il  s*6st  trouvé  cependant  un  jurisconsulte  qui  est  venu  com- 
battre cette  vérité  si  manifeste.  Touiller,  qui,  ainsi  que  nous  Tavons  dit 
en  commençant  ce  livre,  a  été  trop  souvent  préoccupé  des  idées  de 
l'ancienne  jurisprudence  et  n*a  pas  toujours  bien  saisi  la  véritable  pen- 
sée de  notre  législateur  de  1804,  a  prétendu  (I,  n*  285)  que,  malgré 
la  mort  civile,  le  mariage  même  civil  reste  toujours  existant;  qu'à  la 
vérité,  il  ne  produit  plus  d'effets  civils,  mais  qu'il  n'est  pas  vraiment 
dissous;  quMl  y  a  dissolution  quant  aux  effets,  mais  nullement  quant  au 
lien,  même  civil.  Il  affirme  que  le  droit  intermédiaire  et  le  droit  nou^ 
veau  ont  respecté  sur  ce  point  le  principe  de  V ancienne  jurisprudence. 
—  Cette  opinion  erronée,  ces  assertions  fausses  sont  trop  complète- 
ment réfutées  par  tout  ce  qui  vient  d'être  dit,  pour  que  nous  y  reve- 
nions de  nouveau.  Seulement ,  pour  répondre  à  la  distinction  que  fait 
Toullîer  entre  les  effets  civils  et  le  lien  civil,  qui  n'est  que  l'un  de  ces 
effets,  nous  rappellerons  ces  paroles  du  tribun  Gary  :  t  La  rupture  d'un 
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•  lien  purement  légal,  et  il  n'est  que  cela  aux  yeux  du  législateur,  est 

•  la  suite  nécessaire  de  la  perte  des  droits  légaux.  » 

An  reste,  cette  doctrine  de  TouUier,  développée  par  lui  et  cinq  autres 
avocats  de  Rennes,  dans  une  consultation  délibérée  pour  une  famille 
de  ses  amis ,  n'a  eu  jusqu'ici ,  et  n'aura  probablement  jamais,  aucun 
partisan.  Tous  les  auteurs,  Merlin,  Locré,  Delvincourt,  Proudhon,  Gui- 
chard,  MM.  Duranton,  Vazeille,  Dalloz,  Coin-Delisle,  Demolombe,  Du- 
vergier,  tous  enfin  enseignent  les  idées  que  nous  venons  d'établir,  et 
les  arrêts  rendus  sur  cette  question  ont  également  jugé  dans  ce  sens  (1). 

VI.  —  179.  Nous  avons  dit  plus  haut  qu'un  mariage  non  civil  reste 
toujours  possible  à  contracter,  pour  le  mort  civilement.  La  loi  civile, 
eo  efiet,  ne  peut  pas  défendre  à  un  individu  de  former  une  union  que 
cette  loi,  il  est  vrai,  ne  reconnaîtra  pas  comme  mariage,  avec  une 
femme  qui  veut  bien  partager  son  sort;  et  elle  ne  saurait  non  plus  lui 
défendre  de  faire  bénir  par  le  ministre  de  son  culte  Tunion  qu'il  con- 
tracte ainsi.  Le  droit  d'association  de  l'honune  et  de  la  femme,  et  la 
ûmlté  d'appeler  sur  cette  association  telles  prières ,  telles  bénédic- 
tions, ne  sont  point  des  bienfaits  du  droit  civil.  C'est  précisément  pour 
cela,  comme  nous  Tavons  fait  remarquer ,  que  l'art.  25  dit,  non  pas 
que  le  .condanmé  ne  pourra  pas  contracter  mariage,  mais  qu*il  ne 
pourra  contracter  un  mariage  qui  produise  aucun  effet  civiL 

11  est  bien  évident,  dès  lors,  que  dans  le  cas  d'un  mariage  purement 
reUgieux,  contracté  par  un  mort  civilement,  il  ne  pourrait  y  avoir  lieu  à 
Tappiication  des  art.  199  et  200  du  Code  pénal,  punissant  le  ministre 
du  culte  qui  procède  aux  cérémonies  d*un  mariage ,  avant  qu'il  lui  soit 
justifié  d'un  acte  de  mariage,  préalablement  reçu  par  l'officier  de  Tétat 
dvil.  Autrefois,  comme  nous  le  verrons  sous  l'art.  35,  c'était  aux  curés 
qu'étaient  confiées  les  fonctions  d'officier  de  Tétat  civil,  lesquelles  sont 
aujourd'hui  remplies  par  les  maires  ;  c'était  donc  devant  les  curés  que 
se  contractaient  tout  à  la  fois,  et  le  mariage  civil  et  le  mariage  religieux, 
lesquels  étaient  alors  unis  Tun  à  l'autre ,  comme  nous  l'avons  vu.  Eh 
bien  !  le  but  des  deux  articles  précités  du  Code  pénal  a  été  d'empêcher 
qu'une  foule  de  citoyens  ne  fussent  conduits  par  un  reste  dliabitude  à 
aller  directement  à  Téglise,  à  ne  pas  contracter  le  mariage  civil,  et  à  se 
priver  ainsi,  par  ignorance,  des  droits  qui  en  résultent;  il  est  donc  clair 
que  ces  articles  n'ont  pas  été  faits  pour  le  cas  qui  nous  occupe,  cas  où 
te  mariage  civil  e^t  devenu  impossible  et  où  il  s'agit  d'un  homme  qui 
n^existe  plus  aux  yeux  de  la  loi. 

Vn.  —  180.  Nous  avons  vu,  en  étudiant  l'esprit  de  notre  législation 
actuelle,  en  nous  reportant  à  la  discussion  qui  a  eu  lieu  lors  de  la  ré- 
daction de  notre  article,  et  surtout  en  rapprochant  cet  article  du  texte 
de  Part.  227,  que  (civilement  parlant)  le  mariage  d'un  condamné,  con- 
tracté lors  de  la  mort  civile,  est  annulé,  et  que  celui  qu'il  contracterait 
postérieurement  à  la  mort  civile,  serait  nul  aussi.  Or,  sur  ce  dernier 


(1)  Voy.  notamment  Casflb,  10  mai  1808;  Douai,  S  août  1810;  Toulouse ,  26  mai 
1187;  Renœa,  5  juin  1851  (Dev.,87,  208, 3;  51, 2, 341]« 
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mariage,  on  s'est  demandé  s*il  pouvait  être  considéré  comme  tout  autre 
mariage  nul,  et  recevoir  l'application  de  l*art.  202,  d'après  lequel  un 
mariage  qu*on  reconnaît  être  nul,  produit  cependant,  lorsqu'il  est  con- 
tracté de  bonne  foi  par  l'un  des  époux,  tous  les  efiTets  civils  d'un  ma- 
riage valable,  au  profit  de  Tépoux  de  bonne  foi  et  des  enfants. 

L'affirmative  est  certaine,  quoiqu'elle  soit  niée  par  Merlin  et  Zacha- 
ri»,  dont  nous  réfuterons  la  doctrine  sous  l'art.  202. 

Lors  de  la  discussion  de  notre  article  au  Conseil  d'État,  sur  Tobserva- 
Uon  de  M.  Tronchet,  que  le  mariage  contracté  par  le  mort  civilement 
ne  pourrait  produire  aucun  eflfet  vis-à-vis  de  qui  que  ce  soit,  M.  Real 
fit  observer  «  que  Tétat  des  enfants  pourrait  cependant  être  assuré  par 
la  bonne  foi  de  l'autre  époux  •  ;  à  quoi  M.  Tronchet  répliqua  :  «  que  les 
»  effets  de  cette  bonne  foi  étaient  une  exception  à  la  règle  générale,  et 
j»  qu  au  surplus,  ils  seraient  bornés  à  celui  des  époux  qui  a  été  trompé 
»  et  aux  enfants.  » 

VII!.  —  181.  Hais  ce  mariage,  contracté  par  le  mort  civilement  avec 
ime  personne  qu'il  a  trompée,  ne  donnerait  cependant  ni  à  ses  enfants, 
ni  au  conjoint  de  bonne  foi,  le  droit  de  succéder  aux  biens  que  ce  mort 
civilement  laissera  lors  de  sa  mort  naturelle. 

En  effet,  la  faveur  accordée  par  l'art.  202  donne  bien  au  conjoint  el 
aux  enfants  le  titre  d'époux  et  d*enfants  légitimes,  mais  elle  ne  produit 
aucun  effet  relativement  au  mort  civilement  et  ne  change  pas  son  état  : 
en  sorte  que  si  cette  disposition  exceptionnelle  fait  disparaître  l'inca- 
pacité de  recevoir  dont  les  premiers  auraient  été  frappés  d'après  les 
principes,  elle  ne  fait  pas  disparaître  également  l'incapacité  de  trans- 
mettre  dont  reste  frappé  le  mort  civilement.  Il  n*y  a  pas  d'autre  res- 
source, dans  ce  cas,  pour  les  enfants  et  la  veuve,  que  la  disposition  de 
lart.  33,  deuxième  alinéa,  qui  permet  au  Gouvernement  de  faire  des 
biens  du  mort  civilement  telle  disposition  que  Thumanité  lui  suggérera. 

Qu'on  remarque  bien ,  au  reste ,  sur  quelle  raison  nous  appuyons 
cette  décision.  C'est  uniquement  sur  ce  qu'il  y  a,  de  la  part  du  père,  tn- 
eapacité  de  transmettre;  nous  ne  disons  pas  que  les  enfants  ne  peuvent 
pas  se  rattacher  à  leur  père,  qu'il  n'y  a  pas  de  lien  civil,  de  relation  lé- 
gale entre  eux  et  lui.  C'est  là  une  erreur  qui  conduit  à  un  résultat  que 
nous  allons  combattre  bientôt. 

Les  enfants  que  le  mort  civilement  a  eus  d'un  mariage  putatif  (on 
appelle  ainsi  le  mariage  nul  en  principe,  mais  que  la  loi  veut  bien  rtf- 
pitter  valable  à  cause  de  la  bonne  foi  des  époux  ou  de  l'un  d'eux,  se 
rattachent  à  leur  père. 

En  effet,  ils  sont  réputés  enfants  légitimes;  or,  on  appelle  enfant  lé* 
gitime  celui,  précisément,  qui  a  un  père  certain,  à  qui  9  se  rattache  par 
le  lien  légitime;  tandis  que  celui  qui  ne  se  rattache  pas  à  un  père,  ou 
même  qui  s'y  rattache  autrement  que  par  le  lien  l^itime  proprement 
dit,  c'est-à-dire  par  une  reconnaissance,  est  un  bâtard.  Dans  notre  es- 
pèce, doncy  l'enfant  se  rattache  légitimement  à  son  père,  bien  que  ce- 
lui-ci ne  puisse  pas,  de  son  côté,  se  dire  père  légitime  de  cet  enfant  ; 
parce  que  la  bonne  foi^  n'existant  que  chez  l'un  des  époux,  ne  prodcût 
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ie6  effists  civils  du  mariage,  d'après  Tart.  202,  que  pour  cet  époux  et 
les  enfants,  et  non  pour  le  père. 

IX.  —  182.  L'effet  de  cette  différence  de  principes  est  important. 

En  effet,  dans  le  système  que  nous  combattons,  on  dirait  :  L'enfant 
ne  se  rattache  pas  à  son  père,  par  conséquent  il  ne  peut  pas  passer  par 
loi  pour  se  rattacher  aux  parents  de  celui-ci  ;  il  y  a  un  anneau  de  la 
chaîne  de  brisé;  il  ne  pourra  donc  pas  plus  succéder  aux  parents  de 
son  père,  qu'il  ne  pourrait  succéder  à  son  père  lui-même.  C'esten  ef- 
fet ce  que  disent  Merlin  (Quest.^  v®  Légitimité,  5),  M.  Goin-Delisle 
(art.  25,  n*  37)  et  M.  Demolombe  (I,  n*  207). 

Mais  ce  résultat  est  évidemment  contraire  aux  vrais  principes. 

Cet  enfant  peut  réclamer  tous  les  effets  civils  du  mariage;  quoiqu'il 
ne  soit  pas  pas  légitime  réellement,  il  est  censé  l'être  par  la  fiction  de 
la  loi.  Le  mariage,  nul  dans  la  réalité,  et  qui  reste  nul  vis-à-vis  du  père, 
est  réputé  valable  quant  à  Tenfant;  cet  enfant  se  rattache  donc  à  son 
père,  et  par  lui  à  tous  les  parents  de  ce  père,  quoique  le  père  ne  se 
rattache  ni  à  cet  enfant,  ni  à  ses  parents,  puisqu'il  est  censé  mort. 

On  nous  dit  qu'il  y  a  un  anneau  de  brisé  dans  la  chaîne  et  que,  par 
conséquent,  il  ne  peut  plus  y  avoir  de  continuité.  Ceci  est  vrai  pour  le 
père;  mais  cet  anneau,  qui  continue  de  manquer  pour  le  père,  est  ré- 
tabli pour  l'enfant,  par  l'effet  de  la  volonté  toute- puissante  du  législa- 
teur, qui  crée  à  son  gré  des  fictions,  qui  peut  efficacement  supposer 
eûster  ce  qui,  dans  la  réalité,  n  existe  pas,  et  qui  déclare  ici  valable, 
au  respect  de  l'enfant,  un  mariage  qui  par  rapport  au  père  est  nul. 
IVous  dira-t-on,  enfin,  qu*il  y  a  contradiction  à  ce  qu'un  enfant  se  rat- 
tadie  à  son  oncle,  par  exemple,  en  passant  par  son  père,  qui  lui-même 
ne  s'y  rattache  pas?  Mais  cette  contradiction  est  dans  la  loi  elle-même, 
qui  rétablit  d'une  part,  pour  l'enfant,  l'anneau  qu'elle  laisse  anéanti 
pour  le  père,  et  qui  ordonne  qu'on  reconnaisse  Texistence  et  la  filia- 
tion légales  d'un  enfant  procréé  par  un  individu  qui  légalement  est 
MORT.  Notre  doctrine  est  la  conséquence  immédiate  de  principe  du 
Code,  que  le  mariage,  dans  ce  cas,  est  tout  ensemble  nul  et  valable. 

En  vain,  M.  Demolombe  nous  dit  que  nous  déplaçons  la  fiction,  en 
lui  reconnaissant  Teffet  de  modifier  Tétat  du  conjoint  mort  civilement; 
car,  puisque  le  mariage  se  trouve  valable  relativement  à  l'autre  époux 
et  aux  enfants,  c*est  donc  que  relativement  à  eux  le  mariage  du  mort 
civilement  est  fictivement  le  mariage  d'un  homme  civilement  vivant... 
Et  que  signifie  oél  autre  argument,  ou  plutôt  cette  singulière  comparai- 
son (qui  paraît  péremptoire  à  M.  Demolombe),  que,  si  une  personne 
épousait  un  bâtard  en  le  croyant  de  bonne  foi  légitime ,  celui-ci  n'en 
resterait  pas  moins  bâtard,  en  sorte  que  ses  enfants  ne  pourraient  pas 
succéder  à  ses  parents  I  II  est  trop  évident  que  la  prétendue  analogie 
n'existe  pas  et  que  la  bâtardise  n'étant  point  un  obstacle  à  la  validité 
du  mariage,  il  n*y  a  ici  dès  lors  ni  mariage  putatif,  ni  examen  possible 
des  effets  du  mariage  putatif.  Il  est  étrange  de  chercher  les  effets  que 
doit  produire  une  fiction ,  dans  un  cas  où  cette  fiction  ne  peut  pas 
«xister. 
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Il  reste  donc  certain  qae  les  enfants  issus  du  mariage  putatif  d'mt 
mort  civilement  seront  réputés  enfants  d'un  homme  civilement  vivant 
(car  un  mort  n'aurait  pas  pu  se  marier  et  procréer  des  enfants);  que  dès 
lors  ils  se  rattacheront  légalement  et  à  leur  père  et  aux  parents  de  ce 
père  ;  qu'ils  auront  vis-à-vis  d'eux  tous  pleine  capacité  de  recveillir  ;  et 
que  s'ils  ne  succèdent  pas  au  premier,  parce  que  lui  demeure  incapable 
de  transmettre,  ils  succéderont  très-bien  aux  autres ,  chez  qui  la  capa- 
cité de  transmettre  existera. 

C'est  à  tort  d  ailleurs  que  MM.  Goin-Delisle  et  Demolombe  invoquent 
Pothier  à  l'appui  de  leur  opinion.  Il  est  bien  vrai  que  le  célèbre  juris- 
consulte avait  d*abord  admis  la  doctrine  que  nous  réfutons ,  dans  son 
traité  du  Contrat  de  mariage  (n®  440)  ;  mais  il  en  a  compris  plus  tard 
rinexactitude,  et  voici  ce  qu'il  dit  dans  son  Traité  des  Successions,  pu* 
blié  treize  ans  après  :  «  Il  est  vrai  que,  par  une  raison  particulière,  ces 
9  enfants  ne  peuvent  succéder  à  celui  qui  a  été  condamné;  et  cette  rai- 

•  son  est  qu'tï  est  incapable  de  transmettre  sa  succession.  Mais  ils 

•  pourraient  succéder  et  à  l'autre  conjoint  et  k  tous  leurs  parents,  même 
»  à  ceux  du  côté  du  condamné,  ainsi  que  cela  a  été  jugé  à  Tégard  des 
»  enfants  du  sieur  de  la  Rocheboisseau.  »  (Ch.  1,  sect.  2,  art.  3,  §  4, 
alin.  19.) 

L'erreur  de  MM.  Demolombe,  Coin-Delisle  et  Merlin  est,  au  surplus, 
repoussée  par  la  plupart  des  auteurs  et  par  la  jurisprudence  (l). 

X.  —  183.  Un  extrême  appelle  souvent  un  extrême.  A  côté  des 
jurisconsultes  qui  sont  venus  prétendre  que  les  enfants  d'un  mort  civi- 
lement, nés  en  mariage  putatif,  ne  peuvent  succéder  ni  à  leur  père  (oe 
qui  est  vrai),  ni  aux  parents  de  leur  père  (ce  qui  est  feux),  on  en  a  vu 
d'autres  se  jeter  dans  l'erreur  contraire  et  soutenir  que  ces  enfants  pour- 
raient succéder  et  aux  parents  de  leur  père,  et  à  leur  père  lui-même. 

Delvincourt  cherche  à  établir  cette  doctrine,  et  pour  cela,  il  essaye 
de  renverser  ce  principe ,  qu'une  succession  ne  peut  passer  d'un  indi- 
vidu à  un  autre  qu'autant  qu'il  y  a  d'abord  capacité  de  recueillir  chez 
l'héritier,  puis,  chez  celui  qui  laisse  cette  succession,  capacité  pour 
transmettre.  Selon  lui,  la  capacité  de  transmettre  n'est  pas  nécessaire. 
Dans  les  successions  ab  intestat,  dit-il ,  ce  n'est  pas  le  défunt,  c'est  la 
loi  qui  transmet. 

C'est  la  loi  qui  transmet  !  La  proposition  est  vraiment  étrange  quand 
elle  est  prise  à  la  lettre  et  avec  le  sens  que  Delvincourt  lui  donne  id. 
C'est  la  loi  qui  tiansmet  I  Mais  on  ne  peut  transmettre  ce  qui  n'appar- 
tient pas;  est-ce  que  les  biens  d'un  défunt  appartiennent  à  la  loi?... 
Quand  on  dit  que,  dans  les  successions  ab  intestat,  c'est  la  loi  qui  trans- 
met, cela  signifie  que  c'est  la  loi  qui  désigne  elle-même  l'héritier  qui 
doit  prendre  les^  biens ,  que  c'est  elle  qui  l'appelle  à  les  recueillir,  mais 
cela  ne  signifie  pas  que  c'est  elle  qui  les  lui  donne.  C'est  toujours  le 
défunt  qui  est  censé  avoir  donné  ces  biens  ;  l'idée  du  législateur,  alors 


(1)  Delrincoart,  TouUier  (I,  28ft);  Daranton  (I,  350);  Vaxeille  (I,  280);  IUchd!ot(l, 
p.  173Ji  case.  d*aa  arrêt  de  Douai,  15  Janv.  ISIO;  Roaen,  7  déc  1820. 
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qa*il  trace  les  règles  de»  successions  pour  le  cas  où  il  n*y  a  pas  de  tes- 
tament, est  de  consacrer  la  volonté  probable  du  défunt  et  d^indiquer 
quels  héritiers  il  pense  que  ce  défunt,  dans  son  silence,  a  voulu  avoir. 
Le  conseiller  d'État  Treilhard ,  en  présentant  le  titre  des  Successions, 
disait  que  la  loi  sur  les  successions  était  le  testament  présumé  de  toute 
personne  qui  décéderait  sans  avoir  valablement  exprimé  une  volonté 
différente.  (Fenet,  1. 1,  p.  136.)  C'est  donc,  même  en  cas  de  succession 
ab  mtestat,  l'homme  qui  donne,  qui  transmet  ses  biens,  et  il  faut,  dans 
ce  cas  tout  comme  en  cas  de  testament,  qu'il  ait  capacité  pour  cette 
transnûssion,  comme  il  faut  que  Théritier,  ou  le  l^taire,  ait  capacité 
pour  recueillir. 

Ces  principes  ont  été  reconnus  de  tout  temps,  et  l'on  a  vu  Pothier  les 
professer  nettement  dans  le  passage  que  nous  avons  rapporté  en  termi- 
nant le  numéro  précédent.  S'il  faut  d'ailleurs  un  texte  formel,  il  est  écrit 
dans  notre  article  lui-même.  Le  deuxième  alinéa  nous  dit  :  «  Il  (le  mort 
civilement)  ne  peut  plus  ni  recueillir  par  succession,  ni  transmettre  à  ce 
titre  les  biens,  etc.  »  Il  y  a  donc  une  incapacité  de  transmettre,  comme 
il  y  a  une  incapacité  de  recueillir. 

Aussi,  le  tribun  Gary,  développant  devant  le  Tribunat  et  devant  le 
Corps  législatif  les  motifs  de  Tart.  33,  qui  attribue  à  l'État,  par  droit  de 
déshérence ,  les  biens  que  le  condamné  laisse ,  lors  de  sa  mort  naturelle, 
partait  de  ce  principe,  que  pour  qu'il  y  ait  transmission  de  succession,  il 
faut  qu'il  y  ait  capacité  dans  la  personne  de  celui  qui  transmet,  comme 
dans  la  personne  de  celui  qui  recueille.  Sans  le  secours  de  ces  deux  car 
paeilés,  disait-il,  il  n'y  a  pas  de  succession.  (Fenet,  t.  VU,  p.  657.) 

Delvincourt,  pourtant,  tient  fort  à  sa  doctrine,  et  il  va  jusqu'à  dire 
qu^elie  doit  être  regardée  comme  constante  depuis  que  la  loi  a  dit  dans 
notre  art.  25,  alinéa  1^',  que  les  biens  qu'un  individu  laisse,  quand  la 
mort  civile  le  frappe,  passeraient  aux  héritiers  de  cet  individu. 

Pour  bien  comprendre  cet  argument,  il  faut  savoir  que,  d'après  Del- 
vincourt, l'individu  que  la  mort  civile  vient  frapper  se  trouve  atteint 
d*ane  incapacité  qu'il  faudrait  appeler  rétroactive,  et  que  c'est  à  cause 
de  cette  incapacité  que  son  testament  ne  peut  pas  avoir  d'effet,  aux 
t^mes  du  premier  alinéa  de  notre  article.  Si  le  principe  était  vrai,  si 
c'était  nonobstant  Y  incapacité  de  la  personne  frappée  de  mort  civile  que 
ces  biens  fussent  transmis  à  ses  héritiers  légitimes,  il  faudrait  bien  re- 
connaître que  c*est  en  effet  la  loi  elle-même,  et  non  cette  personne, 
qui  transmet  ces  biens.  Hais  nous  allons  voir,  au  numéro  suivant,  que 
c'est  là  une  erreur  grossière,  une  absurdité  palpable^  et  que  si  celui  que 
la  mort  civile  vient  frapper  ne  peut  pas  laisser  de  testament  valable,  ce 
n'est  nullmnent  pour  incapacité. 

Enfin,  Delvincourt  cite, à  Tappui  de  sa  doctrine, l'arrêt  de  cassation, 
ci-dessus  relaté,  du  15  janvier  1816  ;  mais  cet  arrêt  n'a  aucun  trait  à 
la  question  actuelle,  car  il  juge  seulement  que  l'enfant  d'un  mort  civi- 
lement, né  en  mariage  putatif,  peut  succéder  aux  parents  de  son  père, 
comme  nous  Tavons  démontré  nous- même;  mais  il  ne  dit  en  aucune 
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façon  qu'il  puisse  succéder  à  son  père.  II  s'agissait,  dans  Fcspèce,  de  la 
grand'lante  paternelle  de  Tenfant. 

C'est  donc  un  point  qui  reste  certain  ;  pour  qu'une  succession  soit 
recueillie,  il  faut  et  capacité  de  recevoir,  d'un  cbté,  et,  de  l'autre,  ca- 
pacité de  transmettre;  et  dès  lors,  les  enfants  qu'un  mort  civilement 
aurait  eus  d'un  mariage  contracté  de  bonne  foi  par  l'autre  époux,  quoi- 
qu'ils eussent  les  effets  civils  d'un  mariage  légitime,  ne  pourraient  ce- 
pendant pas,  à  cause  de  l'incapacité  du  père,  recueillir  les  biens  que 
ce  père  laisserait  lors  de  sa  mort  naturelle. 

XL  — 184.  Comme  on  Ta  dû  comprendre,  nous  n'avons  parlé  dans 
le  numéro  précédent  que  des  biens  que  le  mort  civilement  aurait  ac- 
quis après  la  mort  civile  encourue  ;  car  pour  ceux  qu'il  possédait  au 
moment  où  la  mort  civile  Ta  frappé,  ils  ont  passé  dès  ce  moment  même, 
conformément  au  premier  alinéa  de  notre  article,  aux  héritiers  légiti- 
mes, enfants  ou  autres,  qu'il  avait  alors. 

Et  en  effet,  au  moment  que  la  mort  civile  frappe  un  individu,  il  est 
clair  qu'elle  le  trouve  vivant  civilement;  à  ce  moment,  par  conséquent, 
il  est  capable;  il  peut  donc  transmettre  ses  biens  comme  s'il  mourait 
naturellement,  et  il  les  transmet  en  effet,  comme  on  le  voit  par  le  texte 
de  notre  article.  Mais  il  n'en  est  plus  de  môme  pour  les  biens  qu'il  ac- 
quiert postérieurement  et  qu'il  laissera  lors  de  sa  mort  ;  car,  lors  de 
cette  mort  naturelle,  il  sera,  depuis  longtemps  peut-être,  mort  civile- 
ment, et  par  conséquent  incapable  de  transmettre  ;  ses  biens  ne  pour- 
ront donc  passer  ni  à  ses  héritiers  légitimes  (art.  25,  alin.  2),  ni  à  des 
donataires  ou  légataires  {idem^  alin.  2)  ;  ils  appartiendront  à  TÉtat,  con- 
formément à  Tart.  33. 

Mais,  puisque  la  personne  est  nécessairement  vivante  civilement, 
quand  la  mort  civile  vient  la  frapper,  et  que,  par  conséquent,  elle  est 
alors  capable  de  transmettre,  pourquoi  donc  le  testament  qu'elle  laisse 
ne  produit-il  pas  d'effet? 

Les  auteurs  se  sont  arrêtés  tous,  sur  cette  question,  à  une  doctrine 
tellement  bizarre,  tellement  absurde,  que  l'on  a  peine  à  concevoir 
qu'elle  ait  pu  seulement  être  émise  par  l'un  d'eux...  Tous  enseignent 
que  le  testament  de  celui  dont  la  succession  s'ouvre  par  la  mort  civile 
ne  peut  valoir  parce  que  la  mort  civile  produit  incapacité  d'avoir  une 
volonté,  incapacité  de  transmettre.  Il  faut,  pour  qu'un  testament  soit 
valable,  que  le  testateur  ait  eu  capacité  de  disposer  au  moment  de  la 
confection,  et  capacité  de  transmettre  au  moment  de  son  décès  ;  or,  di- 
sent les  auteurs,  celui  que  la  mort  civile  vient  frapper  ne  peut  pas  avoir 
cette  seconde  capacité  (1). 

Nous  avons  déjà  prouvé  la  fausseté  de  cette  étrange  proposition  ; 
mais  nous  devons  insister  de  nouveau. 

185.  Pierre  et  Paul  ont  fait  leur  testament  il  y  a  deux  ans;  aujour* 

(1)  Touiller  (1, 381);  DelflDcourt  (t  I);  DarâDton  (I,  948);  A.  Dallot  {Diet,.  ▼•  Mort 
€!▼.,  n*"  47,  48);  Coln-Delisle  (no  17);  Rlchelot  (1, 113);  Lagrange  {BsMm.  crit., 
p.  120). 
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dliui  Pierre  est  malade  dans  son  lit,  et  Paul,  sous  le  coup  d'une  accu- 
sation criminelle,  est  traduit  devant  la  Cour  d'assises  ;  Pierre  rend  le 
dernier  soupir,  pendant  que  Paul,  condamné  aux  travaux  forcés  à  per- 
pétuité,  entre  au  bagne;  Tun  est  mort  naturellement,  Fautre  est  mort 
civilemeat,  et  les  successions  de  tous  deux  sont  ouvertes;  mais  le 
testament  de  Pierre  est  valable,  celui  de  Paul  est  nul  :  pourquoi  cela? 

Toollier,  M.  Duranton  et  autres  répondent  (probablement  sans  se 
comprendre  eux-mêmes)  :  «  Paul  est  mort  civilement  ;  or,  la  mort  ci- 
9  vile  empêche  d*avoir  légalement  une  volonté,  et  rend  incapable...  n 
Très-bien  ;  mais  est-ce  que  la  mort  naturelle  n'empêche  point  aussi 
d*avoir  une  volonté  et  ne  rend  point  incapable?  Comment  donc  Pierre, 
qui  est  mort  naturellement,  lui,  a-t-il  un  testament  valable  ;  tandis  que 
celui  de  Paul,  qui  n'est  mort  que  civilement,  est  nul?... 

Comment  !  pour  savoir  si  un  individu  est  mort  capable  ou  incapable, 
c^est  le  moment  qui  a  suivi  sa  mort  et  l'état  dans  lequel  cette  mort  Fa 
placé  que  vous  considérez  !  !  !  Mais  nécessairement,  d'après  ce  principe, 
vous  le  trouverez  toujours  incapable;  car,  dès  qu'on  est  mort,  naturel- 
lanent  ou  civilement,  on  n'a  plus  de  capacité  ;  en  sorte  que  vous  n'au- 
riez jamais  un  testament,  tin  seul  testament,  qui  pût  avoir  effet  !  Quelle 
curieuse  doctrine! 

Les  auteurs  auraient  dû  voir  qu'en  regardant  un  individu  comme 
déjà  incapable  par  l'effet  de  la  mort  civile,  au  moment  que  cette  mort 
civile  vient  Fatteindre,  ils  mettaient  Feffet  avant  la  cause,  la  consé- 
quence avant  le  principe.  Quand  on  veut  savoir  si  un  individu  est  mort 
capable  ou  incapable,  il  est  clair  qu'il  faut  considérer,  non  pas  le  mo- 
ment qui  a  suivi  sa  mort,  mais  celui  qui  Fa  précédée,  Fétat  dans  le- 
quel il  était  quand  cette  mort  Fa  atteint.  Or  celui  qui  est  mort  civile- 
ment avait  la  vie  civile  quand  la  mort  civile  l'a  frappé;  cette  mort 
dvile  Fa  donc  trouvé  capable,  il  est  mort  capable. 

Ce  n'est  donc  pas  par  une  conséquence  des  principes  généraux,  que 
Findividu  dont  la  succession  s'ouvre  par  la  mort  civile  est  réputé  mort 
ab  intestat;  c*est,  au  contraire,  par  une  exception  à  ces  principes,  et  la 
cause  de  cette  exception  est  facile  à  donner. 

Quand  la  loi  vient  nous  dire  :  «  Exprimez  votre  volonté  quant  à  la 
transmission  de  vos  biens,  et  je  me  charge  de  faire  respecter  votre  vo- 
lonté après  votre  mort  » ,  c'est  assurément  un  grand  bienfait  qu'elle 
nous  offre  ;  eh  bien!  elle  a  jugé  indigne  de  ce  bienfait  celui  qui  s'est 
mis  dans  le  cas  d'être  retranché  du  sein  de  la  société.  Ce  n'est  donc  pas 
pour  incapacité,  mais  pour  indignité,  que  le  testament  reste  sans  effet 
dans  ce  cas. 

XII.  —  186.  Un  professeur  de  l'Université  de  Berne,  M.  Renaud,  en 
traitant  après  nous  cette  question,  a  écrit  :  «  M.  Marcadé  a  démontré 
avec  évidence  la  pétition  de  principe  sur  laquelle  repose  l'argument 
(de Touiller,  Delvincourt,  M.  Duranton,  etc.)...  Mais  l'explication  qu'il 
essaye  de  substituer  ne  vaut  pas  mieux...  Selon  lui,  ce  ne  serait  pas 
pour  incapacité  mais  pour  indignité,  que  le  testament  resterait  sans 
effet...  —  Il  est  inconcevable  que  ce  jurisconsulte  ait  oublié  que  ni  le 
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droit  romain  ni  le  droit  français  ne  connaissent  une  indignité  du  testa-* 
teur.  Ce  n'est  que  le  successeur  (et  le  successeur  ab  intestat)  que  lalor 
appelle  indigne  (p.  89).  » 

Nous  n'avons  pas  oublié  l'idée  que  rappelle  ici  H.  Renaud.  Mais  nous 
avons  dit  et  nous  disons  que  si^  pour  un  testateur  mourant  civilement, 
le  mot  INDIGNITÉ  n'existe  pas  dans  le  Code,  la  chose  existe  et  se  trouve 
la  cause  de  la  nullité  du  testament.  Nous  allons  le  prouver  en  appré- 
ciant à  notre  tour  la  théorie  de  H.  Renaud. 

C'est  par  l'histoire  que  H.  Renaud  veut  expliquer  le  point  en  ques- 
tion. 11  fait  remarquer  que,  dans  notre  ancien  droit,  la  mort  civile  était, 
à  tort,  regardée  comme  répondant  à  la  média  capitis  deminutio  des  Ro- 
mains; que  cette  dernière  emportant  incapacité  de  tester,  on  attribua, 
par  une  fausse  doctrine,  le  même  effet  à  la  première  ;  que  telles  étaient 
notamment  les  idées  de  Richer,  dans  son  Traité  de  la  mort  civile  ; 
et  que  le  législateur  de  1804  a  reproduit  sans  examen  cette  andenne 
idée,  qu*il  aurait  fallu  rejeter  (p.  90,  91,  92). 

Notre  réponse  est  que  M.  Renaud  n'a  pas  bien  saisi  la  pensée  de  nos 
anciens  auteurs,  devenue  celle  du  Code. 

Il  est  bien  vrai  qu'on  parlait  d'incapacité  pour  expliquer  la  nullité  du 
testament  s'ouvrant  par  la  mort  civile  du  condamné;  mais  quand  on 
prend  la  peine  d'examiner  la  nature  de  cette  prétendue  incapacité,  on 
voit  bientôt  qu'elle  n*était  qu'une  indignité.  Nous  en  trouverons  la 
preuve  dans  Tauteur  même  qu'invoque  M.  Renaud,  dans  Richer.  «  Il 
faut  faire  attention,  dit  Richer,  que  la  capacité  de  tester  et  la  validité 
des  testaments  sont  des  émanations  de  la  loi  civile,  et  ne  peuvent  dès 
lors  appartenir  qu'à  ceux  qu'elle  favorise;  or,  peut-on  dire  qu^elle  fa- 
vorise l'homme  qu'elle  condamne  à  la  perte  de  tous  ses  droits?  Lors- 
qu'on dit  que  le  testateur  doit  être  capable ,  cela  ne  signifie  autre  chose 
sinon  qu'i7  doit  être  sous  la  protection  de  la  loi;  or,  peut-on  dire  qu'un 
homme  qui  meurt  civilement  soit  sous  la  protection  de  la  loi?...  Par 
rapport  à  Targument  tiré  de  la  comparaison  des  religieux,  nous  répon- 
dons qu'il  faut  distinguer  les  deux  espèces  de  mort  civile.  Celle  du 
condamné  est  une  pdne  qui  rend  indigne  des  avantages  du  citoyen... 
Au  contraire,  celui  qui  fait  profession  en  religion  est  digne  de  toutes 
sortes  de  faveurs.  »  (Richer,  p.  478  à  480.) 

Ainsi,  le  testament  ouvert  par  la  mort  civile  n'était  pas  nul  par  l'effet 
de  cette  mort  civile  (puisqu'il  restait  valable  quand  la  mort  civile  ré- 
sultait de  la  profession  religieuse).  C'était  parce  que  l'individu  qui  est 
condamné  à  une  peine  emportant  mort  civile  est  indigne  des  faveurs  de 
la  loi,  que  le  sien  était  annulé.  Telle  était  la  pensée  de  nos  anciens  au- 
teurs, pensée  reproduite  dans  notre  art.  25. 

Il  reste  donc  constant  que  c'est  l'indignité  du  testateur  qui  fait  an- 
nuler le  testament  s'ouvrant  par  la  mort  civile  (1). 

(1)  Des  trois  aateors  qai  ont  traité  ce  titre  depuis  noos,  deux,  Valette  (sur 
Proadhon,  p.  iftO),  et  M.  Demolombe  (I,  300) ,  partageât  notre  sentiment.  Le  troi- 
sième ,  M.  Duvergier  (I,  p.  20à)  «  laisse  passer  sans  obsenration  la  doctrine  absurde 
de  l'incapacité ,  professée  par  TouUier  comme  par  tons  nos  antres  devanciers. 
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XUI.  -7-187.  Si)  au  lieu  d'un  testament,  c'était  une  donation  de 
hiens  à  venir,  une  institution  contractuelle ,  qui  eût  été  faite  par  celui 
que  la  mort  vient  frapper  ensuite,  cette  donation  serait  valable.  D'abord, 
puisque  c'est  pour  indignité  et  par  exception  aux  principes,  que  le  mort 
civilement  ne  peut  pas  laisser  de  testament  lors  de  sa  mort  civile,  c'est 
donc  là  une  (Ùsposition  tout  à  la  fois  exceptionnelle  et  pénale  ;  cette 
disposition  doit'donc,  par  cette  double  raison,  être  restreinte  au  cas 
formellement  prévu  par  son  texte;  or,  notre  article,  dans  Taiinéa  l***, 
ne  parle  que  du  testament  ;  d'ailleurs,  comme  nous  l'avons  déjà  dit 
soos  l'art.  2,  n^  YIII,  il  y  a,  dans  ce  cas,  pour  le  donataire,  un  droit 
irrévocablement  acquis  du  jour  même  de  la  donation  ;  ce  droit  doit 
donc  être  respecté. 

A  plus  forte  raison,  la  mort  civile  serait  sans  influence  sur  la  dona- 
tion entre-vifs  que  l'individu  aurait  faite  pendant  sa  vie  civile  ;  puisque, 
co&une  on  la  dit  également  sous  l'art.  2,  le  donataire  est  devenu,  le 
jour  même  de  la  donation,  propriétaire  des  biens  donnés,  lesquels,  dès 
lors,  ne  sont  plus  dans  le  patrimoine  du  donateur,  au  moment  que  la 
mort  civile  le  frappe. 

XIV.  — 188.  Il  nous  reste  une  dernière  remarque  à  faire  sur  cet  ar- 
tideâô. 

La  mort  civile  étant  un  état,  une  qualité  personnelle  de  l'individu, 
elle  l'accompagnera  partout  ;  en  quelque  lieu  qu'il  aille,  le  mort  civile- 
ment sera  traité  comme  mort  civilement  dans  ses  rapports  avec  la  so- 
ciété française,  ou  avec  des  individus  français. 

U  ne  pourrait  donc  pas  prétendre  à  une  succession  ouverte  en  France, 
en  vertu  de  la  loi  du  14  juillet  1819,  qui,  cependant,  accorde  le  droit 
de  succession  à  tous  les  étrangers;  car  cette  faculté  de  succéder,  bien 
que  donnée  ^ux  étrangers,  n'en  est  pas  moins  un  droit  civil  conféré  par 
la  loi  française  :  or,  le  mort  civilement  ne  peut  jouir  que  de  ceux  de  ces 
droits  qui  sont  relatifs  à^son  existence  naturelle. 

Mais  il  est  clair  qu'il  pourrait  jouir  des  droits  civils  dans  un  autre 
Ëtat,  car  le  jugement  d'où  résulte  contre  lui  la  mort  civile  est,  vis-à- 
vis  des  nations  étrangères,  res  inter  altos  judicata;  et  jamais,  sans 
doute,  on  n'aura  l'idée  de  prétendre  qu'un  jugement  rendu  en  France 
soit  obligatoire  pour  tous  les  peuples  de  la  terre.  Ainsi,  le  mariage  qu'il 
contracterait  en  pays  étranger  serait  valable,  en  tant,  bien  entendu, 
qu'il  n'en  invoquerait  pas  les  effets  en  France  contre  des  Français.  Ainsi 
encore,  les  divers  actes  par  lui  faits  dans  ce  pays  étranger,  où  la  jouis- 
sance des  droits  civils  lui  aurait  été  accordée,  ne  pourraient  pas  être 
argués  de  nullité  par  les  dtoyens  de  ce  pays,  sur  le  fondement  qu'il  est 
mort  civilement  ;  car,  nous  le  répétons,  le  jugement  d'où  résulte  sa  mort 
dvile  est  res  inter  alios  judicata,  quœ  aliis  née  nocet  nec  prodest,  et  il 
ne  peut  être  invoqué  avec  effet  que  par  la  société  française,  ou  Tun  de 
ses  membres,  parce  que  c'est  cette  société  seulement  qui  a  été  partie 
au  procès. 

26.  -^  Les  condamnations  contradictoires  n'emportent  la  mort 
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civile  qu'à  compter  du  jour  de  leur  exécution,  soM  réelle,  soit  par 
effigie. 


I.  Différence  entre  la  condamnation  contradictoire  et  la  condamnation  par  contu- 
mace ,  entre  l'exécution  réelle  et  Texécution  ficti?e. 

IL  La  mort  dfile,  dans  la  condamnation  contradictoire,  frappe  an  moment  môme 
de  l'exécution.  Erreur  de  Merlin,  TouUier  et  Proudhon. 

IlL  Dana  les  exécutions  successives,  c'est  au  commencement  de  l'exécation  que 
la  mort  civile  est  encourue.  L'exécution  des  travaux  perpétuels  ne  commence 
que  par  l'entrée  au  bagne.  Dissentiment  avec  TouUier,  M.  Duranton ,  M.  Va- 
lette, etc. 

IV.  Dans  l'intervalle  entre  la  condamnation  et  la  mort  civile,  le  condamné  conserve 
tonte  sa  capacité. 

I.  —  189.  Cet  article  et  les  six  qui  suivent  vont  nous  dire  comment 
les  condamnations,  soit  contradictoires,  soit  par  contumace,  emportent 
mort  dvile  ;  et  quels  sont  les  effets  différents  qu'elles  produisent  contre 
le  condamné. 

On  sait  déjà  que  la  condamnation  est  dite  contradictoire  ou  par  con- 
tumace, selon  qu'elle  est  prononcée  en  la  présence  ou  en  Tabsence  de 
l'accusé. 

Il  y  a  aussi  deux  sortes  d'exécution  :  l'exécution  réelle,  qui  se  fait 
sur  la  personne  même  du  condamné  ;  et  Texécution  fictive  ou  par  effi- 
gie, qui  consiste  tout  simplement,  aujourd'hui,  aux  termes  de  l'art.  472 
du  Code  d'instruction  criminelle,  dans  l'apposition  (faite  par  l'exécn» 
teur  des  hautes  œuvres,  à  un  poteau  planté  sur  une  place  publique) 
d'une  affiche  présentant  l'extrait  du  jugement  de  condamnation.  Cette 
dernière  exécution  a  lieu  quand  le  condamné  n'est  pas  entre  les  mains 
de  la  justice.  Autrefois,  dans  les  condamnations  à  la  peine  de  mort, 
l'exécution  fictive  s'opérait  au  moyen  d*un  tableau  que  l'on  attachait  à 
,  rinstrument  du  supplice...  C'est  de  là  qu'est  venu  le  nom  d'exécution 
par  effigie  (per  effigiem) . 

H.  —  190.  Merlin  (Rép.,  v*  Mort  civ.  §  1 ,  art.  6),  TouUier  (1,  274), 
Zachariee  (I,  p.  163)  et  Proudhon  (!,  p.  74),  prennent  au  pied  delà 
lettre  ces  mots  de  notre  article  à  compter  du  jour  de  l'exécution,  et  pré- 
tendent que  la  mort  civile  est  encourue  dès  le  commencement  de  ce 
jour.  Ils  se  fondent,  pour  le  décider  ainsi,  sur  l'art.  2134,  d'après  le- 
quel les  hypothèques  n'ont  de  rang  que  du  jour  de  leur  inscription,  de 
sorte  que  les  diversçs  hypothèques  prises  le  même  jour,  quoiqu'à  des 
heures  différentes,  ont  le  môme  rang;  puis,  sur  Tart.  2260,  qui  dit  que 
la  prescription  se  compte  par  jours  et  non  pas  par  heures.  Mais  vrai- 
ment, quelle  relation  y  a-t-il  donc  entre  la  mort  civile  et  une  hypo- 
thèque; entre  la  mort  civile  et  la  manière  de  compter  la.prescription? 

11  n'est  pas  douteux  que,  par  ces  mots,  à  compter  du  jour  de  l'exécu- 
tion, le  législateur  n'ait  voulu  dire  à  compter  de  l'exécution^  c'est-à- 
dire  à  compter  du  moment  mémeAe  cette  exécution.  La  mort  civile  n'est 
que  la  conséquence  de  la  condamnation  mise  à  exécution  :  comment 
Teffet  pourrait-il  exister  avant  sa  cause? 

Merlin  appuie  sa  doctrine  sur  ce  que  les  mots,  à  compter  du  jour, 
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àtuïi  indusifs  de  ce  jour,  c'est  nécessairement  eejour,  le  jour  entier  et 
ooD  une  partie  seulement,  qu'il  faut  leur  faire  comprendre  ;  mais  il  est 
évident  que  cette  conséquence  est  illogique  et  dépasse  les  prémisse» 
d'où  Ton  veut  la  déduire.  Merlin  lui-même  avoue  que,  par  exemple, 
dans  l'art.  402,  portant  que  Vinterdiction  aura  son  effet  du  jour  du 
jugement,  le  jour  du  jugement  n'est  compris  que  partiellement,  parce 
que  décider  autrement,  ce  serait,  dit-il,  faire  rétroagir  le  jugement  et 
placer  les  effets  avant  la  cause.  —  Eb  bien,  il  en  est  exactement  de 
même  ici  ;  et  il  est  étrange  que  Merlin  n'ait  pas  admis  une  chose  aussi 
simple. 

La  comparaison  des  règles  du  Code  sur  ce  point  avec  celles  de  notre 
ancien  droit  nous  paratt  prouver  péremptoirement  Terreur  de  Merlin  et 
des  auteurs  qui  l'ont  suivi.  , 

Dans  notre  ancienne  jurisprudence,  la  mort  civile  était  encourue  au 
moment  de  l'exécution  fictive,  dans  les  condamnations  par  contumace 
(si  le  condamné  ne  se  présentait  pas  dans  les  cinq  années  suivantes)  ;  et 
quant  aux  condamnations  contradictoires,  c'était,  suivant  l'opinion  la 
plus  répandue,  au  moment  où  la  sentence  était  prononcée,  et  selon  d'au- 
tres, au  marnât  seulement  de  Texécution  comme  dans  le  cas  de  contu- 
mace. Ainsi,  c'était  tantôt  par  l'exécution  seulement,  tantôt  par  la  sen- 
tence même,  que  la  mort  civile  était  encourue*,  mais  on  se  gardait  bien 
de  placer  l'effet  avant  sa  cause,  et  il  était  bien  entendu  que  la  mort 
dvîle  n'avait  lieu  qu'à  l'instant  qui  suivait  soit  le  jugement,  soit  l'exé^ 
cution,  et  jamais  avec  un  effet  rétroactif  qui  fît  remonter  la  mort  ci- 
vile au  commencement  de  la  journée  dans  laquelle  avaient  eu  lieu  cette 
exécution  ou  ce  jugement.  11  est  vrai  qu'on  se  servait  souvent,  comme 
le  fait  notre  article  et  comme  il  est  naturel  de  le  faire,  de  ces  expressions 
le^ovr  du  jugement,  le  jour  de  l'exécution;  mais  c'était  comme  syno- 
nyme de  celle-ci,  le  moment,  Vinitant  de  l'exécution  ou  du  jugement; 
et  la  preuve,  c'est  que  les  auteurs  employaient  indistinctement  tantôt 
les  unes,  tantôt  les  autres.  C'est  ainsi  que  Potbier,  qui  dit,  au  chap.  3, 
Des  sueeees. ,  que  :  «  Si  le  jugement  de  premier  ressort  est  confirmé  en 
appel,  la  succession  sera  ouverte  du  jour  du  jugement,  et  non  pas  seu- 
lement du  jour  de  l'arrêt;  parce  que  c'est  du  jour  du  jugement  que  le 
condamné  a  encouru  la  mort  dvile,  »  a  soin  d'expliquer  dans  le  chap.  1 
que  la  mort  civile  n'existe  que  depuis  le  jugement  ou  depuis  r exécu- 
tion, et  que  la  vie  civile  dure,  sans  aucun  effet  rétroactif,  jusqu'au 
tewq^  de  l'exécution  ou  du  jugement;  et  il  développe  notamment  cette 
idée  que  «  l'accusé  est  capable  de  succéder  tant  qu'il  n'est  point  con- 
danmé,  et  qu'il  succède  effectivement  à  ses  parents  morts  depuis  Tac- 
cusation,  quand  même  il  serait  condamné  par  la  suite.  •  (Voy.  Suc^ 
ceu.,  chap.  1,  sect.  2,  art.  2,  §3  ;  ch.  3,  sect.  1,  §  3.)— Nous  avons 
dit  que  la  condamnation  contradictoire  produisait  la  mort  civile  au^ 
moment  du  jugement  selon  les  uns,  et  lors  de  l'exécution  seulement 
sekm  d'autres.  En  effet,  nous  venons  de  voir  Pothier  enseigner  la  pre- 
mière doctrine  ;  Gilbert  des  Voisins  soutenait  la  seconde.  «  La  mort  ci- 
vile, disait-U,  est  l'état  d'un  homme  retranché  de  la  société,  et  qui  ne 
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peut  plus  cootracter  avec  elle.  Gela  posé,  comment  veut-on  qu'un  ju- 
gement prononcé  dans  le  secret  d'une  chambre  criminelle  fasse  con- 
naître à  la  société  qu'elle  ne  peut  plus  contracter  avec  le  condamné  ?  Il 
faut,  pour  qu'elle  soit  instruite,  que  le  jugement  ait  été  rendu  public  ; 
or,  il  ne  peut  Tétre  que  par  Texécution,  et  par  conséquent  la  mort  ci- 
vile ne  peut  commencer  que  du  jour  de  l'exécution  du  jugement.  »  (De- 
nizart,  v**  Mort  civile,)  —  Cette  idée  est  celle  que  le  Code  consacre 
(quoique  le  motif  présenté  par  Gilbert  n'existe  plus,  puisqu'il  y  a  au- 
jourd'hui publicité  des  débats  criminels).  Ainsi,  le  Code  reporte  la 
mort  civile  jusqu'à  cinq  ans  depuis  l'exécution  dans  les  jugements  par 
contumace  (art.  27),  au  lieu  de  la  laisser  au  moment  même  de  l'exé- 
cution comme  dans  l'ancien  droit;  et  dans  les  condamnations  contra- 
dictoires, il  la  retarde  jusqu'au  moment  de  l'exécution,  comme  le  vou- 
lait Gilbert,  au  lieu  de  la  placer  au  moment  de  la  condamnation,  con- 
formément à  la  doctrine  de  Pothier. 

Il  est  clair  que  notre  article,  quand  il  dit  que  la  mort  civile  ne  sera 
encourue  que  par  l'exécution,  fait  allusion  à  la  dissidence  qui  existait 
sur  ce  point  et  signifie  que  la  mort  civile  ne  résultera  pas  de  la  con- 
damnation, comme  le  voulaient  la  plupart,  mais  seulement  de  l'exé- 
cution, comme  quelques-uns  le  prétendaient.  Or,  puisque  les  uns  et  les 
autres  disaient  bien  que  c'était  l'instant  même  ou  de  la  condamnation 
ou  de  l'exécution  qui  voyait  naître  la  mort  civile  (quoiqu'en  se  servant 
du  moi  jour,  comme  le  fait  Gilbert  lui-même),  il  est  évident  que  notre 
article  n'a  pas  pu  être  rédigé  dans  un  autre  sens  (1). 

III.  —  191 .  Pour  la  peine  de  mort,  ce  n'est  pas  le  moment  où  l'exé- 
cution commence,  par  exemple,  celui  où  le  condamné  sort  de  prison 
pour  aller  à  l'échafaud,  qu'il  faut  considérer,  mais  le  moment  où  il  est 
frappé  du  coup  mortel.  Car,  si  pendant  le  trajet*  le  condamné  venait  à 
mourir,  on  ne  pourrait  pas  dire,  assurément,  que  la  condamnation  à 
mort  ait  été  exécutée  ;  et,  par  conséquent,  la  mort  civile  n'aurait  pas 
été  encourue.  Quant  aux  travaux  perpétuels  et  à  la  déportation,  il  en 
est  autrement.  Comme  toute  la  durée  (Sk  la  peine  n'est  alors  qu'une 
continuation  de  fexécution,  et  qu'on  ne  peut  pas  mourir  civilement 
pendant  six,  dix  années  ou  plus,  il  est  clair  que  la  mort  civile  sera  en- 
courue du  commencement  de  l'exécution. 

Cette  exécution,  dans  le  cas  des  travaux  perpétuels,  ne  commence, 
selon  nous,  qu'au  moment  où  le  condamné  entre  au  bagne  ;  pour  la  dé- 
portation, il  faut  considérer  le  commencement  de  la  détention,  qui, 
jusqu'à  nouvel  ordre,  remplace  légalement  la  déportation  réelle.  Ce- 
pendant Toullîer  (I,  p.  275),  M.  Duranton  (I,  222),  M.  Coin-Delisle 
(n*  5),  M.  Zachariœ  (I,  p.  322)  et  M.  Valette  (sur  Proudhon,  I,  l4l), 
enseignent  que  l'exécution,  dans  le  cas  de  travaux  perpétuels,  com- 
mence par  l'exposition.  Nous  n'admettons  pas  cette  doctrine.  L'ex- 
position du  condamné,  l'opération  par  laquelle  on  lui  met  les  fers,  et 

W{i)  CmU  Delfinoonrt,  Duranton  (I,  SSl);  Goin-DeUtle  (n»0);  Valette  [va 
Proudhon,  I,  p.  130)  ;  Ricbelot  (n*  105)  ;  DaUox  (v<>  Dr.  ew.,  aecu  3  ;  DemolonM 
(1,217). 
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^oo  transport  au  bagne  ne  sont  que  les  préliminaires  de  Texécu- 
tion  (1). 

La  principale  raison  que  Ton  fait  valoir  et  que  Ton  regarde  comme 
péremptoire  pour  la  doctrine  contraire,  c'est  que  Texposition,  d'après 
Tart.  22  du  Code  pénal,  ayant  lieu  en  principe  dans  tous  les  cas  de 
travaux  perpétuels,  elle  se  trouve  dès  lors  n'être  qu'un  mode  d'exécu- 
tion de  cette  peine.  Mais  n'est-ce  pas  là  une  erreur?  A  la  vérité,  la 
peine  accessoire  de  l'exposition  est  encourue,  en  général,  dès  que  l'est 
la  peine  principale  des  travaux  perpétuels,  mais' il  ne  suit  pas  de  là  que 
l'exposition  et  les  travaux  perpétuels  soient  une  seule  et  même  peine. 
Il  y  a  là  deux  peines  distinctes  ;  et  ce  qui  le  prouve,  c'est  que  les  tra- 
vaux perpétuels,  d'une  part,  peuvent  quelquefois  avoir  lieu  sans  expo- 
sition, et  que,  d'un  autre  côté,  Texposition  a  bien  lieu  sans  les  travaux 
perpétuels  (puisqu'elle  est  subie  aussi,  aux  termes  du  même  art.  22  du 
Code  pénal,  par  les  condamnés  aux  travaux  temporaires  et  même  à  la 
réclusion).  Il  y  a  donc  là  deux  peines  distinctes.  Aussi  cet  art.  22  du 
Code  pénal  nous  dit  que  le  condamné  sera  mis  en  exposition  avant  de 
subir  sa  peine  :  cette  peine  est  donc  autre  chose  que  Texposition.  — 
M.  Richelot  (I,  106)  et  M.  Demolombe  (I,  218)  se  sont  rangés  à  notre 
npioîon. 

IV.  —  192.  Puisque  la  mort  civile  n'est  encourue  que  par  TefiTet  de 
l'exécution ,  il  s'ensuit  que  pendant  Tintervalle  de  la  condamnation  à 
l'exécution,  le  condamné  est  capable;  qu*il  recueillerait  les  successions 
qui  s'ouvriraient  à  son  profit  ;  et  que,  s'il  mourait,  son  testament  serait 
valable. 

27.  —  Les  condamnations  par  contumace  n'emporteront  la  mort 
dvile  qu'après  les  cinq  années  qui  suivront  Texécution  du  jugement 
par  eflBgie,  et  pendant  lesquelles  le  condamné  peut  se  représenter. 

I.  —  193.  Ce  serait  ici  le  cas  d'invoquer  la  disposition  de  l'ar- 
ticle 2260,  pour  décider,  par  analogie,  que  le  délai  de  cinq  ans  se 
comptera  par  jours  et  non  par  heures  ;  ici,  en  effet,  c'est  une  véritable 
prescription  qui  commence  à  courir  contre  le  condamné,  ainsi  que  nous 
allons  le  voir  par  les  articles  suivants.  Mais  nous  ne  ferons  pas  courir 
les  cinq  années  du  commencement  du  jour  de  l'exécution ,  nous  les 
ferons  courir ,  au  contraire ,  de  la  fin  de  ce  jour ,  parce  que ,  d'abord , 
il  est  de  règle  que,  dans  la  prescription,  on  ne  compte  pas  le  jour  d'où 
l'on  part  ;  que ,  d'ailleurs ,  la  disposition  de  notre  article  est  toute  de 
faveur  et  qu'il  est  encore  de  principe  qu'on  doit  étendre ,  autant  que 
l'esprit  du  législateur  le  permet ,  les  dispositions  favorables ,  favores 
ampliandi,  de  même  qu'on  doit  restreindre  les  dispositions  rigoureuses. 
Ainsi,  par  exemple,  si  l'exécution  fictive  a  eu  lieu  le  15  janvier  1 838, 
les  cinq  années  ont  commencé  à  courir  ce  même  jour,  à  minuit,  et  ex- 
pireront le  15  janvier  1843,  à  minuit-,  si  donc  le  contumax  mourait  au 

(1)  L*ezpodtion  publique  a  été  abolie  par  décret  da  13  a?rll  1848. 


160  EXPLICATION  DU  G(MNS  CIVIL.  LIT.  I. 

milieu  de  ce  jour ,  1  ô  janvier  1 843  >  il  mourrait  avec  riotégriië  de  ses 
droits  civils,  conformément  à  fart.  31 . 

28.  —  Les  condamnés  par  contumace  seront,  pendant  les  m% 
ans,  ou  jusqu'à  ce  qu'ils  se  représentent  ou  qu'ils  soient  arrêtés  pen- 
dant ce  délai,  privés  de  l'exercice  des  droits  civils. 

Leurs  biens  seront  administrés  et  leurs  droits  exercés  de  même  que 
ceux  des  absents. 


L  Dans  le  cas  de  coatumace,  il  fant  distinguer  trois  périodes.  —  Notre  article  86 
réfère  à  la  première. 

IL  Pendant  cette  première  période  «  le  oontnmai  eet  priTé  de  l'eierciœ  senlemeot 
des  droits  civils.  L'empêchement  qui  existe  alors  à  son  mariage  n*est  que  pro- 
bibiUr. 

IIL  C'est  la  Régie  des  domaines  qui  administre  set  biens  pendant  cette  période.  — 
Si  le  contnmax  reparaît  dans  les  cinq  ans.  ses  biena  lui  sont  rendus;  si  les 
cinq  ans  expirent  avant  sa  comparution ,  la  Régie  les  remet  à  ses  héritiers, 
qui  en  deviennent  alors  propriétaires.  —  Erreur  de  Delvinoourt ,  qui  pré- 
tend que  les  héritiers  n'ont  droit  à  ces  biens  qu'après  vingt  ans  àépmi 
l'arrôt. 

IV.  Jusqu'à  la  restitution,  la  Régie  administre  les  biens  comme  biens  d'absent,  c'est- 

I  à-dire  qu'en  les  restituant,  eUe  garde  les  A  cinquièmes  des  revenus. 

I.  —  194.  Dans  le  cas  d'une  condamnation  par  contumace  qui  doit 
emporter  mort  civile,  il  faut  distinguer,  avec  la  loi,  les  trois  périodes  : 

La  première  est  celle  de  cinq  ans  à  partir  de  Texécution  fictive  da 
jugement. 

La  deuxième  commence  à  l'expiration  de  cinq  années  et  dure  quinze 
ans  (quinze  ans  moins  quelques  jours  ;  car  cette  période  expire,  aux 
termes  de  l'art.  635  du  Code  d'instruction  criminelle,  après  vingt  an- 
nées de  la  date  de  l'arrêt,  et  elle  commence,  comme  on  le  voit,  après 
une  première  période  de  cinq  années  qui  courent  à  partir  de  V exécution 
par  efBgie;  or,  l'arrêt  aura  précédé  de  quelques  jours ,  et  peut-être  de 
quelques  semaines,  cette  exécution;  il  suit  de  là  que  quand  cette 
deuxième  période  commence,  l'arrôt,  qui  est  son  point  de  départ,  a 
déjà  un  peu  plus  de  cinq  ans  de  date,  et  que  par  conséquent  cette  pé* 
riode  a  un  peu  moins  de  cinq  ans  à  durer). 

La  troisième  période  comprend  tout  le  temps  qui  s'écoule  depuis^ 
l'expiration  de  la  seconde,  jusqu'à  la  mort  du  condamné. 

Pendant  la  première  période,  le  condamné  conserve  la  vie  civile. 

Pendant  la  seconde,  il  est  mort  civilement  ;  il  peut  seulement  par  sa 
comparution,  renaître  à  la  vie  civile  jMmr  l'avenir,  ce  premier  juge- 
ment conservant  tous  les  effets  qu'il  a  produits. 

Enfin,  par  l'arrivée  de  la  troisième  période,  Tétat  de  mort  civile  de- 
vient inunuable  :  le  condamné  a  prescrit  alors,  contre  la  société,  le 
droit  qu'elle  avait  de  le  poursuivre  à  raison  de  son  crime  ;  mais  réci- 
proquement, la  société  a  prescrit  contre  lui  le  droit  de  réclamer  justice 
et  de  se  faire  juger  contradictoirement,  comme  il  le  pouvait  pendant  la 
première  et  la  deuxième  période. 

IL  — 195.  Pendant  la  première  période,  qui  est  de  cinq  ans  à  parlt 
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de  Texécution  par  effigie ,  le  condamne,  aux  termes  de  notre  article, 
D'est  privé  que  de  l'exercice  des  droits  civils  et  il  en  conserve  la  jouis- 
sance :  mais  cette  simple  privation  de  Texercice  Tempéche  de  faire  au- 
cun acte  civil,  puisque  faire  un  acte  civil,  c'est  exercer  un  droit  civil, 
il  ne  ferait  donc  pas  un  testament  valable ,  il  ne  pourrait  ni  faire  ni  re- 
cevoir une  donation  entre-vifs  ;  il  est  dans  un  état  d'interdiction  légale. 
Mais  pourrait-il  se  marier?  11  existe  pour  le  mariage,  comme  nous  le 
verrons  plus  tard,  deux  espèces  d'empêchements  :  les  empêchements 
prohibitifs  et  les  empêchements  dirimants.  L'empêchement  dirimant 
^t  une  cause  de  nullité  pour  le  mariage  contracté  au  mépris  de  son 
existence.  L'empêchement  qui  n'est  que  prohibitif,  au  contraire^  forme 
bien  un  obstacle  à  ce  que  le  mariage  soit  célébré  ;  mais  si,  par  la  négli- 
gence de  l'officier  de  l'état  civil,  ou  la  fraude  d'un  individu,  le  mariage 
a  été  une  fois  célébré,  l'existence  de  cet  empêchement  ne  suffit  pas  pour 
le  faire  annuler;  il  reste  valable. 

Or,  nous  croyons  que  la  privation  d'exercice  des  droits  civils,  dont 
parle  notrer  article,  ne  forme  qu'un  empêchement  prohibitif.  En  effet, 
la  nullité  d'un  mariage  ne  peut  être  prononcée  que  pour  les  causes  for- 
mellement indiquées  par  la  loi  ;  or,  il  n'existe  aucun  texte  qui  prononce 
h  nullité  pour  cette  cause.  Si  donc  le  mariage  de  ce  contumax,  tout 
défendu  qu'il  est,  venait  à  être  contracté  en  fait,  il  resterait  valable. 

MU  —  196.  Si  l'on  prenait  à  la  lettre  et  sans  modifications  la  dispo- 
sition du  second  alinéa  de  notre  article,  on  déciderait  qu'il  faut  appli- 
quer ici  toutes  les  règles  du  titre  Des  absents;  or,  ce  serait  une  erreur. 
£n  effet,  d'après  les  règles  de  ce  titre,  quand  une  personne  est  déclarée 
absente,  ses  héritiers  présomptifs  peuvent  se  faire  envoyer  en  posses- 
sion provisoire  de  ses  biens;  tandis  qu'ici,  d'après  les  art.  466,  alinéa  2, 
471 ,  472  et  475  du  Code  d'instruction  criminelle,  c'est  par  la  Régie  des 
domaines  que  les  biens  du  condamné  seront  administrés,  pour  que  le 
compte  du  séquestre  soit  rendu  plus  tard  à  qui  il  appartiendra.  Quel- 
ques auteurs  avaient  d'abord  douté  que  ce  fût  la  Régie  qui  dût  admi- 
nistrer dans  ce  cas;  mais  alors,  pourquoi  l'art.  472  du  Code  d'instruc- 
tion criminelle  exigerait-il  qu'on  transmit  Tarrêt ,  dans  les  trois  jours , 
à  l'administrateur  des  Domaines?  Pourquoi,  d'après  l'art.  475,  serait- 
ce  l'autorité  administrative  et  non  l'autorité  judiciaire,  le  tribunal 
<ûvil,  qui,  déterminerait  les  secours  à  accorder  à  la  famille  du  contu- 
max ?  Il  est  évident ,  et  personne  ne  le  nie  aujourd'hui ,  que  c'est  bien 
la  Régie  qui  doit  administrer. 

Cette  administration  de  la  Régie  finira,  soit  par  la  comparution  en 
justice  du  contumax ,  avant  l'expiration  de  notre  première  période  de 
•cinq  ans,  parce  qu'alors  le  contumax  est  remis  en  possession  de  ses 
biens  d'après  l'art.  29 ,  soit  par  l'expiration  de  cette  période  de  cinq 
ans  avant  la  comparution  du  contumax,  parce  que,  par  l'expiration  de 
ces  cinq  ans,  la  mort  civile  est  encourue,  aux  termes  de  l'art.  27,  et 
que,  par  conséquent,  les  biens  passent  à  ses  héritiers  en  toute  propriété, 
aux  termes  du  premier  alinéa  de  l'art.  25.  Ainsi  l'administration  de  la 
Régie  ne  durera  jamais  plus  de  cinq  ans ,  et  les  biens  seront  toujours 
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restitués  par  elle,  soit  avant  les  cinq  ans,  au  condamné  lui-même,  soit 
à  l'expiration  de  ces  cinq  ans,  aux  héritiers  de  ce  condamné. 

Ceci  prouve  que  Tart.  471 ,  précité,  du  Code  d'instruction  criminelle 
ne  doit  pas,  dans  le  cas  de  mort  civile,  être  appliqué  en  entier,  puisque, 
d'après  cet  article,  le  compte  du  séquestre  ne  serait  rendu  qu'après  le 
délai  donné  pour  purger  la  contumace ,  c'est-à-dire  après  vingt  ans  de 
la  date  de  Tarrét,  aux  termes  de  Tart.  635  du  Code  d'instruction  cri- 
minelle ,  tandis  que  c'est  toujours  dans  les  cinq  ans  que  la  remise  aura 
lieu  ici. 

197.  Quelques  auteurs  cependant,  notamment  Delvincourt,  ensei- 
gnent que  c'est  cet  art.  471  du  Code  d'instruction  criminelle  qu'il  faut 
appliquer  en  entier  ;  et  la  raison  qu'ils  en  donnent,  c'est  qu'on  ne  peut 
admettre  que  l'individu  frappé  de  mort  civile  à  l'expiration  des  cinq  ans 
depuis  l'exécution  fictive,  mais  qui,  dans  le  cours  de  la  deuxième  pé- 
riode,  reparaît  et  fait  constater  son  innocence,  fût  réduit  à  la  mendi- 
cité, pendant  que  ses  héritiers  jouiraient  paisiblement  de  sa  fortune. 

L'argument,  on  le  voit,  n'a  pas  de  force  en  droit;  car  ce  n'est  pas 
par  des  considérations  plus  ou  moins  touchantes  qu'on  renverse  des 
dispositions  de  loi.  Delvincourt  n'avait  qu'une  chose  à  faire,  c'était  de 
prouver  que  l'art.  471  du  Code  d'instruction  criminelle  déroge  à  nos 
art.  27  et  25,  alinéa  l^^  Mais  le  contraire  est  évident. 

L'art  471  du  Code  d'instruction  criminelle  est  une  disposition  géné- 
rale qui  s'occupe  de  tous  les  cas  de  contumace,  comme  les  articles  qui 
le  précèdent  et  qui  le  suivent,  comme  le  chapitre  entier  auquel  il  ap- 
partient, lequel  est  intitulé  :  Des  contumaces.  Au  contraire,  nos  art.  25 
et  27  sont  spéciaux  pour  la  contumace  en  mort  civile,  et  appartiennent 
à  une  section  qui  a  pour  objet  particulier  d'organiser  la  mort  civile  et 
d'en  expliquer  les  effets  ;  or,  specialia  generalibus  derogant. 

Quiconque  voudra,  en  se  débarrassant  de  toute  prévention,  jeter  un 
coup  d'œil  sur  notre  section,  d'un  côté,  et  de  l'autre,  sur  le  chapitre  du 
Code  d'instruction  criminelle,  dont  nous  parlons,  verra  de  suite  que  le 
législateur,  dans  l'art.  471  du  Code  d'instruction  criminelle,  a  semblé 
se  mettre  en  opposition  avec  ce  qu'il  avait  dit  au  Code  civil ,  c'est  que, 
traçant  des  règles  générales  pour  les  diverses  contumaces,  il  a  perdu  de 
vue  le  cas  tout  spécial  et  exceptionnel  de  contumace  en  mort  civile. 

Un  article  subséquent  de  ce  même  chapitre  le  lui  prouvera  claire- 
ment. Il  verra,  en  efiet,  que  dans  l'art.  476  du  même  Code  d'instruc- 
tion criminelle  le  législateur,  toujours  préoccupé  de  ces  règles  géné- 
rales, et  de  ce  qui  doit  arriver  le  plus  fréquemment,  porte  encore  une 
disposition  qui  se  trouverait  fausse  en  cas  de  mort  civile  ;  mais  qu'aper- 
cevant cette  inexactitude,  il  la  corrige  par  un  second  alinéa,  dans  lequel 
il  rappelle  encore  les  principes  consacrés  dans  notre  section,  et  contre- 
dit même  ce  que  vient  de  dire  l'art.  471  ;  car  il  déclare  que  dans  le  cas 
de  comparution  du  contumax  après  les  cinq  ans  de  l'exécution  fictive, 
la  mort  civile  encourue  conservera  ses  effets;  or,  un  des  effets  de  la 
mort  civile,  comme  on  l'a  vu  à  l'art.  25,  c'est  de  dépouiller  de  tous  ses 
biens  celui  qui  en  est  frappé. 
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Mais  comment  Delvincourt  aurait- il  examiné  la  question  sans  préven- 
tion, lui  qui  avoue  que,  même  sous  le  Code  civil  seul  avant  qu'il  eût  cet 
art.  471,  avant,  par  conséquent,  qu'il  pût  trouver  dans  la  loi  aucune 
contradiction  même  apparente  aux  dispositions  des  art.  25  et  27,  il 
avait  déjà  Topinion  que  nous  combattons,  opinion  dans  laquelle 
l'art.  471  du  Code  d'instruction  criminelle  n'a  fait,  dit- il,  que  le  con-^ 
firmer? 

Delvincourt  devait,  pour  être  conséquent,  aller  beaucoup  plus  loin 
qu'il  n'a  fait.  Il  accorde  que  les  successions  ouvertes  au  profit  du  con- 
tumax  depuis  l'expiration  des  cinq  ans  sont  irrévocablement  acquises  à 
ceux  qui  les  ont  recueillies  à  sa  place;  mais  c'est  une  contradiction  avec 
son  principe  d'humanité.  Supposons  qu  un  des  enfants  d'un  père  opu- 
lent soit  l'objet  d'une  condamnation  par  contumace  emportant  mort 
civile,  qu'à  l'expiration  des  cinq  ans  depuis  l'exécution  il  n'ait  pas  re- 
paru, et  que  son  père  meure  quelque  temps  après.  Si  plus  tard  il  revient 
et  fait  constater  son  innocence,  cet  enfant,  d'après  la  doctrine  du  Code, 
doctrine  que  Delvincourt  n'ose  attaquer  pour  ce  cas ,  n'aura  rien  des 
biens  de  son  père,  dont  ses  frères  jouiront  exclusivement,  et  il  lui  fau- 
dra peut-être  mendier  son  pain ,  en  présence  d'une  immense  fortune  à 
la  laquelleil  avait  droit.  Est-ce  qu'une  circonstance  semblable  ne  mérite 
pas  bien  la  sollicitude  de  Delvincourt?  Et  pouquoi  doncdonne-t-il  une 
décision  contraire  pour  ce  cas?...  La  seule  réponse  à  faire,  c'est  que, 
quand  on  se  jette  une  fois  dans  l'arbitraire,  il  faut  cependant  bien  s'ar- 
rêter quelque  part,  alors  même  qu'il  n'y  a  pas  de  raison  logique  de  le 
&ire. 

Delvincourt  finit  sa  discussion  en  disant  que  pour  lui  faire  embrasser 
rq>inion  que  nous  soutenons,  il  faudrait  lui  montrer  une  disposition  si 
clairement  rédigée  qu'elle  fût  exclusive  de  l'opinion  contraire.  Mais 
qu'on  lise  donc  la  loi  :  «  Par  l'effet  de  la  mort  civile  (art.  25,  alinéa  1*'), 
la  succession  du  condamné  est  ouverte,  et  il  est  dépouillé  de  tous  ses 
biens,  qui  passent  à  ses  héritiers.  »  Est-ce  clairement  rédigé?  Puis, 
•  les  condamnations  par  contumace  (art.  27)  emporteront  la  mort  ci- 
vile après  les  cinq  années  qui  suivront  l'exécution  du  jugement  par  ef- 
figie. »  Est-ce  clairement  rédigé? — Quant  à  nous,  ces  dispositions  nous 
paraissent  très-claires,  et,  tout  en  déplorant,  aussi  sincèrement  que 
Delvincourt,  les  résultats  pénibles  et  iniques  qu'elles  peuvent  amener, 
nous  sommes  bien  forcé  d'en  reconnaître  la  portée  et  de  dire  :  Dura 
lex,  scripta  tamen.^ 

IV.  —  1 98.  Les  biens  du  contumax  seront  donc  rendus,  ainsi  que  le 
compte  du  séquestre,  ou  à  lui-même ,  lors  de  sa  comparution ,  si  elle  a 
lieu  pendant  les  cinq  ans  depuis  l'exécution  fictive;  ou,  s'il  n'a  pas 
reparu  à  l'expiration  de  ces  cinq  ans,  à  ceux  qui  seront  ses  héritiers  à 
cette  époque.  Du  reste,  ces  biens,  quoique  administrés  par  la  Régie  des 
domaines,  le  seront  cependant  comme  biens  d'absent,  aux  termes  de 
notre  article  et  de  l'art.  471  du  Code  d'instruction  criminelle.  Il  suit 
de  là  que  la  Régie,  sans  pouvoir,  bien  entendu,  administrer  au  profit  de 
r^^tat,  puisque  c'est  au  contumax  ou  à  ses  héritiers  que  le  compte  doit 
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être  rendu,  pourra  cependant  prendre  la  portion  de  fruits  accordés  par 
l'art.  127,  sur  les  biens  d*un  absent,  aux  envoyés  en  possession  provi- 
soire ou  à  l'administrateur  légal. 

Or,  en  combinant  les  dispositions  de  notre  section  avec  cet  art.  127, 
on  voit  que  ce  seront  toujours  les  quatre  cinquièmes  des  revenus  qui 
appartiendront  à  la  Régie,  dans  le  cas  qui  nous  occupe.  Cet  article,  en 
effet,  veut  qu*on  restitue  un  cinquième  et  qu'on  garde  les  quatre  autres, 
quand  la  reddition  du  compte  se  fait  dans  les  quinze  ans  de  la  dispari- 
tion de  l'absent  :  or,  dans  le  cas  de  mort  civile,  cette  reddition,  comme 
nous  venons  de  le  voir,  aura  toujours  lieu ,  au  plus  tard ,  à  la  fin  de  la 
cinquième  année. 

29.  —  Lorsque  le  condamné  par  contumace  se  présentera  volon- 
tairement dans  les  cinq  années,  à  compter  du  jour  de  Texéculion,  ou 
lorsqu'il  aura  été  saisi  et  constitué  prisonnier  dans  ce  délai ,  le  juge- 
ment sera  anéanti  de  plein  droit;  Taccusé  sera  remis  en  possession  de 
ses  biens  :  il  sera  jugé  de  nouveau;  et  si,  par  ce  nouveau  jugement, 
il  est  condamné  à  la  même  peine  ou  à  une  peine  différente,  empor- 
tant également  la  mort  civile ,  elle  n*aura  lieu  qu'à  compter  du  jour  de 
Texécution  du  second  jugement. 

I.  —  199.  L'équité  demande,  et  c'est  aussi  un  principe  du  droitdvil, 
que  l'individu  jugé  sans  avoir  été  entendu  puisse  se  faire  juger  de  nou- 
veau. Cette  règle  est  ici  appliquée  au  contumax,  qui,  par  l'effet  de  sa 
comparution  dans  les  cinq  ans,  redevient  simple  accusé,  de  condamné 
qu'il  était.  Le  premier  jugement  est  réputé  non  avenu,  il  est  anéanti, 
même  rétroactivement  ;  tout  le  passé  est  oublié,  et  on  recommence  le 
procès  comme  si  rien  n'avait  été  fait.  Si  donc  ce  nouvel  accusé  est  con- 
damné à  une  peine  emportant  mort  civile,  il  est  clair  que  la  mort  civile 
ne  sera  encourue,  conformément  aux  principes,  que  par  l'exécution  du 
nouveau  jugement. 

Toutefois,  tout  n'est  pas  anéanti,  il  est  quelque  chose  dont  les  effets 
subsisteront  :  c'est  l'interdiction  dont  le  contumax  était  frappé.  Sans 
doute,  cette  interdiction  cessera  par  l'effet  de  sa  comparution,  mais 
elle  ne  sera  pas  anéantie  rétroactivement  ;  de  sorte  que  tous  les  actes 
qu'il  aurait  faits  pendant  cette  interdiction  seraient  et  resteraient  nuls. 
Car  la  cessation  de  cette  interdiction  ne  peut  pas  confirmer  des  actes 
qui  légalement  n'ont  pas  d'existence. 

En  vain  dirait-on  que,  le  jugement  étant  anéanti  par  l'effet  de  sa  com- 
parution, le  contumax  est,  jusqu'à  preuve  contraire,  c'est-à-dire  jus- 
qu'à lin  nouveau  jugement  de  condamnation,  réputé  innocent,  par  ^' 
sëqnpnt  regardé  comme  ayant  toujours  eu  la  plénitude  de  ses  *^*  ' 
en  telle  sorte  que  les  actes  qu'il  a  faits  n'étaient  nuls  qu'en  apparence, 
et  se  trouvent  par  l'événement  avoir  été  valables.  .      ^ 

Ceci  serait  vrai  si  la  privation  d'exercice  des  droits  civils  était 
conséquence  de  la  condamnation  par  contumace  prononcée  contre     • 
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et  le  chàUment  du  crime  pour  lequel  ce  jugement  l'avait  condamné; 
mais  il  n'en  est  pas  ainsi  ;  cette  privation,  comme  on  le  voit  par  l'ar- 
ticle 465  du  Code  d'instruction  criminelle,  a  été  la  conséquence  de  Tor- 
donnance  rendue  par  le  président  de  la  Cour  d'assises,  conformément 
à  ce  même  article  ;  elle  est  la  punition  de  ce  qu'il  s*est  montré  rebelle 
à  la  loi  en  ne  se  présentant  pas  à  la  justice.  On  a  donc  commis  une  er- 
reur quand  on  a  écrit  «  que  les  actes  qu'il  a  pu  faire,  pendant  la  con- 
tumace qui  le  constituait  en  état  d'interdiction  légale,  reprennent  toute 
leur  force.  » 

II.  —  200.  Il  est  même  un  cas  où  le  jugement  de  condamnation  lui- 
même  reprendrait  sa  force  et  continuerait  de  produire  ses  effets.  C'est 
celui  où  le  contumax,  après  s'être  présenté,  disparaîtrait  de  nouveau 
avant  d'avoir  été  jugé. 

En  effet,  se  présenter  pour  s'échapper  de  suite  après,  ce  n'est  pas 
faire  une  comparution  comme  la  loi  l'entend  ;  ce  que  la  loi  demande, 
pour  faire  tomber  Teffet  de  la  première  sentence,  c'est  évidemment  une 
comparution  à  l'effet  d'être  jugé  contradictoirement,  et  non  des  com- 
parutions successives  ayant  pour  but  d'ajouter  un  second  délai  de  cinq 
ans  au  premier,  puis  un  troisième  au  second.  Celui  donc  qui  s'échappe 
ainsi  avant  d'être  jugé,  n'accomplit  pas  la  condition  sous  laquelle  la 
loi  accorde  l'anéantissement  du  premier  jugement  ;  et,  par  conséquent, 
ce  jugement  n'est  pas  anéanti.  Comparaître  pour  disparaître  aussitôt, 
ce  n'est  qu'une  comparution  dérisoire  ;  or,  ce  n'est  pas  par  forme  d'a- 
musement et  pour  rire,  qu'on  nous  passe  Texpression,  que  la  loi  porte 
des  dispositions. 

Nous  insistons  là-dessus  parce  qu'un  criminaliste  distingué,  M.  Car- 
net (sur  l'art.  476  du  Code  d'instr.  crim.)  enseigne  que,  dans  ce  cas, 
le  délai  de  cinq  ans  recommence  à  courir  du  jour  de  l'exécution  par 
eflSgie  du  second  jugement.  Le  contraire  nous  paraît  incontestable 
conmie  à  M.  Legraverend,  et  notre  doctrine  a  été  consacrée  par  un  ar- 
rêt de  cassation  du  18  vendémiaire  an  XIV. 

Il  suit  de  là  que,  quand  le  contumax  s'échappera  ainsi,  il  n'y  aura 
aucune  utilité  à  prononcer  le  deuxième  jugement,  puisque  c'est  de 
l'exécution  du  premier  que  le  délai  de  cinq  ans  continuera  de  courir. 

30.  —  Lorsque  le  condamné  par  contumace,  qui  ne  se  sera  re- 
présenté ou  qui  n'aura  été  constitué  prisonnier  qu'après  les  cinq  ans, 
s^a  absous  par  le  nouveau  jugement,  ou  n'aura  été  condamné  qu'à 
une  peine  qui  n'emportera  pas  la  mort  civile ,  il  rentrera  dans  la  plé- 
nitude de  ses  droits  civils,  pour  l'avenir,  et  à  compter  du  jour  où  il 
aura  reparu  en  justice;  mais  le  premier  jugement  conservera,  pour  le 
passé,  les  effets  que  la  mort  civile  avait  produits  dans  l'intervalle  écoulé 
depuis  l'époque  de  l'expiration  des  cinq  ans  jusqu'au  jour  de  sa  com- 
parution en  justice. 


I.      DraxtàMi  pftBiODi.  —  Ce  n'est  pas  seulement  an  cas  d'abeolation ,  c'est  aussi 
el  surtout  au  cas  d'acquittement  que  s'appUque  l'artide. 
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IL  L'article,  en  maintenant,  même  dans  le  cas  d'acquittement,  les  effets  antérien- 
rement  produits  par  la  mort  civile,  commet  une  iniquité  que  ne  présentait  pas 
l'ancien  droit. 

IIL  Même  dans  cette  deuxième  période ,  c'est  le  fait  simple  de  la  comparution  qui 
rend  la  vie  civile;  et  lors  même  que  le  deuxième  jugement  emporte  mort  d* 
vile,  Taccusé  Jfuit  de  la  vie  civile  dans  l'intervalle  entre  la  comparution  et 
le  second  Jugement. 

IV.  La  mort  civile,  une  fois  encourue,  ne  cesse  jamais  que  pour  l'avenir.  —  Cri- 

tique de  cette  résurrection  civile  et  de  l'institution  de  la  mort  civile  elle» 
môme. 

V.  Cette  résurrection  civile  ne  rétablit  pas  le  mariage;  elle  rend  possible  un  map 

riage  nouveau  avec  la  même  personne. 

VI.  Mais  elle  rétablit  tous  les  liens  civils  de  parenté  que  la  mort  civile  avait 

rompus. 

VII.  Elle  permet  aussi  au  condamné  de  se  rattacher,  par  une  légitimation  ou  une 

simple  reconnaissance,  les  enfants  qu'il  a  eus  pendant  sa  mort  civile  ;  mais 
ils  ne  se  rattachent  pas  h  lui  de  plein  droit. 

I.  —  201 .  Cet  article,  comme  on  le  voit,  est  relatif  à  la  seconde  pé- 
riode. 

L'épithète  absous,  que  cet  article  emploie,  est  inexacte  aujourd'hui  ; 
il  est  certain  que  le  législateur  a  eu  en  vue  tout  aussi  bien  et  même 
plutôt  le  cas  d'acquittement,  que  celui,  plus  rare,  d'absolution,  il  y  a, 
entre  absous  et  acquitté,  cette  différence  très-grande,  qu'un  accusé  est 
acquitté  quand  il  est  déclaré  non  coupable,  tandis  qu'il  n'est  qn'absous 
quand  il  est  déclaré  coupable,  mais  coupable  d'un  fait  qui  n'est  puni 
par  aucun  texte  de  loi  (art.  364,  Instr.  crim.). 

Le  législateur,  nous  le  répétons,  et  les  mots  qui  suivent  dans  l'ar- 
ticle le  prouvent  assez,  a  voulu  parler,  d'une  manière  générale,  des  cas 
où  rindividu  ne  serait  pas  condamné,  ou  serait  condamné  à  une  peine 
n'emportant  pas  mort  civile.  Une  simple  remarque  historique  le  prouve 
complètement  :  dans  l'ancienne  jurisprudence,  le  mot  absolution  était 
seul  connu  pour  indiquer  tous  les  cas  dans  lesquels  l'accusé  était  ren- 
voyé de  Taccusation  dirigée  contre  lui.  En  1789,  il  disparut  de  la 
langue  juridique,  sans  doute  à  cause  de  sa  physionomie  religieuse,  et 
fut  remplacé  par  celui  d'acquittement;  ce  n*est  que  postérieurement  au 
Code  civil,  lors  de  la  rédaction  du  Code  d'instruction  criminelle  en 
1810,  que  cet  ancien  mot  fut  employé  de  nouveau,  mais  avec  le  sens 
spécial  que  nous  venons  d'indiquer.  Lors  donc  que  le  rédacteur  da 
Code  civil  s'en  est  servi  dans  notre  article,  il  est  évident  qu'il  a  entendu 
lui  donner  le  sens  générique  qu'il  avait  autrefois,  puisque  le  second 
sens  n'existait  pas  encore. 

IL  —  202.  Dans  notre  ancien  droit  (Voy.  Pothier,  Traité  des  per* 
sonnes,  t.  3,  sect.  2),  la  sentence  d'acquittement,  alors  même  qu'elle 
n'était  rendue  qu'après  les  cinq  ans  depuis  l'exécution  du  jugement  par 
contumace,  anéantissait  totalement  les  effets  de  ce  jugement  et  foisait 
réputer  non  avenue  la  mort  civile  encourue  antérieurement.  C'était 
juste  et  raisonnable;  car,  quoi  de  moins  logique  et  de  plus  inique  tout 
à  la  fois,  que  de  maintenir  les  effets  d'une  condamnation  criminelle 
portée  contre  un  malheureux  qui,  plus  tard,  prouve  et  fait  constater 
son  innocence? 
C'est  pourtant  pour  renverser  cette  dispoàtion  de  la  législation  an* 
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eienoe  qu'a  été  fait  notre  art.  30,  qui  décide  qu'après  les  cinq  ans,  le 
contumax,  même  en  obtenant  un  jugement  d'acquittement,  ne  pourra 
rentrer  dans  la  vie  civile  que  pour  l'avenir  et  à  partir  seulement  du  jour 
de  sa  comparution. 

m.  —  203.  Cet  article,  du  reste,  est  incomplet;  il  nom  dit  bien  ce 
qui  arrivera  si  4e  contumax  n'est  pas  condamné  à  une  peine  emportant 
mort  civile  ;  mais  il  ne  dit  rien  du  cas  contraire.  Que  doit-on  décider 
dans  ce  silence  de  la  loi  ?  Faut-il  dire  qu'il  continuera  d'être  mort  civi- 
lement et  n'aura  jamais  cessé  de  l'être  ;  ou  bien  dira-t^on  qu'il  a  été 
rendu  à  la  vie  civile  par  Teffet  de  sa  comparution,  et  que  la  mort  ci- 
vile, résultant  du  second  jugement,  recommence  pour  lui  à  Texécution 
de  ce  second  jugement?  En  d'autres  termes,  est-ce  par  l'effet  de  la 
comparution  elle-même  que  la  vie  civile  est  rendue,  ou  bien  la  loi 
n'attaehera-^elle  cet  effet  qu'à  une  comparution  suivie  d'un  acquitte- 
ment? 

On  sent  l'importance  de  cette  question,  V  pour  tous  les  actes  faits 
par  l'individu  dans  l'intervalle  écoulé  depuis  sa  comparution,  jusqu'au 
jugement  qui  le  condamnerait  ;  2^  relativement  à  son  testament,  pour 
le  cas  où  il  décéderait  dans  cet  intervalle. 

La  question  nous  parait  facile  à  résoudre. 

En  effet,  1^  un  individu  qui  n'est  qu'accusé  ne  peut  pas  être  déjà 
frappé  de  mort  civile;  or,  par  l'effet  de  sa  comparution,  le  contumax, 
de  condamné  qu'il  était,  redevient  simple  accusé  ;  on  commence  contre 
lui  un  nouveau  jugement.  Or,  il  y  aurait,  ce  nous  semble,  absurdité  à 
dire  que  c'est  un  mort  contre  qui  l'on  instruit  un  procès,  un  mort,  tin 
wiort  civilement,  contre  qui  on  sollicite  une  sentence  dont  l'effet  serait 
de  le  (aire  mourir  civilement. 

2*  Le  résultat  que  la  théorie  de  la  loi  nous  semble  appeler,  par  cela 
seul  qu'elle  veut  qu'on  instruise  un  nouveau  procès  lors  de  la  compa- 
rution du  contumax  peut  encore  s'induire  de  notre  article  par  une  autre 
voie.  Cet  article,  en  effet,  veut  que  le  contumax  dont  le  jugement  aura 
constaté  l'innocence,  soit  rentré  dans  la  vie  civile  à  partir  de  sa  com- 
parution ;  mais  si  un  contumax  meurt  dans  le  cours  du  procès  et  avant 
d'avoir  prouvé  son  innocence,  qu'il  était  cependant  (nous  le  suppo- 
sons) en  état  d'établir,  n'est-il  pas  juste  et  conforme  à  l'esprit  de  la  loi 
qu'il  ne  soit  pas  réputé  mort  coupable,  puisqu'il  n'était  qu'accusé  et 
que  son  innocence  allait  être  reconnue  bientôt?  En  tout  cas,  et  même 
en  dehors  de  l'hypothèse  que  l'accusé  pouvait  prouver  son  innocence, 
3  est  de  principe  que  c'est  l'innocence  qui  se  présume  et  non  la  culpa« 
Ulité,  et  par  cela  seul  que  le  contumax  acquiert,  par  Teffet  de  sa  com- 
paruticMi,  le  droit  de  se  faire  juger,  il  doit  être  présumé  innocent  jus- 
qu'à preuve  contraire.  Si  donc  le  texte  de  la  loi  garde  le  silence  sur 
eette  question,  son  esprit  y  répond  suffisamment. 

3^  Enfin,  si  notre  article  ne  donne  pas  cette  solution  textuellement, 
il  est  un  autre  article  qui  le  fait.  C'est  l'art  476  du  Code  d^nstruction 
criminelle. 


168  EXPLICATION  DU  CODE  CIVIL.  LIY.  I. 

Cet  article,  dont  nous  avons  déjà  parlé  sous  l'art.  28,  nous  domie 
d'abord  une  proposition  générale  et  relative  à  tous  les  cas  de  contu*' 
mace,  pour  nous  apprendre  que,  quand  le  condamné  reparaîtra  en  jus- 
tice dans  les  vingt  années  de  la  date  de  Tarrôt,  le  jugement  par  contu* 
mace  sera  anéanti  ;  puis,  comme  cette  proposition  serait  fausse  pour  le 
cas  particulier  de  contumace  en  mort  civile,  il  la  restreint  en  disant 
que,  pour  ce  cas  de  mort  civile,  le  premier  jugement  conservera  ses 
effets,  mais  qu'il  ne  les  conservera  que  jusqu'au  jour  delacomparutUm^ 
en  justice^  et  il  porte  cette  proposition  sans  distinction,  sans  examen 
du  point  de  savoir  si  le  second  jugement  sera  un  jugement  d*acquitte- 
ment  ou  un  jugement  de  condamnation.  Enfin  ce  qui  e$t  remarquable^ 
c'est  qu'en  portant  cette  disposition,  le  législateur  dit  qu'il  le  faiti^m- 
formém^t  à  l'art.  30  du  Code  civil,  ce  qui  prouve,  contrairement  à  la- 
doctrine  de  quelques  auteurs,  que  cet  art.  476  n'est  point  une  déro- 
gation à  notre  article,  et  qu'en  récrivant,  le  législateur  ne  faisait  que 
formuler  une  pensée  qu'il  avait  déjà  en  rédigeant  la  section  que  nous 
expliquons. 

204.  Tous  les  auteurs,  du  reste,  n'adoptent  pas  la  décision  que 
nous  venons  de  donner.  Mais  ceux  qui  la  repoussent  se  contentent,  sans 
répondre  aux  raisons  que  nous  avons  indiquées,  de  tirer  de  notre  ar- 
ticle un  argument  à  contrario  qui  ne  saurait  avoir  aucune  espèce  de  va- 
leur. Us  disent  :  «  D'après  Tart.  30,  la  vie  civile  sera  rendue  au  con- 
tumax  quand  il  y  aura  jugement  d'acquittement;  donc  elle  ne  le  sera* 
pas  quand  il  y  aura  jugement  de  condamnation.  » 

Cet  argument  aurait  une  valeur  quelconque,  si  notre  article  avait 
pour  but  de  répondre  à  cette  question  :  Comment  le  contumax  récent^ 
vrera-t-il  la  vie  civile  après  l'expiration  des  cinq  ans?  Mais,  comme 
on  l'a  vu  n°  II,  l'article  a  été  fait  pour  répondre  à  cette  autre  question 
différente  :  A  partir  de  quelle  époque  le  contumax  qui  se  fera  juger 
innocent  rentrera- t-il  dans  la  vie  civile?  le  premier  jugement  conser^ 
vera-t'il  ou  non  ses  effets?  Le  but  de  Tarticle  a  été  de  changer  en  ce 
point  l'ancienne  législation,  qui  déclarait  le  premier  jugement  non 
avenu,  tandis  qu'aujourd'hui  il  conserve  les  effets  qu'il  avait  produits 
jusqu'au  jour  de  sa  comparution. 

IV.  —  205.  Nous  venons  de  voir  que  par  une  dérogation  vraiment 
déplorable  aux  anciens  principes,  le  contumax,  par  l'effet  de  sa  com- 
parution, même  suivie  d'un  acquittement,  ne  rentre  dans  la  vie  civile 
que  pour  l'avenir.  Par  conséquent,  il  est  toujours  vrai  de  dire  qu'il  a 
été  mort  aux  yeux  de  la  loi,  depuis  l'expiration  des  cinq  ans  jusqu'à 
cette  comparution;  en  sorte  que  c'est  une  véritable  résurrection  civile 
qui  a  lieu.  Donc,  ainsi  que  nous  l'avons  déjà  démontré,  dans  le  n**  lil 
de  l'art.  28,  ses  biens,  dès  le  moment  de  cette  expiration  de'^cinq  ans, 
ont  passé  aux  héritiers  qu'il  avait  alors  et  continuent  de  leur  appar* 
tenir,  parce  que,  s'il  est  vrai  que  la  mort  civile  ne  produira  plus  d'ef- 
fets, puisqu'elle  n'existe  plus,  ceux  qu'elle  a  produits  pendant  qu'elle 
pesait  sur  le  contumax  continueront  d'exister.  En  un  mot,  le  premier 
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jogement  cesse  bien  de  produire  ses  efTets  à  partir  de  la  coiupamtion, 
mais  il  n'est  pas  anéanti,  et  les  effets  antérieurement  produits  sont 
maintenus. 

C'est,  il  faut  le  dire,  une  bien  malheureuse  innovation  que  celle  qui 
résulte  de  la  disposition  de  notre  article  sur  ce  point.  Voyez...  Un  in- 
nocent est  accusé  d*un  crime  capital,  et  les  apparences  lui  sont  telle- 
ment défavorables  quMl  croit  nécessaire  de  se  soustraire  aux  recherches 
delà  justice;  il  est  condamné  par  contumace,  et  à  l'expiration  des  cinq 
années,  la  mort  civile  est  encourue;  rien  de  mieux  jusque-là.  Mais  il 
reparait,  parce  que  les  circonstances  sont  devenues  meilleures  ;  et,  en 
efE^,  son  innocence  est  complètement  établie.  Eh  bien  !  n'importe,  il 
subira  les  effets  de  la  mort  civile  encourue  ;  ses  biens  resteront  irrévo- 
eablanent  acquis  à  des  héritiers  qui,  peut-être,  par  une  infâme  spé- 
culation, étaient  les  premiers,  pendant  les  cinq  ans  de  grâce,  à  rendre 
sa  justification  .impossible  l  il  faut  bien  Tavouer,  c'est  là  une  disposi- 
tion Rionstrueuse  et  digne  d'un  code  de  barbares.  Et  pour  porter  une 
semblable  disposition,  on  a  dérogé  aux  vrais  principes  du  droit,  on  a 
heurté  les  enseignements  du  plus  simple  bon  sens,  en  imaginant  une 
résurrection  civile  qui  fait  naître  d'inextricables  difficultés. 

En  effet,  que  dire  du  mariage  de  cet  homme  civilement  ressuscité  ? 
Se  trouvera-t-il  validé  par  son  existence  nouvelle?. . .  Le  lien  de  parenté 
qui  l'unissait  à  ses  enfants,  aux  divers  membres  de  sa  famille,  et  qui  a 
été  brisé  lorsqu'il  est  mort^  sera-t-il  rétabli,  maintenant  qu'il  est  res- 
suscité?... Les  enfants  qu'il  a  eus  pendant  sa  mort  civile,  et  qui  ne 
pouvaient  avoir  aucune  relation  légale  avec  lui  tant  qu'il  était  mort,  se 
rattacberont-ils  à  lui  par  l'effet  de  sa  résurrection?...  Ce  sont  là  des 
questions  dont  l'examen  parait  presque  une  plaisanterie  et  qui  ne  se  se- 
raient pas  présentées,  si  le  législateur,  au  lieu  de  jeter  dans  la  loi  un 
miracle  civil,  avait  déclaré  que  la  rentrée  dans  la  vie  civile  aurait  tou* 
jours  lieu  avec  un  effet  rétroactif  qui  fit  réputer  le  passé  non  avenu. 
Noi»  ne  savons,  vraiment,  ce  qui  doit  étonner  le  plus  ou  de  l'inhuma- 
nité ou  du  ridicule  de  notre  art.  30. 

Et  ce  n'est  pas  seulement  cette  résurrection  civile,  ce  miracle  légal, 
c'est  l'institution  même  de  la  mort  civile  qui  devrait  disparaître  de  nos 
lois.  Quelques  observations  suffiront  pour  en  convaincre. 

206.  Remarquons  d'abord  que  la  mort  civile,  bien  qu'organisée  par  le 
Gode  civil,  est  une  institution  purement  pénale  :  elle  ne  se  réalise  jamais 
que  par  suite  et  comme  châtiment  d'un  crime  ;  c'est  donc  comme  peine 
qu'il  faut  l'apprécier.  Eh  bien  !  nous  n'hésitons  pas  à  dire  que  la  mort 
civile  est  une  peine  on  ne  peut  plus  vicieuse,  et  qui  ne  rachète  par  oti* 
cw%e  utilité  les  inconvénients  énormes  qu'elle  présente. 

Et  d'abord,  la  mort  civile  offre  au  suprême  degré,  l'un  des  plus  grands 
vices  qu'on  puisse  reprocher  à  une  peine,  celui  d'être  complètement 
inégale  et  inappréciable  dans  son  action.  De  deux  SLCCusés  également 
ccMpaMes,  et,  dès  lors,  également  punissables,  que  la  loi  frappe  tous 
deux  de  mort  civile  pour  le  même  crime  ^  il  en  est  un  qui  présente  un 
caractère  élevé,  des  sentiments  généreux,  une  position  honorable,  une 
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famille  nombreuse  et  dévouée ,  des  relations  sociales  distinguées ,  qui , 
en  un  mot,  se  trouve  dans  des  conditions  telles  que  le  déclarer  mort  lé- 
galement, ouvrir  sa  succession,  annuler  son  testament,  dissoudre  son 
mariage,  briser  ses  liens  de  parenté,  loi  enlever  toute  faculté  de  donner 
ou  de  recevoir,  et  l'entourer  de  toutes  les  incapacités  résultant  de 
Tart.  25,  c'est  lui  infliger  le  châtiment  le  plus  cruel  qu'il  soit  possible 
d'imaginer;  pour  l'autre,  au  contraire,  qui  n'a  rien  à  perdre,  ni  sous 
le  rapport  matériel,  ni  sous  le  rapport  moral,  qui  ne  connaît  d'autre 
mariage,  d'autre  famille,  que  des  relations  x^yniqu6s  et  ignobles  avec 
des  femmes  qui  sont  à  d'autres  autant  qu'à  lui,  et  aux  enfants  desquelles 
il  ne  veut  ni  ne  peut  laisser  son  nom,  pour  celui-là,  les  efifets  que  nous 
venons  d'indiquer  ne  formeront  qu'une  peine  extrêmement  douce,  ou 
plutôt,  parfaitement  indifférente,  laquelle,  en  effet,  sera  pour  lui  comme 
non  avenue,  tellement  qu'il  la  préférerait  certain^fnent  à  un  simple  em- 
prisonnement de  six  mois. 

Et  non-seulement  la  mort  civile  est  une  peine  inégale,  mais  encore 
(et  c'est  là  un  second  vice  que  les  observations  çi-dessus  font  aussi  res*» 
sortir)  elle  agit  en  sens  inverse  de  la  moralité  de  l'accusé  ;  car  c'est  pré» 
cisément  pour  l'homme  tombé  dans  le  dernier  degré  de  démoralisation 
et  de  scélératesse,  pour  l'homme  auquel  on  pourrait,  sans  danger,  appli- 
quer la  pénalité  la  plus  rigoureuse ,  qu'elle  est  une  peine  vraiment  insi- 
gnifiante, tandis  qu'elle  devient  un  châtiment  énorme  pour  celui  chez 
qui  se  trouvent  de  la  grandeur  d'âme  et  de  nobles  sentiments.  Supposez 
deux  accusés  politiques  :  l'un,  animé  d'un  vif  désir  du  bien  général  pour 
lequel  il  se  dévouait,  n'a  été  poussé  à  prendre  les  armes  que  par  l'exa- 
gération d'idées  admirables  en  soi  ;  l'autre,  vil  scélérat,  ne  voyait,  dans 
le  renversement  social,  qu'un  moyen  de  pillage;  tous  deux  sont  con- 
damnés à  la  déportation,  peine  emportant  mort  civile,  et  par  là  celui 
qui  est  i^kcomparablement  moins  coupable  sera  frappé  d'une  manière  «n- 
comparahlement  plus  terrible. 

bnmorale  sous  ce  rapport  déjà ,  la  mort  civile  l'est  encore  sous  un 
autre  point  de  vue.  Voyez...  La  mort  civile  ouvre  la  succession  d'un 
père  au  profit  de  ses  enfants;  eh  bien!  de  deux  choses  l'une,  ou  bien 
les  enfants  useront  rigoureusement  de  leur  droit,  en  se  faisant  certaine- 
ment mépriser  de  tous  les  honnêtes  gens,  ou  bien  ils  n'accepteront  que 
pour  la  forme  l'ignoble  avantage  que  notre  Code  leur  présente,  et  feront 
parvenir  à  leur  père,  en  éludant  cette  loi,  les  revenus  qu'un  peu  de  dé^ 
licatesse  leur  défend  de  garder.  Or,  que  dire  d'une  loi  à  la  violation  de 
laquelle  applaudit  la  conscience  publique,  tandis  que  son  exécution 
soulèverait  l'indignation  générale?  La  même  réflexion  se  présente,  et 
avec  plus  de  force,  quant  au  mariage  du  condamné.  Qu'aurait-on  dit, 
si ,  en  1830,  l'épouse  d'un  des  ministres  du  roi  Charles  X ,  oubliant  ses 
devoirs  au  moment  où  ils  devenaient  plus  sacrés,  eût  abandonné  son 
époux  pour  aller  former  ailleurs  une  union  adultère  et  méprisable,  mais 
que  le  Code  autorisait  pourtant?  Ici  encore,  comment  la  loi  échappe- 
rait-elle au  reproche  d'immoralité? 

Enfin,  un  autre  vice  de  la  mort  civile,  c'est  qu'elle  est  extra-person'- 
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nelle,  c*est-à-dire  qu'elle  atteint  et  frappe  d'autres  personnes  que  le 
eoapaUe.  Ainsi,  ce  n'est  pas  au  mort  civilement  que  nuit  l'annulation 
de  son  testament,  c'est  à  son  légataire  qui,  lui,  est  parfaitement  inno- 
œol  et  pour  lequel  ce  testament  pouvait  bien  être  un  acte  de  rigoureuse 
justice,  la  récompense  de  services  rendus,  la  réparation  de  torts  causés 
par  le  testateur.  Ainsi  encore,  et  ce  second  point  est  bien  plus  grave, 
œ  n'est  pas  seulement  le  condamné,  c'est  aussi  son  conjoint  qui  subit 
la  dissolution  du  mariage;  or  de  quel  droit  privez-vous  une  femme  in- 
nocente de  son  titre  d'épouse?  Pourquoi  lui  enlevez- vous  les  droits 
dvils  de  son  union?  Qu^a-t-elle  foit  pour  que  vous  la  réduisiez  ainsi,  ou 
à  vivre  dans  un  célibat  forcé,  ou  à  contracter  ailleurs  une  union  que  sa 
coDsdeiice  lui  dit  criminelle  et  adultère ,  ou  enfin,  si  elle  reste  avec 
son  époux,  comme  la  morale  le  lui  commande,  à  n'être  qu'une  concu- 
bine et  moins  qu'une  concubine,  puisqu'elle  ne  doit  pas  espérer  pour 
ses  «ifants,  tombés  au-dessous  des  bâtards,  la  reconnmssance  qu'un 
père  naturel  peut  donner  aux  fruits  d'un  commerce  illicite?...  Qu'on 
eût  bit  de  la  mort  civile  ime  cause  de  demande  en  dissolution,  que  par 
reflet  de  la  mort  civile  le  conjoint  du  condamné  eât  eu  la  faculté  de 
fiûre  dissoudre  son  mariage  et  de  faire  prononcer  son  divorce ,  on  le 
ecmoevrait^sans  doute,  c'eût  été  encore  contraire  aux  vrais  principes 
de  la  morale  et  du  droit  naturel,  et  le  législateur  l'a  reconnu  lui* 
même,  puisque  le  divorce  a  été  aboli  en  1816  et  n'a  pas  été  rétabli  de- 
puis 1830;  mais,  du  moins,  il  n'y  aurait  pas  eu  d'injustice  contre 
l'époux  du  condamné.  Mais  Mve  de  la  mort  civile  une  cause  di- 
recte de  dissolution  forcée,  frapper  l'épouse  innocente,  en  la  décla- 
rant concubine  alors  qu'elle  veut  et  doit  conserver  son  titre  d'épouse, 
c'est  vraiment  du  luxe  d'immoralité  et  d'injustice.  Qu'une  loi  se  fasse 
quelque  peu  immorale  pour  frapper  sévèrement  un  grand  coupable , 
c'est  une  chose  qui  se  comprend  encore,  sans  pouvoir  se  justifier  ;  mais 
que  cette  loi  pousse  l'immoraUté  jusqu'à  l'iniquité ,  jusqu'à  l'absurde , 
pour  atteindre  un  innocent,  en  vérité  c'est  trop. 

Mais  sans  doute ,  une  peine  qui  présente  tant  et  de  si  grands  vices 
n'a  été  consacrée  par  le  législateur  que  pour  sa  haute  utilité;  sans 
doute,  c'est  là  un  de  ces  maux  que  l'on  déplore,  mais  que  l'intérêt  so- 
cial ne  permet  pas  de  supprimer?...  Il  n'en  est  rien,  absolument  rien  ; 
et  si  la  mort  civile  est  la  plus  illogique,  la  plus  immorale  et  la  plus 
inique  des  peines,  elle  en  est  en  même  temps  la  moins  utile.  Le  seul  ré- 
sultat par  lequel  elle  pourrait  se  recommander ,  celui  de  prévenir  les 
crimes,  est  nul  ou  à  peu  près. 

En  effiBt,  d'abord,  celui  qui  Kie  sera  point  efiBrayé  par  la  crainte  de 
la  mort,  des  travaux  forcés  à  perpétuité  ou  de  la  détention  perpétuelle, 
ne  le  sera  certainement  pas  par  la  pensée  de  la  mort  civile,  que  ces 
peines  entraînent  après  elles.  Ensuite,  les  hommes  dont  il  faut  surtout 
se  préoccuper,  sous  ce  rapport,  ces  êtres  démoralisés ,  de  la  part  des- 
quels les  crimes  sont  le  plus  à  craindre,  sont  précisément,  comme  nous 
l'avons  déjà  remarqué,  ceux  pour  qui  la  mort  civile  est  complète- 
ment inûgnifiante.  Enfin ,  la  mort  civile  étant  une  peine  qui  ne  se 
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prononce  pas ,  qui  n'a  point  (Inexécution  matérielle  et  ne  s'annonce 
par  aucun  acte  extérieur ,  elle  est  à  peu  près  inconnue  parmi  les  gens 
du  monde,  ceux-là  seuls  en  savent  apprécier  les  effets,  qui  ont  fût  de 
la  loi  une  étude  spéciale.  Comment,  dès  lors,  serait-elle  une  peine 
exemplaire? 

207.  Tout  se  réunit  donc  pour  demander  la  suppression  de  la  mort 
civile,  et  Ton  ne  s'étonnera  pas  qu'en  1833,  lors  de  la  révision  du  Code 
pénal,  quand  de  nombreux  députés  demandèrent  cette  suppression,  il  ne 
se  soit  pas  élevé  une  seule  voix  pour  essayer  de  justifier  une  institution 
aussi  déplorable.  La  seule  raison  qu'on  donna  pour  ne  pas  l'abolir,  c'est 
que  la  mort  civile  étant  organisée  par  le  Code  civil ,  et  appartenant  dès 
lors  au  droit  civil ,  ce  n'était  pas  dans  une  révision  du  Code  pénal  qu'on 
devait  en  prononcer  l'abolition. 

Certes,  la  considération  n'était  pas  d'un  grand  poids,  et  il  est  triste 
que  Ton  en  ait  tenu  compte.  Mais  enfin,  la  nécessité  de  la  suppression 
s'est  trouvée  ainsi  virtuellement  reconnue  par  le  législateur  lui-même, 
et  il  est  surprenant  que  la  nouvelle  proposition  déposée  dans  ce  but  i 
l'Assemblée  nationale  par  M.  Wallon  il  y  a  deux  ans  {séance  du  samedi 
V  décembre  1849),  soit  jusqu'ici  restée  sans  résultat. 

V.  —  208.  Nous  avons  indiqué  au  numéro  précédent  (IV)  plusieurs 
questions  vraiment  délicates,  qu'il  nous  faut  rendre  maintenant. 

Et  d'abord,  le  mariage  du  contumax,  mort  civilement  par  l'expira- 
tion des  cinq  ans  de  grâce,  recouvre-t-il  son  existence  légale  par  la  vie 
civile  que  la  comparution  rend  au  condamné?  La  négative  ne  nous  pa- 
ralt  pas  douteuse. 

Il  est  vrai  que  si  Ton  adoptait  la  doctrine  enseignée  par  quelques 
auteui*s,  notamment  par  M.  Duranton,  il  n'y  aurait  pas  même  lieu  de 
poser  cette  question.  £n  effet,  ces  auteurs,  argumentant  du  3®  de  Tar- 
ticle  227,  prétendent  que  dans  le  cas  de  mort  civile  résultant  d'une 
condamnation  par  contumace,  ce  n'est  qu'après  les  vingt  ans  à  partir 
de  l'arrêt  que  le  mariage  est  dissous.  Mais  c'est  là  une  erreur  fondée, 
comme  nous  le  verrons  plus  loin,  sur  un  léger  vice  de  rédaction  de  cet 
art.  227,  et  que  nous  réfuterons  sous  ce  même  article. 

Or,  par  sa  comparution  après  les  cinq  ans,  le  contumax  ne  recouvre 
la  vie  civile  que  pour  l'avenir,  et  les  effets  qu'a  produits  la  mort  civile 
dans  le  passé  ne  sont  pas  rescindés  (art.  30)  ;  donc  le  mariage  qui  a  été 
dissous  reste  dissous  et  ne  redevient  pas  valable  par  la  rentrée  dans  U 
vie  civile.  Ainsi,  il  faudrait  une  nouvelle  célébration  pour  que  ce  ma- 
riage existât  de  nouveau  ;  ou  plutôt,  ce  ne  serait  plus  le  même  ma* 
riage,  ce  serait  un  mariage  nouveau  entre  les  mêmes  personnes.  E^ 
bien  entendu,  il  faudrait,  pour  que  cette  célébration  fût  possible,  que 
le  conjoint  du  ressuscité  fût  libre  ;  car  si  ce  conjoint  avait  contracté  jin 
nouveau  mariage  d'un  autre  côté,  ce  mariage  serait  et  resterait  valable* 

11  est  clair  qu'en  formant  ainsi  un  mariage  qui  est  vraiment  un  ma» 
riage  nouveau,  les  époux  devraient  faire  un  nouveau  contrat,  l'ancien 
se  trouvant  irrévocablement  anéanti.  S'ils  n'en  faisaient  pas,  ils  ^  *^' 
veraient,  comme  tous  ceux  qui  se  marient  sans  contrat,  mariés  de  pl^ 
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droit  sous  le  régime  de  la  communauté  légale,  conformément  à  l'ar- 
ticle 1393. 

VI,  —  209.  Une  seconde  question  est  celle  de  savoir  si  le  lien  qui 
unissait  le  condamné  à  ses  parents  et  qui  a  été  brisé  sous  le  rapport 
légal,  par  la  mort  civile,  sera  rétabli. 

Celle-ci  doit,  selon  nous,  être  résolue  aflSrmativement.  En  effet, 
après  sa  rentrée  dans  la  vie  civile,  cet  individu  n'est  point  un  homme 
nouveau,  comme  des  auteurs  l'ont  écrit;  c'est  le  même  homme,  évi- 
demment; seulement,  il  était  mort  et  il  est  ressussité.  Or,  le  lien  de  la 
parenté  a  quelque  chose  de  plus  fort  que  le  lien  du  mariage.  Le  lien  de 
parenté  est,  pour  ainsi  dire,  indestructible,  et  survit,  dans  un  sens,  à 
la  mort  elle-même. 

Lorsque  mon  père  meurt,  il  est  bien  vrai  que  je  n'ai  plus  de  père, 
parce  qu'on  ne  se  dit  pas  parent  avec  les  morts;  mais  enfin,  la  place  de 
mon  père,  bien  que  vacante,  n'est  cependant  pas  ouverte  à  un  autre, 
et  s'il  revenait  à  la  vie,  il  la  remplirait  encore,  par  le  seul  fait  de  son 
existence  ;  il  serait  toujours  mon  père.  Au  contraire,  par  la  mort  du 
conjoint,  le  lien  conjugal  est  détruit  à  jamais,  la  place  du  défunt  se 
trouve  libre  ;  un  autre  peut  venir  l'occuper,  et  alors  même  que,  par  dé- 
rogation aux  lois  naturelles,  le  mari  défunt  ressusciterait,  il  ne  serait 
plus  qu'un  étranger  vis-à-vis  de  celle  qui  fut  son  épouse...  Ce  n'est  là, 
il  est  vrai,  que  le  résultat  de  la  déchéance  de  notre  nature;  c'est  une 
conséquence  de  ce  que  les  seconds  et  subséquents  mariages  sont  per- 
mis, tandis  que,  d'après  le  droit  naturel  strict,  ils  devraient  être  dé- 
fendus (l)  ;  mais  enfin,  il  faut  accepter  notre  nature  telle  qu'elle  est. 

Il  y  a  donc  une  grande  différence  entre  les  deux  cas,  et  lorsqu'un 
condamné  ressuscitera  à  la  vie  civile,  bien  que  son  mariage  ne  rede- 
vienne pas  valable,  il  se  trouvera  néanmoins  légalement  rattaché  à  tous 
ceux  vis-à-vis  desquels  sa  parenté  a  été  civilement  brisée. 

VIL  —  210.  Il  nous  reste  maintenant  à  voir  ce  qu'il  faut  décider 
relativement  aux  enfants  que  le  condamné  aurait  eus  pendaQt  sa  mort 
civile,  et  quel  sera  pour  eux  l'effet  de  la  résurrection  civile  de  leur  père. 

Il  semble  d'abord  que,  pour  s'en  tenir  à  la  rigueur  des  principes,  on 
devrait  dire  que  ces  enfants  étant  nés  pendant  que  leur  père  était  mort 
aux  yeux  de  la  lai,  et,  par  conséquent,  dans  l'impossibilité  d'avoir  au- 
cun enfant,  ils  sont  et  seront  toujours  censés  ne  point  exister  par  rap- 
port à  lui  et  lui  resteront  toujours  étrangers. 

Cette  proposition,  cependant,  ne  nous  paraît  pas  admissible;  elle 
serait  une  conséquence  outrée  des  dispositions  de  la  loi,  lesquelles,  si 
on  les  entend  bien,  nous  conduiront  à  un  résultat  plus  humain. 

En  effet,  qu'il  n'y  ait  légalement  aucun  rapport  possible  entre  un 
en&nt  et  son  père,  tant  que  dure  la  mort  civile  de  celui-ci,  rien  de 
mieux;  car,  si,  en  fait,  cet  enfant  a  bien  son  père,  en  droit  et  légale- 
ment parlant,  il  est  vrai  de  dire  que  ce  père  n'existe  pas.  Mais,  dès  que 

(1)  Yoy,  DOS  Etudes  de  tdenu  religieuse ,  10«  étude,  n*  lY. 
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ce  père  est  rentré  dans  la  vie  civile,  son  existence  légale  concourant 
désormais  avec  son  existence  physique,  l'enfant,  dès  ce  moment,  peut 
dire  qu'il  a  un  père  vivant,  vivant  aux  yeux  de  la  loi;  dès  ce  moment, 
donc,  les  rapports  légaux  de  paternité  et  de  filiation  sont  possibles 
entre  eux,  et  cet  enfant  peut  désormais  être  l'objet,  soit  d'une  légiti^ 
mation,  soitd*une  reconnaissance. 

Nous  disons  qu'il  pourra  être  légitimé  ou  reconnu  ;  car  il  ne  sera  pas 
légalement  rattaché  à  son  père  par  cela  seul  que  celui-ci  aura  recouvré 
la  vie  civile;  cette  recouvrance  n'établit  pas  un  rapport  légal  entre  le 
père  et  Tenfant,  elle  rend  seulement  ce  rapport  possible. 

En  effet,  comme  on  l'a  dit  déjà  sous  Tart.  8,  n^  II,  et  comme  on  le 
verra  plus  au  long  au  titre  De  la  paternité  et  de  la  filiation,  un  enfant 
ne  peut  se  rattacher  légalement  à  Tauteur  de  ses  jours  que  de  deux  ma- 
nières :  1®  par  le  mariage  de  ses  père  et  mère,  qui  le  rattache  à  l'un  et 
à  Tautre  (il  est  enfant  légitime  quand  le  mariage  a  précédé  sa  naissance  ; 
il  est  légitimé  quand  le  mariage  n'a  lieu  que  postérieurement  ;  2^  par 
une  reconnaissance  formelle  qui,  laissant  à  Tenfant  sa  qualité  de  bô- 
tard,  le  rattache  cependant  à  celui  qui  Ta  reconnu.  Or,  puisque  la 
mort  civile,  dans  notre  droit  actuel,  ne  cesse  jamais  que  pour  l'avenir, 
la  reconnaissance  ou  le  mariage  qui  serait  intervenu  pendant  qu'elle 
durait,  resterait  nul,  comme  le  mariage  contracté  avant  la  mort  civile 
reste  dissous.  L'enfant,  donc,  ne  se  trouvera  pas  rattaché  à  son  père 
par  le  seul  effet  de  la  rentrée  de  celui-ci  dans  la  vie  civile;  mais,  au 
moins,  le  rapport  légal  de  parenté  devient  possible,  et  si  le  père  se  ma- 
rie avec  la  femme  de  laquelle  il  a  eu  cet  enfant,  celui-ci  sera  légitimé; 
que  s'il  ne  se  marie  point  avec  elle,  il  pourra  se  le  rattacher  par  une 
reconnaissance  simple. 

211.  On  comprend  combien  le  résultat  sera  différent  s'il  était  per- 
mis de  dire  que  la  recouvrance  de  la  vie  civile  fait  réputer  non  avenu 
l'état  antérieur  de  mort  civile.  Supposons  qu'un  mort  civilement  ait  un 
enfant  de  la  femme  avec  laquelle  il  était  marié  avant  sa  mort  civile, 
de  la  fenmie  qui  est  restée  son  épouse  aux  yeux  de  la  religion  et  de  la 
morale,  et  que  cet  homme  soit  rendu  ensuite  à  la  vie  civile,  mais  après 
la  mort  de  cette  fenmie;  si  la  mort  civile  était  réputée  non  avenue,  le 
mariage  se  trouverait  n'avoir  point  été  dissous,  et,  par  conséquent, 
l'enfant  avoir  été  légitime  en  naissant;  au  contraire,  la  mort  civile 
conservant  les  effets  déjà  produits,  non-seulement  Tenfant  ne  sera  pas 
légitime,  mai3  il  ne  pourra  pas  même  être  légitimé,  puisque,  sa  mère 
étant  morte,  un  nouveau  mariage  avec  elle  est  désormais  impossible. 
Cet  enfant  ne  pourra  donc,  dans  ce  cas,  se  rattacher  à  son  père  qu^au 
moyen  d'une  reconnaissance  et  en  restant  bâtard. 

31.  —  Si  le  condamné  par  contumace  meurt  dans  le  délai  de  grâce 
des  cinq  années  sans  s'être  représenté ,  ou  sans  avoir  été  saisi  ou  ar- 
rêté, il  sera  réputé  mort  dans  Tintégrité  de  ses  droits.  Le  jugement 
de  contumace  sera  anéanti  de  plein  droite  sans  préjudice  néanmoins 
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de  la  partie  de  raction  civile,  laquelle  ne  pourra  être  intentée  contre 
les  héritiers  du  condamné  que  par  la  voie  civile. 


L     Cet  article  renent  à  la  première  période  et  devrait,  dès  lors,  se  trouver  avant 

le  précédent.  —  Sa  première  partie  n'est  que  la  conséquence  de  Tart.  27. 
IL    Quelques  auteurs  ensâgnent,  à  tort,  que  le  contumax  meurt,  dans  ce  cas,  avec 

l'exerdce  même  des  droits  civils, 
ni.  Par  la  mort  du  contumax,  le  Jugement  est  anéanti  même  pour  les  condamnations 

civiles;  mais  les  personnes  lésées  par  le  délit  conservent  le  droit  d'agir  en  i^« 

paration,  contre  les  héritiers,  devant  le  tribunal  civiL 

I.  —  212.  Après  queTart.  30  a  parlé  delà  seconde  période,  celui- 
ci  s^occupe  encore  de  la  première.  Ce  n'était  donc  pas  ici  sa  place;  il 
devait  se  trouver  de  suite  après  Fart.  29,  à  la  place  de  l'article  que 
nous  venons  d'expliquer,  lequel  devrait  être  ici  sous  le  n®  31 . 

La  première  proposition  de  notre  article,  celle  qui  veut  que  le  con- 
tumax mourant  dans  les  cinq  années  de  grâce  meure  dans  Tintégrité 
de  ses  droits,  est  toute  simple  et  n'avait  pas  besoin  d'être  écrite  dans 
la  loi  ;  elle  n*est,  en  effet,  qu*une  conséquence  directe  et  évidente  du 
principe  posé  par  Tart.  27,  que,  dans  les  condamnations  par  contu- 
mace, la  mort  civile  n'est  encourue  qu'à  Texpiration  des  cinq  années 
depuis  Texécution  fictive.  Il  en  est  de  même  des  premiers  mots  de  la 
seconde  phrase  :  le  jugement  de  contumace  sera  anéanti  de  plein  droit. 
Tout  cela  n'est  que  la  conséquence  immédiate  et  toute  naturelle  du 
principe  de  l'art.  27.  , 

n.  —  213.  Toutefois,  quelques  auteurs  entendent  cet  article  autre- 
ment que  nous  ;  ils  disent  que  le  législateur  n*a  pas  pu  faire  une  dispo- 
sition expresse  pour  nous  apprendre  une  chose  si  simple,  et  que,  par 
conséquent,  il  fout  chercher  à  l'article  un  autre  sens.  Selon  eux,  ces 
mots  :  il  sera  réputémort  dans  l'intégrité  de  ses  droits,  signifieraient 
qu'il  est  réputé  avoir  eu  non-seulement  IsLJouissance,  mais  aussi  Vexer^ 
deedeses  droits  civils,  exercice  qui  lui  avait  été  enlevé  par  l'art.  28, 
alinéa  1^  ;  d'où  il  suivrait  que  les  actes  par  lui  faits  pendant  sa  contu- 
mace se  trouveraient,  par  l'effet  de  sa  mort  arrivée  avant  l'expiration 
de  cinq  ans,  vivifiés  et  devenus  valables.  Ils  appuient  cette  décision  sur 
l'expression  réputé  dont  se  sert  l'article. 

Si  le  législateur,  disent-ils,  par  les  mots  intégrité  de  ses  droits,  n'a- 
vait entendu  que  h  jouissance  des  droits  civils,  il  n'aurait  pas  dit  que 
le  contumax  serait  réputé  mort  avec  l'intégrité  de  ses  droits  ;  car  cette 
jouissance,  il  l'avait  en  ^réalité.  D'ailleurs,  ajoutent-ils,  le  mot  lui- 
même  àUntégrité  des  droits  civils  indique  qu'il  ne  s'agit  pas  d'une 
^mple  jouissance  ;  car  celui  à  qui  on  enlève  Texercice  de  ses  droits  ci- 
vils, tout  en  lui  en  laissant  la  jouissance,  a  certainement  perdu  quelque 
chose,  on  ne  pourra  pas  dire  de  lui  qu'il  a  encore  l'intégrité  de  ses 
droits. 

Ces  raisons  ont  quelque  chose  de  spécieux;  mais  nous  croyons  ce- 
pendant que  l'opinion  à  laquelle  elles  mènent  est  erronée,  et  nous  n'hé- 
sitons pas  à  adopter  le  sentiment  contraire. 
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D'abord,  ce  n'est  pas  une  chose  bien  étonnante  que  de  voir  le  légis- 
lateur faire  exprès  une  disposition  pour  nous  indiquer  une  idée  résul- 
tant, il  est  vrai,  mais  par  voie  de  conséquence  seulement,  d*une  dispo- 
sition antérieurement  portée.  On  ne  peut  pas  s'étonner  beaucoup  plus, 
«ensuite,  de  ce  que  les  mots  intégrité  des  droits  civils  auraient  été 
employés  pour  exprimer  la  jouissance  seulement,  mais  la  jouissance 
complète,  des  droits  civils  ;  on  conçoit  que  Ton  peut  distinguer  Tin- 
tégrité  de  jouissance  et  l'intégrité  d'exercice,  c'est-à-dire  la  jouissance 
entière  et  l'exercice  entier  des  droits  civils,  de  sorte  qu'on  emploiera 
très-bien  le  mot  intégrité,  même  quand  il  ne  s'agira  que  de  la  jouis- 
sance. 

Reste  enfin  le  mot  réputé;  mais  quel  argument  pourrait-on  en  tirer 
contre  notre  sentiment,  sinon  qu'il  y  aurait  rédaction  vicieuse  dans 
notre  article? Or,  comme  on  l'a  répété  cent  fois,  si  notre  Code  est  un 
chef-d'œuvre,  ce  n'est  pas  assurément  sous  le  rapport  de  sa  rédaction. 
Ce  vice  de  rédaction,  d'ailleurs,  est  d'autant  plus  facile  à  admettre  que 
sa  source  paraît  se  trouver  dans  les  souvenirs  que  le  législateur  avait 
des  anciens  principes  sur  cette  matière. 

Dans  ces  anciens  principes,  la  mort  civile  était  encourue,  en  cas  de 
condamnation  contradictoire,  du  jour  même  du  jugement,  et  dans  les 
condamnations  par  contumace,  du  jour  de  Texécution  par  effigie,  mais 
avec  cette  distinction  que  si  le  contumax  (sans  avoir  comparu  en  jus- 
tice) ne  mourait  qu'après  les  cinq  ans,  la  mort  civile  avait  été  définiti- 
vement encourue  du  jour  de  cette  exécution,  tandis  que  s'il  mourait 
dans  les  cinq  ans,  le  jugement  de  contumace  était  anéanti  et  le  con-- 
damné  réputé  mort  imEGfii  status  (Pothier,  Tr.  despers,,  tit.  3,  sect.  2). 
Il  ne  serait  pas  surprenant  que  cette  proposition,  qui  se  trouvait  vraie 
dans  les  anciens  principes,  se  fût  glissée  dans  notre  Code,  quoique  le 
mot  réputé  n'y  ait  plus  la  même  exactitude. 

Les  raisons  qu'on  nous  oppose  n'ont  donc  pas  beaucoup  de  force,  et 
Ton  ne  devra  pas  balancer,  ce  nous  semble,  à  adopter  notre  sentiment 
s'il  se  trouve  conforme  à  l'esprit  du  législateur.  Or,  cet  esprit  du  légis 
lateur  nous  paraît  certain. 

Nous  avons  vu,  en  eflTet,  sous  l'art.  29,  que  le  contumax  qui  repa 
ralt  en  justice  dans  les  cinq  ans  de  grâce  et  obtient  un  jugement  d'ac 
quittement  ne  recouvre  pas  l'exercice  des  droits  civils  rétroactivement 
mais  seulement  à  partir  du  jour  de  sa  comparution,  en  telle  sorte  que 
les  actes  par  lui  faits  pendant  qu'il  était  contumax  resteront  nuls 
«h  bien  !  il  est  clair  que  le  législateur  n'a  pas  pu  avoir  l'idée  de  faire 
pour  celui  qui  meurt  dans  les  cinq  ans,  plus  qu'il  ne  fait  pour  celui  qui 
pendant  le  même  délai,  reparaît  et  obtient  un  acquittement.  Celui-ci 
en  effet,  est  proclamé  innocent,  et  l'innocence  de  l'autre  n'est  que  pré 
sumée. 

III.  —  214.  Quoique  la  condamnation  par  contumace  soit,  dans  le 
cas  de  notre  article,  anéantie  de  plein  droit,  il  est  clair  qu'il  y  a  toujours 
lieu,  comme  l'article  le  di^  lui-même,  à  l'action  de  la  partie  civile.  Ceci 
demande  quelques  explications. 
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Tout  délit  peut  donner  lieu  à  une  action  criminelle  et  à  une  action 
civile.  Eq  effet,  il  donne  lieu  d*abord  aux  poursuites  de  la  société  bles-^ 
sée  par  l'attaque  dirigée  contre  un  de  ses  membres  et  par  la  violation 
des  lois  qu'elle  a  établies;  ces  poursuites  sont  exercées  par  le  ministère 
public.  Mais  à  côté  de  Tinsulte  faite  à  la  société  et  dont  la  réparation 
est  demandée  par  la  partie  publique,  soit  sur  la  plainte  de  ceux  qui  ont 
été  victimes  du  délit,  soit  d*office,  c'est-à-dire  spontanément  et  pro- 
pria  moiu,  vient  se  placer  le  dommage  matériel  ou  moral  que  le  délit  a 
pu  causer  à  un  ou  plusieurs  individus,  et  dont  ceux-ci  peuvent  deman- 
der la  réparation  en  vertu  de  l'art.  1382,  qui  déclare  que  tout  fait  qui 
cause  à  autrui  un  dommage,  oblige  celui  par  la  faute  duquel  il  est  ar* 
rivé  à  le  réparer.  Comme  ils  ne  peuvent  pas  agir  en  vertu  de  la  loi  cri- 
minelle, dont  le  ministère  public  peut  seul  demander  l'application, 
mais  seulement  en  vertu  de  la  loi  civile,  on  les  appelle  partie  civile,  et 
l'action  qu'ils  intentent  action  civile. 

11  suit  de  là  qu'en  principe,  l'action  civile  devrait  toujours  être  portée 
au  tribunal  civil,  comme  toutes  les  autres  affaires  civiles.  Cependant, 
pour  plus  de  simplicité  et  dans  le  but  d'éviter  des  frais  et  des  lenteurs, 
Û  est  permis  à  la  partie  civile  d'intenter  son  action  devant  les  tribu- 
naux criminels,  concurremment  avec  le  ministère  public,  en  telle  sorte 
que,  dans  ces  cas,  l'accusé  aura  à  répondre  tout  en  même  temps  et  à 
la  partie  publique  et  à  la  partie  civile.  Tout  ceci  est  réglé  par  les  trois 
prenûers  articles  du  Code  d'instruction  criminelle. 

Une  dernière  observation  :  En  principe,  Théritier  est  tenu  de  toutes 
les  obligations  de  son  auteur  ;  car  un  héritier,  c'est  le  successeur  et  le 
continuateur  de  la  personne,  de  telle  manière  que  c'est  le  défunt  qui 
est  réputé  vivre  toujours  en  son  héritier.  Telle  est  la  conséquence  de 
l'art.  724,  qui  ne  saisit  l'héritier  de  tous  les  droits  du  défunt  qu'à  la 
condition  d'acquitter  toutes  ses  charges.  Mais  ce  principe  cesse  de  re- 
cevoir son  application  en  matière  criminelle,  parce  qu'il  eût  été  inique 
et  par  trop  inhumain  de  frapper  un  individu  pour  le  délit  qu'a  commis 
son  auteur;  les  crimes  sont  personnels.  11  suit  de  là  que  la  mort  de 
l'auteur  d'un  délit  éteint  l'action  criminelle,  mais  qu'elle  n'éteint  pas 
l'action  civile,  qui  peut  être  intentée  contre  les  héritiers  sur  la  tête 
desquels  a  passé  l'obligation  civile  résultant  du  délit  ;  seulement,  comme 
il  n'y  a  plus  lieu  de  faire  concourir  cette  action  civile  avec  l'action  cri- 
minelle, c'est  uniquement  devant  les  tribunaux  civils  qu'elle  peut  être 
intentée.  C'est  là  aussi  ce  que  dit  notre  art.  3 1 . 

Les  parties  intéressées  devront  donc,  dans  le  cas  de  notre  article, 
agir  contre  les  héritiers  par-devant  le  tribunal  civil,  et  cela,  soit  qu'elles 
n'aient  pas  agi  encore  lors  delà  mort  du  contumax,  soit  qu'elles  se  soient 
portées  parties  civiles  dans  le  procès  criminel  qui  a  conduit  au  jugement 
par  contumace  et  que  ce  jugement  ait  prononcé  des  dommages-intérêts 
à  leur  profit.  Car  ce  jugement  par  contumace  n'était,  même  pour  les 
condamnations  civiles ,  qu'un  jugement  par  défaut,  que  le  condamné 
pouvait,  pendant  cinq  ans,  faire  tomber  par  sa  comparution  et  que  sa 
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mort  a  complètement  anéanti ^  comme  le  dit  le  texte  de  notre  article. 
Il  y  a  donc  lieu  à  faire  juger  la  question  de  nouveau. 

215.  On  voit,  d'après  ce  que  nous  venons  de  dire  sur  cet  article , 
qu'il  ne  nous  apporte  aucune  disposition  spéciale  et  pourrait  très-bien 
être  retranché  du  Code,  sans  que  son  absence  causât  la  moindre  lacune. 
La  disposition  de  la  première  partie  résultait  déjà  de  l'art.  27  ;  celle  de 
la  seconde  est  proclamée  par  les  art.  1382  et  724  du  Code  civil,  puis  1 , 
2  et  3  du  Code  d'instruction  criminelle. 

32.  —  En  aucun  cas  la  prescription  de  la  peine  ne  réinté^era  le 
condamné  dans  ses  droits  civils  pour  Tavenir. 

I.  —  216.  Cet  article  est  relatif  à  la  troisième  et  dernière  période. 

Après  vingt  ans  de  la  date  du  jugement  par  contumace,  il  y  a,  aux 
termes  de  l'art.  635  du  Code  d'instruction  criminelle,  prescription  de 
la  peine  prononcée  par  le  jugement.  Le  condamné,  comme  nous  l'avons 
déjà  dit,  a  prescrit  alors  contre  la  société  le  droit  d'être  poursuivi  ;  mais, 
réciproquement,  la  société  a  prescrit  contre  lui  le  droit  de  se  faire  ju- 
ger désormais  contradictoirement,  aux  termes  de  Tart.  641  du  même 
Code.  Or,  si  le  condamné  a  prescrit  la  peine  prononcée  contre  lui, 
peine  que  dès  lors  on  ne  peut  plus  lui  faire  subir,  il  n'a  pas  prescrit  la 
mort  civile  qui  Ta  frappé  à  l'expiration  des  cinq  années  *,  cette  mort 
civile  ne  pourrait  cesser  qu'autant  qu'il  redeviendrait  simple  accusé 
pour  être  jugé  de  nouveau,  et  c'est  ce  qui  ne  se  peut  plus.  La  mort 
civile  est  donc  désormais  irrévocable  et,  dès  lors,  la  prescription, 
comme  le  dit  notre  article,  ne  saurait  avoir  pour  effet  de  réintégrer  le 
condamné  dans  ses  droits  civils. 

Bien  qu'après  la  prescription  de  sa  peine,  le  condamné  reste  libre, 
néanmoins,  aux  termes  de  Tart.  635  du  Code  d'instruction  criminelle, 
il  ne  peut  résider  dans  le  département  où  demeurent,  soit  celui  contre 
lequel  ou  contre  la  propriété  duquel  le  crime  a  été  commis,  soit  ses  hé- 
ritiers directs.  Le  Gouvernement  peut  même  lui  assigner,  où  il  voudra, 
le  lieu  de  son  domicile. 

33.  —  Les  biens  acquis  par  le  condamné,  depuis  la  mort  civile 
encourue,  et  dont  il  se  trouvera  en  possession  au  jour  de  sa  mort  na- 
turelle, appartiendront  à  TEtat  par  droit  de  déshérence. 

Néanmoins  il  est  loisible  au  chef  du  Gouvernement  de  faire  au  profit 
de  la  veuve,  des  enfants  ou  parents  du  condamné,  telles  dispositions 
que  rhumanité  lui  suggérera. 

SOaSMAZBX. 

I.  Le  mort  civilement  n*ayant  ni  parents  ni  conjoint  et  ne  pouvant  non  pins  faire 

un  testament  valable,  sa  saccessîoa  est  nécessairement  en  déshérence,  on 
plutôt  il  n*y  a  pas ,  même  à  sa  mort,  une  véritable  ouverture  de  succession. 

II.  Le  Gouvernement  peut  disposer  des  biens  au  profit  de  la  veuve  et  des  enfaots, 

même  en  dehors  d'un  mariage  putatif.  —  Il  en  dispose  seul  et  sans  les  forma- 
lités requises  pour  Taliénation  des  biens  de  TEtat* 
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IIL  Les  eondamnatioiis  émanées  de  tribanaux  Biilitaires  n'emportent  point  la  mort 

dTile. 
lY»  Etats  divers  de  la  grâce  et  de  la  commutation  quant  à  la  mort  civile,  soit  dans 

le  cas  de  contumace,  soit  dans  les  condamnations  contradictoires. 

I.  —  217.  Une  succession  est  vacante,  quand  on  ne  connatt  pas  les 
héritiers  qui  y  sont  appelés,  quoiqu'il  en  existe  probablement;  elle  est 
en  déshérence,  quand  il  est  constant  qu'il  n'existe  point  d'héritiers.  11  est 
dair  que,  dans  le  cas  de  notre  article,  il  y  a  déshérence,  puisque  celui 
de  la  succession  duquel  il  s'agit,  étant,  aux  yeux  de  la  loi,  mort  depuis 
qodque  temps  déjà,  ne  peut  plus  avoir  de  parents  ni  de  conjoint.  Ces 
parais  ou  ce  conjoint,  les  héritiers  de  Tindividu,  en  un  mot,  ont  dû 
lexAr^  lorsque  la  mort  civile  l'a  frappé,  recueillir  la  succession  qu'il  lais- 
sait alors;  c'était  alors  leur  parent,  leur  conjoint  qui  venait  de  mourir 
aux  yeux  de  la  loi.  Aujourd'hui,  il  n'en  est  plus  de  même,  Tindividu 
qm  vient  de  mourir  naturellement  n'était  rien  dans  Tordre  civil,  per- 
sonne n*était  son  parent,  et  il  n'était  le  parent  de  p^sonne  :  la  mort 
parement  naturelle  qui  vient  d'arriver  est  un  événement  nul  aux  yeux 
de  la  loi,  en  sorte  que,  légalement  parlant,  on  ne  peut  pas  dire  qu'il  y 
ait  une  personne  de  moins,  puisque,  depuis  longtemps  déjà,  cette  per- 
sonne était  morte.  Â  proprement  parler,  donc,  on  ne  peut  pas  dire  qu'il 
y  ait  une  succession  d'ouverte  ;  il  y  a  seulement  des  biens  que  l'État 
reprend,  après  les  avoir  laissés  par  commisération  à  un  individu  qui  ne 
les  avait  que  précairement. 

C'est  pour  cela,  c'est  parce  que,  dans  ce  cas,  il  ne  peut  pas  y  avoir 
de  succession  qui  s'ouvre,  c'est  parce  que  du  moment  de  la  mort  civile 
encourue,  le  condamné,  aux  termes  de  l'alinéa  2  de  l'art.  25,  s'est 
trouvé  entièrement  incapable  de  transmettre  par  succession  comme  à 
tout  autre  titre,  que  quand  même  ce  condamné  aurait  contracté,  avec  une 
personne  de  bonne  foi,  un  mariage  postérieur,  lequel,  tout  nul  qu'il 
serait,  produirait  cependant  tous  les  effets  civils  pour  le  conjoint  et  les 
enfants,  ce  conjoint  ou  ces  enfants,  bien  qu'ayant  capacité  pour  suc- 
céder, ne  pourraient  cependant  rien  prendre  des  biens  laissés  par  le 
condaiomé.  Ceci  a  été  expliqué  sous  l'art.  25,  n^  X. 

II.  —  218.  Les  dispositions  que  l'humanité  peut  suggérer  au  chef  du 
Gouvernement,  et  qui  lui  sont  permises  par  le  second  alinéa  de  notre 
article,  pourraient-elles  avoir  pour  objet  la  veuve  et  les  enfants  d'un 
mariage  contracté  de  mauvaise  foi  de  part  et  d'autre,  c'est-à-dire  avec 
k  connaissance  acquise,  à  l'autre  époux,  de  l'état  de  son  conjoint? 
L'aflbtnative  nous  paraît  certaine. 

Cet  article  a  voulu  laisser  au  chef  de  l'État  toute  latitude  à  cet  égard. 
Celui-ci  peut  disposer  au  profit  des  parents  du  condamné,  nous  dit  la 
loi  ;  mais  évidemment  de  ses  parents  naturels,  puisqu'il  n'a  plus  de  pa- 
renté civile.  Cette  femme  qui,  bien  qu'elle  connût  l'état  de  mort  civile 
du  condamné,  l'a  épousé  (par  mariage  naturel  et  religieux  seulement), 
ou  bien  qui,  mariée  avec  lui  avant  la  mort  civile  encourue,  a  continué 
d'habiter  avec  lui,  de  l'assister  et  de  le  secourir,  par  un  sacrifice  bien 
honorable  et  que  d'ailleurs  la  religion  lui  commandait,  n'était- el  e  pas 
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femme  aux  yeux  de  la  morale  et  de  la  loi  naturelle?  Les  enfants  qu'il 
en  a  eus  ne  lui  sont-ils  pas  liés  par  le  sang?  Ne  rentrent-ils  pas,  dès 
lors,  dans  la  pensée  du  législateur,  et  ne  serait-il  pas  contradictoire  de 
raisonner  d'après  les  principes  rigoureux  du  droit ,  quand  la  loi  parle 
des  dispositions  que  Vkumaniié  peut  suggérer?  Ne  serait-ce  pas  rentrer 
dans  les  règles,  si  sévères,  de  la  mort  civile,  alors  précisément  que  la  loi 
veut  s'en  écarter  pour  sanctionner  les  inspirations  de  la  conscience? 

Le  Gouvernement ,  pour  disposer  de  ses  biens ,  n'aurait  pas  besoin 
d*employer  les  formalités  ordinairement  requises  pour  Taliénation  des 
biens  de  l'État,  puisque  notre  article  lui  confère  le  droit  d'en  disposer 
seul,  directement  et  immédiatement.  Et  en  effet,  il  est  vrai  dédire  que 
dans  le  cas  de  disposition ,  ces  biens  n'ont  jamais  été  biens  de  l'État-, 
ils  ne  le  deviennent,  d'après  Tidée  du  législateur,  que  sous  la  condition 
que  le  chef  de  l'État  n'en  disposerait  pas  ;  car  l'attribution  à  l'État  des 
biens  du  condamné  ne  pourrait  avoir  lieu  que  par  un  effet  de  la  mort  c»- 
vile;  mais  précisément  la  faculté  accordée  par  notre  article  a  pour  but 
d'empêcher  ces  effets  de  s'accomplir. 

Bien  plus,  dans  la  pratique  suivie  depuis  quelques  années,  on  ne  prend 
pas  la  peine  de  faire ,  au  profit  des  enfants  ou  de  la  femme ,  un  acte  de 
disposition.  Le  Gouvernement  se  contente  de  s'abstenir,  de  ne  pas  s'em- 
parer des  biens  et  de  les  laisser  prendre  par  les  enfants  ou  la  femme, 
absolument  comme  si  le  défunt  n'avait  pas  été  frappé  de  mort  civile.  Cet 
usage  n'est  pas  sans  inconvénient ,  puisqu'il  laisse  la  propriété  dans 
l'incertitude,  et  que,  plus  ou  moins  longtemps  après  le  décès,  l'État 
pourrait  se  raviser  et  venir  redemander  les  biens  dont  la  famille  avait 
pu  se  croire  maîtresse;  mais  nous  pensons  que,  dans  le  cas  de  contes*- 
tation  sur  ce  point ,  les  tribunaux ,  à  raison  précisément  de  cette  habi* 
tude  du  Gouvernement,  devraient  se  montrer  faciles  à  regarder  l'absten- 
tion de  l'administration  des  domaines  comme  une  preuve  de  la  volonté 
tacite  du  chef  de  l'État  d'attribuer  les  biens  à  la  famille. 

219.  Du  reste,  il  nous  semble  évident  que,  dans  tous  les  cas ,  les 
biens  n'appartiendront  aux  enfants  ou  au  conjoint,  qu'à  la  charge  d'ac- 
quitter les  dettes  que  le  défunt  peut  laisser,  sans  qu'il  y  ait  à  distinguer 
si  elles  sont  nées  avant  ou  pendant  la  mort  civile.  Il  est  bien  vrai  qu'en 
droit  rigoureux,  les  biens  ne  leur  sont  pas  transmis  par  le  mort  civile- 
ment (qui  ne  peut  avoir  de  successeur) ,  mais  donnés  par  la  générosité 
du  chef  de  l'État  ;  mais  comme,  en  définitive,  c'est  à  cause  de  leurs  liens 
avec  le  défunt  qu'ils  obtiennent  ces  biens,  que  dès  lors  ces  biens  sont 
vraiment  pour  eux  les  biens  du  défunt,  et  que  non  sunt  bona  nisidedueêo 
œre  alieno,  ils  ne  doivent  doncavoir ,  comme  biens  du  défunt ,  que  ce 
qui  reste  après  payement  des  dettes  de  ce  défunt.  Puisqu'il  s'agit  ici  des 
règles  de  l'équité  naturelle,  non  des  principes  rigoureux  du  droit,  il  est 
tout  simple  que  la  disposition,  soit  tacite,  soit  expresse,  du  Gouverne- 
ment soit  réputée  faite  sous  cette  condition  de  payer  les  dettes  comme 
le  défunt  aurait  dû  lui-même  les  payer  (1). 

(1)  Ain»!  Jugé  par  an  arrêt  de  Paris  dn  31  Janr.  1848  {Ga%,  dti  trib,  du  m^me  Jour). 
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• 

Il  nous  reste  à  examiner  ici  deux  questions  qui  ne  se  rattachaient  di- 
rectement à  aucun  des  articles  que  nous  venons  d'expliquer. 

III.  —  220.  La  première  est  celle  de  savoir  si  les  condamnations  à 
mort ,  aux  travaux  forcés  à  perpétuité  ou  à  la  déportation ,  emportent 
également  mort  civile  quand  elles  sont  prononcées  par  des  conseils  de 
guerre,  ou  si  elles  ne  produisent  cet  effet  qu'autant  qu'elles  émanent 
des  tribunaux  ordinaires. 

Nous  croyons  devoir  répondre  dans  ce  dernier  sens ,  et  dire  que  la 
mort  civile  ne  doit  pas  résulter  des  condamnations  prononcées  par  les 
tribunaux  militaires. 

Le  législateur,  en  organisant  la  mort  civile  par  des  dispositions  por- 
tées dans  la  loi  civile,  ne  nous  parait  pas  avoir  voulu  l'appliquer  à  des 
lois  exceptionnelles  comme  les  lois  militaires,  qui  sont,  comme  chacun 
sait,  d'une  rigueur,  nécessaire  peut-être,  mais  tout  à  fait  exorbitante. 
Telle  était,  sur  ce  point,  l'ancienne  jurisprudence  ;  Pothier  {Traité  des 
pers.,  tit.  2,  sect.  8,  alin.  28)  nous  dit  :  «  Pour  que  les  condamnations 
dont  la  mort  civile  est  une  suite,  puissent  y  donner  lieu,  il  faut  qu'elles 
aient  été  prononcées  en  justice  réglée;  une  condamnation  à  mort  pro- 
noncée par  un  conseil  de  guerre  pour  délit  militaire,  n'empêcherait  pas 
le  condamné  de  mourir  integri  staitis,  » 

A  cela,  on  objecte  qu'il  n'y  a  pas  deux  législateurs,  que  telle  espèce 
de  loi  ne  doit  pas  avoir  plus  ou  moins  de  force  que  telle  autre  espèce, 
et  que  le  Code  civil  et  le  Code  pénal,  en  prononçant  la  mort  civile  pour 
telle  ou  telle  condamnation ,  n'ont  point  distingué  de  quels  tribunaux 
ces  condamnations  émaneraient  ;  et  quant  au  principe  de  l'ancienne 
jurisprudence,  proclamé  par  Pothier,  on  veut  le  retourner  contre  notre 
seotiment,  en  disant  que  puisque  le  législateur  avait  cette  distinction 
sous  les  yeux ,  il  n'aurait  pas  manqué  de  récrire  dans  la  loi ,  s'il  avait 
entendu  la  consacrer. 

Mais  dans  Tancien  droit,  il  n'y  avait  pas  non  plus  deux  législateurs , 
et  cqieDdant,  on  tenait  qu'une  condamnation  prononcée  par  tel  tribu- 
nal n*avait  pas  les  mêmes  effets  que  la  même  condamnation  prononcée 
par  un  autre  tribunal  ;  et  notre  législateur  actuel,  qui  avait  sous  les  yeux 
cette  distinction,  n'a  rien  dit  pour  la  faire  disparaître.  Il  savait  qu'on 
ne  voyait  la  mort  civile  que  dans  le  cas  de  condamnation  prononcée  en 
justice  ordinaire,  et  il  n*a  rien  dit  qui  indiquât  une  volonté  contraire 
chez  lui  ;  cette  contrariété  de  principes  sur  une  matière  aussi  grave , 
aussi  rigoureuse,  si  elle  avait  été  dans  son  esprit,  ne  Taurait-il  pas  ex- 
primée. Au  contraire,  ne  laisse-tril  pas  apercevoir  que  son  idée  est  celle 
de  l'ancien  droit ,  en  ne  parlant  nulle  part  de  mort  civile  dans  les  lois 
militaires,  et  en  ne  récrivant  que  dans  le  Code  pénal  ordinaire  ?  Com- 
ment soutenir  que  les  textes  du  Code  pénal  qui  prononcent  la  mort  civile 
s'appliqueront  même  aux  condamnations  militaires,  quand  l'art.  12  de 
ce  même  Code,  qui  déclare  d'une  manière  si  générale  :  Tout  condamné 
à  mort  aura  la  tête  tranchée,  ne  s'y  applique  pas,  puisque  les  con« 
damnés  à  mort  militaires  sont  fusillés?  N'est-il  pas  évident  que,  dans 
ces  cas  divers,  le  législateur  a  entendu  laisser  à  part  les  condùnnations 
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prononcées  en  vertu  de  lois  exceptionnelles,  ce  dont  il  nous  avertit^ 
d'ailleurs,  une  fois  pour  toutes,  dans  Tart.  ô  du  Code  pénal,  qui  dit  : 
Les  dispositions  du  présent  Code  ne  s^appliquent  pas  aux  contraten* 
tions,  délits  et  crimes  militaires? 

D'ailleurs,  et  ceci  est  péremptoire,  il  y  aurait  tout  au  moins  doute  sur 
la  question  ;  or  ce  doute  emporterait  décision  dans  notre  sens,  puisqu'il^ 
s'agit  d'une  pénalité  rigoureuse  et  qui  ne  peut  pas  dès  lors  s'appliquer 
aux  cas  douteux. 

IV.  —  221 .  La  deuxième  question  est  celle  de  savoir  quels  seront , 
dans  le  cas  d'une  condamnation  emportant  mort  civile ,  les  eflTets,  soit 
de  la  grâce,  soit  de  la  commutation  de  peine  accordée  par  le  chef  du 
Gouvernement. 

La  grâce  est  la  remise  faite  au  coupable  de  tout  ou  partie  d'une  pdne 
ou  des  conséquences  d*une  peine  à  laquelle  il  a  été  condamné;  la  eom' 
mutation  est  la  substitution  d'une  peine  moindre  à  celle  qui  avait  été 
prononcée. 

Nous  devons  en  examiner  l'effet  :  1^  pour  les  condamnations  contra- 
dictoires ;  2^  pour  les  condamnations  par  contumace. 

222.  Pour  les  condamnations  contradictoires.  —  Si  la  grâce  arrive 
avant  Texécution  du  jugement ,  la  mort  civile  n'ayant  pas  encore  été 
encourue,  puisqu'elle  ne  Test  que  par  l'exécution,  le  condamné  n'aura 
jamais  été  et  ne  sera  jamais  mort  civilement.  Mais  si  elle  n'a  lieu  qu'a- 
près un  commencement  d'exécution ,  la  mort  civile  ayant  été  encourue 
continuera ,  à  moins  que  les  lettres  de  grâce  ne  Tabolissent  explicite- 
ment, ou  virtuellement,  mais  d'une  manière  certaine.  Dans  ce  cas  d'a- 
bolition ,  les  effets  qu'elle  aura  produits  par  le  passé  continueront  ; 
puisque,  d'après  la  manière  dont  la  noort  civile  est  organisée  par  nos 
lois,  une  fois  qu'elle  a  existé,  il  n'y  a  plus  lieu  à  la  réputer  non  avenue, 
et  que  la  recouvrance  de  la  vie  civile  est  alors  une  véritable  résurrectioa 
civile ,  laquelle  n'empêche  pas  qu'on  n'ait  véritablement  été  mort. 
Nous  avons  vu  l'art.  30  appliquer  ce  principe  au  cas  même  le  plus  £bk 
vorable,  celui  où  le  nK>rt  civilement  vient  ensuite  prouver  son  iniKK 
oence. 

Quant  à  la  commutation,  si  la  nouvelle  peine  emporte  également 
mort  civile,  il  n'y  a  pas  de  difficulté.  Si,  quoique  n'emportant  pas  mort 
civile,  elle  n'est  substituée  à  la  première  qu'après  la  mise  à  exécution 
de  celle-ci,  la  mort  civile,  ayant  été  encourue,  continuera,  à  moins  de 
de  remise  spéciale  de  la  mort  civile,  comme  nous  l'avons  dit  ci-dessus. 
EnBn,  si  la  nouvelle  peine  n'emporte  pas  mort  civile  et  qu'elle  soit  sub- 
stituée à  la  première  avant  l'exécution  de  celle-ci,  cette  exécution  ne 
pouvant  plus  avoir  lieu,  la  mort  civile  ne  sera  point  encourue. 

223.  Pour  les  condamnations  par  contumace.  —  Il  ne  peut  jamais 
être  question  de  commutation,  et  la  grâce  ne  peut  avoir  lieu  que  dans 
un  cas,  c'est  lorsque  la  condamnation  est  devenue  irrévocable  par  l'ex- 
piration du  délai  de  la  prescription. 

En  effet,  tant  que  la  prescription  n'est  pas  accomplie,  il  n'y  a  lieu 
ni  à  conmiutation  ni  à  grâce.  Si  le  contumax  reparaît,  il  devra  être 
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jugé  de  nouveau  et  redeviendra  par  conséquent  simple  accusé;  or,  ce 
ne  sont  pas  les  accusés,  mais  seulement  les  condamnés  qui  peuvent  re- 
courir à  la  clémence  du  chef  de  l'État  :  le  contumax  ne  pourrait  donc 
le  fiûre  qu'après  le  nouveau  jugement  ;  mais  alors,  nous  rentrons  dans 
l'hypothèse,  examinée  plus  haut,  d*un  jugement  contradictoire. 

Quand  la  prescription  sera  une  fois  accomplie,  il  n'y  aura  pas  lieu 
davantage  à  conmiutation  :  car  il  n'existe  plus  de  peine  à  laquelle  on 
puisse  en  substituer  une  autre,  puisque  celle  à  laquelle  le  contumax 
avait  été  condamné  est  atteinte.  Quant  à  la  grâce,  elle  pourra  très-bien 
avoir  lieu  et,  dans  ce  cas,  elle  aura  nécessairement  pour  objet,  et  pour 
eiét  unique,  .de  faire  cesser  la  mort  civile  pour  l'avenir  (l). 

PRIVATION  PARTIELLE  DES  DROFTS  CIVILS  PAR  SUITE  DE  CONDAMNATIONS 

JUDICUIRBS. 


L  La  privatioD  partielle  des  droits  civils  est  tantôt  peine  principale  et  l'objet  direct 
d*ane  condamnation,  tantôt  elle  n'en  est  que  la  conséquence  médiate. 

IL  La  privation  partielle  se  présente  comme  peine  principale  :  i.^  dans  la  dégradi^ 
tlon  civique;  S®  dans  l'interdiction. 

IIL  EUe  se  présente  comme  conséquence  médiate  de  la  condamnation  :  1*  dans  la 
dégradation  civique  encore,  laquelle  est  l'accessoire  des  peines  criminelles 
n'emportant  pas  mort  civile;  2^  dans  la  déportation,  quand  le  Gouvernement 
accorde  au  condamné  une  partie  des  droits  civils. 

IV.  n  faut  remarquer  enfin  la  privation ,  non  plus  de  la  jouissance,  mais  de  l'exer- 
cice des  droits  civils,  qui  a  lieu  :  1*  pendant  la  première  des  trois  périodes  de 
la  contumace  ;  S»  pendant  la  durée  de  toute  peine  afflictivet 

I.  —  224.  Dans  la  section  qu'il  consacre  à  la  privation  des  droits 
dviis  résultant  de  condamnations  judiciaires,  le  Code  civil  comme  on 
le  voit,  ne  s'occupe  de  cette  privation  qu'en  tant  qu'elle  est  totale, 
c'est-à-dire  qu'il  n'y  traite  que  de  la  mort  civile. 

Outre  cette  privation  totale  (ou  plutôt  presque  totale,  puisque  nous 
avons  vu  qu'elle  laisse  toujours  quelques  droits  civils  au  condamné), 
il  peut  résulter  des  condamnations  judiciaires,  dans  certains  cas,  une 
privation  partielle  des  droits  civils.  Nous  devons  examiner  ici  ces  cas 
divers. 

Cette  privation  partielle  des  droits  civils  est  tantôt  Tobjet  principal, 
tantôt  la  conséquence,  médiate  seulement,  d'une  condamnation. 

II.  —  225.  Nous  trouvons  la  privation  partielle  des  droits  civils 


ité  jugé,  sous  l'empire  de  !a  loi  do  3t  mal  1856  «  qne  cette  loi  n'a  porté 
Hnte  au  droit  acquis  à  l'époux  dont  le  mariage  avait  été  antérieurement 


(1)  n  a  été 
aneoDa  atteinte 

diflioos  par  la  mort  civile  de  son  conjoint,  de  se  remarier  du  vivant  de  ce  dernier* 
Paris,  11  juillet  1857;  Cass.,  21  juin  1858  (/.  Pal,,  57,  1097;  58, 1004).  —  /Sic  ;  Dft- 
molombe  (1, 6«  édit.,  n«  33). 

Les  Individos  condamnés  à  la  déportation  avant  la  loi  du  8  juin  1850  qui  a  décidé 
qoe  cette  condamnation  n'emporterait  plus  la  mort  civile,  peuvent-ils  revendiquer  le 
béntfee  de  l'art.  5  de  la  loi  du  31  mai  1854  ? 

Sie:  Demolombe  (I,  4*  édit.,  n»  35);  Demante  (Rev.  cfU.  de  juritpr,,  1157,  p.  80); 
àabty  et  Rau  sur  Zacharie  (I,  p.  358);  Berthauld  [Quest,  eontrov,,  p,  58). 

Couirà  :  Valette  [Explic.  somm.  du  liv.  /**,  p.  30);  Humbert  (Conséq.  des  condamn. 
pài.,ii*469}« 
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comme  peine  principale,  et  pouvant  faire  l'objet  direct  d'une  condam- 
nation : 

1^  Dans  la  dégradation  civique;  2^  dans  Tinterdiction. 
1^  La  dégradation  civique  est  une  des  peines  infamantes  non  afflic- 
tives  (C.  pén.,  8).  Elle  consiste,  d*abord,  dans  la  privation  de  tous 
les  droits  civiques;  puis,  quant  aux  droits  civils  :  1^  dans  rincapaeitë 
d'être  expert  ou  témoin,  ce  qui  n*empôche  pas  d'être  appelé  en  justice 
pour  y  donner  de  simples  renseignements  ;  y  dans  Tincapacité  de  faire 
partie  d'aucun  conseil  de  famille  et  d'être  tuteur,  curateur,  subrogé 
tuteur  ou  conseil  judiciaire,  si  ce  n'est  de  ses  propres  enfants,  et  en- 
core sur  l'avis  seulement  de  la  famille  (C.  pén.,  art.  34]. 

La  dégradation  civique  est  toujours  d'une  durée  illimitée,  et  ne  peut 
cesser  que  par  Teffet  d'une  réhabilitation  légale  (C.  inst.  crim.,  art.  619 
et  suiv.). 

2^  L'interdiction  à  temps  de  certains  droits  civiques,  civils  et  de  fa- 
mille, est  une  peine  correctionnelle  (C.  pén.,  art.  9),  qui  dans  cer- 
tains cas  peut,  dans  d'autres  doit  être  prononcée  par  les  tribunaux 
(C.  pén.,  art.  42  et 43). 

m.  —  226.  La  privation  partielle  des  droits  civils,  comme  consé- 
quence d*une  condamnation,  peut  se  prononcer  dans  deux  cas. 

1®  La  dégradation  civique,  que  nous  venons  de  voir  être  elle-même 
une  des  peines  établies  par  le  Code  pénal  en  matière  criminelle,  est  en 
outre  l'accessoire  nécessaire  de  toutes  celles  des  peines  criminelles  qui 
n'emportent  pas  la  mort  civile  (C.  pén.,  art.  28),  lesquelles  sont  au 
nombre  de  quatre  :  les  travaux  forcés  à  temps,  la  détention,  la  réclu- 
sion, le  bannissement  (C.  pén.,  art.  6,  7,  8). 

Dans  ce  cas,  bien  qu'elle  soit  l'accessoire  d'une  peine  temporaire, 
puisque  les  quatre  peines  criminelles  qui  n'emportent  pas  mort  civile 
sont  toutes  temporaires,  comme  on  peut  le  voir  par  les  art.  19,  20,  21 
et  32  du  Code  pénal,  la  dégradation  civique,  cependant,  reste  toujours 
d'une  durée  indéfinie,  comme  quand  elle  est  peine  principale. 

2^  Aux  termes  du  dernier  alinéa  de  l'art.  1 8  du  Code  pénal,  le  Gou- 
vernement peut,  dans  le  cas  de  déportation,  accorder  au  condamné 
l'exercice  de  tout  ou  partie  des  droits  civils;  il  pourra  donc  y  avoir, 
dans  ce  cas,  pour  le  condamné,  privation  partielle  seulement  des  droits 
civils,  laquelle  ne  sera  encore  qu'une  conséquence  médiate  de  la  con- 
damnation (1). 

IV.  —  227.  Nous  devons  faire  remarquer,  en  terminant  ce  para- 
graphe, et  pour  compléter  le  tableau  des  dispositions  relatives  à  la  ma- 
tière qui  nous  occupe,  qu'il  est  une  autre  privation  résultant  de  con- 
damnations judiciaires  :  c'est  celle,  non  plus  de  la  jouissance  des  droits 
civils,  mais  de  l'exercice  de  ces  droits. 
Cette  privation  a  lieu  dans  deux  cas  : 

1^  Elle  est  un  des  effets  de  toute  peine  afflictive;  mais  elle  cesse 
avec  la  peine  qui  lui  a  donné  naissance. 


(1)  Voy.  la  loi  da  8  Juin  1850  sur  la  déportaUon. 
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Le  condamné  à  une  peine  afflictive  est  donc,  pendant  la  durée  de 
oette  peine,  en  état  d'interdiction  légale,  et  il  est,  pendant  ce  temps, 
pourvu  d'un  tuteur  et  d'un  subrogé  taleur  (C.  pén.,  art.  29,  30,  31). 

2^  Elle  frappe,  comme  nous  l'avons  vu  sous  Fart.  28,  l'individu 
condamné,  par  contumace,  à  une  peine  emportant  mort  civile  ;  elle  le 
frappe,  disons-nous,  pendant  les  cinq  ans  de  grâce  qui  lui  sont  accor- 
dés, à  partir  de  l'exécution  fictive,  et  pendant  lesquels  la  mort  civile  ne 
l'atteint  pas  encore.  Ses  biens  sont  administrés,  pendant  ce  temps, 
eomme  nous  l'avons  vu  également,  par  la  Régie  des  domaines. 


RÉSUMÉ  DU  TITRE  PREMIER 

N.  B»  »  Les  indications  d'articles,  mises  entre  parentlièses  dans  le  résumé,  ren- 
foiœt  platôt  aa<M>mmentaire  des  articles  Indiqués  qu'à  leur  texte. 

Nous  avons,  pour  résumer  ce  Titre  premier  du  Code,  à  voir  :  1^  à 
qui  est  accordée  la  jouissance  des  droits  civils  en  France  ;  2^  com- 
ment ceux  qui  Tout  une  fois,  peuvent  en  être  privés. 

CHAPITRE  PREMIER 

A  QUI  APPARTIENT  LA  JOUISSANCE  DES  DROFTS  CIVILS. 

I.  —  Il  faut  distinguer  Isi  jouissance  des  droits  civils,  de  V exercice 
de  ces  droits.  La  jouissance  est,  pour  ainsi  dire,  la  propriété  du  droit, 
Texercice  est  la  faculté  d'en  user.  L'exercice,  donc,  ne  peut  pas  exis- 
ter  sans  la  jouissance  ;  mus  la  jouissance  existe  bien  sans  que  Texer- 
cice  raccompagne.  Ainsi,  cet  exercice  est  refusé  en  tout  ou  partie  : 
1*  aux  mineurs  -,  2*  aux  femmes  mariées  ;  3^  aux  interdits  ;  4^  à  quel- 
ques autres  dans  les  cas  déterminés  par  la  loi  (art.  8). 

La  jouissance  des  droits  civils  appartient  :  1^  à  tout  individu  ayant 
la  qualité  de  Français,  pourvu  qu'il  n'en  soit  pas  privé  par  l'effet  d'une 
condamnation  ;  2^  à  l'étranger  admis  par  autorisation  du  Gouverne- 
ment à  établir  son  domicile  en  France  (art.  8  et  13]. 

Nous  verrons,  dans  une  première  section,  à  qui  appartient  la  qualité 
de  Français  ;  dans  une  deuxième,  nous  parlerons  de  l'étranger  admis 
par  le  Gouvernement  à  s'établir  en  France;  puis,  dans  une  troisième, 
nous  verrons  dans  quelles  limites  et  sous  quelles  conditions  les  étran- 
gers ordinaires  peuvent  jouir  des  droits  civils. 

SECTION  PREMIÈRE 

A  QOI  APPARTMNT  LA  QUALITE  DB  FRANÇAIS. 

II.  —  On  est  Français,  soit  par  la  naissance  même,  soit  par  un  bien- 
fait postérieur  de  la  loi. 
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traités  passés  entre  ce  pays  et  la  France.  Toutefois,  il  y  a  exception  à 
cette  règle  générale  quant  à  la  faculté  de  transnoettre  et  de  recevoir 
soit  par  succession,  soit  par  donation  entre-vifs  ou  testamentaire;  sous 
ee  rapport,  les  étrangers  jouissent,  depuis  la  loi  du  14  juillet  1819, 
des  mêmes  droits  que  les  Français  eux-mêmes  (art.  11]. 

VUI.  —  Puisque  nous  nous  occupons  des  étrangers,  voyons  quand 
et  comment  ils  deviennent  justiciables  des  tribunaux  de  France. 

Un  étranger  peut  être  traduit  devant  les  tribunaux  de  France  par 
tout  Français  vis-à-vis  duquel  il  se  trouve  obligé,  soit  que  Tobligation 
résulte  ou  non  d'un  contrat,  et  soit  que  le  contrat  ait  été  formé  en 
France  ou  à  l'étranger  ;  mais  le  jugement,  bien  entendu,  ne  pourra 
s'exécuter  que  sur  les  biens  que  cet  étranger  possède  en  France ,  à 
moins  qu'un  traité  passé  entre  la  France  et  son  pays  ne  permette  dans 
ce  pays  l'exécution  des  jugements  français  (art.  14  et  15). 

Quand  c'est  un  étranger  qui  traduit  un  autre  étranger  devant  un  tri- 
bunal français,  ce  tribunal  n'est  compétent  que  dans  trois  cas  : 

1^  S'il  y  a  consentement  des  deux  parties  ; 

2^  En  matière  commerciale  ; 

3®  En  matière  réelle,  pour  les  biens  situés  en  France. 

Dans  les  deux  derniers  cas,  le  tribunal  est  obligé  de  juger;  dans  le 
premier,  ce  n'est  pour  lui  qu'une  faculté  (art.  15). 

IX.  —  Quant  à  l'étranger  demandeur,  il  est  clair  qu'il  peut  toujours 
appeler  le  Français  devant  les  tribunaux  de  France,  mais  il  doit  lui 
donner  caution  pour  les  frais  et  dommages-intérêts  pouvant  résulter  du 
procès,  excepté  : 

1^  En  matière  de  commerce; 

2^  Quand  cet  étranger  possède  en  France  des  immeubles  suflisants  ; 

3®  Quand  il  consigne  une  somme  déterminée  à  cet  effet  par  le  tri- 
bunal ; 

4®  Quand  un  traité  passé  entre  la  France  et  son  pays  dispense  de 
cette  caution  ; 

ô®  Enfin,  quand  ce  traité  permet  d'exécuter,  dans  ledit  pays,  les  ju- 
gements rendus  en  France  (art.  16). 

L'étranger  demandeur,  qui  n'a  point  donné  caution  en  première  in- 
stance, ne  peut  être  contraint  de  la  donner  en  appel  que  dans  un  cas, 
c'est  lorsqu'il  avait,  d'abord,  une  cause  de  dispense,  qui  n'existe  plus 
lors  de  l'appel  {ibid.).  • 

Les  autres  différences  principales  qui  existent  entre  l'étranger  ordi- 
naire d'une  part,  et  d'autre  part  le  Français  et  l'étranger  jouissant  des 
droits  civils,  consistent  en  ce  que  : 

1®  Le  premier,  par  tout  jugement  de  condamnation,  se  trouve  sou- 
mis à  la  contrainte  par  corps  (1)  ; 

2*^  Avant  tout  jugement,  il  peut,  par  cela  seul  qu'il  est  débiteur,  et 
au  moment  de  l'exigibilité,  être  arrêté  en  vertu  d'ordonnance  du 
juge  ; 

(1)  La  contrainte  par  corps  contre  les  étrangers  a  été  snpprimée  par  la  loi  dn 
12  Juillet  1807. 
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3^  Enfin,  il  ne  peut  jamais  être  admis  au  bénéfice  de  cession  (art.  14 
et  16). 

N.  B.  —  Les  jugements  étrangers,  quand  un  traité  n'en  permet  pas 
Texécution  en  France,  n  y  peuvent  être  exécutés  qu'après  qu*un  tribu- 
nal français  les  a  déclarés  exécutoires.  Il  ne  suffirait  pas,  pour  cela, 
d'un  simple  visa  apposé  par  le  président  du  tribunal  ;  H  faut  que  le 
tribunal  entier  se  réunisse,  non  pas  pour  débattre  de  nouveau  le  fond 
du  procès,  puisqu'il  est  jugé,  mais  pour  examiner  si  le  jugement  ne 
contient  point  des  dispositions  qui  soient  en  contradiction  avec  nos  di- 
verses règles  d'ordre  public  (art.  15,  n®  111). 

CHAPITRE  II 

DE  LA  PRIVATION  DES  DROITS  UVILS. 

X.  —  On  peut  être  privé  des  droits  civils,  ou  1^  par  la  perte  de  la 
qualité  de  Français,  ou  2^  par  suite  de  condamnations  judiciaires. 

SECTION  PREMIERB 

PBIVATION  DBS  DBOITS  CIVILS  PAR  LA  PBBTV  DB  LA  QUALITÉ  DB  FBAtlÇAIS. 

La  qualité  de  Français  se  perd  de  cinq  manières  : 

1*  Par  la  naturalisation  acquise  en  pays  étranger  :  la  denization  ne 
suffirait  pas; 

2*  Par  l'acceptation  non  autorisée  de  fonctions  publiques  étran- 
gères; 

3*  Par  rétablissement  fait  en  pays  étranger  sans  esprit  de  retour. 

L^absence  de  l'esprit  de  retour  ne  se  présume  jamais  et  doit  toujours 
être  prouvée  ;  elle  n'est  même  jamais  prouvée  par  un  établissement  de 
commerce,  s'il  ne  s'y  joint  point  d'autre  circonstance; 

4*  Pour  la  femme  française,  par  son  mariage  avec  un  individu  ^tran» 
ger  au  moment  de  ce  mariage  ; 

ô*  Par  le  service  militaire  pris  à  Tétranger  (art.  17, 19  et  21). 

XI.  —  La  qualité  de  Français,  une  kis  perdue,  peut  se  recouvrer  : 
1*^  Dans  les  trois  premiers  cas  ci-dessus,  par  la  rentrée  en  France  auto- 

risée  par  le  Gouvernement,  avec  déclaration  de  la  volonté  de  s'y  fixer  : 
2*  Pour  le  quatrième  cas,  c'est-à-dire  pour  la  Française  qui  a 
épousé  un  étranger,  par  le  seul  fait  de  la  niort  de  son  mari,  si  lors  de 
cette  mort  elle  demeure  en  France  ;  que  si  elle  n*y  demeure  pas  en  ce 
moment,  par  Taccomplissement  des  formalités  exigées  dans  les  trois 
premiers  cas;  le  divorce  produirait  le  même  effet  que  la  viduité; 

3*  Pour  le  cinquième  et  dernier  cas,  par  la  rentrée  en  France  avec 
permission  du  Gouvernement  et  un  stage  de  dix  années  (1)  pendant 
lesquelles  l'ex-Français  aurait  la  jouissance  des  droits  civils,  comme 
l'a  rétranger  admis  à  s'établir  en  France  (art.  19*21). 

(1)  Trois  années  actoeUemonk  —  L.  99  JuiUet  1807. 
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SECTION  n 

PRIVATION  DBS  DROITS  CIVILS  PAR  SUITE  DE  CONOAMUATIOIIS  JODICIAIRBS. 

La  privation  des  droits  civils  par  suite  de  condamnations  judiciaires 
peut  être  totale  ou  partielle. 

§  l**.  —  VrivatioB  totale  on  mort  ehrile. 

XII.  —  La  privation  totale  des  droits  civils  par  suite  d'une  condam- 
nation judiciaire  prend  le  nom  de  mort  civile  (1). 

La  mort  civile  peut  être  définie  »  un  état  de  pejne  résultant  accès- 
»  soirement  d'une  condamnation,  dans  lequel  l'individu  est  mort  aux 
»  yeux  de  la  loi  et  privé  de  tous  les  droits  civils,  excepté  de  ceux  dont 
»  la  jouissance  est  nécessaire  à  la  conservation  de  son  existence  natu- 
»  relie.  » 

Ainsi,  la  règle,  c'est  que  le  condamné  est  privé  de  tous  les  droits 
civils  et  réputé  mort;  s'il  jouit  encore  de  quelques-uns  de  ces  droits, 
s'il  est  encore  reconnu  vivant  sous  quelques  rapports,  ce  n'est  que  par 
exception. 

Tirons  les  conséquences  de  ces  deux  idées. 

Puisque  l'individu  tombant  dans  cet  état  est  réputé  mourir,  il  s'ensuit  : 

1®  Que  sa  succession  s'ouvre  à  Tinstant  même  ;  et  il  est  à  remarquer 
qu'elle  s'ouvre  toujours  au  profit  de  ses  héritiers  légitimes,  attendu  qu'il 
ne  peut  pas  avoir  de  testament.  Ce  n'est  pas  qu'il  soit  incapable  quand 
il  meurt  civilement,  car  on  ne  peut  évidemment  être  frappé  de  la  mort 
civile  qu'autant  qu'on  a  la  vie  civile-,  mais  c'est  que  la  loi  le  trouve  in- 
digne d'une  telle  faveur  ; 

2^  Que  son  mariage  civil  est  dissous  et  que  son  conjoint  peut  en  con- 
tracter un  nouveau.  Quant  à  lui,  il  est  clair  que,  quand  même  la  mort 
civile  le  trouverait  célibataire,  il  ne  peut  plus  se  marier  (civilement  bien 
entendu,  car  il  pourrait  contracter  un  mariage  naturel  et  religieux];  que 
si,  par  fraude,  il  contractait  un  mariage  civil,  ce  mariage  serait  nul  et 
ses  en&nts  ne  seraient  que  des  bâtards  auxquels  il  ne  pourrait  pas 
marne  dwner ,  par  une  reconnaissance,  le  titre  d'enfants  naturels.  Il  faut 
cependant  excepter  le  cas  où  le  conjoint  du  mort  civilement  aurait  été 
trompé  ;  car  la  bonne  foi  de  ce  conjoint  produirait  les  effets  civils  du 
mariage  et  pour  lui  et  pour  les  enfants,  qui  alors  seraient  enfants  légi- 
times et  succéderaient,  non  pas  à  leur  père,  parce  qu'il  serait  toujours, 
lui,  incapable  de  transmettre,  mais  aux  parents  de  ce  père; 

y  Qu'il  ne  peut  plus  transmettre  ni  recueillir,  soit  par  succession, 
soit  par  testament,  soit  par  dcmation  entre-vifs,  et  que  tous  les  biens 
qu'il  pourra  laisser,  lors  de  sa  mort  naturelle,  appartiendront  à  l'État. 
Cependant,  le  chef  de  l'État  peut  foire  de  ces  biens  telle  disposition 
que  l'humanité  lui  suggérera,  au  profit,  soit  de  la  veuve,  soit  des  pa- 

(1)  La  mort  civile  a  été  aboUe  par  ht  loi  da  31  mai  iM4  (voy,  d-deimii  l'art*  39). 
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rents  du  mort  civilement;  et  ce,  quand  môme  il  s'agirait  d'une  femme 
<m  d'enfants  qui  ne  pourraient  point  invoquer  les  effets  d'un  mariage 
contracté  de  bonne  foi  ; 

4*  Qu'il  ne  peut  se  présenter  en  justice,  ni  comme  demandeur,  ni 
conune  défendeur,  ni  conmie  témoin,  ni  comme  expert;  qu'il  ne  peut 
remplir  aucun  emploi,  aucune  fonction  publique,  ni  exercer  aucun 
droit  politique ,  quel  qu'il  soit  ;  qu'il  ne  pourra  ni  rester  ni  devenir 
membre  de  TUniversité,  ni  exercer  une  profession  qui  exige  un  grade 
dans  les  facultés,  etc.,  etc.  (art.  25  et  33). 

XIII.  —  Mais,  d'un  autre  côté,  et  de  ce  que,  par  exception,  il  jouit 
de  ceux  des  droits  civils  qui  sont  relatifs  à  son  existence  naturelle,  il 
iaut  conclure  : 

1*  Qu'il  pourra  passer  tous  les  contrats  qui  ne  sont  que  du  droit  des 
gens,  et,  dès  lors,  traduire  ou  être  traduit  en  justice,  pour  les  contes- 
latîoos  auxquelles  ces  contrats  donneraient  lieu  :  seulement,  comme  il 
ne  peut  paraître  en  justice  personnellement,  il  y  sera  représenté  par  un 
curateur  spécial  qui  lui  sera  noouné  par  le  tribunal,  et  sous  le  nom  du- 
qud  il  agira; 

2^  Qu'il  pourra  recevoir  par  donation,  soit  entre-vifs,  soit  testamen- 
taire, quand  la  donation  lui  sera  faite  pour  aliments  ; 

3^  Qu'il  pourra  exiger  des  aliments,  par  une  action  en  justice,  des 
personnes  auxquelles  la  loi  permet  d'en  demander; 

4*  Qu'il  peut  passer,  même  en  la  forme  authentique,  tous  les  actes 
nécessaires  pour  le  trafic  qu'il  exerce,  et  pour  le  cours  ordinaire  des 
affiires  de  la  vie  (art.  25). 

XIV.  —  Voyons  quelles  causes  donnent  lieu  à  la  mort  civile. 

La  mort  civile  ne  peut  pas  faire  l'objet  direct  d'une  condamnation  : 
car  ce  n'est  point  une  peine  proprement  dite,  une  peihe  principale  ; 
mais  l'accessoire  d'une  peine  ;  elle  n'est  pas  même,  rigoureusement 
parlant,  la  conséquence  de  la  peine,  mais  la  conséquence  de  la  con- 
damnation à  cette  peine. 

Elle  résulte  de  toute  condamnation  à  mort,  aux  travaux  forcés  à  per- 
pétuité ou  à  la  déportation,  pourvu  que  cette  condamnation  ne  soit  pas 
prononcée  par  un  tribunal  militaire  (art.  23,  24,  et  33,  III). 

Toutefois,  elle  n'est  pas  encourue  par  le  fait  seul  de  la  condamna- 
tion ;  il  faut,  en  outre,  l'exécution,  qui  ne  suffit  même  pas  toujours. 

En  eCTet,  pour  les  condamnations  contradictoires,  elle  a  bien  lieu  au 
moment  même  de  l'exécution,  soit  réelle,  soit  fictive,  mais,  pour  les 
condamnations  par  contumace,  c'est  seulement  à  l'expiration  des  cinq 
ans,  depuis  l'exécution  par  effigie  (art.  26,  27). 

XV.  —  Pour  bien  comprendre  la  théorie  de  la  loi  dans  ce  cas  de 
contumace,  il  faut  distinguer  trois  périodes. 

La  première  commence  à  l'exécution  par  effigie  et  dure  cinq  ans.  Le 
cottdanmé  y  conserve  toujours  la  jouissance  des  droits  civils,  mais  il 
n'en  a  pas  moins  l'exercice.  Si  le  condamné  reparaît,  soit  volontaire- 
ment, soit  parce  qu'il  sera  arrêté,  le  jugement  qui  le  condamnait  est 
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réputé  non  avenu,  et  on  le  juge  de  nouveau  ;  il  recouvre  l'exercice  de 
ses  droits  civils,  mais  à  partir  seulement  de  sa  comparution  et  non  pa^ 
rétroactivement,  parce  que  cette  privation  d'exerdce  n'était  pas  Teffiet 
du  jugement  aujourd'hui  anéanti  :  c'était  Teffet  de  Tordonnance  rendue 
par  le  président  de  la  Cour  d'assises,  laquelle  Ta  frappé  de  cette  privar 
tion  pour  le  punir  de  s*étre  montré  rebelle  à  la  loi. 

Les  actes  par  lui  faits  avant  sa  comparution  seraient  donc  nuls,  k 
l'exception  pourtant  de  son  mariage,  auquel  cette  privation  de  l'exer- 
cice des  droits  civils  ne  formait  qu'un  empêchement  prohibitif.  Si, 
après  avoir  comparu,  il  disparaissait  de  nouveau,  sa  comparution  serait 
non  avenue,  et  le  délai  de  cinq  ans  continuendt  de  courir  de  Texécu* 
tion  du  premier  jugement. 

La  mort  naturelle  du  condamné,  arrivée  pendant  cette  première  pé- 
riode, ne  changerait  rien  à  son  état  ;  il  sera  donc  mort  avec  la  jouis- 
sance, mais  sans  Texercice  de  ses  droits  civils  (art.  26,  29  et  31). 

XVI.  —  La  deuxième  période  commence  à  Texpiration  des  cinq 
ans,  depuis  Texécution  fictive,  et  finit  après  vingt  ans  de  la  date  de 
l'arrêt. 

Ici  la  mort  civile  a  frappé  le  contumax.  Toutefois,  elle  cesse  par  le 
seul  effet  de  sa  comparution,  soit  volontaire,  soit  forcée,  mais  seule- 
ment à  partir  de  cette  comparution  et  non  rétroactivement;  en  telle 
sorte  que  c'est  là  une  résurrection  civile,  et  qu'il  est  toujours  vrai  de 
dire  que  l'individu  a  été  mort  civilement.  Son  ancien  mariage  reste  donc 
dissous  et  doit  être  contracté  de  nouveau,  pour  produire  des  effets  ci- 
vils; les  biens  qu'il  possédait  lorsque  la  mort  civile  l'a  frappé  restent 
acquis  à  ceux  qui  étaient  alors  ses  héritiers.  Mais  le  liçn  de  parenté  ci- 
vile, qui  avait  été  brisé,  est  rétabli,  et  cet  individu  se  trouve,  de  plein 
droit,  rattaché  à  ses  enfants  et  à  ses  autres  parents.  Quant  aux  enfants 
qu'il  aurait  eus  pendant  sa  mort  civile,  ils  ne  se  rattachent  point  à  lui 
par  le  seul  effet  de  sa  rentrée  dans  la  vie  civile  ;  seulement  il  peut,  soit 
les  reconnaître,  soit  même  les  légitimer,  en  se  mariant  avec  la  femme 
de  laquelle  il  les  a  eus  (art.  30} .  ' 

XVII.  —  La  trobième  période  commence  après  vingt  ans  de  la  date 
de  l'arrêt  et  finit  à  la  mort  naturelle  du  condamné. 

Dans  cette  dernière  période,  la  mort  civile  est  encourue  irrévocable- 
ment, parce  que,  si  le  contumax  a  prescrit  contre  la  société  la  peine  à 
laquelle  il  était  condamné,  la  société  a  prescrit  contre  lui  la  faculté  qu'il 
avait  de  se  faire  juger  et  d'ester  en  justice  pour  cet  effet.  Il  n'y  aurait 
donc  plus,  pour  lui,  que  le  moyen  extraordinaire  de  recours  à  la  clé- 
mence du  chef  de  TËtat  (art.  32). 

XYllI.  — ^*Ce  dernier,  en  effet,  a  le  droit  de  faire  grâce  et  de  com- 
muer les  peines. 

La  grâce,  ainsi  que  la  commutation  en  une  peine  n'emportant  pas 
mort  civile,  empêchent  la  mort  civile  d'être  encourue  quand  elles  ar- 
rivent avant  l'exécution  du  jugement  ;  mais  lorsqu'elles  arrivent  après 
la  mort  civile  encourue,  elles  ne  peuvent  plus  la  faire  cesser  que  pour 
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{avenir,  et  encore  faut-il  que  les  lettres  aî^t  ce  point  spécial  pour  ob- 
jet; car  la  grâce  de  la  peine,  ou  sa  commutation,  n'emporterait  pas, 
par  soi,  remise  de  la  mort  civile. 

Il  est  dmr  que  dans  la  troisième  période,  dont  nous  parlions  tout  à 
fheare,  la  peine  étant  prescrite,  il  n'y  aurait  plus  lieu  à  commutation, 
mais  seulement  à  une  grâce,  et  que  cette  grâce  aurait  pour  seul  et 
unique  objet  la  remise  de  la  mort  civile  (art.  33,  n^  lY). 

2  2.  —  Friralioii  partielle. 

XIX.  —  Nous  avons  vu  que  la  privation  totale  des  droits  civils,  par 
suite  de  condamnations  judiciaires,  en  d'autre  termes,  la  mort  civile, 
ne  résulte  jamais  d'une  condamnation  qu'accessoirement  et  comme 
eoDsëquence  médiate.  Il  en  est  autrement  de  la  privation  partielle,  qui 
est  tantôt  aussi  le  résultat  accessoire  d'une  condamnation,  mais  tantôt* 
une  peine  principale  prononcée  directement. 

Comme  peine  principale,  la  privation  partielle  des  droits  civils  se 
présente  : 

)^  Dans  la  dégradation  civique,  que  le  Code  pénal  range  au  nombre 
des  peines  criminelles  intimantes  (non  afflictives),  et  qui  consiste  dans 
la  privation,  pour  un  temps  indéterminé,  de  tous  les  droits  politiques 
et  d'une  partie  des  droits  civils  ; 

i**  Dans  l'interdiction  temporaire  de  certains  droits  civiques  et  civils, 
que  le  môme  Code  indique  comme  une  des  peines  correctionnelles 
^  2,  à  te  suite  de  l'art.  33). 

XX.  —  Comme  résultat  accessoire  d'une  condamnation,  la  priva- 
tion partielle.des  droits  civils  apparaît  * 

1*  Dans  la  dégradation  civique,  qui,  outre  qu'elle  est  elle-même 
une  peine  criminelle,  accompagne,  comme  conséquence  nécessaire, 
celles  des  peines  criminelles  qui  n'emportent  pas  la  mort  civile  ; 

2*  Dans  l'hypothèse  d'un  déporté  à  qui  le  Couvernement  aurait  ac- 
cordé, comme  la  loi  le  lui  permet,  la  jouissance  d'une  partie  des  droits 
civils  que  la  mort  civile  lui  avait  enlevés. 

Enfin,  on  se  rappelle  que  la  loi  prononce  privation,  non  plus  de  la 
jouissant  de  tout  ou  partie  des  droits  civils,  mais  de  V exercice  de  tous 
ces  droits  : 

1*  Pour  tout  condamné  à  une  peine  afOictive,  pendant  le  temps  qu'il 
subit  sa  peine  ; 

T  Pour  le  condamné  par  contumace  à  une  peine  emportant  mort 
dvile,  pendant  les  cinq  ans  qui  suivent  l'exécution  par  effigie  {ibid,). 


T.  II. 


13 


194  EXPLICATION  DU  CODE  CITIL.  UV.  I. 


TITRE   II 

DBS  ACTES  DB  L*ÉTAT  CIVIL. 

(Décrété  le  11  mars  1803.  —  Promulgaé  le  21.) 

228.  Ainsi  qae  nous  Tavons  déjà  dit  au  commencement  de  ce  livre 
premier,  les  droits  civils  qui  appartiennent  à  chaque  personne,  et  la 
capacité  dont  elle  jouit,  varient  nécessairement  selon  les  différentes 
qualités  qu'elle  se  trouve  avoir  au  milieu  de  la  société  civile.  Il  iai- 
porte  donc  de  savoir  si  un  individu  est  majeur  ou  mineur  ;  s*il  appar- 
tient à  telle  famille  ou  à  telle  autre,  et  s*il  s'y  rattache  par  un  lien 
légitime  ou  seulement  par  le  lien  naturel;  s'il  a  encore  ou  s'il  n'a 
plus  ses  père  et  mère,  ou  d'autres  ascendants;  s'il  est  ou  non  ma- 
rié, etc. 

Or,  c'est  pour  arriver  à  la  constatation  de  ces  diverses  circonstances, 
que  le  législateur  a  ordonné  la  rédaction  de  procès-verbaux  destinés  à 
prouver  la  naissance  et  la  filiation,  le  mariage  et  le  décès  de  chaque 
individu. 

L'ensemble  des  diverses  qualités  indiquées  ci-rdessus  constituant 
pour  chacun  son  état  civil,  on  donne  aux  procès- verbaux  destinés  à 
les  constater  le  nom  d'Actes  de  l'état  civil,  et  aux  fonctionnaires  pu- 
blics chargés  de  leur  rédaction,  celui  iVOfficiers  de  l'état  civil. 

Parmi  les  règles  relatives  aux  actes  de  l'état  civil,  les  unes  sont  com- 
munes à  tous  les  actes,  les  autres  sont  particulières  à  chaque  espèce. 
Le  législateur  s'occupe  des  premières  dans  le  chapitre  P',  intitulé  :  Dis- 
positions générales;  quant  aux  autres,  il  les  trace  séparément  dans  les 
chapitres  II  (Actes  de  naissance),  III  (Actes  de  mariage)  et  IV  (Actes de 
décès).  Le  chapitre  Y  indique  des  règles  exceptionnelles  à  suivre  dans 
un  cas  particulier  où  Ton  ne  pouvait  exiger  les  formalités  ordinaires. 
Enfm,  un  chapitre  YI  traite  de  la  rectification  des  inexactitudes  qui  se 
seraient  glissées  dans  les  actes  de  l'état  civil. 

CHAPITRE  PREMIER 

DISPOSmONS  GÉNÉRALES. 

34.  —  Les  actes  de  Tétat  civil  énonceront  Tannée,  le  jour  et  Theure 
où  ils  seront  reçus,  les  prénoms,  noms,  âge,  profession  et  domicile  de 
tous  ceux  qui  y  seront  dénommés. 

35.  —  Les  officiers  de  Tétat  civil  ne  pourront  rien  insérer  dans  les 
actes  qu'ils  recevront,  soit  par  note,  soit  par  énonciation  quelconque, 
que  ce  qui  doit  être  déclaré  par  les  comparants. 
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I.  —  229.  A  qui  sont  confiées  en  France  les  fonctions  d'officiers  de 
l'état  civil?...  Anciennement,  comme  on  l'a  dit  déjà  sous  Part.  25, 
n*  VI,  ces  fonctions  étaient  remplies  par  les  curés  des  paroisses.  L'As- 
semblée constituante,  en  proclamant  la  liberté  des  cultes,  craignit  que 
le  mode  suivi  jusqu'alors  ne  laissât  pas,  quant  à  la  rédaction  des  actes, 
une  assez  grande  indépendance;  et  par  sa  Constitution  du  3  sep-  * 

tembre  1791,  tit.  Il,art.  7,*elie  déclara  que  le  pouvoir  législatif  aurait 
à  établir,  pour  tous  les  habitants  sans  distinction,  un  mode  unique  de 
constatation  des  naissances,  mariages  et  décès,  et  à  désigner  les  offi- 
ciers qui  en  recevraient  et  conserveraient  les  actes. 

Ce  ne  fut  qu'un  an  après,  sous  l'Assemblée  législative,  qu'il  fut  or- 
donné, par  la  loi  du  20  décembre  1792,  tit.  F%  art.  1  et  2,  qu'à  Ta- 
venir  les  municipalités  recevraient  et  conserveraient  ces  actes,  et  que 
les  conseils  généraux  des  communes  désigneraient  parmi  leurs  mem- 
bres, suivant  la  population  des  lieux,  une  ou  plusieurs  personnes  char- 
gées de  ces  fonctions. 

La  loi  du  19  vendémiaire  an  I Y  (11  octobre  1793),  art.  12,  ordonna 
que  dans  les  communes  au-dessus  de  5000  habitants,  l'agent  muni- 
cipal, aujourd'hui  le  maire  ou  son  adjoint,  remplirait  les  fonctions  d'of- 
ficier de  l'état  civil  ;  pour  les  autres  communes,  ce  fut  toujours  un  des 
membres  de  la  municipalité,  nommé  par  elle. 

Enfin,  aux  termes  de  la  loi  du  28  pluviôse  an  YIII  (17  février  1^00), 
art.  13,  ce  sont  aujourd'hui  les  maires  et  adjoints  qui  remplissent  ces 
fonctions  dans  toutes  les  conmiunes. 

Sous  ce  rapport,  les  maires  et  adjoints  ne  sont  point  agents  admi- 
nistratifs, mais  fonctionnaires  de  l'ordre  judiciaire;  en  conséquence 
ils  dépendent,  non  plus  des  préfets,  mais  des  procureurs  de  la  Répu- 
blique. 

n.  —  230.  La  disposition  de  notre  article  adresse  aux  officiers  de 
l'état  civil  une  injonction  qui,  au  premier  coup  d'oeil,  parait  unique, 
mais  qui,  en  réalité,  est  complexe.  En  effet,  elle  veut  :  1^  qu'ils  n'é- 
noncent rien  dans  Tacte  que  ce  qui  sera  déclaré  par  les  comparants  ; 
2*  qu'ils  n'énoncent  pas  même  tout  ce  que  ceux-ci  pourraient  déclarer, 
mais  qu'ils  retranchent  de  leurs  déclarations  les  renseignements  qui  ne 
sont  point  demandés  par  la  loi. 

«  Les  officiers  rédacteurs,  dit  M.  Siméon  dans  son  rapport  au  Tri- 
bunat,  ne  peuvent  ajouter  ni  diminuer  aux  déclarations  qui  doivent 
leur  être  faites  ;  mais  les  parties  ne  doivent  déclarer  que  ce  que  la  loi 
demande.  Si  elles  vont  au  delà,  l'officier  public  peut  et  doit  refuser  ce 
qui,  dfflis  leurs  déclarations,  excède  ou  contrarie  le  désir  de  la  loi.  n 
OPenet,  t.  VUI,  p.  291.) 

Ainsi,  on  ne  doit  pas  déclarer,  et  si  on  le  déclarait,  l'officier  ne 
devrait  pas  l'énoncer  dans  l'acte,  qu'un  individu  est  mort  assassiné, 
ou  dans  une  prison,  ou  sur  l'échafaud;  car  l'art.  85  prohibe  formelle- 
ment la  mention  de  ces  circonstances.  On  ne  pourrait  pas  non  plus 
énoncer  que  tel  enfant  qui  a  pour  mère  Marie,  épouse  de  Pierre,  a  pour 
père  Paijd,  ou  que  cet  enfant  qui  a  pour  mère  Marie,  femme  non  ma- 
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née,  a  pour  père  Victor,  oncle  de  la  mère;  car  il  résulterait  de  là  que 
reniant  est  adultérin  ou  incestueul,  et,  dans  ces  cas,  la  reconnûssance 
même  formelle  du  père  ne  saurait  avoir  lieu,  aux  termes  de  Tart.  335. 
Ainsi  encore  on  ne  pourrait  pas  énoncer  que  tel  enfant  naturel  a  tel 
individu  pour  père,  à  moins  que  la  déclaration  ne  fût  faite  par  le  père 
lui-même  ou  son  fondé  de  pouvoir  spécial,  attendu  que  la  reconnais- 
sance du  père  doit  être  volontaire,  et  qu'aux  termes  de  l'art.  340,  l'en- 
fant  naturel  ne  peut  être  admis  à  rechercher  ni  à  prouver  que  tel  indi* 
vidu  est  son  père,  alors  même  qu'il  serait  en  état  de  le  constater  par 
écrit  et  d'une  manière  évidente. 

Quant  à  la  recherche  de  la  maternité,  elle  est  admise,  comme  nous 
le  verrons  par  l'art.  341.  Mais  nous  verrons  aussi  qu'il  faut  à  Tenfant 
un  commencement  de  preuve  par  écrit,  et  nous  prouverons  que  Tacte 
de  naissance  n'en  peut  pas  servir.  Dès  lors,  Tacte  de  naissance  ne  fai* 
sant  pas  preuve  de  renonciation  par  laquelle  la  mère  est  indiquée,  cette 
énonciation  se  trouve  ne  pas  rentrer  dans  ce  qui  doit  être  déclaré  par 
les  comparants.  L'officier  de  l'état  civil  ne  devrait  donc  pas  Tadmettre 
aux  termes  de  notre  article,  ou  s'il  l'admet,  lorsqu'on  la  lui  fait  béné* 
volement,  parce  qu'elle  n'est  pas  précisément  contraire  au  prescrit  de 
la  loi,  comme  celles  dont  nous  avons  parlé  plus  haut,  il  ne  doit  pas  du 
moins  l'exiger,  comme  le  font  beaucoup  d'officiers  de  l'état  civil. 

36.  —  Dans  les  cas  où  les  parties  intéressées  ne  seront  point  obli- 
gées de  comparaître  en  personne,  elles  pourront  se  faire  représenter 
par  un  fondé  de  procuration  spéciale  et  authentique. 

231.  Les  parties  peuvent  se  faire  représenter  pour  tous  actes  de 
l'état  civil,  excepté  pour  les  actes  de  mariage,  où  leur  présence  est  né- 
cessaire. Ce  n'est  pas  qu'une  loi  formelle  soit  venue  défendre  les  ma- 
riages par  procureur,  qui  étaient  permis  autrefois  ;  mais  cette  défense 
résulte  assez  de  l'esprit  de  la  loi.  En  effet,  on  ne  trouve,  ni  au  titre  du 
Mariage,  ni  dans  le  chapitre  III  de  notre  titre,  qui  s'occupe  des  actes 
de  mariage,  aucun  texte  qui  fasse  allusion  à  l'hypothèse  d'un  mariage 
contracté  par  un  fondé  de  pouvoir  ;  au  contraire,  il  y  est  toujours  ques- 
tion des  parUes  elles-mêmes,  notamment  dans  l'art.  75.  Notre  article, 
d'ailleurs,  prouve  qu'il  est  au  moins  un  cas  où  l'on  est  obligé  de  com- 
paraître en  personne,  et  ce  cas  ne  peut  être  que  celui  de  mariage.  Enfin, 
lors  de  la  discussion  de  notre  titre,  Bonaparte  dit  formellement  dans 
une  des  conférences  du  Conseil  d'État,  que  le  mariage  n'aurait  plus 
lieu  qu'entre  personnes  présentes.  C'est  donc  avec  raison  que  la  doc- 
trine contraire  de  Merlin  {Rép,,  v^  Mariage,  sect.  4,  quest.  4)  et  de 
Toullier  (I,  574)  est  généralement  repoussée  (l). 


(I)  Locré  (n.  p.  15Q);  Fayard  (?«  Acte  de  VéU  eiv.,  S  S,  n»  4);  Duranton  (I,  387); 
Vai«nie  (I,  l8è);  Zacbarie  (III,  p.  300);  Demolombe  (III,  210);  BatUa,  S  a?rlll8A0 
(De?.,  40,  S,  33S). 
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37.  —  Les  témoins  produits  aux  actes  de  l'état  civil  ne  pourront 
être  que  du  sexe  masculin ,  âgés  de  vingt  et  un  ans  au  moins,  parents 
ou  autres;  et  ils  seront  choisis  par  les  personnes  intéressées. 

232.  Ainsi,  les  seules  conditions  exigées  pour  être  témoin  aux  actes 
de  rétat  civil,  c'est  d'être  mâle  et  âgé  de  vingt  et  un  ans,  de  sorte  qu'il 
u'est  pas  même  nécessaire  d*être  Français  (1).  La  loi  est  donc  beaucoup 
plus  facile  ici  que  pour  les  actes  ordinaires;  car,  aux  termes  des  art.  9 
et  10  de  la  loi  du  25  ventôse  an  XI,  organique  du  notariat,  les  témoins 
appelés  pour  la  rédaction!  d'un  acte  devant  notaire  doivent  être  citoyens 
français,  sachant  signer  et  domiciliés  dans  l'arrondissement  où  l'acte 
est  passé,  et  il  faut  de  plus  qu'ils  ne  soient  ni  parents  ni  alliés,  en  ligne 
directe  à  l'infini,  en  ligne  collatérale  jusqu'au  troisième  degré,  ni  servi- 
teurs, soit  du  notaire,  soit  de  l'une  des  parties  contractantes,  ni  enfin 
clercs  de  ce  notaire. 

38.  —  L'officier  de  Tétat  civil  donnera  lecture  des  actes  aux  par- 
ties comparantes,  ou  à  leur  fondé  de  procuration,  et  aux  témoins. 

U  y  sera  fait  mention  de  Taccomplissement  de  cette  formalité. 

39.  —  Ces  actes  seront  signés  par  Tofficier  de  Tétat  civil,  par  les 
comparants  et  les  témoins;  ou  mention  sera  faite  de  la  cause  qui  em- 
pêchera les  comparants  et  les  témoins  de  signer. 

40.  —  Les  actes  de  Tétat  civil  seront  inscrits,  dans  chaque  com- 
mune, sur  un  ou  plusieurs  registres  tenus  doubles. 

233.  On  peut,  suivant  la  population  de  la  commune,  avoir  trois  re- 
gistres, un  pour  les  actes  de  naissance,  un  pour  ceux  de  mariage,  un 
pour  ceui  de  décès,  ou  n'en  avoir  qu'un  seul  pour  tous  ces  actes  ;  mais 
alors  même  qu'il  n'y  en  aurait  qu'un,  il  doit  être  tenu  double. 

L*idée  de  cette  tenue  double  est  due  au  chancelier  d'Aguesseau. 

41.  —  Les  registres  seront  cotés  par  première  et  dernière,  et  pa- 
rafés sur  chaque  feuille,  par  le  président  du  tribunal  de  première  in- 
stance ,  ou  par  le  juge  qui  le  remplacera. 

234.  Pour  prévenir  l'intercalation  ou  la  suppression  d'un  ou  de  plu- 
sieurs feuillets,  la  loi  exige  que  le  président  du  tribunal  indique,  sur 
chaque  feuillet,  le  rang  qu'il  tient  dans  les  registres  en  y  inscrivant  ces 
mots  :  premier  feuillet ,  deuxième  feuillet,  troisième  feuillet.,,  cm- 
qwmiième  et  dernier  feuillet,  et  que  sous  ces  mots  le  magistrat  mette 
son  parafe. 

42.  —  Les  actes  seront  inscrits  sur  les  registres,  de  suite,  sans 


(1)  Darantoo  (1, 188);  Zacbari»  (g  50,  texte  et  note  8);  Aubry  et  Rau  [k*  édit., 
1,  ^  MO). 
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aucun  blanc.  Les  ratures  et  les  renvois  seront  approuvés  et  signés  de 
la  même  manière  que  le  corps  de  Tacte.  U  n'y  sera  rien  écrit  par  s^ré- 
viation ,  et  aucune  date  ne  sera  mise  en  chifbres. 

43.  —  Les  re^stres  seront  clos  et  arrêtés  par  TofiScier  de  l'état 
civil,  à  la  fin  de  chaque  année;  et  dans  le  mois,  l'un  des  doubles  sera 
déposé  aux  archives  de  la  commune,  l'autre  au  greffe  du  tribunal  de 
première  instance. 

235.  Les  précautions  prises  par  ces  deux  articles  ont  toujours  pour 
but,  comme  on  le  voit,  de  mettre  les  actes  de  Tétat  civil  à  l'abri  des 
faux  de  toute  nature.  Le  double  dépôt  en  deux  endroits  différents,  en 
même  temps  qu'il  diminue  les  chances  de  destruction  par  incendie  ou 
autre  accident,  rend  aussi  la  fraude  plus  difficile,  puisqu*il  faudrait  que 
les  deux  dépositaires  s'entendissent  pour  la  commettre. 

44.  —  Les  procurations  et  les  autres  pièces  qui  doivent  demeurer 
annexées  aux  actes  de  l'état  civil,  seront  déposées,  après  qu'elles  au- 
ront été  parafées  par  la  personne  qui  les  aura  produites,  et  par  l'of- 
ficier de  l'état  civil ,  au  greffe  du  tribunal ,  avec  le  double  des  registres 
dont  le  dépôt  doit  avoir  lieu  audit  greffe. 

45.  —  Toute  personne  pourra  se  faire  délivrer,  par  les  dépositaires 
des  registres  de  l'état  civil,  des  extraits  de  ces  registres.  Les  extraits 
délivrés  conformes  aux  registres,  et  légalisés  par  le  président  du  tri- 
bunal de  première  instance,  ou  par  le  juge  qui  le  remplacera,  feront 
foi  jusqu'à  inscription  de  faux. 

SOMMAZBX. 

I.  Nécessité  de  Tobligation  imposée  aux  dépositaires,  de  délifrer  des  extraits  à  tous 

requérants.  —  Qaels  sont  les  dépositaires  légaux.  —  Coût  des  extraits. 

II.  Qu*entend-on  par  Extrait  délivré  conforme?  —  Quand  la  légalisation  est-eUe  né- 

cessaire? —  Ce  que  c'est  que  Tinscription  de  faux. 

III.  Les  extraits,  soit  que  les  registres  existent  encore  on  n'existent  plus,  font  ton- 

Jours  pleine  foi  par  eux-mêmes.  Dissentiment  a?ec  M.  Duranton. 

IV.  La  voie  de  Tinscription  de  faux  n*est  nécessaire  que  pour  les  mentions  que  Toffi- 

der  de  l*état  civil  peut  attester  propriit  sensibut.  Erreur  de  Touiller,  de  M.  Du- 
ranten,  etc. 

I.  —  236.  Les  actes  de  Tétat  civil,  constatant  Tétat  et  par  suite  la 
capacité  de  chacun,  n'intéressent  pas  seulement  les  individus  qu  ils 
concernent,  mais  tous  ceux  qui  peuvent  contracter  avec  eux;  il  im- 
porte donc  à  tous  d'en  pouvoir  prendre  connaissance.  Aussi  la  loi 
veut-elle  que  toute  personne  puisse  s'en  faire  délivrer  des  extraits  par 
les  dépositaires  légaux,  qui  sont  le  maire  ou  l'adjoint  de  chaque  com- 
mune, ou  le  greffier  du  tribunal  civil. 

Dans  les  premières  années  du  Code,  les  secrétaires  de  mairie  avaient 
cru  que  c'étaient  eux  qui  avaient  le  caractère  de  dépositmres  légaux  à 
partir  du  moment  où  les  actes  étaient  déposés  aux  archives  de  la  com- 
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moue;  c'était  une  erreor  :  aussi  un  avis  du  Conseil  d*État,  du  2  juillet 
1807,  tout  en  déclarant  valables  les  extraits  délivrés  par  eux  jus- 
qu'alors, leur  a  fait  défense  d'en  délivrer  à  Tavenir,  «  attendu,  y  est-il 
1  dit,  que  les  employés  qui  se  qualifient  de  secrétaires  de  mairie,  n'ont 
9  point  «de  caractère  public,  et  ne  peuvent,  dès  lors,  rendre  autben- 
•  tique  aucun  acte,  aucune  expédition  ni  aucun  extrait.  » 

D'après  un  décret  du  1 2  du  même  mois,  les  droits  dus  pour  la  dé- 
livrance de  ces  extraits  sont  : 

Four  un  extrait  d'acte  de  naissance  ou  de  décès  : 

Aa-dessoiis  de  50  000  Ames.  Au-dessos  de  50  000  Ames.  Paris. 

0  fr.  30  c»  0  fr.  60  c»  0  fr.  75  c. 

Pour  un  extrait  de  mariage  : 

0  fr.  00  c  1  fr.  00  c  1  flr.  50  c. 

I 

Il  doit  être  remboursé  en  outre,  pour  frais  de  timbre,  diaprés 
l'art.  63  de  la  loi  du  28  avril  1816, 1  fr.  25  c.  (1). 

n.  —  237.  Notre  article  dit  que  l'extrait,  délivré  conforme  et  léga- 
lisé par  le  président  du  tribunal,  fera  foi  jusqu'à  inscription  de  faux. 

On  appelle  délivré  conforme  l'extrait  dont  le  dépositaire  a  certifié 
la  conformité  avec  Toriginal,  par  ces  mots  :  Certifié  conforme,  ou  Dél> 
vré  éonfarme  à  l'original,  par  notts,  etc. 

La  légalisation  est  l'attestation  par  laquelle  le  président  certifie  que 
la  signature  apposée  à  l'acte  est  bien  celle  du  dépositaire  (2) . 

Nous  ne  pensons  pas  que  cette  légalisation  soit  néce^ire  lorsque 
l'acte  est  produit  dans  l'arrondissement  où  il  a  été  reçu  (3).  La  loi  pré- 
dtée  du  25  ventôse  an  11,  art.  28,  n'exige  la  légalisation  pour  les 
actes  notariés,  qu'autant  que  l'acte,  s'il  s'agit  d'un  notaire  à  la  rési- 
dence d'une  Cour  d'appel,  sera  produit  hors  du  ressort  de  cette  Cour,  et 
hors  du  département  pour  les  autres  not«dres.  La  loi  répute  donc  la 
signature  du  notaire  assez  connue,  selon  les  cas,  dans  le  département 
ou  dans  le  ressort  de  la  Cour  d'appel  ;  par  égale  raison,  la  signature  de 
l'officier  de  Tétat  civil  doit  être  réputée  connue  suffisamment  dans  l'ar- 
rondissement dont  il  dépend. 

Cet  extrait  ainsi  délivré  conforme  et  légalisé,  si  besoin  est,  fait  foi 
jusqu'à  inscription  de  faux,  comme  le  registre  lui-même.  On  appelle 
ImeriptUm  de  faux  Pacte  par  lequel  on  soutient,  en  justice,  qu'une 
I»èce  produite  dans  un  procès  est  fausse.  L'inscription  de  faux,  qui 
commence  par  une  déclaration  faite  par  le  demandeur  en  faux  au 

(1)  Aajoord'hiii  les  frais  de  timbre  s'élèvent  à  1  fr.  80,  anx  termes  de  la  loi  du 
3  Jnfltet  186S  (art  17),  et  de  la  loi  du  33  août  1871  (art.  3). 

(3)  Aux  tenues  de  la  loi  du  3  mai  1861,  les  joges  de  paix  qui  ne  siègent  pas  au  chef- 
lirà  du  ressort  d'an  tribunal  de  première  instance  sont  autorisés  à  légaliser,  concur- 
lemmeiit  avec  le  président  du  tribunal,  les  signatures  des  officiers  de  l'état  civil  des 
communes  qui  dépendent  de  leur  canton. 

(S)  Usage  constant  à  Paris.—  Contra  :  Demolbmbe  (1, 317);  Âubry  et  Rau  (4*édit., 
1. 1,  p.  330). 
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grefle  du  tribuiii],  donne  lieu  à  de  longues  formalités,  dëtailUes  aux 
arl.  214  à  251  du  Code  de  procédure  civiie;  elle  est,  en  outre  des  ^* 
ficultés  qu'elle  présente,  une  voie  périlleuse  pour  le  demandeur, 
puisque,  s'il  succombe  faute  de  preuves  suffisantes,  bieu  qu'au  fond  il 
ait  peut-être  raison,  il  sera  condamné  à  des  donmiages-inlérAls,  s'il  y 
a  lieu,  et,  dans  tous  les  cas,  à  une  amende  qui  ne  peut  étremoindr» 
de  300  francs. 

111.  —  238.  M.  Duranton  (I,  299),  et  après  lui  M.  Zacharise  (i, 
p.  147)  et  M.  Ricbelot  (1, 152)  (1),  ont  écrit  que  ce  moyen  de  Tinscrip- 
tion  de  faux  n'était  nécessaire  à  prendre,  pour  attaquer  un  extrait, 
qu'autant  que  le  registre  original  n'existerait  plus. 

C'est  heurter  de  front  la  disposition  formelle  de  notre  article  ;  car 
c'est  dire  que  ces  extraits  ne  font  foi  jusqu'à  inscription  de  foux  que 
dans  un  cas  particulier  et  assez  rare,  tandis  que  notre  article  nous 
dit  d'une  manière  absolue,  que  ces  extraits  font  foi  jusqu'à  inscription 
de  faux,  sans  apporter  aucune  restriction  à  cette  proposition.  L'idée 
du  législateur  ne  pourra  pas  d'ailleurs  paraître  douteuse,  si  l'on  rap- 
proche notre  article  des  art.  1334  et  1335,  relatifs  aux  copies  des  aeies 
authentiques  ordinaires,  c'est-à-dire  des  actes  notariés. 

Dans  ces  articles,  en  effet,  le  législateur  nous  dit  tout  au  long  et 
d'une  manière  précise  : 

«  Tant  que  le  titre  original  subsistera,  les  copies  ne  feront  pas  foi 
jusqu'à  inscription  .de  faux,  il  suffira  d'une  simple  dénégation  de 
l'adversaire  pour  rendre  nécessaire  la  présentation  de  l'original  lui- 
même;  —  Que  si  l'original  n'existe  plus,  il  faudra  distinguer  :  les 
premières  copies  ordinairement  appelées  grosses,  puis  celles  tirées^ 
par  autorité  du  magistrat,  les  parties  présentes  ou  dûment  appelées  ; 
puis,  enfin,  celles  tirées  sans  l'autorité  du  magistrat,  mais  en  pré- 
sence et  du  consentement  de  ces  parties,  feront  foi  jusqu'à  inscription 
de  faux,  comme  ferait  l'original  lui-même.  — Quant  à  toutes  autres 
copies,  bien  que  délivrées  et  certifiées  conformes  par  le  notaire,  elles 
ne  font  pas  foi  nécessairement,  elles  peuvent  seulement  faire  foi, 
pourvu  encore  qu'elles  aient  plus  de  trente  ans  de  date  quand  on  les 
produit^  que  si  elles  n'ont  pas  trente  ans  de  date ,  elles  ne  peuvent 
servir  que  de  commencement  de  preuve  par  écrit.  »  (Voy.  les  art.  1334 
et  1335.) 

Ainsi,  les  copies  d'un  acte  notarié  ne  font  pas  foi  jusqu'à  inscrip- 
tion de  faux ,  tant  que  l'original  existe,  et  quand  il  n'existe  plus,  elles 
n'ont  cet  effet  que  sous  certaines  conditions  et  non  pas  toujours, 
tandis  que,  d'après  notre  article,  les  extraits  des  actes  de  l'état  civil, 
délivrés  conformes  et  légalisés,  font  foi  jusqu'à  inscription  de  faux, 
toujours,  absolument  et  sans  restriction.  11  y  a  donc,  d'après  la  vo- 
lonté expresse  du  législateur,  une  énorme  différence,  du  rapport  qui 
existe  entre  une  copie  d'acte  notarié  et  son  original,  au  rapport  qui 

(1)  Adde  :  Vazeille  [Biar,,  I,  n<>  209);  Rieff  [Comm.  sur  les  actes  de  l'étût  cit.. 
n«  00). 
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flKÎale  entre  un  extrait  d'acte  de  l'état  civil  et  son  original.  11  n'est 
donc  pas  étonnant  que  les  auteurs  dont  nous  combattons  le  sentiment 
soient  arrivés  à  un  résultat  erroné,  quand  ils  ont  posé  en  principe  et 
pris  pour  point  de  départ  cette  proposition  évidemment  fausse  : 
«  Que  les  extraits  des  actes  de  l'état  civil  sont  aux  registres  ce  que  les 
»  expéditions  des  actes  notariés  sont  aux  originaux.  »  Nous  venons  de 
voir  que  la  loi  a  mis  une  immense  différence  entre  ces  deux  cas,  et  la 
raison  de  cette  différence  est  palpable ,  elle  résulte  de  la  nature  même 
des  choses. 

En  effet,  les  notaires  reçoivent  et  doivent  recevoir  les  minutes, 
c'est-à-dire  les  actes  originaux,  non  pas  sur  des  registres,  mais  sur  des 
fBoiUes  isolées  (voy.  Lett.  minist.  du  15  février  1809).  On  pourra  donc 
produire  un  original  sans  en  déranger  aucun  autre;  d'ailleurs,  le  juge- 
ment qui  ordonnera  la  présentation  de  Tacte  orignal  pourra  enjoindre 
au  notaire  d'en  tirer  une  copie,  les  parties  dûment  appelées,  avant  de 
s*en  dessaisir.  Cette  copie,  si  l'acte  venait  à  être  perdu,  réunirait  les 
conditions  voulues  par  l'art  1335  pour  faire  foi  comme  l'original  lui- 
Biéme^  et  le  remplacerait.  Au  contraire,  tout  acte  de  l'état  civil  étant 
rédigé  sur  un  registre  qui  contient  tous  ceux  de  la  même  année,  si  If  on 
contestait  à  Bordeaux,  par  exemple,  la  conformité  de  l'extrait  d'un  acte 
reçu  à  Rouen,  il  faudrait,  dans  l'opinion  que  nous  combattons,  en- 
voyer, d'un  bout  de  la  France  à  l'autre,  non  pas  seulement  l'acte,  mais 
le  registre,  et  se  mettre  ainsi  dans  l'impossibilité  de  délivrer  aucun  ex- 
trait des  actes  qu'il  contient,  jusqu'à  ce  qu'il  fût  rendu  au  dépositaire. 
Le  registre  pourrait  d'ailleurs  se  trouver  perdu,  et  ici  l'on  ne  peut  pas 
demander  que  le  dépositaire  se  mette  à  le  copier  en  entier  avant  de 
s'en  dessaisir. 

Pour  motiver  la  décision  que  nous  combattons ,  M.  Duranton,  qui 
nous  donne  implicitement  l'argument  tiré  de  la  prétendue  parité  exis- 
tant entre  les  extraits  d'actes  de  l'état  civil  et  les  copies  d'actes  nota- 
riés, en  présente  aussi  un  autre  qui  ne  vaut  pas  mieux.  11  le  tire  des 
termes  mêmes  de  notre  article.  Cet  argument  revient  à  dire  :  les  extraits 
ne  font  foi  qu'autant  qu'ils  sont  délivrés  conformes  aux  registres;  donc, 
si  je  nie  seulement  leur  conformité  avec  l'original,  on  ne  pourra  exiger 
que  je  prenne  l'inscription  de  &ux,  puisque  alors,  c'est  précisément  le 
point  de  savoir  s'ils  sont  conformes,  et  par  conséquent  s'ils  doivent 
fiûre  foi,  qui  est  mis  en  question. 

Cette  argumentation  repose  sur  le  sens  inexact  donné  aux  mots  : 
délivré  conforme.  Par  les  mots  extrait  délivré  conforme,  on  n'entend 
pas  un  extrait  qui  est  vraiment  conforme  à  son  original,  mais  seulement 
un  extrait  que  l'oflScier  public  a  déclaré  être  conforma;  extrait  délivré 
conforme  est  synonyme  de  extrait  certifié  conforme  par  le  fonctionnaire 
duquel  il  émane.  C'est  uniquement  à  cause  de  l'authenticité  qu'il  faut 
donner  à  cette  mention  de  conformité,  que  l'extrait  ne  peut  être  déli- 
vré que  par  un  officier  public;  sans  cela,  en  effet,  et  si  l'extrait  ne  de- 
vait faire  foi  qu'autant  qu'il  serait  constant,  par  la  représentation  du 
registre,  qu'il  est  vraiment  conforme,  alors  il  pourrait  tout  aussi  bien 
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être  délivré  pair  le  premier  venu  des  copistes  ou  des  employés  d'un 
bureau. 

Les  conséquences  de  la  doctrine  de  H.  Duranton  sont  vraiment 
étranges.  Les  extraits^  selon  lui,  ne  feraient  foi  qu'autant  qu'il  serait 
certain  qu'ils  sont  conformes  aux  registres,  Mais  comment  le  saurait- 
on  ?  Évidemment,  ce  ne  pourrait  jamais  être  que  par  la  représentation 
des  registres  eux-mêmes.  Ainsi,  un  extrait  ferait  foi  quand...  ?  Quand, 
en  le  présentant  d'une  main,  on  présenterait  de  l'autre  le  registre  pour 
prouver  qu'il  lui  est  conforme  !  Mais  alors  ce  seront  les  registres  qui 
feront  foi,  et  les  extraits  deviendront  parfaitement  inutiles  ! 

Ce  que  veut  le  législateur,  c'est  que  l'extrait  présente  cette  mention  : 
Délivré  conforme  ou  certifié  conforme  par  nous,  etc. ,  et  que  cette 
mention  soit  signée  de  l'officier  ayant,  pour  ce,  caractère  compétent. 
C'est  pour  que  l'on  soit  certaip  que  cette  attestation  émane  bien  de 
l'officier  et  que  la  signature  est  bien  la  sienne,  que  notre  article  exige, 
conome  seconde  condition,  que  cette  signature  soit  légalisée  par  le  pré^ 
sident  du  tribunal  (1).  ' 

rv.  —  239.  Les  extraits  d'actes  de  l'état  civil  font  la  même  foi  que 
les  actes  eux-mêmes  ;  mais  est-ce  de  tout  leur  contenu  que  les  uns  et 
les  autres  font  foi  jusqu'à  inscription  de  faux?  Ne  faut-il  pas  plutôt 
distinguer  entre  les  faits  attestés  par  l'officier  lui-même  et  ceux  qui  ne 
lui  ont  été  que  déclarés?  Touiller  (II,  865),  Merlin  {Rép.,  v""  Maternité, 
S  6) ,  M.  Duranton  (1,  305-308) ,  et  M.  Goin-Delisle  (art.  46,  n*  I) , 
tiennent  pour  la  première  idée  ;  mais  elle  nous  paraît  inadmissible. 

En  effet,  c'est  un  principe  incontesté  que  l'inscription  de  faux  n'est 
nécessaire  qu'autant  qu'on  prétend  fausse  la  déclaration  d'un  officier 
public  et  qu'on  attaque  la  véracité  de  cet  officier.  L'officier  public ,  en 
effet,  mérite  plus  de  confiance  qu'un  simple  individu  ;  son  témoignage 
a  plus  de  poids,  d'abord  parce  qu'il  est  revêtu  d'une  autorité  que  n'a 
pas  l'autre ,  et  ensuite  parce  que,  en  cas  de  prévarication ,  en  cas  de 
faux ,  il  a  à  craindre  des  peines  beaucoup  plus  sévères ,  et  que ,  dès 
lors,  il  est  à  croire  qu'il  ne  se  portera  pas  aussi  facilement  au  men- 
songe. Mais  si  la  loi  accorde  au  témoignage  de  l'officier  public  plus  de 
confiance  qu'à  un  autre ,  si  elle  le  répute  plus  fort,  elle  ne  doit  donc 
pas  permettre  qu'on  lattaque  par  les  mêmes  moyens.  Aussi,  ne  per- 
met-elle d'en  prouver  la  fausseté  que  par  la  voie  de  l'inscription  de 
faux. 

Gela  bien  entendu ,  il  est  clair  que  parmi  les  faits  mentionnés  dans 
un  acte  de  l'état  civil,  il  en  est  qu'on  peut  prétendre  faux  sans  ïtttaquer 
le  moins  du  monde  la  véracité  de  l'officier  de  l'état  civil.  Si  je  prétâods 
que  l'enfant  qui  est  dit  dans  l'acte  être  né  de  Pierre  et  de  Marie ,  est  né 
au  contraire  de  Paul  et  d'Adèle,  est-ce  que  la  conséquence  de  ma  pré- 
tention serait  que  l'officier  de  l'état  civil  a  menti  ?  Non  évidemment  ; 
car  il  n'a  pas  attesté ,  et  n'a  pu  attester  que  l'enfant  était  né  de  telles 

(1)  Notre  doctrine,  isolée  d*abord,  est  aujourd'hui  partagée  par  BI*  Bonnier 
( Preuves,  n* 744),  et  M.  Demolombe  (1, 318};  Aubry  et  Rau  (4*  édit.,  1. 1,  p.  S2t). 
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personnes ,  mais  seulemeni  qu'on  lui  a  déclaré  qvfil  était  né  de  telles' 
personnes  ;  or,  je  ne  dis  pas  qu'on  ne  lui  a  pas  fait  cette  déclaration , 
je  dis  seulement  que  cette  déclaration  qu'on  lui  a  faite  est  fausse.  Ce 
s'est  donc  pas  la  véracité  de  l'officier  de  l'état  civil  que  j'attaque,  mais 
cdle  des  déclarants.  U  suit  de  là  que,  pour  prétendre  que  l'inscription 
de  foox  est  nécessaire,  quel  que  soit  le  foit  que  Ton  veuille  prouver 
finix,  il  faudra  dire  que  les  déclarants  aussi  sont  officiers  publics.  C'est 
ce  qu'ont  fait  effectivement  plusieurs  auteurs ,  notamment  Touiller  ; 
mais  ridée  est  inadmissible. 

Si  ceux  qui  viennent  déclarer ,  par  exemple ,  la  naissance  d'un  en- 
bnt,  avaient  réellement  un  caractère  public,  d'où  le  tireraient-ils?  Il 
est  clair  que  ce  serait  de  la  mission  que  leur  donne  Tart.  56  pour  faire 
cette  déclaration  ;  or ,  à  qui  cet  article  donne-t-il  cette  mission  ?  Au 
père,  ou  à  son  défaut  au  médecin,  à  la  sage-femme,  ou  à  une  personne 
qui  aura  assisté  à  l'accouchement.  Si  donc  l'individu  qui  fait  la  décla- 
ration n'était  pas  le  père  et  n'avait  pas  assisté  à  l'accouchement ,  il 
n'aurait  plus  de  caractère  public.  11  suit  de  là  que,  dans  le  système  que 
nous  combattons,  il  faudrait,  pour  qu'on  pût  dire  que  le  déclarant  était 
oflider  public,  quant  à  la  déclaration,  constater  et  bien  établir  préala- 
blement qu'il  avait  mission  de  la  loi,  c'est-à-dire  qu'il  était  bien  le  père 
ou  qu'il  avait  réellement  assisté  à  l'accouchement  ;  or ,  c'est  là  un 
point  que  ni  l'extrait  ni  l'acte  lui-même  ne  peuvent  jamais  établir. 
Ainsi ,  et  quand  même  l'on  déciderait  que  ceux  à  qui  est  imposée  l'o- 
Uigation  de  foire  la  déclaration  ont  vraiment  pour  cette  déclaration  le 
caractère  d'officiers  publics ,  il  ne  serait  pas  prouvé  que  ceux  qui  sont 
venus  faire  telle  déclaration  avaient  bien  ce  caractère ,  et  par  consé- 
quent, l'inscription  de  faux  ne  pourrait  pas  encore  être  exigée.  Or, 
ccHome  le  législateur  n'établit  jamais  ce  qu'il  saurait  établir  inefficace- 
ment, nous  pouvons  déjà  conclure  que  son  idée  n'a  point  été  de  donner 
jamais  aux  déclarants  le  caractère  d'officiers  publics. 

Le  Code  pénal,  d'ailleurs,  lève  tout  doute  à  cet  égard.  En  effet,  aux 
termes  de  l'art.  146  de  ce  Code,  tout  fonctionnaire  ou  officier  public 
qui  aura  frauduleusement  dénaturé  la  substance  ou  les  circonstances 
des  actes  de  son  ministère,  en  constatant  comme  vraie  des  faits  faux, 
sera  puni  des  travaux  forcés  à  perpétuité.  Si  donc  l'individu  qui  vient 
déclarer  que  tel  enfant  est  né  de  telle  femme ,  était ,  quant  à  cette  dé- 
claration ,  un  officier  public ,  il  se  serait  trouvé ,  en  cas  de  fausse  dé- 
daration,  forcément  compris  dans  cet  article.  Or,  il  n'en  est  pas  ainsi  : 
car,  d'après  Tart.  345  du  même  Code  pénal,  tout  coupable  de  sub- 
stitution d'un  enfant  à  un  autre ,  ou  de  supposition  d'enfant  à  une 
femme  quineserapas  accouchée,  n'est  puni  que  de  la  réclusion,  c'est- 
à-dire  de  la  même  peine  précisément  qui  est  portée  par  l'art.  363  contre 
celai  qui  vient  en  justice,  en  matière  civile,  mentir  comme  simple  in- 
dividu, comme  témoin.  Cette  peine  identique,  prononcée  dans  les 
deux  cas,  éublit  clairement  que,  dans  l'idée  du  législateur,  l'individu 
qui  vient  déclarer  à  l'officier  de  l'état  civil  que  tel  enfant  est  né  de  telle 
femme,  tel  jour,  à  telle  heure,  dans  tel  endroit,  n'a  pas  plus  de  carac- 
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tère  public  qall  n'en  aurait  eu  s'il  s'était  agi  d*an  procès  dans  lequel 
il  aurait  fait  la  même  déclaration  comme  témoin,  pas  plus  enfin  que 
n'en  a  le  premier  témoin  venu  (1). 

46.  —  Lorsqu'il  n*aura  pas  existé  de  registres,  ou  qu'ils  seront 
perdus,  la  preuve  en  sera  reçue  tant  par  titres  que  par  témoins;  et 
dans  ces  cas ,  les  mariages ,  naissances  et  décès ,  pourront  être  prouvés 
tant  par  les  registres  et  papiers  émanés  des  pères  et  mères  décédés , 
que  par  témoins. 

80] 


I.  L'article  permet  de  pronTer,  par  simple  témoignage,  deux  poiots  Bacoestifii: 

1*  la  Don-tenae  ou  la  destruction  des  registres;  2*  la  naissance,  le  mariage  on 
le  décès. 

II.  L'article  s'appliquerait  également  si  an  seul  feuillet  ou  un  seul  acte  était  dé* 

truit ,  ou  s'il  y  avait  interruption  apparente  dans  la  tenue  des  registres.  — 
Mais  non  si  l'on  alléguait  une  interruption  dont  il  n'y  aurait  point  de  trace» 
Erreur  de  MM*  Zacbarie,  Coin-Dellsle  et  de  la  Jurisprudeoee. 

m.  Quand  il  s'agit  de  la  preuve  d'un  mariage ,  il  y  a  exception  aux  principes,  si 
ce  sont  des  enfants  qui  invoquent  ce  mariage  après  la  mort  de  leur  père  et 
naère;  ils  n'ont  alors  rien  à  prouver,  la  possession  d'état  de  leur  autear  leor 
suffit. 

IV.  Notre  article  n'est  relatif  qn'au  fait  de  la  naissance;  il  n'a  aucun  trait  à  la 
filiation. 

1.  —  240.  Il  peut  arriver,  dans  des  temps  de  troubles  politiques, 
qu'on  ne  rédige  point  d'actes  de  Tétat  civil  ;  il  peut  arriver  aussi,  môme 
dans  les  temps  ordinaires,  que  des  registres  régulièrement  tenus  se 
trouvent  égarés  ou  anéantis  par  l'effet  d'un  incendie,  ou  de  quekpie 
autre  accident.  Tel  est  le  double  cas  que  prévoit  notre  article,  et  pour 
lequel  il  porte  deux  dispositions  (2). 

11  permet  d'abord  de  prouver,  soit  par  titres,  soit  même  par  témmns, 
le  fait  qu'il  n'a  pas  été  tenu  de  regbtres  à  l'époque  à  laquelle  remonte 
la  naissance,  le  mariage  ou  le  décès  qu'on  veut  constater,  ou  bien  cet 
autre  fait,  que  le  registre  sur  lequel  l'acte  pourrait  se  trouver  est  perdu 
ou  anéanti  ;  puis,  ce  point  une  fois  établi,  il  permet  encore  de  prouver, 
et  de  la  même  manière,  c'est-à-dire  ou  par  titres  ou  par  témoins,  le 
fait  de  la  naissance,  du  mariage  ou  du  décès  (3). 

Notre  article,  comme  on  le  voit,  suppose  que  les  père  et  mère  de 
celui  qui  demande  à  faire  la  preuve  sont  morts,  puisqu'il  parle  de  pa» 
piers  émanés  des  père  et  mère  décédés;  que  si  ces  père  et  mère  existaient 

(1)  Conf.  Zacliari»  (I,  p.  246  ) ;  Âubry  et  Rau  (&•  édit,  1. 1,  S  69,  p.  310  et  2S0  U 
Massé  et  vergé  (t.  I,  8  80,  p.  111);  Valette  (sur  Proudbon,  I,  p.  206);  Richelot  (p.  151); 
Demolombe  (I,  p.  320);  Duvergier  (sur  Toollier,  I,  806);  Amiens,  26  juillet  1821;  An- 
gers, 25  mai  1822;  Martinique,  11  février  1896;  ReJ.,  16  mars ISâl;  Nîmes,  13  juio 
1860  (Dev.,  41, 1,  532;  60,  2,  276). 

(2)  A  la  suite  des  désastres  de  la  guerre  de  1870  et  de  Tinsurrection  de  Paife 
du  18  mars  1871,  sont  intervenues  deux  lois,  Tune  du  6  Janvier  1872 ,  relative  à  la 
réorganisation  des  actes  de  Tétat  civU  dans  les  départements,  et  l'autre  do  12  fé- 
vrier 1872,  relative  à  la  reconstitution  des  actes  de  Téut  civil  de  Paris,  détruits  aot 
archives  de  la  Préfecture  et  an  dépOt  du  greffe  du  tribunal  dviL 

(3)  L*art.  46  n'impose  pas  aux  Juges  Tobligation  de  recevoir  la  preuve  testimo^ 
niale;  ils  ont  à  cet  égard  un  pouvoir  discrétionnaire.  Demolombe  (1 ,  325)  ;  Aubry  et 
iUa  (4«  édit.,  1. 1,  g  64,  p.  216);  Caïa.,  8  ao6t  1864  (De?.,  64, 1, 407). 
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ttcore,  il  est  clair  que,  pour  entrer  dans  l*esprit  de  notre  article,  ce 
«raient  là  les  premières  personnes  à  faire  entendre.  Il  n'est  pas  dou- 
teux non  plus,  bien  que  l'article  n'en  parle  pas,  qu*on  pourrait  ap- 
porter, pour  faire  la  preuve,  d'autres  titres  que  ceux  émanés  des  père 
al  mère;  car,  aux  termes  de  Tarticle,  on  pourrait  la  faire  par  témoins 
seulement  ;  or  la  preuve  par  écrit  est  toujours  plus  favorable  et  mérite 
plus  de  confiance  que  celle  par  témoins  (1). 

il.  —  24 1.  Si  un  seul  feuillet  du  registre  ou  même  un  acte  seule- 
ment était  détruit,  les  intéressés  pourraient  invoquer  notre  article;  car 
c'est  pour  eux  comme  si  le  registre  avait  disparu  tout  entier.  Et  qu'on 
ne  dise  pas  que  la  position  n'est  plus  la  même  :  sans  doute,  de  ce  qu'un 
acte  a  été  raturé,  détruit  d'une  manière  quelconque,  il  ne  s'ensuit  pas 
que  cet  acte  me  concernait  ;  mais  dans  le  cas  de  la  perte  totale  d'un 
registre,  il  ne  suit  pas  non  plus  de  ce  que  ce  registre  est  perdu,  anéanti, 
qnll  contenait  un  acte  qui  me  concernât.  Ce  que  le  législateur  a  voulu, 
pour  qu  on  pût  prouver  la  naissance,  le  décès  ou  le  mariage  autrement 
fue  par  un  acte,  c*est  qu'il  y  eût  un  &it  matériel  qui  rendit  déjà  plus 
vnisemblable  la  prétention  du  réclamant.  Or  ce  fait  matériel  se  trouve 
tout  anssi  bien  dans  la  destruction  d'un  seul  acte  que  dans  celle  d'un 
registre  entier.  Il  y  a  même,  dans  ce  cas,  moins  de  chances  de  fraude  ; 
car  il  me  faudra  ici  établir  que  la  naissance,  le  mariage  ou  le  décès 
dont  il  s'agit,  coïncide  avec  l'époque  précise  de  l'acte  détruit,  tandis 
que  dans  le  cas  de  perte  du  registre,  il  me  suffirait  de  pouvoir  fattadier 
oette  naissance,  ce  mariage  ou  ce  décès  à  un  moment  quelconque  de 
Tannée  à  laquelle  ce  registre  appartenait,  ce  qui  serait  beaucoup  plus 
(adle.  Donc,  ce  que  la  loi  décide  pour  le  cas  de  perte  du  registre,  il 
faut  le  décider,  et  à  fortiori,  pour  le  cas  de  perte  ou  destruction  d'un 
seol  feuillet  ou  d'un  seul  acte. 

24 1  bis.  Nous  donnerons  une  dédsion  semblable  pour  le  cas  où  la 
tenue  des  registres  aurait  été  interrompue  pendant  un  temps  plus  ou 
moine  long.  Ainsi,  un  registre  a  été  régulièrement  tenu  jusqu'à  la  fin 
d^a^l,  et  pendant'les  deux  mois  de  mai  et  de  juin  aucun  acte  n'a  été 
inscrit  ;  on  voit,  à  la  seule  inspection  du  registre,  que  sa  tenue  a  été 
int^rompue  de  la  fin  d'avril  au  commencement  de  juillet. 

Il  y  a  là  un  fait  matériel  qui  rend  déjà  vraisemblables  les  allégations 
do  réclamant,  et  nous  sommes  d'ailleurs  dans  les  termes  mêmes  de  la 
kri  ;  car  il  est  vrai  de  dire  que  pendant  ces  deux  mois  il  n'a  pas  été  tenu 
4e  registre,  il  en  serait  de  même  si  seulement  une  feuille,  ou  même  la 
place  d'un  seul  acte,  étaient  restées  en  blanc. 

Une  loi  postéri^rô  au  Code  civil,  celle  du  13  janvier  1817,  relative 
aux  militaires  ayant  disparu  dans  les  guerres  qui  avaient  eu  lieu  de 
1792  à  1895,  prouve  sans  réplique  que  telle  est  bien  l'idée  du  l^isla- 
teor  dans  notre  article.  En  effet,  l'art.  5  de  cette  loi  nous  dit  :  que  la 
preuve  testimoniale  du  décès  de  ces  militaires  pourra  être  ordonnée 
conformément  à  l'art.  46  du  Code  civil,  s'il  est  prouvé  qu'il  n'y  a  point 

(1)  Conf.  Donolombe  (1, 829);  Aabry  et  R&a  (/|«  édit,  1 1,  ^  SIS). 
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eu  de  registres,  ou  qu'ils  ont  été  perdus  ou  détruits  en  tout  on  en  pat' 
tie,  ou  que  leur  tenue  a  éprauvé  des  inêerruptians. 

242.  Hais  il  faut  se  garder  d'en  dire  autant  du  cas  où  les  registres 
ayant  été  régulièrement  tenus,  et  la  destruction  d'aucun  feuillet  ni 
d*aucun  acte  n'apparaissant,  un  individu  prétendrait  qu*ii  y  a  eu  omis- 
âon  de  l'acte  qui  devait  constater  la  naissance,  le  mariage  ou  le  décès. 
Il  est  vrai  que  pinceurs  auteurs  et  arrêts  veulent  étendre  à  cette  hypo- 
thèse la  règle  de  notre  article  (1)  ;  mais  c'est  une  erreur  certaine,  car, 
accorder  ici  la  faculté  dont  il  s'agit,  c'eût  été,  de  la  part  du  législa- 
teur, déclarer  inutiles,  par  une  seule  phrase,  toutes  les  dispositions 
portées  pour  la  rédaction  des  actes  de  l'état  civil.  En  effet,  si  Ton  pou- 
vait être  admis  à  la  preuve  testimoniale  sur  la  seule  prétention  d'une 
omission  dont  il  n'apparaît  pas,  alors,  comme  on  pourrait  toujtmrê 
prétendre  qu'il  y  a  eu  omission,  il  serait  vrai  de  dire,  d'une  manière 
absolue  et  sans  aucune  restriction,  que  les  naissances,  mariages  et  dé- 
cès pourront  tatgours  se  prouver  par  témoins. 

La  loi  n'a  permis  d'admettre  la  preuve  testimoniale  que  quand  il 
existe  un  fait,  fadle  à  constater,  et  rendant  déjà  probable  la  préten- 
tion du  réclamant.  Ce  fait,  c'est  la  non-tenue,  ou  la  tenue  incomplète, 
ou  enfin  la  destruction,  soit  totale,  soit  partielle,  de  ces  mêmes  re- 
gistres (2). 

m.  —  243.  Du  reste,  à  cette  proposition  que  les  naissances,  ma- 
riages ou  décès  ne  peuvent  se  prouver  par  un  moyen  autre  que  les 
actes  de  Tétat  civil,  qu'autant  qu'il  n'a  pas  été  tenu  de  registres  ou  que 
les  registres  ont  été  perdus,  détruits  ou  altérés,  il  faut  apporter  une 
restriction  relative  au  cas  où  ce  sont  des  enfants  qui  ont  besoin  de 
prouver  le  mariage  de  leur  père  et  mère. 

Quand  il  s'agit  de  prouver  la  célébration  d'un  mariage,  il  faut  dis- 
tinguer si  ce  sont  les  époux  eux-mêmes  qui  réclament  Teffet  de  cette 
célébration,  ou  si  ce  sont  leurs  enfants  qui  viennent  l'invoquer  après 
leur  mort.  Si  ce  sont  les  époux,  ils  restent  soumis  aux  règles  que  nous 
vencNds  d'indiquer  ;  mais  si  ce  sont  des  en&nts,  venant  réclamer,  après 
la  mort  de  leurs  père  et  mère,  la  qualité  d'enfants  légitimes,  il  y  a 
pour  eux  exception  à  ces  règles.  En  effet,  d'après  les  principes,  pour 
établir  leur  léjgitimité,  ils  devraient  tout  d'abord  rapports  Tacte  de 
mariage  de  leurs  auteurs  ou  faire  les  deux  preuves  successives  indi- 
quées par  notre  article;  or,  il  n'en  sera  pas  ainsi  :  il  suffira,  d'après 
l'art.  197,  que  les  père  et  mère  décédés  aient  vécu  publiquement 
comme  mari  et  femme  légitimes,  et  que  les  enfants  aient  une  posses- 
sion d'enfants  légitimes,  laquelle  ne  soit  pas  contredite  par  leur  acte 
de  naissance. 

lY.  —  244.  Maintenant,  il  ne  faut  pas  se  tromper  sur  la  portée  de 
notre  article  :  il  faut  bien  comprendre  quel  est  le  point  qu'il  permet  de 

(1)  CoiD-DeUftle  (no  10);  Zacharin  (I,  p.  15S);  Ridielot  (n*  S15);  RcJ.,  13  décembra 
1810,l*'JainlS80;  Limoges,  2tf  Juillet  1833. 

(3)  Conf.  Dnranton  (1, 307);  Valette  (bot  Proodhon,  I,  p.  313);  Demolombe  (1, 334); 
Demante  jl,  n»  H  6m);  Aabry  et  Raa  (4*  édit.,  I,  p.  316). 
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prouver  par  témoins,  dans  les  cas  dont  il  s'occupe.  C'est  le  fait  de  la 
naissance,  du  mariage  ou  du  décès.  C'est  le  fait  de  la  naissance  et  non 
pas  la  filiation,  comme  l'ont  dit  plusieurs  auteurs.  La  naissance  et  la 
filiation  sont  deux  choses  très-distinctes  et  qui  ne  s'établissent  pas  de 
la  même  manière.  La  naissance  est  toujours  prouvée  par  l'acte  de  nsûs* 
sance-,  quant  à  la  filiation,  il  n'en  est  pas  ainsi  :  elle  s'établit  par  des 
moyens  spéciaux  dont  le  législateur  ne  s'occupe  pas  ici  et  qu'il  a  tracés 
dans  1er  titrq  VII,  sous  la  rubrique  :  De  la  paternité  et  de  la  filiation. 
Nous  verrons  dans  ce  titre  VU,  que,  s'il  s'agit  d'une  filiation  naturelle, 
la  paternité  ne  peut  se  prouver  que  par  une  reconnaissance  volontaire 
du  père  (voy .  art.  334  et  340)  ;  quant  à  la  maternité,  elle  peut,  à  dé- 
faut d'une  reconnaissance  volontaire  de  la  mère,  s'établir  par  témoins, 
pourvu  qu'on  ait  un  commencement  de  preuve  par  écrit,  que  ne  don- 
nerait pas  môme  l'acte  de  naissance  (voy.  art.  34 1  et  324).  Si  c'est  une 
filiation  légitime  qu'on  invoque,  la  paternité  et  la  maternité  tout  en- 
semble sont  prouvées  par  l'acte  de  naissance  (voy.  art.  319)  ;  à  défaut 
d'acte  de  naissance  par  la  possession  d'état  (320)  ;  enfin,  à  défout  et 
d'acte  de  naissance  et  de  possession  d'état,  par  témoins,  mais  encore 
avec  un  commencement  de  preuve  par  écrit  (323).  Ces  simples  no- 
tions, qui  seront  complétées  quand  nous  arriverons  au  titre  VII,  suf- 
fisent déjà  pour  faire  comprendre  qu'il  ne  s'agit  pas  ici  de  la  filiation, 
piûsque  les  règles  relatives  à  la  filiation  sont  exposées  plus  loin  dans 
un  titre  exprès,  et  que,  d'après  ces  règles,  la  preuve  purement  testi- 
moniale n'est  jamais  admise,  tandis  que  cette  preuve  suffit  dans  le  cas 
de  notre  article.  Cet  article,  donc,  ne  s'occupe  que  du  fait  de  la  nais- 
sance et  même,  quant  à  ce  fait,  il  est  clair  que  la  preuve  testimoniale, 
admise  par  notre  article,  n'aura  pas  la  même  force  que  l'acte  de  nais- 
sance-, car  celui-ci,  comme  on  l'a  vu^  prouve  quelques-unes  de  ces 
énonciations ,  jusqu'à  inscription  de  faux,  tandis  qu'une  preuve  par 
témoins  n'a  jamais  cet  efiet. 

47.  —  Tout  acte  de  Tétat  dvil  des  Français  et  des  étrangers,  fait 
en  pays  étranger,  fera  foi,  s*il  a  été  rédigé  dans  les  formes  usitées 
dans  ledit  pays. 

245.  Cet  article  n'est  qu'une  application  de  la  maxime  Loeus  régit 
aetum,  de  laquelle  nous  avons  parlé  sous  l'art.  3,  et  qui  proclame  un 
principe  en  vertu  duquel  l'officier  public  d'un  pays  se  trouve  compé- 
tent pour  recevoir  les  actes  passés  dans  ce  pays,  non  pas  seulement 
par  les  citoyens  de  ce  pays,  mais  aussi  par  les  étrangers  qui  s'y  trou- 
vent en  passant.  Notre  article  suppose,  en  effet,  bien  qu'il  ne  le  dise 
pas,  que  l'acte  a  été  reçu  par  un  officier  du  pays  ;  car  il  n'y  a  que  lui 
qui  puisse  employer  les  formes  usitées  dans  ce  pays,  les  agents  du 
gouvernement  français  dans  ce  pays  ne  pourraient  employer  que  celles 
réglées  par  les  lois  françaises.  Il  est  clair,  en  effet,  que  tout  officier 
pcd>lic,  pour  instrumenter  valablement,  doit  suivre  les  règles  tracées 
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par  le  pouvoir  duquel  il  tient  sa  mission.  C*est  ce  qui  d'ailleurs  résulte 
clairement  de  l'article  suivant  (  1  ) . 

48.  —  Tout  acte  de  Tétat  civil  des  Français  en  pays  étranger  sera 
valable,  s*il  a  été  reçu,  conformément  aux  lois  françaises,  par  les  agents 
diplomatiques  ou  par  les  consuls. 

246.  Il  ne  s'agit,  dans  cet  article,  que  des  actes  relatifs  à  des  Fran- 
çais seulement ,  tandis  que  Tarticle  précédent  s'appliquerait  et  à  ceux 
relatifs  à  des  Français  seulement,  et  à  ceux  relatifs  à  un  Français  et  à 
un  étranger  tout  à  la  fois.  Ainsi ,  un  agent  diplomatique  de  France,  à 
l'étranger,  ne  peut  pas  marier  un  Français  et  une  étrangère  ;  il  est  bien 
compétent  quant  au  premier,  mais  il  ne  Test  plus  pour  la  seconde.  Au 
contraire ,  l'ofiicier  public  du  pays  pourra  très-bien  faire  ce  mariage, 
parce  que,  s'il  est  compétent  pour  l'étrangère,  soumise  à  l'autorité  qui 
a  institué  cet  officier,  il  l'est  aussi  relativement  au  Français ,  en  vertu 
du  principe  Locus  régit  actum. 

Aussi ,  notre  article  dit-il  seulement  tout  acte  de  Vétat  civil  des 
Francis,  tandis  que  l'article  précédent  disait  tout  acte  de  l'état  civU 
des  Français  et  des  étrangers.  Ici  la  compétence  est  toute  personnelle; 
dans  le  cas  de  Tarticle  précédent ,  elle  est  pour  ainsi  dire  réelle,  terri- 
toriale (2). 

49.  —  Dans  tous  les  cas  où  la  mention  d'un  acte  relatif  à  Tétai 
civil  devra  avoir  lieu  en  marge  d'un  autre  acte  déjà  inscrit,  elle  sera 
Me  à  la  requête  des  parties  intéressées,  par  Tofficier  de  Tétat  civil, 
sur  les  registres  courants  ou  sur  ceux  qui  auront  été  déposés  aux 
archives  de  la  commune,  et  par  le  greffier  du  tribunal  de  première 
instance,  sur  les  registres  déposés  au  greffe;  à  l'effet  de  quoi  l'officier 
de  l'état  civil  en  donnera  avis ,  dans  les  trois  jours ,  au  procureur  de 
la  République  près  ledit  tribunal,  qui  veillera  à  ce  que  la  mention  soit 
faite  d'une  manière  uniforme  sur  les  deux  registres. 

T247.  D'après  Part.  101,  lorsqu'un  jugement  ordonne  la  rectification 
d'un  acte  de  l'état  civil ,  on  ne  change  pas  pour  cela  la  teneur  primi- 
tive de  cet  acte;  on  inscrit  sur  les  registres ,  à  sa  date,  le  jugement  de 
rectification ,  et  l'on  en  fait  mention  en  marge  de  l'acte  réformé.  De 
même,  d'après  l'art.  62,  lorsqu'un  enfant  naturel,  non  reconnu  dans 
son  acte  de  naissance ,  l'est  postérieurement ,  l'acte  de  reconnaissance 

(1)  Jugé  qae  Tacte  de  naissance  dreaaé  en  pays  étranger,  plos  de  trois  Jonn  aprtt 
la  naissance  est  yalable  et  peut  ôtre  inToqae  en  France,  saaf  preute  contraire,  a*U 
est  régnlier  dans  sa  forme  d'après  les  lois  du  pays.  Paris,  6  mai  1850  (De?.,  ftS,  I. 
16iî/.Pal..52,a,lJ0). 

(3)  ReJ.,  10  août  ISiO,  7  JuiUet  1835  (Dot.,  35, 1, 030). 

Jugé  que  Tart  AS  du  Code  ci? U  n*est  nullement  limitatir  ni  impératif,  Aix,  SO  mars 
18d3(;.  Pal.,  6S,10&7). 
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e$t  ëgaleroeot  inscrit  à  sa  date  sur  le  regbtre ,  et  mention  en  est  faite 
en  marge  de  l'acte  de  naissance.  Ainsi  encore,  quand  un  enfant  naturel 
est  légitimé  par  le  mariage  subséquent  de  ses  père  et  mère,  Tacte  de 
mariage  doit,  comme  nous  le  verrons  sous  Tart.  331,  être  mentionné 
en  marge  de  Tacte  de  naissance. 

Dans  ces  différents  cas ,  si  l'acte  en  marge  duquel  la  mention  doit  se 
faire  se  trouve  sur  les  registres  de  Tannée,  Tofficier  de  Tétat  civil  seul 
fera  mention  sur  les  deux  registres;  car  il  les  détient  tous  deux.  Que 
si  Tacte  appartient  à  une  autre  année ,  comme  alors  un  des  deux  re- 
gistres sur  lesquels  il  est  inscrit  est  déposé  au  greffe  du  tribunal ,  Tof- 
ficier  de  Tétat  civil  et  le  greflSer  auront  à  faire  cette  mention ,  chacua 
sur  le  registre  dont  il  est  dépositaire.  Hais,  dans  ce  cas-là  môme,  c'est 
à  Tofficier  de  l'état  civil  seulement  que  les  parties  devront  s'adresser, 
puisque  c'est  lui  qui  doit ,  aux  termes  dç  notre  article ,  avertir  le  pro- 
cureur de  la  République ,  pour  que  celui-ci  fasse  faire  la  mention  sur 
le  registre  du  greffe.  Il  était  tout  naturel  de  charger  de  ce  soin  cet 
officier  de  Tétat  civil,  puisqu'il  faut,  dans  tous  les  cas,  s'adressera 
lui  pour  l'inscription  de  l'acte  ou  du  jugement  dont  mention  doit  se 
Caire  en  mai^e  d'un  acte  antérieur ,  inscription  qui  se  fait  nécessai- 
rement sur  les  registres  de  Tannée  courante ,  dont  cet  officier  est  dé- 
tenteur. 

50.  —  Toute  contravention  aux  articles  précédents  de  la  part  des 
fonctionnaires  y  dénommés,  sera  poursuivie  devant  le  tribunal  de 
première  instance ,  et  punie  d^une  amende  qui  ne  pourra  excéder  cent 
francs. 

248.  Ces  contraventions  ne  donnent  point  lieu  à  des  poursuites 
devant  les  tribunaux  de  police  correctionnelle;  l'amende  est  prononcée 
par  les  tribunaux  civils.  Notre  article  le  fait  assez  comprendre;  car 
lorsque  le  législateur  veut  parler  des  tribunaux  de  police  correction- 
nelle, aux  mots  :  Tribunal  de  première  instance,  il  ajoute  :  jugeant 
eorrectiannellement,  ce  qu'il  n'a  pas. fait  ici.  Le  point,  d'ailleurs,  a  été 
décide  par  un  avis  du  Conseil  d'Etat  du  4  pluviôse  an  12.  Le  législa- 
teiur  n'a  pas  voulu ,  et  avec  raison ,  que  des  contraventions  de  cetie 
nature  fussent  considérées  comme  rentrant  dans  les  matières  crimi- 
nelles. 

Maintenant,  à  quels  officiers  s'applique  cette  disposition?  Qu'est-ce 
que  le  législateur  a  voulu  désigner  par  ces  fonctionnaires  dénommés 
aux  articles  précédents?  Plusieurs  auteurs,  notamment  Touiller  (I, 
312)  et  H.  Zacbarise  (1, 150)  (l),  prétendent  qu'il  faut  y  comprendre 
les  procureurs  de  la  République  ,  attendu  qu'il  a  été  question  d'eux 
dans  les  articles  qui  précèdent.  Nous  repoussons  cette  doctrine  : 


(1)  Adée  ;  Hutteaa  d'Orlgny  (tit.  X,  cbap.  1,  n*  7);  Rieff  (n<»  95);  Aabnr  et  Rau 
Cl*édit,t.I,  p.  206). 
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1®  parce  que  les  membres  du  ministère  public  sont,  comme  on  sait, 
indépendants  des  tribunaux  près  desquels  ils  exercent;  2*  parce  que 
c'est  précisément  eux  que  la  loi  charge  (art.  63)  de  faire  les  poursuites 
dont  il  s'agit;  3®  enfin ,  parce  que  les  articles  précédents  parlent  aussi 
du  président,  de  sorte  qu'il  faudrait  dire  que  lui  aussi  rentre  dans  notre 
disposition ,  ce  qui  nous  donnerait  un  magistrat  présidant  le  tribunal 
pour  se  juger  lui-même!  —  Notre  décision  est  suivie  par  M.  Richelot 
(I,  205,  note  16}  et  par  M.  Demolombe  (1, 118). 

51.  —  Tout  dépositaire  des  registres  sera  civilement  responsable 
des  altérations  qui  y  surviendront,  sauf  son  recours,  s'il  y  a  lieu, 
contre  les  auteurs  desdites  altérations. 

249.  Si  un  ou  plusieurs  feuillets  d'un  registre  sont  déchirés,  si  un 
registre  est  enlevé ,  etc. ,  le  dépositaire,  c'est-à-dire  le  maire  ou  le  gref- 
fier, sera  responsable  de  tous  dommages-intérêts  envers  les  parties 
intéressées,  à  l'effet  de  quoi  il  pourra  être  poursuivi  par  elles  par-devant 
le  tribunal  civil.  Quant  à  lui ,  il  aura  son  recours  contre  les  auteurs  du 
délit ,  lesquels ,  en  outre  des  donunages-intéréts  auxquels  ils  devront 
être  condamnés  envers  le  dépositaire,  devront  encore  être  poursuivis 
criminellement  par  le  procureur  de  la  République. 

52.  —  Toute  altération,  tout  faux  dans  les  actes  de  Tétat  civil, 
toute  inscription  de  ces  actes  faite  sur  une  feuille  volante  et  autrement 
que  sur  les  registres  à  ce  destinés ,  donneront  lieu  aux  dommages-in- 
térêts des  parties ,  sans  préjudice  des  peines  portées  au  Gode  pénal. 

(Voy.  le  Code  pénal,  art.  145,  146,  147  et  192.) 

53.  —  Le  procureur  de  la  République  au  tribunal  de  première  in- 
stance sera  tenu  de  vérifier  Tétat  des  registres  lors  du  dépôt  qui  en 
sera  fait  au  greffe;  il  dressera  un  procès-verbal  sommaire  de  la  véri- 
fication ,  dénoncera  les  contraventions  ou  délits  commis  par  les  officiers 
de  Tétat  civil,  et  requerra  contre  eux  la  condamnation  aux  amendes. 

54.  —  Dans  tous  les  cas  où  un  tribunal  de  première  instance  con- 
naîtra des  actes  relatifs  à  Tétat  civil ,  les  parties  intéressées  pourront 
se  pourvoir  contre  le  jugement. 

250.  Les  tribunaux  de  première  instance  jugent  en  dernier  ressort 
quand  la  contestation  est  relative  à  un  objet  d'une  valeur  de  1 500  francs 
de  capital,  ou  moins;  quand  l'affaire  est  de  plus  de  1  500  francs,  ils  ne 
jugent  que  sauf  appel  à  la  Cour  d'appel.  Le  législateur,  pensant  que 
l'état  civil  d'une  personne  est  d'un  prix  inestimable,  a  voulu  que  toutes 
les  décisions  qui  s'y  référaient  fussent  susceptibles  d'appel. 

C'est  par  cette  même  raison  de  la  haute  importance  que  la  loi  attache 
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zux  questions  d'état,  qu'elle  a  ordouné^par  le  décret  du  30  mars  1808, 
art.  22,  qu'en  appel,  ces  questions  seraient  jugées  en  audience  solen- 
nelle, toutes  chambres  de  la  Cour  d'appel  réunies. 

CHAPITRE  II 

DES  ACTES  DE  NAISSANCE. 

55.  —  Les  déclarations  de  naissance  seront  faites,  dans  les  trois 
jours  de  Taccouchement,  à  Fofficier  de  Tétat  civil  du  lieu  :  Fenfant  lui 
sera  présenté. 

251 .  Une  fois  le  délai  légal  de  trois  jours  expiré,  il  faudrait  un  ju- 
gement pour  que  l'officier  de  l'état  civil  pût  recevoir  une  déclaration 
de  naissance,  puisqu'aux  termes  de  l'art.  99  une  simple  rectification 
d'acte  dans  lequel  se  trouve  quelque  inexactitude ,  ne  peut  se  faire 
qu'en  vertu  d'un  jugement.  C'est  ce  que  décide  un  avis  du  Conseil 
d'Ëtat  du  12  brumaire  an  12,  qui  veut  que  les  jugements,  dans  ce  cas, 
ne  soient  rendus  que  contradictoirement  avec  les  parties  intéressées  ou 
elles  appelées,  et  sur  les  conclusions  du  ministère  public  (1). 

L'enfant  doit  être  présenté  à  l'officier  de  Tétat  civil.  Mais  peu  im- 
porte où;  la  loi  ne  détermine  pas  le  lieu.  Si  donc  il  y  avait  péril  pour 
Tenfont  à  être  transporté  au  bureau  de  cet  officier,  celui-ci  pourrait 
allerdans  la  maison  où  se  trouve  Tenfant.  La  loi  du  20  septembre  1792, 
que  nous  avons  vue  enlever  les  fonctions  d'officier  de  Tétat  civil  aux 
curés  pour  les  confier  à  un  des  membres  du  conseil  général  de  la  com- 
mune, ordonnait  aussi,  par  Tart.  6  du  tit.  3,  que  l'enfant  serait  pré- 
senté à  Tofficier;  elle  avait  fait  plus,  elle  avait  dit  qu'il  devait  être  à 
cet  effet  porté  à  la  commune^  mais  elle  ajoutait  qu'en  cas  de  péril  im- 
minent ,  l'officier  serait  tenu ,  sur  la  réquisition  qui  lui  en  serait  faite, 
de  se  transporter  dans  la  maison  où  serait  le  nouveau-né. 

Remarquons  que  c'est  vivant  que  l'enfant  doit  être  présenté.  Le  cas 
de  mort  de  l'enfant,  avant  Tenregistrement  de  sa  naissance,  est  réglé 
par  un  décret  dont  nous  parlerons  à  la  fin  du  chap.  4,  sous  Tart.  87. 

56.  —  La  naissance  de  Fenfant  sera  déclarée  par  le  père,  ou,  à 
défaut  du  père,  par  les  docteurs  en  médecine  ou  en  chirurgie,  sages- 
femmes,  officiers  de  santé  ou  autres  personnes  qui  auront  assisté  à 
l'accouchement;  et  lorsque  la  mère  sera  accouchée  hors  de  son  domi- 
dle,  par  la  personne  chez  qui  elle  sera  accouchée. 

L'acte  de  naissance  sera  rédigé  de  suite,  en  présence  de  deux 
témoins. 

(1)  Dans  le  cas  où  le  maire  refase  d'inscrire  sur  les  registres  de  Tétat  civil  la 
naissance  d'un  enfant,  les  tribunaux  sont  compétents  pour  ordonner  cette  inscrip- 
tion. Pau,  16  mai  1853  (/.  Pal.,  54, 1,  506]. 
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I.  —  252.  L'art.  346  du  Code  pénal  prononce  un  emprisonnement 
de  six  jours  à  six  mois  et  une  amende  de  1 6  frans  à  300  francs  contre 
celui  qui  aura  contrevenu  à  la  disposition  de  notre  article. 

C'est  au  père,  comme  de  raison,  que  la  loi  impose ,  avant  tous  au- 
tres, l'obligation  de  faire  la  déclaration,  et  il  est  clair  que,  pour  qu'il  y 
soit  tenu ,  il  n'est  pas  nécessaire  qu'il  ait  assisté  à  l'accouchement,  ni 
même  qu'il  ait  été  présent  à  son  domicile  au  moment  précis  où  cet 
accouchement  a  eu  lieu;  il  faudrait,  pour  que  Tobligation  ne  lui  in- 
combât pas ,  qu'il  fût ,  lors  de  Taccouchement ,  absent  pour  quelques 
jours,  en  telle  sorte  qu  on  ignorât  s'il  reviendra  à  temps  pour  faire  la 
déclaration,  ou  encore  qu'il  fût  empêché  d'agir.  C'est  alors,  et  subsi- 
diairement  seulement,  comme  Particle  le  dit,  que  l'obligation  est  im- 
posée aux  personnes  qui  ont  assisté  à  l'accouchement  (1).  On  ne  pou- 
vait pas,  en  effet,  imposer  en  première  ligne  cette  obligation  au  médecin 
ou  à  la  sage- femme,  qui  peuvent  avoir  un  ou  plusieurs  accouchements 
à  faire  chaque  jour,  et  qui,  d'ailleurs,  n'ont  point  d'intérêt  personnel  à 
ce  que  la  déclaration  soit  faite. 

Par  cette  même  raison,  quand  la  mère  n'est  point  accouchée  dans 
son  domicile,  mais  chez  une  autre  personne,  et  que  le  père  n'est  pas 
là  pour  faire  la  déclaration,  c'est  la  personne  chez  qui  la  mère  est  ac- 
couchée, que  ce  devoir  regarde  avant  tous  les  autres.  Elle  a  dû  prévoir 
les  conséquences  de  Taccouchement  en  permettant  qu'il  se  fit  chez  elle  ; 
elle  doit  donc  faire  ce  que  ferait  le  mari,  si  cet  accouchement  avait  eu 
lieu  chez  lui.  Ici  donc,  les  médecins,  sages- femmes,  etc.,  ne  seront 
tenus  que  subsidiairement,  et  dans  le  cas  où  pette  personne  ne  pour- 
rait s'acquitter  de  cette  obligation  (2). 

252  bis.  On  conçoit  que  cet  article,  pour  imposer  à  priori  une  obli- 
gation au  père,  suppose  que  ce  père  est  légalement  connu  à  l'avance. 
Il  ne  dispose  donc  que  pour  l'hypothèse  d'une  femme  mariée  ;  hors  de 
ce  cas,  l'obligation  ne  tombera  que  sur  les  personnes  qui  ont  assisté  à 
l'accouchement,  ou,  quand  la  femme  n'est  pas  accouchée  chez  elle,  sur 
la  personne  chez  laquelle  cet  accouchement  a  eu  lieu. 

Au  reste,  notre  article  s'appliquerait  encore,  même  au  cas  d'une 
femme  non  mariée,  si,  comme  cela  peut  se  faire,  le  père  naturel  avait 
reconnu  l'enfant  dès  avant  la  naissance.  En  effet,  ce  n'est  pas  au  mari, 
c'est  au  père  que  l'article  impose  tout  d'abord  l'obligation. 

57.  — 'L'acte  de  naissance  énoncera  le  jour,  Theure  et  le  lieu  de 
la  naissance,  le  sexe  de  Tenfant,  et  les  prénoms  qui  lui  seront  donnés, 

■  Il  «H»ii  m    i  iiiiii  9m* 

(1)  Conf,  Duranton  |I,  p.  358);  Demolombe  (I,  p.  482).  —  Jagé  que  U  présenee 
d*ahe  sage-femme  à  Taccoacbement  ne  dispensait  point  les  antrea  personnea  qui  y 
ont  assisté,  de  faire  la  déclaration  de  la  naissance.  Casa.,  12  nov.  1850  (Der.,  eo*  1, 
186«  y.  Pal.,  1860,  631).  Comp.  Casa.,  12  déc  1862;  Rennes,  30  déc  1863  (Der.,  63* 
1,  883;  64,  2,  05);  Cass.,  28  féT.  1867  (Dev.«  67, 1,  267);  Âgeo,  l**  mai  1867  (Dev., 
ibid,,  à  la  note). 

(2)  Meilin  ( Rép„  ?•  Déclar.  de  naisa.,  n*  1  )  ;  Daranton  (  1, 312  );  Demolombe  fl, 
p.  488);  Rej.,  7  noT.  1823;  Meti,  23  mars  1824;  Lyon,  10  Jttillet  1827;  Cass.,  12  déc 
1862  (Def  ,  63, 1,  833). 
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les  prénoms,  noms,  profession  et  domicile  des  père  et  mère,  et  ceux 
des  témoins. 

253.  Cet  article,  pris  dans  son  ensemble,  n'a  été  fait  et  ne  doit  s'ap- 
pliquer, oomme  Tarticle  précédent,  que  pour  le  cas  où  le  père  de 
l*en&nt  est  légalement  connu.  H.  Siméon  disait  dans  son  rapport  au 
Tribunat  :  «  De  cette  obligation  de  nommer  le  père,  on  n'induirait  pas 
9  qu'il  doit  être  nommé  s'il  ne  se  déclare  pas,  ou  s'il  n'est  connu  par 
9  son  mariage  avec  la  mère.  Le  sens  de  l'article  est  qu'on  n'énoncera 
9  que  le  père  qui  veut  ou  qui  doit  être  déclaré.  »  (Fenet ,  t.  VIII,  p.  294 .) 

Une  loi  du  11  germinal  an  11  (1^^  avril  1803),  art.  1,  défend  aux 
officiers  de  l'état  civil  de  recevoir  à  l'avenir  aucun  des  prénoms  ridi- 
cules que  la  démence  révolutionnaire  avait  imaginés  quelques  années 
auparavant,  et  d'en  admettre  d'autres  que  ceux  en  usage  dans  les  dif- 
férants calendriers,  ou  ceux  des  personnages  connus  de  l'histoire  an- 
eienne.  Les  art.  2  et  3  permettent  à  ceux  qui  porteraient  ces  noms 
Uzarres  de  les  changer  au  moyen  d'un  jugement  de  restification  de 
leurs  actes  d'état  civil.  Enfin,  les  art.  4  et  suivants  indiquent  les  formes 
à  suivre  pour  obtenir  du  Gouvernement  l'autorisation  de  changer  de 
nom  de  fomille. 

58.  —  Toute  personne  qui  aura  trouvé  un  enfant  nouveau-né,  sera 
tenue  de  le  remettre  à  Tofficier  de  Fétat  civil,  ainsi  que  les  vêtements 
et  antres  effets  trouvés  avec  Tenfant,  et  de  déclarer  toutes  les  circon- 
stances du  temps  et  du  lieu  où  il  aura  été  trouvé. 

11  en  sera  dressé  un  procès- verbal  détaillé,  qui  énoncera  en  outre 
l'âge  apparent  de  Tenfant,  son  sexe,  les  noms  qui  lui  seront  donnés, 
Fautorité  civile  à  laquelle  il  sera  remis.  Ce  procès-verbal  sera  inscrit 
sur  les  registres. 

254.  La  loi,  comme  on  le  voit,  prend  toutes  les  précautions  pos- 
sibles pour  que  plus  tard  les  parents,  s'ils  le  désirent,  puissent  retrou- 
ver leur  enfant.  «  Un  simple  vêtement,  un  haillon,  disait  M.  Siméon, 
»  pourront  quelquefois  aider  à  un  retour  de  tendresse  ou  de  remords; 
9  ici,  la  loi  n'est  pas  seulement  prévoyante,  elle  est  affectueuse  et  pa- 
»  femelle.  »  (Fenet,  t.  VUI,  p.  295.) 

59.  —  S'il  nait  un  enfant  pendant  un  voyage  de  mer,  l'acte  de 
naissance  sera  dressé  dans  les  vingt- quatre  heures,  en  présence  du 
père,  s'il  est  présent,  et  de  deux  témoins  pris  parmi  les  officiers  du 
bâtiment,  ou,  à  leur  défaut,  parmi  les  hommes  de  l'équipage.  Cet  acte 
sera  rédigé,  savoir  :  sur  les  bâtiments  de  l'Etat,  par  l'officier 
d'administration  de  la  marine;  et  sur  les  bâtiments  appartenant  à  un 
armateur  ou  négociant,  par  le  capitaine,  maître  ou  patron  du  navire. 
L'acte  de  naissance  sera  inscrit  à  la  suite  du  rôle  d'équipage. 
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255.  —  On  sait  de  reste  que  par  les  expressions  capitaine,  moHre 
ou  patron,  notre  article  n*entend  pas  indiquer  trois  dhefs  inférieurs 
Tun  à  l'autre,  qui,  sur  le  même  bâtiment,  pourraient  se  suppléer  pour 
remplir  les  fonctions  d'officier  de  l'état  civil  ;  il  s'agit  du  commaiûiant 
unique  du  bâtiment.  En  effet,  sur  les  bâtiments  marchands,  celui  qui 
commande  porte,  selon  l'usage  différent  des  diverses  contrées,  ici  le 
nom  de  capitaine,  là  celui  de  maître,  ailleurs  celui  de  patron. 

Si  pourtant,  pendant  le  voyage,  ce  chef  venait  à  mourir,  ou  se  trou- 
vait empêché,  par  la  maladie,  par  exemple,  il  est  clair  que  les  fonc* 
tions  d'officier  de  l'état  civil  passeraient  à  celui  qui  le  remplace  pour 
le  commandement,  et  qu'on  appelle  second,  second  à  bord,  c'est-à*dire 
chef  en  second.  La  loi,  qui  n'a  pas  pensé  à  s'en  expliquer  ici,  le  dit  for- 
mellement dans  l'art.  989,  pour  la  réception  des  testaments. 

60.  —  Au  premier  port  où  le  bâtiment  abordera,  soit  de  relâche, 
soit  pour  toute  autre  cause  que  celle  de  son  désarmement,  les  ofBders 
de  l'administration  de  la  marine,  capitaine,  maître  ou  patron,  s^ont 
tenus  de  déposer  deux  expéditions  authentiques  des  actes  de  naissance 
qu'ils  auront  rédigés,  savoir  :  dans  un  port  français,  au  bureau  du 
préposé  à  l'inscription  maritime;  et  dans  un  port  étranger,  entre  les 
mains  du  consul. 

L'une  de  ces  expéditions  restera  déposée  au  bureau  de  l'inscription 
maritime,  ou  à  la  chancellerie  du  consulat;  l'autre  sera  envoyée  au 
ministre  de  la  marine,  qui  fera  parvenir  une  copie,  de  lui  certifiée,  de 
chacun  desdits  actes ,  à  l'officier  de  l'état  civil  du  domicile  du  père  de 
l'enfant,  ou  de  la  mère  si  le  père  est  inconnu  :  cette  copie  sera  In- 
scrite de  suite  sur  les  registres. 

256.  Les  expéditions  authentiques,  dont  parle  notre  article,  sont  des 
copies  délivrées  et  certifiées  conformesi  à  l'original,  par  celui  qui  a  reçu 
l'acte,  et  qui  est,  sous  ce  rapport,  regardé  comme  officier  public. 

La  loi  a  pris,  comme  on  le  voit,  tous  les  moyens  d'empêcher  la 
perte  de  l'acte  et  d'assurer  l'état  de  Tenfant.  Celui  qui  a  dressé  l'acte 
original  en  reste  possesseur,  et  il  en  rédige,  non  pas  une  expédition, 
mais  deux,  dont  l'une  reste  entre  les  mains  du  consul  ou  du  préposé, 
pendant  que  l'autre  est  adressée  au  ministre.  Celui-ci ,  enfin ,  reste 
saisi  de  cette  expédition,  et  il  en  envoie  seulement  une  copie  à  l'officier 
de  l'état  civil. 

61.  —  A  l'arrivée  du  bâtiment  dans  le  port  du  désarmement,  le 
rôle  d'équipage  sera  déposé  au  bureau  du  préposé  à  l'inscription  ma- 
ritime, qui  enverra  une  expédition  de  l'acte  de  naissance,  de  lui  si- 
gnée, à  l'officier  de  l'état  civil  du  domicile  du  père  de  l'enfant,  ou  de 
la  mère,  si  le  père  est  inconnu  :  cette  expédition  sera  inscrite  de  suite 
sur  les  registres. 
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257.  11  serait  assez  naturel  de  penser  que  cet  article  ne  devra  rece- 
voir son  entière  application  que  quand  il  n'y  aura  pas  eu  lieu  d'ac- 
complir tout  ce  que  prescrit  l'article  précédent.  A  quoi  bon,  dirait-on, 
si  rôfficier  de  l'état  civil  a  déjà  reçu  et  inscrit  l'acte  de  naissance,  par 
suite  de  l'art.  60,  à  quoi  bon  l'inscrire  une  seconde  fois?  Cependant, 
comme  rien,  ni  dans  la  loi  ni  dans  les  travaux  préparatoires  qui  l'ont 
précédée,  n'indique  que  Tun  des  articles  ne  doive  s'appliquer  qu'à  dé- 
bat de  l'autre;  qu'au  contraire,  tous  deux  disposent  en  termes  absolus 
et  sans  condition;  comme  d'ailleurs,  si  Tenfant  avait,  plus  tard,  des 
recherches  à  faire,  des  renseignements  à  désirer,  sur  sa  filiation,  par 
example,  il  lui  serait  avantageux  de  connaître  le  désarmement,  dont 
le  lieu  est  nécessairement  en  France  (puisqu'il  ne  s'agit  que  de  navires 
français),  et  dont  Tépoque  sera  mieux  connue  aussi  que  celle  d'une 
relâche  faite,  peutrétre,  dans  un  pays  fort  éloigné;  nous  pensons  que 
c'est  le  cas  de  dire  :  Quod  abundat  non  vitiat,  et  que  la  pensée  de  la 
loi  est  bien  que  les  deux  articles  s'appliqueront  simultanément. 

Id  c'est  directement,  et  sans  l'intermédiaire  du  ministre  de  la  ma- 
rine, que  la  copi^  est  envoyée  à  l'oflBcier  de  l'état  civil  ;  cette  copie, 
du  reste,  est  la  seule,  dans  ce  cas  ;  le  préposé  n'en  garde  point  une  se- 
conde, parce  qu'il  conserve  le  rôle  d'équipage  lui-même. 

62.  —  L*acte  de  reconnaissance  d*un  enfant  sera  inscrit  sur  les 
registres,  à  sa  date;  et  il  en  sera  fait  mention  en  marge  de  Pacte  de 
naissance  I  s'il  en  existe  un. 

SOBOEAIBS. 

I.  Xa  reconnaissance  pent  être  reçae ,  soit  qaUl  y  ait  on  acte  de  naissance,  soit 
qa'il  n'y  en  ait  pas  ;  mate,  dans  ce  dernier  cas,  eUe  n'y  supplée  point. 

IL  EOe  peut  se  faire  dans  toat  acte  anthentiqne;  mais,  dans  tons  les  cas,  eUe  doit 
etretranscrite  sar  les  registres  de  Tétat  civil. 

UL  n  n'y  a  Jamais  Uea  à  reconnaissance  pour  un  enfant  légitime. 

I.  —  258.  Le  contexte  de  .notre  article  nous  prouve  que  la  recon- 
naissance pourrait  avoir  lieu,  encore  bien  qu'il  n'existât  pas  d'acte  de 
naissance,  soit  qu'il  n'en  eût  pas  été  rédigé,  soit  qu'il  fût  détruit;  en 
effst,  il  nous  dit  d'abord  que  Tacte  de  reconnaissance  sera  inscrit  à  sa 
date ,  puis  ensuite  il  ajoute  qu'il  en  sera  fait  mention  en  marge  de 
l'acte  de  naissance,  s'il  en  existe  un^ 

Dans  ce  cas  de  non-existence  de  l'acte  de  naissance ,  l'acte  de  re- 
connaissance n'y  suppléerait  pas.  Celui-ci,  en  effet,  prouverait  la  filia- 
tion, mais  il  ne  prouverait  pas  ce  que  l'acte  de  naissance  a  pour  but 
principal  de  prouver,  savoir,  l'époque  et  le  lieu  de  la  naissance.  Il 
iaudrait  donc,  quant  à  ce  défaut  d'acte  de  naissance,  répéter  ici  ce  que 
nous  avons  dit  sous  l'art.  46. 

n.  —  259.  La  reconnaissance,  comme  notre  article  le  laisse  aperce- 
voir, peut  avoir  lieu  par  déclaration  devant  l'officier  de  l'état  civil, 
mais  elle  peut  aussi  avoir  lieu  par  d'autres  moyens;  l'art.  344  nous 
apprend  qu'elle  peut  être  faite  dans  tout  acte  authentique. 

Un  .notaire  pourrait  donc  la  recevoir,  un  jugç  de  paix  assisté  de  son 
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greflSer  le  pourrait  aussi.  Dons  ce  cas,  l'acte  de  reconnaissance  devrait- 
il  être  transcrit  sur  les  registres  de  Tétat  civil? 

Aucun  texte  de  loi  ne  l'exige, 'répond-on  ;  on  n'est  donc  pas  forcé  de 
le  faire. 

C'est  une  erreur;  le  texte  de  loi  qu'on  dit  ne  pas  exister  se  trouve 
précisément  dans  notre  article.  Cet  article,  en  effet,  ne  dit  pas  que 
l'acte  devra  être  inscrit  sur  les  registres,  lors  seulement  que  la  recon- 
naissance sera  reçue  par  un  officier  de  l'état  civil,  ce  qui  laisserait  en- 
core la  question  intacte  pour  la  reconnaissance  faite  devant  d'autres 
officiers  publics  ;  il  nous  dit,  sans  restriction,  sans  modification  :  VùeU 
de  reconnaissance  d'un  enfant  devra  être  inscrit  sur  les  registres.  Il  y  a 
plus  :  il  faut  remarquer  que  cette  obligation  imposée  d'inscrire  les 
actes  de  reconnaissance  sur  les  registres,  et  d'en  faire  mention  en  marge 
de  Tacte  de  naissance,  est  le  seul  but  de  cet  article,  qui  ne  s'occupe 
pas  même  de  nous  dire  comment  les  reconnaissances  pourront  être 
faites,  ni  par  qui  les  actes  en  pourront  être  reçus.  C*est  là  un  point 
que  le  législateur  traite  au  titre  VII  ;  quant  à  présent,  il  ne  s'occupe 
que  des  actes  de  naissance,  comme  l'indique  la  rubrique  de  notre  clùi- 
pitre.  Il  ne  pense  qu'aux  registres  qui  contiennent  ces  actes,  et  c'est 
pour  compléter  ce  qu*ii  a  à  dire  sur  la  rédaction  et  la  tenue  des  re- 
gistres qu'il  ordonne  que,  quand  une  reconnaissance  d'enfant  aura 
lieu,  l'acte  en  soit  inscrit  sur  les  registres  des  naissances. 

Cet  article,  d'ailleurs,  n'est  que  la  conséquence  d'un  principe  im- 
portant posé  par  l'art.  45,  et  avec  lequel  le  législateur  se  serait  mis  en 
contradiction,  si  son  idée,  quant  aux  actes  de  reconnaissance,  avait  été 
celle  qu'on  lui  prête. 

Nous  avons  dit  sous  cet  art.  45,  et  il  a  été  proclamé  par  les  rédac- 
teurs du  Code  eux-mêmes,  que  Tétat  de  chaque  individu  n'intéresse 
pas  seulement  cet  individu,  mais  la  société  tout  entière,  et  qu'il  im- 
porte à  tous  de  le  connaître.  De  là,  la  publicité  établie  par  le  Code 
pour  tous  les  actes  qui  font  connaître  l'état  civil  de  chacun.  Et  n'est«ce 
pas  une  nouvelle  coisécration  de  ce  principe,  que  l'obligation,  impo- 
sée par  notre  article,  de  mentionner,  en  marge  de  l'acte  de  naissance, 
la  reconnaissance  qui  sera  faite  d'un  enfant,  afin  qu'à  tous  ceux  qui  se 
feront  délivrer  des  extraits  de  l'acte  de  naissance  de  cet  enfant,  il  soit 
en  même  temps  donné  avis  de  la  reconnaissance  qui  est  venue  posté- 
rieurement changer  son  état? 

Mais  ce  n'est  pas  tout  encore  ;  au  texte  formel  de  notre  article,  à  la 
théorie  générale  du  Code  qui  exigerait  la  décision  que  nous  donnons, 
alors  même  que  cet  article  n'existerait  pas,  viennent  de  plus  se  joindre 
les  paroles  prononcées  à  ce  sujet  au  Tribunat,  et  qui  montrent  que  telle 
a  bien  été  la  pensée  des  législateurs. 

Dans  son  rapport,  le  tribun  Duchesne  disait  :  «  L'art.  65  ordonne 
»  l'inscription,  sur  les  registres,  de  l'acte  de  reconnaissance  d'un  en- 
»  faut,  dîans  les  cas  où  elle  pourra  avoir  lieu  selon  les  r^les  qui  seront 
n  établies  au  titre  de  la  Filiation  ;  ce  qui  nous  a  paru  indispensable.  » 
(Fenet,  t.  VIII,  p.  113.) 
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Ui.  —  260.  S'il  arrivait  qu'un  enfant  légitime  n*eût  pas  sa  filiation 
constatée  par  son  acte  de  naissance  (on  l'aurait  déclaré,  par  exemple, 
comme  né  de  père  et  mère  inconnus),  cet  enfant  pourrait-il  être 
l'objet  d'une  reconnaissance  faite  devant  l'officier  de  l'état  civil,  à  Teffet 
de  lui  procurer  une  preuve  de  cette  filiation?...  La  négative  ne  nous 
parait  pas  douteuse. 

Répétons  d'abord  que  notre  article  n'a  nullement  pour  objet  de  nous 
dire  quels  enfants  on  peut  reconnaître,  et  que  son  but  unique  est  de 
iK>us  dire  que,  toutes  les  fois  qu'il  sera  fait  une  reconnaissance,  elle 
devra  être  inscrite  sur  le  registre  de  l'état  civil.  Quant  au  point  de  sa- 
voir quels  enfants  peuvent  être  reconnus,  dans  quelles  formes  on  doit 
reconnaître,  quels  sont  les  effets  de  la  reconnaissance,  etc.,  le  législa- 
trar  ne  s'en  occupe  qu'au  titre  de  la  Paternité  et  de  la  Filiation,  art.  312 
^suivants.  Là,  il  expose  longuement  et  séparément  les  règles  de  la 
filiation  légitime  et  de  la  filiation  naturelle. 

Or,  dans  ce  titre,  le  législateur  nous  dit  que  la  filiation  naturelle  ne 
se  prouve  jamais  par  l'acte  de  naissance,  mais  seulement  par  une  re- 
connaissance,  qui  peut  à  la  vérité  être  faite  dans  l'acte  de  naissance 
lui-même  (art.  334)  ;  qu'au  contraire,  la  filiation  légitime  se  prouve 
par  Tacte  de  naissance  lui-même  (art.  319).  Il  suit  de  là  que  l'acte  de 
naissance  del'^lant  naturel  n'aqu*un  but,  c'est  de  prouver  le  fait  de 
la  naissance  ;  de  sorte  que,  quand  on  a  indiqué  l'époque  et  le  lieu  où 
Tenfuit  est  né,  son  sexe,  les  prénoms  qu'on  lui  donne,  l'acte  est  com- 
jdet  ;  que  si  Ton  y  ajoute  une  reconnaissance,  c'est  là  un  second  acte 
qni  se  réunit  au  premier.  Au  contraire,  l'acte  de  naissance  de  Tenfant 
légitime  ayant  pour  but  de  prouver  et  la  naissance  et  la  filiation,  il  ne 
sera  pas  complet  tant  que  cette  filiation  n'y  sera  pas  indiquée.  Lors 
donc  qu'on  demande  à  faire  la  reconnaissance  d'un  enfant  naturel^  cette 
demande  ne  tend  point  à  changer  l'acte  de  naissance,  qui  reste  tou- 
jours ce  qu'il  est  ;  elle  tend  à  faire  un  acte  nouveau,  qui  a  son  effet  par- 
ticulier, et  qui  ne  modifiera  en  rien  l'acte  de  naissance,  qui  est  et 
demeure  complet.  Au  contraire,  demander  à  reconnaître  un  enfant  lé- 
gitime, en  disant  que,  par  erreur,  sa  filiation  n'a  pas  été  indiquée  dans 
l'acte  Renaissance,  ce  serait  prétendre  que  cet  acte  de  naissance  n'est 
pas  conoplet,  ce  serait  évidemment  demander  à  rectifier  cet  acte  ;  or, 
une  rectification  d'acte  de  l'état  civil  ne  peut  avoir  lieu  qu'en  vertu  d'un 
jugement,  aux  termes  de  Tart.  99  et  suivants. 

261 .  Ce  que  nous  venons  de  dire  est  pour  le  cas  où  il  existé  un  acte 
de  naissance  dont  les  énonciations  sont  insuffisantes  ;  mais  le  résultat 
sorait  le  même  s*il  n'en  existait  pas,  soit  qu'il  n'en  eût  pas  été  rédigé, 
soit  que  celui  qui  avait  été  rédigé  fût  détruit.  Il  y  aurait  bien  lieu 
encore  à  recevoir  la  reconnaissance  d'un  enfant  naturel,  puisque  cette 
reconnaissance  est  une  chose  distincte  et  indépendante  de  cet  acte  de 
naissance  (nous  avons  même  fait  remarquer,  sous  le  n®  1,  que  ce  cas 
est  formellement  prévu  par  notre  article).  Mais  au  contraire;  le  seul 
acte  par  lequel  l'enfant  légitime  puisse  prouver  sa  filiation  étant  un 
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acte  de  naissance,  il  s'ensuit  que  c'est  un  acte  de  naissance  qu'il  fou- 
drait  lui  procurer  en  suivant  les  règles  tracées  par  l'art.  46. 

262.  Ainsi,  en  résumé,  il  n'y  a  jamais  lieu,  au  profit  d'un  enfant 
légitime,  de  faire  une  reconnaissance.  Ilfaut  ou  indiquer  exactement 
la  filiation  dans  son  acte  de  naissance,  ou  demander  une  rectification 
de  l'acte  de  naissance  imparfait,  ou  enfin  invoquer  les  règles  de 
Tart.  46,  dans  les  cas  que  cet  article  prévoit,  pour  établir  tout  à  la 
fois  et  la  naissance  et  la  filiation.  Du  reste,  l'enfant  légitime  a  encore, 
pour  prouver  sa  filiation,  différents  moyens  subsidiaires  qui  seront 
expliqués  sous  les  art.  320  et  suivants;  mais  parmi  ces  moyens,  il  ne 
faut  pas  compter  la  reconnaissance,  laquelle,  comme  on  vient  de 
l'expliquer,  ne  s'applique  jamais  qu'aux  enfants  naturels.  Une  der- 
nière circonstance  le  prouve  encore  et  suffirait  à  elle  seule  pour 
établir  que  notre  article  a  bien  été  voté  dans  le  sens  que  nous  lui 
donnons  :  dans  YExposé  des  motifs  de  ce  titre,  le  conseiller  d'État 
Tbibaudeau  disait,  en  terminant  notre  chap.  2  et  en  faisant  allusion  à 
notre  art.  62  :  «  Enfin,  comme  au  titre  de  la  Paternité  et  de  la  Filia- 
»  tion,  il  est  traité  de  la  reconnaissance  des  enfants  nés  hors  mariage, 
»  un  article  statue  que  les  actes  de  reconnaissance  seront  inscrits  sur 
»  les  registres.  » 

CHAPITRE  m 

DES  ACTES  DE  MARIAGE. 

263.  Les  art.  63  à  76,  qui  composent  ce  chapitre,  traçant  tous  des 
règles  dont  le  but  est  d'assurer  l'accomplissement  des  conditbns  exi- 
gées pour  contracter  mariage,  et  ces  conditions  ne  nous  étant  pas  en- 
core connues,  nous  croyons  convenable  de  renvoyer  leur  explication 
au  titre  du  Mariage,  où  elle  trouvera  sa  place  toute  naturelle. 

CHAPITRE  IV 

DES  ACTES  DE  DÉCÈS. 

77.  —  Aucune  inhumation  ne  sera  faite  sans  une  autorisation,  sur 
papier  libre  et  sans  firais,  de  Tofficier  de  Tétat  civil,  qui  ne  pourra  la 
délivrer  qu'après  s'être  transporté  auprès  de  la  personne  décédée,  pour 
s'assurer  du  décès,  et  que  vingt-quatre  heures  après  le  décès,  nors 
les  cas  prévus  par  les  règlements  de  police. 

SOMMAXBX. 

I.  Ce  n'est  pas  la  délivrance  de  Tautorisation,  c'est  l'inhamation  qui  ne  peut  avoir 

lieu  qu'après  les  vingt-quatre  heures ,  sauf  les  exigences  de  la  salubrité  pu- 
blique. 

II.  L'officier  doit  se  transporter  au  domicile., 

m.  C'est  dans  les  vingt-quatre  heures  que  la  déclaration  doit  être  faite  ;  mais  l'inhu» 
mation  peut  ne  se  faire  que  beaucoup  plus  tard* 


TIT.  II.  DES  ACTES  DE  l'ÉTAT  CITIL.  ART.  77.  219 

I. —  264.  L'autorisation  dont  parle  notre  article  devrait,  si  Pon 
s'en  tenait  à  ses  termes,  n'être  délivrée  que  vingt-quatre  heures  après 
le  décès.  Ce  n'est  pas  là  ce  que  le  législateur  a  voulu  dire,  son  idée  est 
que  rinbumation  ne  doit  avoir  lieu  que  vingt-quatre  heures  au  plus  tôt 
après  le  décès.  Quant  à  Tautorisation,  elle  peut  se  délivrer  et  se  délivre 
en  effet  plus  tôt,  mais  avec  la  mention  que  Tinhumation  ne  pourra  se 
bire  avant  telle  heure. 

Ce  que  nous  disons,  que  l'autorisation  peut,  dans  Tesprit  de  la  loi, 
être  accordée  avant  les  vingt-quatre  heures,  se  prouve  facilement,  en 
rapprochant  de  notre  article  le  décret  du  4  thermidor  an  13.  En  effet, 
d'après  notre  article,  et  alors  même  qu'on  le  prendrait  à  la  lettre,  rin- 
bumation pourrait  toujours  se  faire  après  vingt-quatre  heures,  puisque 
c*est  à  ce  moment  que  l'autorisation  pourrait  être  délivrée  et  qu'une 
fois  cette  autorisation  obtenue,  rien  n'empêcherait  de  faire  l'inhuma- 
tion de  suite.  L'inhumation  donc,  nous  insistons  sur  ce  point,  est  per- 
mise après  vingt-quatre  heures  ;  or,  d'après  le  décret  du  4  thermidor, 
non-seulement  avant  ç^tte  autorisation  accordée  l'inhumation  ne  peut 
pas  avoir  lieu,  mais  les  fabriques^  ou  autres  ayants  droit,  ne  peuvent 
Iwrer  les  fournitures  pour  les  funérailles.  Il  faut  donc,  ces  fournitures 
et  préparatifs  divers  demandant  souvent  bien  des  heures,  que  Tautori-. 
sation  soit  délivrée  avant  le  délai  de  vingt-quatre  heures  pour  qu'à 
l'expiration  de  ce  délai  on  soit  en  mesure  pour  l'inhumation  ;  autre- 
ment, la  loi,  en  permettant  d'un  côté  Tinbumation  après  les  vingts 
quatre  heures,  la  rendrait  impossible  d'un  autre  côté.  Du  reste,  ce  n'est 
que  dans  les  ca?  ordinaires  que  ce  délai  de  vingt-quatre  heures  est 
exigé  ;  dans  les  temps  d'épidémie,  ou  quand  le  cadavre  se  putréfie,  Vxn* 
bumation  peut  avoir  lieu  beaucoup  plus  tôt.  C'est  ce  que  nous  font  en- 
tendre ces  derniers  mots  de  Tarticle  :  Sauf  les  cas  prévus  par  les  règle" 
ments  de  police. 

II.  —  265.  L'oflBcier  de  l'état  civil  ne  doit,  d'après  l'article,  délivrer 
l'autorisation  qu'après  s'être  transporté  auprès  de  la  personne  décédée. 
Toutefois,  il  est  évident  que  cet  officier  ne  viole  pas  la  loi,  mais  entre 
au  contraire  dans  son  esprit,  quand  il  se  fait  remplacer,  pour  ce  mi- 
nistère, par  un  médecin,  comme  cela  se  pratique  dans  quelques  villes. 
Hais  ce  qui  constitue  une  inconcevable  violation  de  ta  sage  disposition 
de  notre  article  :  c'est  l'habitude,  prise  par  les  officiers  de  l'état  civil 
de  beaucoup  de  localités,  de  ne  point  se  déranger  et  de  n'envoyer  per- 
sonne à  leur  place;  de  sorte  qu'il  serait  très-facile  de  faire  constater, 
en  due  forme,  le  décès  de  tel  individu,  dans  telle  maison,  alors  que  dans 
cette  maison  personne  n'est  mort  et  que  l'individu  se  porte  fort  bien. 

m.  —  266.  Le  Code  civil  ne  détermine  point  le  délai  dans  lequel  la 
déclaration  doit  être  faite,  ni  les  personnes  qui  doivent  faire  cette  dé- 
claration ;  s'ensuit-il  que  cette  obligation  n'est  imposée  à  personne,  et 
qu'on  pourra  faire  la  déclaration  quand  on  le  voudra?...  Il  est  clair 
que  ce  n'est  pas  là  l'idée  du  législateur  et  que,  pour  entrer  dans  ses 
vues,  il  faudra  appliquer  ce  que  disait  à  ce  sujet  le  tit.  5  de  la  loi  du 
20  septembre  1792,  relatif  aux  actes  de  décès,  et  dans  lequel  ont  été 
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prises  la  plupart  des  dispositions  de  notre  chapitre.  L'art.  1*'  de  ce 
titre  veut  que  la  déclaration  soit  faite  par  les  deux  plus  proches  pa- 
rents, ou  voisins,  et  au  plus  tard,  dans  les  vingt-quatre  heures. 

Il  y  a,  entre  ce  tit.  5  de  la  loi  du  20  septembre  1792  et  notre  cha- 
pitre, une  différence  remarquable  et  qui  fait  bien  saisir  la  cause  du  si- 
lence gardé  par  le  législateur  à  ce  sujet.  En  effet,  la  loi  du  20  sep- 
tembre, sans  parler  de  Tinhumation,  ordonnait  de  faire  la  déclaration 
du  décès  dans  tel  délai  au  plus  tard;  notre  Code,  tout  au  contraire, 
sans  s'occuper  de  ce  dernier  point,  défend  de  faire  l'inhumation  avant 
tel  délai,  en  ordonnant  d'ailleurs  que  cette  inhumation  soit  précédée 
de  la  déclaration.  Le  législateur  a  pensé  que  l'empressement,  quelque- 
fois indécent  et  toujours  dangereux,  que  Ton  met  trop  souvent  à  se 
débarrasser  du  corps  d'un  parent  ou  d'un  ami,  était  une  suffisante  ga- 
rantie que  rinhumation,  et  par  suite,  la  déclaration  de  décès,  se  fe- 
raient assez  promptement,  et  qu'il  était  urgent  de  veiller,  non  pas  à  ee 
que  la  déclaration  et  Tinhumation  se  fissent  trop  tard,  mais  au  con- 
traire à  ce  qu'elles  ne  se  fissent  pas  trop  tôt. 

Ceci  nous  explique  pourquoi  notre  chapitre,  qui  ne  devait  s'occuper 
que  de  Tacte  de  décès  et  non  pas  de  l'inhumation  (ce  qui  rentre  dans 
Tobjet  du  droit  administratif) ,  nous  parle  cependant  de  l'inhumation 
tout  d'abord  et  ne  s'occupe  de  l'acte  que  dans  l'article  suivant.  Préoc- 
cupé des  graves  dangers  des  inhumations  hâtives,  le  législateur  a  saisi 
l'occasion  de  porter  une  disposition  qui  les  empêchât,  et  il  n'a  pins 
pensé  à  déterminer,  en  sens  contraire,  un  délai  avant  l'expiration  du- 
quel dût  se  faire,  sinon  l'inhumation ,  au  moins  la  déclaration.  Mtts 
tout  le  monde  pensera  sans  doute  avec  nous  qu'il  n*a  point  entendu , 
sur  ce  point,  déroger  à  la  loi  précitée  du  20  septembre  1792. 

Il  est  même  plusieurs  textes,  dans  notre  chapitre  lui-même,  qui  dé- 
notent clairement,  chez  le  législateur,  la  volonté  que  la  déclaration  se 
fasse  au  plus  tard  dans  les  vingt-quatre  heures.  Ce  sont  d'abord  Tar- 
tide  80,  qui  veut  que,  dans  le  cas  de  décès  dans  les  hôpitaux,  il  en  soit 
donné  avis  à  Tofficier  de  l'état  civil,  par  les  supérieurs,  directeurs,  etc., 
dans  les  vingt-quatre  heures;  puis  les  art.  83  et  86 ,  qui  déterminent 
le  même  délai,  chacun  dans  le  cas  particulier  qu'il  prévoit. 

La  déclaration  devra  donc  être  faite ,  au  plus  tard ,  dans  les  vingt- 
quatre  heures;  mais,  bien  entendu,  rien  ne  force  de  faire  l'inhumation 
aussitôt  ce  délai  expiré  ;  il  est,  au  contraire,  conforme  à  la  raison  et  aux 
vues  bien  manifestes  du  législateur  que  le  corps  soit  toujours  gardé 
aussi  longtemps  que  possible. 

78.  —  L'acte  de  décès  sera  dressé  par  FofBcier  de  Tétat  civil,  sur 
la  déclaration  de  deux  témoins.  Ces  témoins  seront,  s'il  est  possible, 
les  deux  plus  proches  parents  ou  voisins,  ou,  lorsqu'une  personne 
sera  décédée  hors  de  son  domicile,  la  personne  chez  laquelle  elle  sera 
décédée ,  et  un  parent  ou  autre. 

1.  —  267.  Les  deux  individus  dont  parle  notre  article,  seront  tout 
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eo  même  temps  les  déclarants  et  les  témoins ,  comme  le  prouvent  la 
première  phrase  de  cet  article  et  le  premier  alinéa  de  Tartide  suivant. 

79.  —  Uacte  de  décès  contiendra  les  prénoms,  nom,  âge,  pro- 
fession et  domicile  de  la  personne  décédée;  les  prénoms  et  nom  de 
Faotre  époux,  si  la  personne  décédée  était  mariée  ou  veuve;  les  pré- 
noms, noms,  âge,  professions  et  domiciles  des  déclarants;  et,  s'ils 
sont  parents,  leur  degré  de  parenté. 

Le  même  acte  contiendra  de  plus ,  autant  qu'on  pourra  le  savoir, 
les  prénoms ,  noms ,  profession  et  domicile  des  père  et  mère  du  dé- 
cédé, et  le  lieu  de  sa  naissance. 

1.  —  268.  L'acte  de  décès  devait,  tout  naturellement,  avoir  pour 
objet  de  constater  trois  choses  :  1®  qu'un  décès  a  vraiment  eu  Keu; 
V  quel  est  Tindividu  décédé;  3®  à  quelle  famille  appartient  cet  indi- 
vidu. L'art.  77  se  réfère  au  fait  même  du  décès,  les  art.  78  et  79  s'oc- 
cupent tous  deux  de  Tindividualité  et  des  liens  de  famille  du  décédé. 

Notre  article  n'exige  point  la  mention  du  jour  et  de  l'heure  du  décès; 
L'officier  pourrait,  sans  doute,  en  recevoir  la  déclaration  ;  mais  elle  ne 
ferait  pas  foi  jusqu'à  inscription  de  faux  ;  ce  serait  là  tout  simplement 
la  déposition  de  deux  témoins  ordinaires.  Nous  avons  dit  déjà ,  sous 
Tart.  45,  que  les  actes  de  l'état  civil  ne  font  foi  jusqu'à  inscription  de 
faux ,  que  des  énonciations  que  l'officier  public  a  pu  attester  propriis 
ienaibms;  mais  ici ,  et  quant  à  cette  énonciation,  il  y  a  une  seconde 
raison  de  décider  comme  nous  le  faisons  :  c'est  que  renonciation  n'est 
pas  substantielle  à  l'acte,  puisque  la  loi  ne  l'exige  pas,  et  cette  circon- 
stance fait  que  notre  décision  devrait  être  adoptée  par  ceux-là  mêmes 
qui  pensent  que,  pour  les  actes  de  l'état  civil,  les  déclarants  ont,  pour 
faire  leur  déclaration,  un  caractère  public.  £n  effet,  en  supposant  vraie 
cette  opinion,  dont  nous  avons  démontré  la  fausseté  sous  Tart.  45, 
ici  les  déclarants  n'auraient  plus  ce  caractère,  puisque  leur  déclaration^ 
quant  à  ce  point,  aurait  été  faite  sans  mission  de  la  loi. 

80.  —  En  cas  de  décès  dans  les  hôpitaux  militaires,  civils  ou 
autres  maisons  publiques,  les  supérieurs,  dh*ecteurs,  administrateurs 
et  maîtres  de  ces  maisons,  seront  tenus  d'en  donner  avis,  dans  les 
vingt-quatre  heures ,  à  l'officier  de  l'état  civil ,  qui  s'y  transportera 
pour  s'assurer  du  décès,  et  en  dressera  l'acte  conformément  à  l'article 
précédent,  sur  les  déclarations  qui  lui  auront  été  faites,  et  sur  les  ren- 
seignements qu'il  aura  pris. 

U  sera  tenu  en  outre,  dans  lesdits  hôpitaux  et  maisons >  des  regis- 
tres destinés  à  inscrire  ces  déclarations  et  ces  renseignements. 

L'officier  de  l'état  civil  enverra  l'acte  de  décès  à  celui  du  dernier 
domicile  de  la  personne  décédée,  qui  l'inscrira  sur  les  registres. 
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I.  —  269.  Les  registres  spéciaux  dont  parle  cet  article  doivent  être 
tenus  dans  les  hôpitaux  et  autres  maisons  pt^liques  sans  distinction  ; 
la  disposition  s'appliquera  donc  aux  collèges,  séminaires  et  autres  éta- 
blissements dans  lesquels  demeurent  un  grand  nombre  de  personnes. 
On  devra,  toutefois,  en  excepter  les  prisons,  comme  nous  le  prouve- 
rons à  l'art.  84,  n*  IL 

Ces  registres ,  du  reste ,  ne  feraient  pas  foi  jusqu'à^  inscription  de 
faux;  car  ils  ne  sont  ni  tenus  ni  rédigés  par  un  officier  public.  Le  but 
de  la  loi ,  en  les  prescrivant ,  est  d'ouvrir  une  nouvelle  source  de  ren- 
seignements, qui  peut  devenir  fort  utile ,  surtout  dans  le  cas  où  le  re- 
gistre de  l'état  civil  sur  lequel  l'acte  sera  dressé ,  viendrait  à  être  perdu 
ou  détruit. 

II  en  est  autrement ,  cependant,  dans  les  lazarets  :  là,  les  mentions 
portées  sur  les  registres  tenus  dans  rétablissement  sont  de  vrais  actes 
de  décès,  attendu  que  la  loi  du  3  mars  1822  charge  les  membres  des 
autorités  sanitaires  de  remplir  dans  ces  maisons  les  fonctions  d'offieiers 
de  l'état  civil,  et  de  dresser  en  présence  de  deux  tânoins ,  les  actes  de 
naissance  et  de  décès,  dont  une  expédition  est  ensuite  adressée  à  Toffi- 
cier  de  l'état  civil  de  la  commune,  qui  n'a  qu'à  la  transcrire  sur  ces  re- 
gistres. 

81.  —  Lorsqu'il  y  aura  des  signes  ou  indices  de  mort  violente, 
on  d'autres  circonstances  qui  donneront  lieu  de  le  soupçonner,  on  ne 
pourra  faire  l'inhumation  qu'après  qu'un  officier  de  police,  assisté  d'un 
docteur  en  médecine  ou  en  chirurgie,  aura  dressé  procès-verbal  de 
l'état  du  cadavre ,  et  des  circonstances  y  relatives ,  ainsi  que  des  ren- 
seignements qu'il  aura  pu  recueillir  sur  les  prénoms,  nom,  âge,  pro- 
fession ,  heu  de  naissance  et  domicile  de  la  personne  décédée. 

L  —  270.  Les  premières  lignes  de  cet  article ,  servilement  copiées 
dans  l'ordonnance  de  1736 ,  présentent  un  vice  de  rédaction  d'autant 
moins  dangereux  qu'il  est  plus  grossier.  Leur  sens  bien  évident  est  : 
quand  des  signes  ou  indices  feront  présumer  quHl  y  a  eu  mort  violente, 
ou  que  d'autres  circonstances  donneront  lieu  de  soupçonner  qu'il  y  a 
eu  mort  violente.  La  rédaction  se  rétablirait  si,  au  lieu  du  pronom  mas- 
culin le,  qui  ne  peut  logiquement  se  rapporter  qu'à  toute  la  proposi- 
tion précédente,  on  mettait  le  pronom  ùt,  qui  se  rapporterait  aux  mots 
mort  violente, 

82.  —  L'officier  de  poUce  sera  tenu  de  transmettre  de  suite  à  l'of- 
ficier de  l'état  civil  du  lieu  où  la  personne  sera  décédée,  tous  les  r^- 
seignements  énoncés  dans  son  procès-verbal ,  d'après  lesquels  l'acte  de 
décès  sera  rédigé. 

L'officier  de  l'état  civil  en  enverra  une  expédition  à  celui  du  domi» 
cile  de  la  personne  décédée,  s'il  est  connu  :  cette  expédition  sera  in* 
scrite  sur  les  registres. 
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83.  —  Les  greffiers  criminels  seront  tenus  d'envoyer,  dans  les 
vingt-quatre  heures  de  Texécution  des  jugements  portant  peine  de 
mort,  à  l'officier  de  Tétat  civil  du  lieu  où  le  condamné  aura  été  exé- 
cuté, tous  les  renseignements  énoncés  en  l'article  79,  d'après  lesquels 
l'acte  de  décès  sera  rédigé. 

84.  —  En  cas  de  décès  dans  les  prisons  ou  maisons  de  réclusion 
et  de  détention ,  il  en  sera  donné  avis  sur-le-champ ,  par  les  concierges 
ou  gardiens,  à  l'officier  de  l'état  civil,  qui  s'y  transportera,  comme  il 
est  dit  en  l'article  80 ,  et  rédigera  l'acte  de  décès. 

271.  Dans  les  cas  de  ces  deux  derniers  articles ,  la  loi  n*exige  pas 
ex[dicîtea)ent  qu'une  expédition  de  Tacte  de  décès  soit  envoyée  à  l'of- 
ficier de  l'état  civil  du  domicile;  mais  Tesprit  du  législateur,  sur  ce 
point ,  apparaît  assez  clairement  par  les  art.  80  et  82 ,  pour  qu'on 
puisse  affirmer  sans  crainte  que  cet  envoi  doit  également  avoir  lieu. 

C'est  aussi ,  bien  certainement,  entrer  dans  Tesprit  de  la  loi ,  mani- 
festé par  l'art.  78,  que  de  dire  que  dans  les  différents  cas  des  art.  80, 
82,83  et  84, l'acte  doit  être  dressé  en  présence  de  deux  témoins;  c'est 
là  une  règle  générale  que  l'art.  78,  qui  domine  toute  cette  matière, 
porte  évidemment  pour  le  chapitre  entier. 

Mais ,  comme  on  le  voit  par  le  texte  même ,  dans  les  cas  prévus  aux 
art.  82  et  83 ,  Tofficier  de  Tétat  civil  n'est  pas  obligé  de  se  déplacer, 
parce  que  là  le  décès  lui  est  attesté  par  un  officier  public  (dans  le  pre- 
mier cas ,  l'officier  de  police  ;  dans  le  deuxième,  le  greffier)  ;  de  sorte 
qu'il  n'a  pas  besoin  de  s'en  assurer  par  lui-même,  comme  dans  les  cas 
ordinaires. 

Enfin ,  il  est  encore  une  circonstance  omise  par  notre  article ,  et 
qu'il  faut  suppléer  par  analogie  des  articles  précédents ,  c'est  le  délai 
dans  lequel  l'avis  doit  être  donné  par  les  gardiens.  La  loi  dit  sur-le- 
champ  y  mais  elle  n'indique  pas  le  point  fatal  avant  lequel  Tavis  doit  être 
donné;  ici  encore,  le  délai,  évidemment,  sera  de  vingt-quatre  heures, 
comme  dans  le  cas  de  Fart.  80,  qui  prévoit  une  circonstance  semblable, 
et  auquel  notre  article  lui-même  fait  un  renvoi.  ^ 

272.  Faudra- t-il  suppléer  aussi,  par  Tanalogie,  l'obligation  imposée 
dans  l'art.  80,  pour  les  maisons  publiques ,  et  non  reproduite  ici  pour 
les  prisons,  de  tenir  un  registre  destiné  à  recevoir  les  renseignements 
relatifs  aux  décès  arrivés  dans  la  maison?  Il  nous  parait  certain  que 
non  :  pourquoi,  en  effet,  la  loi,  après  avoir  posé,  dans  l'art.  80 ,  une 
règle  générale  pour  les  décès  dans  toutes  maisons  publiques ,  nous 
donne-t-elle  un  article  à  part  pour  le  décès  dans  les  prisons?  Assuré- 
ment ,  elle  prouve  assez  par  là  qu'elle  veut  mettre  une  différence  entre 
le  décès  dans  les  prisons  et  le  décès  dans  les  autres  maisons  publiques. 
Or,  cette  différence  ne  peut  être  que  celle  dont  nous  parlons  ici  ;  car 
on  ne  voit  pas  l'apparence  d'un  motif  pour  rejeter  ici  les  autres  règles 
de  Tart.  80.  L'article  suivant,  d'ailleurs,  nous  fait  saisir  d'une  njanière 
palpable ,  cette  pensée  de  la  loi.  Cet  article,  en  effet,  défend  formelle- 
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ment  que  Tacte  de  décès  d'un  individu  mort  en  prison  fasse  mention  de 
cette  circonstance;  on  devra  dire  seulement  que  Tindividu  est  mort 
dans  telle  ville,  telle  rue,  tel  numéro.  Or,  à  quoi  servirait  et  que  signi- 
fierait cette  précaution,  si  Ton  devait,  dans  chaque  prison,  tenir  un  re- 
gistre destiné  à  recueillir  et  perpétuer  tous  les  noms  de  ceux  qui  sont 
morts  dans  cette  prison  ? 

85.  —  Dans  tous  les  cas  de  mort  violente,  ou  dans  les  prisons  et 
maisons  de  réclusion,  ou  d'exécution  à  mort,  il  ne  sera  fait  sur  les 
registres  aucune  mention  de  ces  circonstances,  et  les  actes  de  décès 
seront  simplement  rédigés  dans  les  formes  prescrites  par  Tarticle  79. 

273 .  La  mention  des  circonstances  dont  il  s*agit  étant  expressément 
défendue  par  la  loi ,  les  parties  intéressées  pourraient ,  si  elle  avait  eu 
lieu,  la  faire  disparaître  au  moyen  d'un  jugement  de  rectification,  con- 
formément à  Tart.  99 ,  et  les  frais  de  ce  jugement  retomberaient  à  la 
charge  de  Tofficier  de  l'état  civil,  puisque  c'est  par  sa  faute  qu'il  serait 
nécessité. 

86.  —  En  cas  de  décès  pendant  un  voyage  de  mer,  il  en  sera 
dressé  acte  dans  les  vingt-quatre  heures,  en  présence  de  deux  témoins 
pris  parmi  les  officiers  du  bâtiment,  ou,  à  leur  défaut,  parmi  les 
hommes  de  Téquipage.  Cet  acte  sera  rédigé ,  savoir  :  sur  les  bâlimente 
de  l'Etat,  par  l'officier  d'administration  de  la  marine;  et  sur  les  Mti- 
ments  appartenant  à  un  négociant  ou  armateur,  par  le  capitaine,  maître 
ou  patron  du  navire.  L'acte  de  décès  sera  inscrit  à  la  suite  du  rôle  de 
l'équipage. 

87.  —  Au  premier  port  où  le  bâtiment  abordera,  soit  de  relâche, 
soit  pour  toute  autre  cause  que  celle  de  son  désarmement ,  les  officiers 
de  l'administration  de  la  marine,  capitaine,  maître  ou  patron,  qui 
auront  rédigé  des  actes  de  décès ,  seront  tenus  d'en  déposer  deox 
expéditions,  conformément  à  l'article  60. 

A  l'arrivée  du  bâtiment  dans  le  port  du  désarmement,  le  rôle  d'équi- 
page sera  déposé  au  bureau  du  préposé  à  l'inscription  maritime  ;  u 
enverra  une  expédition  de  l'acte  de  décès,  de  lui  signée,  à  l'ofef 
de  l'état  civil  du  domicile  de  la  personne  décédée  :  cette  expédition 
sera  inscrite  de  suite  sur  les  registres. 


I.  Renvoi  aux  art.  60  et  61.  Il  reste  à  voir  trois  cas  extraordinaires  de  ^ff^ 

quels  le  Gode  ne  parle  pas,  et  qa'U  faut  i^oater  aux  cinq  cas  déjà  P]^ Vt'nM 

II.  Sixième  cas  :  Enfant  présenté  sans  ?ie  à  l'officier  de  Tétat  ci?iL  Décret  da  ft  jun»* 

1806.  i^trtiiifcr 

III.  Septième  cas  :  Décès  dans  les  travaux  des  mines,  avec  impossibilité  de  rewt 

les  cadavres.  DécTet  du  3  Janvier  1813. 

IV.  Huitième  cas  :  Décès  dans  un  incendie  ou  une 


core  de  retrouver  le  cadavre.  Il  faut,  par  analog;ie 
de  1813,  et  non  les  règles  de  Tabsenoe. 


inondation,  avec  i^V^^^^^Sei 
logie,  appUquer  ici  le  môme  décnr» 
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I.  —  274.  Il  nous  suffit,  pour  Texplication  de  ces  deux  derniers  ar- 
4îcies ,  de  renvoyer  à  ce  qui  a  été  dit  sur  les  art.  60  et  61 . 

Nous  venons  devoir,  dans  les  cinq  art.  80,  81,  83,  84  et  86,  cinq 
cas  extraordinaires  de  décès ,  formellement  prévus  par  le  Gode  ;  il  nous 
.reste  à  voir  trois  autres  cas ,  dont  deux  ont  été  l'objet  de  décrets  que 
■nous  allons  faire  connaître.  Le  troisième  n'a  été  prévu  par  aucune  dis- 
position législative. 

n.  —  275.  Le  sixième  cas  extraordinaire  de  décès  (le  premier  des 
Irois  non  prévus  par  le  Code)  est  celui  d'un  enfant  mort  avant  que  sa 
^naissance  ait  été  enregistrée.  Ce  cas  a  été  prévu  par  un  décret  du 
4  juillet  1806,  qui  défend  à  Tofficier  de  Tétat  civil  d'exprimer  que  cet 
enfiint  est  décédé;  car  ce  serait  préjuger  la  question,  souvent  très-im- 
fortanle,  de  savoir  s'il  y  a  eu  vie  ou  non,  question  qui  ne  doit  être  dé- 
cidée que  par  les  tribunaux.  L'officier  doit  seulement  es  primer  que 
•l'enfant  lui  a  été  présenté  sans  vie,  et  recevoir  les  déclarations  des  té- 
moins sur  les  prénoms,  noms,  qualités  et  demeure  des  père  et  mère, 
et  sur  l'époque  précise  de  la  naissance.  Cet  acte  est  inscrit  à  sa  date, 
sur  les  registres  des  décès  et  remplace  l'acte  de  décès  (1). 

III.  —  276.  Le  septième  cas  extraordinaire  de  décès  est  celui  où, 
des  ouvriers  employés  aux  mines  ayant  péri  dans  leurs  travaux,  il  sera 
4mpossible  de  parvenir  au  lieu  où  se  trouvent  leurs  corps.  Ce  cas  a  été 
prévu  par  l'art.  19  du  décret  du  3  janvier  1813 ,  qui  ordonne  aux  di- 
recteurs de  faire  dresser  alors  un  procès-verbal  par  le  maire ,  ou  autre 
officier  public,  qui  le  transmettra  au  procureur  de  la  République. 
Celui-ci ,  sur  l'autorisation  du  tribunal ,  le  fera  annexer  au  registre  des 
œces. 

IV.  —  277.  Un  huitième  et  dernier  cas  est  celui  où  des  individus 
seraient  consumés  dans  un  incendie ,  ou  engloutis  dans  les  flots  sans 
qu'on  pût  retrouver  leurs  cadavres.  Quelques  auteurs,  dont  nous  avons 
vraiment  peine  à  concevoir  l'idée,  veulent  qu'on  suive,  dans  ce  cas, 
4es  règles  de  l'absence. 

D'après  les  dispositions  portées  par  le  Code  civil ,  au  titre  des  Ab- 
sents, lorsqu'un  individu  a  disparu  tout  à  coup,  sans  qu'on  sache  ce 
qu'il  est  devenu ,  ou  lorsque  étant  d'abord  parti  pour  un  but  connu  de 
ses  parents  ou  amis,  il  a  tout  à  coup  cessé  de  donner  de  ses  nouvelles, 
sans  qu'on  puisse  s'expliquer  son  silence,  il  y  a  lieu,  dès  lors,  à  faire 
pourvoir  par  le  tribunal  à  l'administration  de  ses  biens.  Puis ,  lorsque 
•cet  état  d'incertitude  a  duré  cinq  ans,  l'individu  peut  être  déclaré  ab- 
sent  par  jugement.  Par  l'effet  de  cette  déclaration ,  la  succession  de 
l'absent  est  réputée  ouverte,  et  ses  héritiers  présomptifs  peuvent  se 
faire  envoyer  provisoirement  en  possession  de  ses  biens ,  sauf  à  les  lui 


(1)  L'enfaot  mort-Dé  doit,  à  quelque  époque  que  la  gestation  soit  parvenue  et  alon 
4*anieiirt  qu'iloff^  les  formes  d'un  être  humain ,  être  présenté  à  Tofficier  de  Veux 
«ItU,  qui  demeure  seul  Juge  de  la  question  de  savoir  sMl  y  a  lieu  de  procéder  à  la  ré- 
daction d*nn  acte  de  décès  et  à  l'inhumation  aux  lieux  déterminés  par  l'autorité  pu-* 
tUqœ.  Paris,  15  fév.  1805  (Dev.,  66,  2,  95).  Voy.  aussi  Cass.,  3  sept.  1843  (Dev.,  43, 
1, 801);  Besançon,  31  déc  1844  (Der.,  459  3,  595}. 
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rendre  s'il  reparaît.  S'il  s'écoule  de  nouveau  trente  ans  sans  qu'on  ait 
de  ses  nouvelles,  les  héritiers  présomptifs  peuvent  faire  prononcer 
l'envoi  définitif  en  possession ,  dont  l'effet  est  de  leur  permettre  tous 
actes  d*aliénation  ;  en  telle  sorte  que  si ,  après  cet  envoi  définitif,  l'ab- 
sent reparaît,  il  reprendra,  il  est  vrai,  ses. biens,  mais  dans  l'état  où  ils 
se  trouveront;  que  s'il  ne  reparaît  pas,  ses  héritiers  en  restent  pro- 
priétaires. 

Telles  sont  les  dispositions  que  certains  auteurs  voudraient  qu'on 
appliquât  au  cas  qui  nous  occupe.  Mais  vraiment  quel  rapport  y  a-t-il 
donc  entre  le  cas  où  un  individu  disparaît  sans  qu'on  puisse  dire  ce 
qu'il  est  devenu,  et  celui  où  il  est  victime  d'un  accident  dans  lequel  tout 
le  monde  sait  qu'il  a  perdu  la  vie? 

Il  est  évident  pour  tous  qu'il  y  a  analogie  parfaite  entre  ce  cas  et 
celui  d'ouvriers  qui  ont  péri  dans  les  mines,  sans  qu'on  puisse  re- 
trouver leur  corps,  et  que,  par  conséquent,  il  faudrait  appliquer  id 
les  dispositions  du  décret  du  3  janvier  1813,  cité  au  numéro  précé- 
dent (1).  Seulement,  aucun  texte  législatif  n'existant,  dans  ce  cas,  pour 
imposer  à  tels  ou  tels  l'obligation  d'agir,  conune  le  fait  le  décret  de 
1813,  pour  le  cas  de  décès  dans  les  mines,  ce  sera  aux  parties  inté- 
ressées à  provoquer  elles-mêmes  les  enquêtes  nécessaires. 

278.  Il  est  inutile  de  faire  observer  que',  si  les  circonstances  étaient 
telles  qu'il  restât  des  doutes  sur  la  mort,  le  tribunal  ne  devrait,  ni  dans 
ce  cas  de  travaux  aux  mines,  ni  dans  tous  autres,  autoriser  l'annexe 
du  procès-verbal  au  registre  des  décès. 

m 

CHAPITRE  V 

DES  ACTES  DE  l'ÉTAT  CIVIL  CONCERNANT  LES  MILrrAIRES 
HORS  DU  TERRITOIRE  DE  LA  RÉPUBUQUE. 

88.  —  Les  actes  de  Tétat  civil  faits  hors  du  territoire  de  la  Répu- 
blique, concernant  les  militaires  ou  autres  personnes  employées  à  la 
suite  des  armées,  seront  rédigés  dans  les  formes  prescrites  par  les 
dispositions  précédentes ,  sauf  les  exceptions  contenues  dans  les  arti- 
cles suivants. 


I.  Nécessité  de  dispositions  spéciales  pour  le  cas  de  notre  chapitre.         <   «aa  des 

II.  Portée  des  dispositions  de  ce  chapitre.  —  Règles  et  limites  de  la  <^°>l^^^ti- 

officiers  de  l'état  civil  de  Tarmée  et  des  officiers  dn  pays  étrange.  —  ^^"*^ 
ment  avec  Merlin.  M^ruDés 

III.  Suite  de  la  môme  théorie.  Comment  il  faut  entendre  ces  mots  :  1*  *»•**  o«^"i^ 

par  l'armée;  t*  penonnes  attachée$  à  l'armée,  militaires 

IV.  Les  règles  de  ce  chapitre  s'appliquent,  même  sur  notre  territoire,  aux  **""  ^j- 

qui  sont  dans  l'impossibilité  de  recourir  aux  officiers  de  l'éUt  civil  oroin»» 

I.  —  279.  On  ne  pouvait  pas,  au  aiilieu  des  embarras  d'une  arme 
en  campagne,  exiger,  pour  la  rédaction  des  actes  de  Tétat  civil,  tou 

(1)  Demolombe  (I,  p.  50o;. 
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Ifê  formalités  dont  raccompIissemeDt  est  demandé  dans  les  cas  ordi- 
oaires.  On  ne  pouvait  pas,  non  plus,  envoyer  ceux  qui  composent 
cette  armée  faire  rédiger  leurs  actes  devant  les  officiers  du  pays;  ce 
n*est  pas  dans  un  temps  de  guerre,  et  quand  les  troupes  ennemies  en- 
vahissent une  province,  que  les  officiers  publics  du  pays  seront  prôts 
à  offrir  leur  ministère  aux  soldats  étrangers,  lesquels,  de  leur  côté,  se- 
raient souvent  dans  Tiropossibilité  de  venir  recourir  à  eux. 

11  a  donc  fallu  se  départir  ici  des  règles  ordinaires  et  poser  quelques 
exceptions  aux  dispositions  précédemment  tracées.  Du  reste,  comme 
on  le  voit,  les  dispositions  de  notre  chapitre  ne  sont  que  des  excep- 
tions apportées  à  des  règles  qui  continuent  d*avoir  toute  -leur  force 
pour  ce  qui  n'en  est  pas  formellement  excepté. 

n.  — 280.  C'est  un  point  très-controversé  entre  les  auteurs,  que 
celui  de  savoir  quelle  est  la  portée  exacte  des  règles  de  notre  chapitre. 
Les  uns  enseignent  que  les  actes  de  Tétat  civil  des  militaires  en  service 
hors  du  territoire  doivent  être  reçus,  exclusivement,  par  les  officiers 
qui  vont  être  désignés  aux  articles  suivants  (1)  ;  les  autres  pensent  que 
les  fonctionnaires  du  pays  où  Ton  se  trouve  conservent  aussi  le  droit  de 
les  dresser,  soit  absolument,  comme  pour  tout  étranger  se  trouvant 
dans  leur  pays,  soit  du  moins,  pour  certains  actes  et  dans  certaines  cir- 
constances (2). 

En  examinant  avec  soin  les  principes  qui  résultent  de  la  nature  même 
des  choses  et  en  scrutant  la  pensée  qui  a  présidé  à  la  rédaction  de  ce 
chapitre,  on  sera  conduit  à  une  doctrine  qui  doit,  selon  nous,  réunir 
les  opinions  dissidentes  sur  ce  point. 

281.  Une  idée  bien  simple,  tout  d'abord,  c'est  que  le  cas  d'une  ar- 
mée pénétrant  sur  un  territoire  étranger  est  tout  différent  du  cas  où  ce 
sont  de  simples  individus  qui  entrent  sur  ce  territoire.  Une  armée  entre 
dans  un  pays  étranger,  non  pour  obéir,  mais  pour  commander;  sou 
but  est,  non  pas  de  se  soumettre  aux  lois  qu'elle  y  trouvera  établies, 
mais  plutôt  de  dicter  elle-même  des  lois,  si  elle  le  juge  à  propos  ;  de 
sorte  que,  dans  les  lieux  qu'elle  occupe,  la  souveraineté  du  pays  dispa- 
raît à  ses  yeux  et  fait  place  à  la  souveraineté  du  pouvoir  qui  1  envoie  ; 
le  point  qu'elle  occupe,  à  ses  yeux  c*est  la  France.  C'est  là  ce  que  de- 
mande la  force  des  choses,  et,  quoi  qu'en  aient  dit  quelques  auteurs, 
c'est  là  aussi,  très-certainement,  la  pensée  qui  a  créé  notre  chapitre  V, 
et  qui  doit,  par  conséquent,  nous  diriger  dans  son  explication. 
.  Dans  la  séance  du  Conseil  d'Étal  du  14  fructidor  an  9,  le  Premier 
Consul  s'étant  plaint  de  ce  que  la  section  de  législation  ne  s'était  point 
occupée  de  l'état  civil  des  militaires  en  campagne,  M.  Thibaudeau  lui 
répondit  qu'il  y  était  pourvu  par  l'art.  47,  qui  déclare  valables  les  actes 
faits  en  pays  étranger  dans  les  formes  qui  y  sont  usitées.  «  Le  militaire, 

•  reprit  le  Premier  Consul,  n'est  jamais  chez  l'étranger  quand  il  est 

•  sous  le  drapeau  :  où  est  le  drapeau,  là  est  la  France.  Il  faut  une  loi 

(1)  Merliii  {Rép.,  ▼•Itatci?.,  9  S);  Duranton  (1, 333);  Zachari»  (I,  p.  140);  Valette 
(I,  p.  33«). 
(3)  Coio-Delitle  {n^  9);  Kichelot  [1, 19&);  Demolombe  (1, 315). 
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»  sur  les  naissances,  les  mariages  et  les  décès  à  rarmée.  »  (Fenet, 
t.  VIII,  p.  47.)  C'est  par  suite  de  cette  idée,  qui  parut  étrange  d'abord, 
mais  qui  fut  ensuite  accueillie  avec  enthousiasme,  tant  au  Tribunat 
qu'au  Corps  législatif,  que  fut  rédigé  le  chapitre  dont  nous  commen- 
çons Texplication. 

Donc,  un  premier  point  bien  constant,  c'est  que,  pour  les  individus 
appartenant  à  Tarmée  (car  il  n'est  question  que  de  ceux-là),  tous  les 
lieux  qu'occupera  successivement  cette  armée  se  trouveront,  en  droit 
et  juridiquement,  être  la  France  ;  en  sorte  que,  dans  ces  lieux  et  pour 
ces  individus,  il  y  aura  compétence  absolue  des  officiers  français,  com- 
pétence nulle  des  officiers  du  pays. 

Compétence  absolue  d'un  côté,  compétence  nulle  de  l'autre  ;  donc 
ces  actes- là  môme  qui  concerneraient  tout  ensemble  une  personne  de 
l'armée  et  une  personne  étrangère,  y  pourraient  être  dressés  par  l'offi- 
cier français,  et  ne  pourraient  pas  l'être  par  l'officier  du  pays.  Ainsi, 
soit  une  ambulance  française  ou  un  hôpital  que  l'armée  s'est  approprié 
dans  une  ville  dont  elle  est  maîtresse,  le  mariage  in  extremis  que  l'on 
veut  y  célébrer  entre  un  militaire  mourant  et  une  femme  du  pays,  sera 
valable,  s'il  est  reçu  par  l'officier  français,  nul,  s'il  est  reçu  par  l'offider 
du  pays.  Il  est  valable,  reçu  par  l'officier  français,  parce  que  la  femme 
étrangère,  en  venant  ainsi  dans  le  pays  légaî  de  son  futur  époux,  entre 
légalement  en  France;  il  serait  nul,  reçu  par  l'officier  du  pays,  parce 
que  des  principes  que  demande  l'honneur  national,  qu'entratoe  la  force 
même  des  circonstances,  et  que  notre  Code  consacre  ici,  ne  permettent 
pas  qu'un  seul  acte  d'autorité  soit  fait,  dans  ce  lieu,  par  la  souverai- 
neté du  pays,  vis-à-vis  de  personnes  appartenant  à  l'armée. 

Tenons  donc  pour  certaine  cette  première  proposition,  que,  dans  les 
Geux  spécialement  occupés  par  l'armée  française,  il  ne  peut  être  dressé 
par  un  officier  du  pays  étranger  aucun  acte  concernant  l'état  civil  des 
personnes  de  l'armée,  soit  exclusivement,  soit  même  pour  partie,  par 
exemple,  dans  le  cas  de  mariage  entre  une  personne  de  l'armée  et  une 
personne  du  pays. 

282.  Hais  cette  compétence  de  l'officier  étranger,  qui  se  trouve 
nulle  par  la  réunion  des  deux  circonstances  qu'on  vient  d'indiqué, 
serait-elle  nulle  également  par  une  seule  de  ces  deux  circonstances? 
Ainsi,  l'officier  étranger  serait-il  incompétent  par  cela  seul  que  l'acte 
doit  être  reçu  dans  un  lieu  occupé  par  l'armée  française,  alors  même 
que  cet  acte  serait  exclusivement  relatif  à  une  personne  du  pays?  Se- 
rait-il incompétent  encore  par  cela  seul  que  l'acte  serait  relatif  à  une 
personne  de  l'armée,  alors  même  qu'il  devrait  être  reçu  ailleurs  que 
dans  le  lieu  occupé  par  cette  armée?  Il  faut  résoudre  la  première  ques- 
tion par  la  négative,  et  la  seconde  par  une  distinction. 

Non,  l'acte  ne  serait  pas  nul,  quoique  reçu,  par  exemple,  dans  un 
hospice  soumis  à  l'administration  de  l'armée,  s'il  concernait  exclusive- 
ment des  personnes  du  pays  ;  par  exemple,  si  c'était  un  blessé  étran- 
^er  qu'on  y  aurait  accueilli,  et  qu'il  s'agirait  de  marier,  à  son  lit  de 
mort,  avec  une  femme  du  pays  également  ;  ou  qui  y  serait  mort,  et 
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dont  il  s^agirait  de  dresser  l'acte  de  décès.  L'officier  étranger  serait  alors 
compétent,  malgré  Toccupation  française,  si  complète  et  entière  qu'elle 
fût  ;  il  serait  compétent  comme  Test  en  France  un  agent  diplomatique 
étranger  pour  les  citoyens  de  son  pays,  parce  que  si  Toccupation  fait 
cesser  la  compétence  territoriale,  elle  n'enlève  pas,  on  le  conçoit,  la 
compétence  personnelle  (voy.  l'explicat.  de  Fart.  48). 

Quant  à  la  seconde  question,  celle  de  savoir  si  Tofficier  du  pays  peut 
recevoir,  dans  un  lieu  non  occupé  par  l'armée,  l'acte  concernant  un 
individu  dans  cette  armée,  il  faut  distinguer  :  si  l'acte  concerne  le  Fran- 
çais exclusivement,  Tofficier  du  pays  serait  incompétent;  ainsi,  qu*un 
militaire  meure  dans  un  camp,  il  y  aura,  non  pas  simple  faculté,  mais 
obligation  que  son  acte  de  décès  soit  reçu,  dans  ce  camp,  par  l'officier 
français  ;  il  ne  pourrait  pas  l'être  au  village  voisin  par  l'officier  de  ce 
village.  Le  Français  sous  le  drapeau  est  en  France,  il  ne  peut  pas,  évi- 
demment, quitter  cette  France  pour  aller  faire  dresser  un  acte  d'état 
dvil  à  l'étranger  -,  si  la  loi  lui  a  créé  pour  ce  cas  des  officiers  spéciaux, 
c'est  que  l'honneur  national  ne  permettait  pas  qu'il  allât  solliciter  l'obli- 
geance et  reconnai(tre  sa  dépendance  d'un  fonctionnaire  d'un  pays  en- 
nemi. Mais  s'il  s'agissait,  au  contraire,  d'un  acte  concernant  tout  à  la 
fois  on  Français  et  un  étranger,  par  exemple,  d'un  mariage  entre  un 
militaire  de  Tannée  et  une  femme  du  pays,  rien  ne  s'opposerait  à  ce 
que  ce  mariage  fût  célébré,  au  choix  des  parties,  ou  par  l'officier  fran- 
çais, ou  par  l'qfficier  du  pays,  et  nous  avons  peine  à  concevoir  que 
Merlin  ait  pu  soutenir  le  contraire.  Sans  doute,  Merlin  a  raison  de  pro- 
clamer que  le  Français  sous  les  drapeaux  est  en  France,  et  nous  nous 
garderons  bien  de  nier  ce  principe  ou  d'en  méconnaître  les  consé- 
quences, comme  l'ont  fait  d'autres  auteurs  ;  mais  un  Français  ne  peut- 
il  pas  sortir  de  France  pour  aller  se  marier  à  l'étranger?  Ici  l'honneur 
national  n'est  plus  un  obstacle,  comme  quand  il  s'agit  d'un  acte  ex- 
clusif au  Français  :  ici,  il  faut  bien  que  l'une  des  parties  renonce  à  son 
magbtrat  naturel,  pour  aller  se  marier  devant  le  magistrat  de  l'autre, 
et  pourquoi  serait-ce  plutôt  telle  des  parties  que  l'autre?  Il  n'y  en  a 
ancane  raison,  que  la  libre  volonté  de  ces  parties.  Merlin  appuie  aussi 
sa  décision  sur  ce  que  notre  doctrine  donnerait  lieu  de  craindre  que  le 
projet  de  mariage  du  militaire  et  le  mariage  lui-même  ne  fussent  pas 
assez  connus  en  France,  et  qu'ainsi  la  bigamie  ne  devînt  facile.  Mais 
cette  objection  nous  paraît  d*une  insignifiance  complète.  En  effet,  les 
publications  ordinaires  au  domicile  réel  en  France,  et  celles  de  vingt- 
dnq  jours  à  l'armée  ordonnées  par  l'art.  94,  devront  également  avoir 
Ueu  dans  le  cas  dont  il  s'agit,  puisque,  d'après  l'art  170,  le  mariage 
caaiTSLCié  en  pays  étranger,  entre  Français  et  étrangers,  n'est  valable 
qu'autant  qu'il  a  été  précédé  des  publications  exigées  par  la  loi  fran- 
çaise. La  publicité  serait  donc  identiquement  la  même  pour  le  mariage 
contracté  devant  l'officier  du  pays,>iue  pour  celui  célébré  par  l'officier 
de  l'armée. 

283.  En  un  mot,  et  pour  donner  une  comparaison  qui  présente  tout 
ensemble  et  le  résumé  de  notre  doctrine  et  sa  dernière  justification. 
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nous  disons,  en  posant  le  principe  incontestable  invoqué  par  Merlin, 
mais  pour  en  tirer  des  conséquences  logiques,  au  lieu  de  celles  étran- 
gement inexactes  que  ce  jurisconsulte  en  a  déduites  :  Le  pays  occupé 
par  Tarraée  française,  c'est  la  France,  pour  tous  les  individus  apparte- 
nant à  cette  armée  ;  tous  ces  individus  ont  là  leur  domicile  coomie 
dans  une  commune  française,  et  Tofficier  de  Tétat  civil  de  Tarmée  est 
leur  officier  naturel  et  exclusif;  il  faut  donc  dire  dans  ce  cas,  ni  plus 
ni  moins,  ce  qu'on  dit  dans'  le  cas  ordinaire  de  Français  domiciliés 
dans  une  commune  du  territoire  de  la  patrie. 

Or,  en  France,  1^  un  officier  d'état  civil  étranger  ne  peut  jamais  re- 
cevoir un  acte  concernant  un  Français,  exclusivement  ou  pour  partie; 
donc,  dans  le  lieu  occupé  par  Tarmée,  Tofficier  du  pays  ne  pourra  ja- 
mais recevoir  cet  acte  ;  —  2*  un  officier  étranger,  accrédité  en  France, 
y  peut  recevoir  les  actes  exclusivement  relatifs  aux  personnes  de  son 
pays;  donc,  même  dans  le  lieu  soumis  à  l'occupation  la  plus  complète 
d'une  armée  française,  Tofficier  du  pays  pourra  recevoir  les  actes  des 
habitants  du  pays  ;  —  3^  dans  les  cas  ordinaires,  le  Français  ne  peut 
pas  quitter  la  France  pour  aller  faire  dresser  en  pays  étranger  un  acte 
qui  lui  est  exclusivement  relatif:  par  exemple,  l'habitant  de  Strasbourg 
ne  pourrait  pas  traverser  le  Rhin  pour  faire  constater  dans  une  com- 
mune allemande  le  décès  de  sa  femme,  ou  la  naissance  d'un  enfant, 
qui  ont  eu  lieu  à  Strasbourg,  et  Tofficier  allemand  ne  serait  compé- 
tent que  pour  les  faits  accomplis  sur  son  territoire;  donc,  à  Tannée, 
on  ne  peut  pas  quitter  le  lieu  occupé  par  Taimée,  pour  faire  dresser 
dans  un  lieu  voisin,  par  Tofficier  du  lieu,  un  acte  entièrement  relatif 
à  une  personne  de  l'armée;  on  ne  pourrait  s'adresser  à  cet  officier  du 
pays  que  pour  les  actes  de  personnes  n'appartenant  pas  actuellement 
à  l'armée;  4^  au  contraire,  quand  Tacte concerne  en  même  temps  un 
Français  et  une  personne  étrangère  :  ainsi  pour  le  mariage,  le  Français, 
même  domicilié  en  France,  peut  sortir  de  France  pour  aller  faire  re- 
cevoir cet  acte  dans  le  pays  de  l'autre  partie,  par  l'officier  de  ce  pays  ; 
donc,  un  Français,  quoique  appartenant  à  l'armée,  pourra  quitter  le 
lieu  occupé  par  elle  pour  aller  se  marier  devant  l'officier  de  la  per- 
sonne qu'il  épouse. 

m.  —  284.  Il  nous  reste  à  présenter  sur  cette  compétence,  à  l'ar- 
mée, des  officiers  français  et  des  officiers  du  pays,  une  observation  sans 
laquelle  on  pourrait  appliquer  mal  les  principes  que  nous  venons 
d'exposer.  Cette  observation  a  pour  but  de  faire  comprendre  le  sens 
restreint  dans  lequel  il  faut  prendre,  ici,  ces  expressions  :  1®  lieux  oc- 
cupés par  l'armée;  2°  individus  appartenant  à  Varmée, 

£t  d'abord,  dans  le  langage  habituel,  on  dit  qu'un  lieu  est  occupé 
par  une  armée  quand  cette  armée  s'y  est  assise,  qu'elle  y  commande 
et  en  est  maîtresse.  Ainsi,  quand  une  armée  de  quarante  mille  hommes 
s'est  campée  entre  trois  ou  quatre  villages,  dans  lesquels  elle  a  mis  une 
garnison  et  qui  ne  peuvent  avoir  ni  les  moyens  ni  la  pensée  de  lui  ré- 
sister, on  peut  bien  dire  que  ces  quelques  villages  sont  occupés  par  elle; 
ainsi  encore,  quand  une  armée  est  venue  s'établir  dans  une  ville  d'où 


TIT.  II.  DES  ACTES  DE  l'ÉTAT  CITIL.  ART.   8S.  231 

iffu  trop-plein  reflue  sur  les  campagnes  d'alentour j.  il  est  bien  clair 
que,  dans  le  langage  ordinaire,  cette  armée  occupeia  ville  entière  et 
les  villages  circonvoisins.  Mais  est-ce  bien  là  l'occupation  telle  que 
soos  devons  l'entendre  ici;  est-ce  là  cette  occupation  par  Teffet  de  la- 
quelle le  point  occupé  devient  la  France,  et  faudra-t-il  dire  que,  dans 
cette  ville  et  les  villages  environnants,  aucun  officier  du  pays  ne  pour- 
rait célébrer  le  mariage  d'une  personne  de  l'armée  avec  une  personne 
da  pays?  Évidemment  non;  cette  occupation,  à  effets  si  rigoureux, 
De  peut  pas,  par  la  nature  même  des  choses,  et  n'a  pas  dû,  dans  la 
peiKée  du  législateur,  s'entendre  d'une  manière  si  large  et  embrasser 
Um  les  points  où  se  trouvent  des  militaires  français.  La  nature  des 
dioses,  les  faits,  la  pensée  des  rédacteurs  de  notre  chapitre,  tout  nous 
dit  que,  dans  ce  cas,  la  ville  elle-même  n'est  pas  exclusivement  occupée 
par  l'armée,  et  n'est  pas,  dès  lors,  exclusivement  française;  Tarmée 
fiioçaise,  en  s'y  établissant,  n'a  pas  posé  à  la  municipalité  des  fonc- 
tionnaires français  chargés  de  dresser  tous  les  actes  d'état  civil  de  la 
àté;  les  fonctionnaires  du  pays  doivent  continuer  leur  mission  ;  donc, 
la  ville  est  encore  allemande,  italienne  ou  espagnole.  Supposons-' 
noDs  à  Rome  :  eh  bien  !  Rome  est  en  même  temps  italienne  et  fran- 
çaise; italienne  pour  les  habitants,  qui  continuent  d'avoir  leurs  offi- 
ciers nationaux;  française  pour  les  individus  de  Tarmée,  qui  y  ont 
lears  officiers  propres.  C'est  pour  quelques  points  seulement  qu'il  y  a 
occupation  rigoureuse  et  exclusive  ;  ainsi  Thôtel  où  est  fixé  le  quartier 
géii^,  ainsi  Thospice  que  l'armée  s'est  approprié,  etc.  Chacun  de  ces 
points  est  français,  tout  français,  français  même  par  rapport  aux  ha- 
Utants  du  pays,  et  c'est  là  que  l'officier  italien  ne  pourrait  pas  venir 
célébrer  le  mariage  d'un  Français  avec  une  femme  de  la  ville.  Le  reste 
delà  viUe  n'est  français  que  quant  aux  Français,  et  si  ceux-ci  ne  peu- 
vent pas  ùàve  dresser  par  Tofficier  italien  les  actes  qui  ne  concernent 
qo'eux,  ils  peuvent  très-bien  aller  se  marier  devant  lui  avec  une  femme 
s(Ht  italienne,  soit  de  toute  autre  nation,  parce  qu'alors,  ils  passent, 
pour  ainsi  dire,  de  Rome  française  dans  Rome  italienne.  Bien  entendu, 
ce  mariage,  entre  le  Français  et  la  femme  étrangère  appartenant  à 
Qoe  nation  quelconque,  pourrait  également  être  célébré  devant  l'offi- 
<^  de  l'armée.  Dans  le  premier  cas,  le  mariage  se  fait  en  Italie;  dans 
le  second,  il  est  réputé  fait  en  France;  dans  les  deux  cas,  il  y  a  pour 
celle  des  parties  qui  n'est  pas  devant  son  officier  naturel,  compétence 
territoriale  et  application  à  la  règle  Locus  régit  âctum. 

On  ne  s'étonnera  pas  sans  doute  de  cet  état  amphibie  d'une  ville  ;  on 
^t  assez  qu'il  est  la  conséquence  forcée  des  circonstances  anormales 
dans  lesquelles  cette  ville  se  trouve  placée. 

285.  Au  reste,  les  résultats  auxquels  nous  voici  parvenu  par  cette 
déduction  de  principes,  se  trouvent  consacrés  par  la  jurisprudence  des 
tribunaux.  Pinceurs  arrêts,  notamment  un  de  la  Cour  de  Paris  du 
S  juillet  1820,  et  un  de  la  Cour  de  cassation  du  23  juillet  1826,  déd- 
dônt  que  le  mariage  contracté,  dans  un  pays  occupé  par  l'armée,  entre 
on  individu  de  Parmée  et  une  femme  du  pays,  devant  l'officier  de  ce 
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pays  est  valable  ;  j^éciproqaement,  un  arrêt  de  la  Cour  suprême,  dtr 
17  août  1815,  a  jugé  qu'un  oflScier  espagnol  n'avait  pas  pu  délivrer 
régulièrement  l'acte  de  décès  d'un  militaire  mort  en  Espagne,  dans  uo' 
hospice  soumis  à  un  officier  de  Tarmée  française. 

Ces  arrêts,  on  le  voit,  ne  sont  que  l'application  de  la  théorie  que* 
nous  avons  présentée,  et  s'ils  n'avaient  pas  été  mal  motivés  en  droit, 
conune  il  arrive  souvent;  s'ils  avaient  raisonné  leurs  décisions,  en  les- 
appuyant,  comme  nous  avons  essayé  de  le  faire,  sur  l'analyse  exacte 
de  principes  incontestables,  on  n'aurait  pas  vu  les  auteurs  arguments 
des  uns  pour  critiquer  les  autres ,  en  les  prétendant  contradictoires 
entre  eux;  on  n'aurait  pas  vu  un  jurisconsulte  aussi  célèbre  que  Herlm 
s'emparer  du  plus  ancien  de  ces  arrêts  (celui  qui  déclare  irrégulîer 
l'acte  de  décès  d*un  militaire  dressé  par  un  officier  espagnol),  pour 
étayer  son  erreur,  si  importante,  de  la  nullité  des  mariages  contractés 
devant  Tofficier  du  pays  par  un  Français  et  une  étrangère.  C'était  donc 
pour  nous  un  devoir  d'entrer  dans  les  développements  que  nous  ve- 
nons de  donner  et  que  nous  allons  terminer  enfin ,  en  examinant  ce- 
qu'il  faut  entendre  par  individus  appartenant  à  l'armée. 

286.  Comme  on  l'a  dit  déjà,  ce  n'est  pas  pour  tous  les  Français  se 
trouvant  en  pays  étranger  que  sont  faites  les  règles  spéciales  de  notre* 
chapitre;  c'est  uniquement  pour  ceux  faisant  partie  d'une  armée,  soit 
comme  militaires,  soit  à  tout  autre  titre. 

Ainsi  d'abord,  les  Français  qui  se  trouvent  résidents  ou  domiciliés 
dans  un  pays  étranger,  où  arrive  une  armée  française,  n'en  conservent 
pas  moins  la  faculté  de  faire  dresser  leurs  actes  d'état  civil,  d'après  le 
droit  commun,  par  les  officiers  du  pays,  en  vertu  de  la  règle  Loeus 
régit  actum,  comme  le  veut  l'art.  47. 

Ainsi  encore,  ceux  qui,  entrés  d'abord  sur  le  territoire  étranger 
comme  appartenant  à  Tarmée,  soit  en  qualité  de  militaires,  soit  comoie 
employés  quelconques^  cesseraient  ensuite  d*en  faire  partie;  par 
exemple,  un  fournisseur  de  vivres  qui  se  retirerait,  un  administrateur 
quelconque  à  qui  un  ministre  ou  un  autre  supérieur  reprendrait  sa 
commission  ;  des  domestiques,  des  vivandières,  qui  abandonneraient 
bénévolement  leur  emploi  ou  que  Ton  chasserait,  ceux-là  retombe- 
raient aussi  dans  le  droit  commun.  Ceux  enfin  qui,  en  droit,  appar- 
tiendraient encore  à  Tarmée,  mais  qui^  par  le  fait,  n'en  feraient  pas 
partie  actuellement;  par  exemple,  ceux  qui  seraient  faits  prisonniers, 
ou  ceux  qui,  oubliés  ou  laissés  pour  morts  dans  un  pays,  sont  main- 
tenant loin  de  l'armée;  tous  ceux,  en  un  mot,  qui  se  trouvent  séparés 
de  leurs  corps,  restent  également  sous  le  droit  commun;  parce  que, 
tant  qu'ils  n'auront  pas  rejoint  les  drapeaux,  ils  ne  sont  plus  là  conune 
membres  d'une  puissance  qui  commande  et  fait  acte  de  souveraineté, 
mais  bien  comme  de  simples  particuliers. 

Ce  point  a  été  décidé  spécialement  pour  le  décès  des  prisonniers  de 
guerre,  par  une  instruction  ministérielle  du  24  brumaire  an  12.  11  y 
est  dit,  sous  la  rubrique  Instructions  générales,  art.  2  :  «  Quant  aux 
»  militaires  qui  mourraient  prisonniers  de  guerre,  les  actes  en  seront 
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»  rédigés  dans  les  formes  usitées  dans  le  pays  où  ils  viendraient  à 

•  décéder.  Comme  ils  se  trouvent  alors  éloignés  d§  leurs  drapeaux, 

•  Tart.  47  leur  est  applicable  sous  tous  les  rapports.  »  Gomme  on  le 
voit,  le  principe  que  nous  avons  posé  et  qui  se  trouve  ainsi  rappelé 
dans  cette  instruction,  demande  qu'on  applique  cette  décision  à  bien 
d*autres  cas  que  celui  prévu  par  Tarticle  dté  de  l'instruction  ministé- 
rielle. 

IV.  —  287.  Quoique  notre  article,  ainsi  que  la  rubrique  de  notre 
chapitre,  ne  parlent  que  des  militaires  hors  de  la  République,  il  n'est 
pas  douteux  que  les  exceptions  consacrées  ici  ne  doivent  s'appliquer 
également  aux  militaires  qui,  bien  qu'en  France,  seraient  pourtant  dans 
impossibilité  de  communiquer  avec  les  autorités  civiles,  parce  qu'ils 
se  trouveraient,  par  suite  d'une  invasion  de  l'étranger  ou  d'une  ré- 
volte, assiégés  dans  une  citadelle,  cernés  par  des  troupes  ennemies,  etc. 
Dans  ce  cas,  en  effet,  la  raison  qui  a  fait  porter  ces  exceptions  existe. 
Nous  trouvons  d'ailleurs  la  preuve  que  tel  est  bien  l'esprit  du  légis- 
lateur, dans  l'art.  10  de  la  loi  du  13  janvier  1817.  Cet  article  dit  : 
I  Feront  preuve  en  justice,  les  registres  tenus  conformément  aux  ar- 

•  tides  88  et  suivants  du  Code  civil,  bien  que  les  militaires  soient  dé- 
»  cédés  sur  le  territoire  français,  s'ils  faisaient  partie  des  corps  ou 
■  détachements  d'une  armée  active,  ou  de  la  garnison  d'une  ville  as^ 

•  siégée.  • 

Mais  il  en  est  autrement  pour  les  militaires  qui,  bien  qu'en  activité 
de  service,  se  trouvent,  en  France,  dans  les  circonstances  ordinaires; 
ils  doivent  alors  suivre  les  règles  tracées  dans  les  chapitres  précé- 
dants. C'est  ce  qui  a  été  décidé  par  un  avis  du  Conseil  d'État,  du 
4'  jour  complémentaire  an  13. 

89.  —  Le  quartier-maître  dans  chaque  corps  d'un  ou  plusieurs 
bataillons  ou  escadrons,  et  le  capitaine  commandant  dans  les  autres 
corps,  rempliront  les  fonctions  d'officiers  de  l'état  civil  :  ces  mêmes 
fonctions  seront  remplies ,  pour  les  officiers  sans  troupes  et  pour  les 
employés  de  l'armée ,  par  l'inspecteur  aux  revues  attaché  à  l'armée  ou 
au  corps  d'armée. 

288.  Les  inspecteurs  aux  revues  sont  depuis  longtemps  remplacés 
par  les  intendants  et  sous- intendants  militaires  (ord.  du  20  juillet 
1817).  C'est  par  ceux-ci  que  sont  tenus  tous  les  registres  de  l'état 
civil  pour  totis  les  individus  de  l'armée  n'appartenant  point  à  un 
corps. 

Quant  aux  officiers  et  soldats  appartenant  à  un  corps,  les  registres 
sont  tenus ,  dans  chaque  escadron  ou  bataillon ,  par  le  quartier- 
maître.  Un  arrêté  du  l'*"  vendémiaire  an  12  avait  transporté  aux 
majors  cette  fonction  des  quartiers-mattres  ;  mais  elle  a  été  restituée 
à  ceux-ci  par  le  décret  du  25  germinal  an  13.  Dans  les  petits  corps 
de  moins  d'un  bataillon  ou  escadron,  comme  il  n'y  a  pas  de  quartier- 
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maître,  c'est,  d'après  notre  article,  le  capitaine  de  la  compagnie 
unique  ou  celui  d^s  capitaines  chargé  de  commander  le  détachemrat 
qui  devrait  remplir  la  fonction  d'officier  de  Tétat  civil  ;  mais,  dans  le 
fait,  et  d*après  une  instruction  ministérielle  du  8  mars  1 823,  cette  fonc- 
tion est  remplie  par  Tofficier  chargé  des  attributions  analogues  à  celles 
du  quartier-maître,  c*est-à-dire  par  le  trésorier  ou  officier  payeur  du 
corps.  Cette  modification  a  le  double  avantage  de  confier  la  tenue  du 
registre  à  un  officier  d'administration  et  non  à  un  chef  purement  mili- 
taire ,  puis  de  faire  disparaître  l'inconvénient  qui  va  être  signalé  par 
l'art.  91. 

90.  —  Il  sera  tenu,  dans  chaque  corps  de  troupes,  un  r^tre 
pour  les  actes  de  Tétat  civil  relatifs  aux  individus  de  ce  corps ,  et  un 
autre  à  l'état-major  de  Tannée  ou  d'un  corps  d'armée,  pour  les  actes 
civils  relatifs  aux  officiers  sans  troupes  et  aux  employés  :  ces  regis- 
tres seront  conservés  de  la  même  manière  que  les  autres  registres  des 
corps  et  des  états-majors,  et  déposés  aux  archives  de  la  guerre,  à  la 
rentrée  des  corps  ou  armées  sur  le  territoire  de  la  République. 

91.  —  Les  registres  seront  cotés  et  parafés,  dans  chaque  corps, 
par  l'officier  qui  le  commande  ;  et,  à  l'état-major,  par  le  chef  de  l'^t- 
major  général. 

289.  En  rapprochant  cet  article  de  l'art.  89,  on  arrive,  dans  un  cas, 
à  un  résultat  assez  bizarre,  et  que  le  législateur,  sans  doute,  n'a  pas 
prévu.  En  effet,  dans  les  détachements  composés  seulement  d'une  ou 
plusieurs  compagnies,  et  qui  ne  vont  pas  jusqu'à  un  bataillon  ou  esca- 
dron, c'est,  d'après  i*art.  89,  le  capitaine  chargé  du  commandemevU 
qui  devrait  tenir  les  registres;  or,  d'après  notre  article,  c*est  lui  aussi 
qui  sera  chargé  de  les  coter  et  parafer,  en  sorte  que,  dans  ce  cas,  le 
même  officier  serait  chargé  de  se  contrôler  lui-même.  L'instruction  mi- 
nistérielle de  1823  a  fait  disparaître  cet  inconvénient. 

92.  —  Les  déclarations  de  naissance  à  l'armée  seront  faites  dans 
les  dix  jours  qui  suivront  l'accouchement. 

290.  On  comprend  facilement  que  les  embarras  de  la  guerre  et  les 
occupations  multipliées  des  officiers  chargés  de  recevoir  la  déclaration 
aient  dû  faire  accorder  un  délai  plus  considérable  que  dans  les  cas  ordi- 
naires; aussi,  notre  article  donne-t-il  dix  jours,  tandis  que,  d'après 
l'art.  55,  la  déclaration  de  naissance  doit  ordinairement  être  faite  dans 
les  trois  jours. 

93.  —  L'officier  chargé  de  la  tenue  du  registre  de  l'état  civil  devra, 
dans  les  dix  jours  qui  suivront  l'inscription  d'un  acte  de  naissance  audit 
registre,  en  adresser  un  extrait  à  l'officier  de  l'état  dvil  du  dernier 


HT.  H.  DES  ACTES  DE  L'ÉTAT  avil..  ART.  97.  235 

domicile  do  père  de  Fenfant,  ou  de  la  mère  si  le  père  est  inconnu. 

94.  —  Les  publications  de  mariage  des  militaires  et  employés  à 
h  suite  des  années,  seront  faites  au  lieu  de  leur  dernier  domicile  : 
elles  seront  mises  en  outre,  vingt-cinq  jours  avant  la  célébration  du 
mariage,  à  Tordre  du  jour  du  corps,  pour  les  individus  qui  tiennent  à 
mi  corps;  et  à  celui  de  Tannée  ou  du  corps  d'armée,  pour  les  officiers 
sans  troupes ,  et  pour  les  employés  qui  en  font  partie. 

291 .  La  loi  est  ici  plus  rigoureuse  que  dans  les  cas  ordinaires;  car, 
d'après  les  art.  63  et  64,  le  mariage  peut  être  célébré  le  onzième  jour 
après  la  première  publication ,  tandis  que  dans  notre  article ,  en  outre 
des  publications  ordinaires  au  dernier  domicile,  des  publications  doi- 
vent encore  être  faites,  à  Tordre  du  jour,  pendant  vingt-cinq  jours. 

C'était  surtout  à  Tégard  des  militaires  qu'il  fallait  veiller ,  par  une 
plus  grande  publicité,  à  empêcher  le  crime  de  bigamie. 

95.  —  Immédiatement  après  Tinscription  sur  le  registre,  de  Tacte 
de  célébration  du  mariage ,  Tofficier  chargé  de  la  tenue  du  registre  en 
enverra  une  expédition  à  Tofficier  de  Tétat  civil  du  dernier  domicile 
des  époux. 

292.  Les  art.  93  et  96  donnent  dix  jours  de  délai  pour  envoyer  l'ex- 
trait de  Tacte  de  naissance  et  de  décès ,  tandis  que  notre  article  veut 
que  l'extrait  de  Tacte  de  mariage  soit  envoyé  immédiatement  après 
l'inscription.  Cette  différence  tient  à  la  plus  grande  importance  de 
Tacte,  qui  doit  être  de  suite  soustrait  aux  hasards  de  la  guerre,  toujours 
par  crainte  de  la  bigamie. 

96.  —  Les  actes  de  décès  seront  dressés,  dans  chaque  corps,  par 
le  quartier-maître;  et  pour  les  officiers  sans  troupes  et  les  employés, 
par  Tinspecteur  aux  revues  de  Tarmée,  sur  Tattestation  de  trois  té- 
moins; et  Textrait  de  ces  registres  sera  envoyé,  dans  les  dix  jours, 
à  Tofficier  de  Tétat  civil  du  dernier  domicile  du  décédé. 

293.  Il  faut  compléter  la  première  disposition  de  notre  article,  la- 
quelle, du  reste,  ne  fait  que  répéter  ce  qu'avait  déjà  dit  Tart.  89,  par  la 
disposition  analogue  de  cet  art.  86,  et  dire  que  dans  les  corps  de  moins 
d'un  bataillon,  les  actes  de  décès ,  comme  ceux  de  naissance  et  de  ma- 
riage, seront  dressés  par  le  trésorier  ou  officier  payeur. 

Notre  article  exige  un  témoin  de  plus  que  dans  les  cas  ordinaires, 
car  Tart.  78  n'en  demande  que  deux.  Ce  n'est  pas  trop  de  trois  témoins 
dans  le  cas  de  guerre ,  où  il  peut  arriver  si  souvent  qu'un  homme  soit 
cru  mort,  quand  il  est  seulement  atteint  d'une  blessure  dont  il  guérira 
peut-être. 

97.  —  En  cas  de  décès  dans  les  I^pitaux  militaires  ambulants  ou 
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sédentaires,  Tacte  en  sera  rédigé  par  le  directeur  desdits  hôpitaux ,  et 
envoyé  au  quartier-maître  du  corps,  ou  à  Tinspecteur  aux  revues  de 
Tannée  ou  du  corps  d*année  dont  le  décédé  faisait  partie  :  ces  officias 
en  feront  parvenir  une  expédition  à  Tofficier  de  i*état  civil  du  dernier 
domicile  du  décédé. 

294.  Ajoutons  encore  ici ,  au  milieu  de  l'article  :  «  ou  à  Tofficier 
payeur,  dans  les  corps  de  moins  d'un  bataillon  ou  escadron.  » 

On  voit  que ,  pour  les  décès  arrivés  dans  les  hôpitaux ,  ce  sont  les 
directeurs  de  ces  établissements  qui  sont  officiers  de  Pétat  civil,  et  non 
plus  les  quartiers-mattres  et  intendants  militaires.  Du  reste,  ce  n'est  pas 
Tactequi  sera  envoyé  aux  officiers  payeurs  ou  aux  intendants,  comme 
l'article  le  dit  à  tort;  c'est  une  expédition.  L'acte ,  lui ,  sera  dressé  sur 
un  registre  ;  les  actes  de  l'état  civil  ne  doivent  jamais  se  rédiger  sur  des 
feuilles  volantes. 

D'après  l'instruction  du  ministre  de  la  guerre,  du  8  mars  1823,  une 
double  expédition  de  ces  registres  doit  être  adressée,  tous  les  mois ,  à 
l'intendant  militaire,  qui  les  fait  passer  au  ministre. 

98.  —  L'officier  de  Tétat  civil  du  domicile  des  parties  auquel  il 
aura  été  envoyé  de  Tarmée  expédition  d'un  acte  de  l'état  civil,  sera 
tenu  de  Tinscrire  de  suite  sur  les  registres. 

OBSBaTATXOV 

295.  Avant  de  laisser  ce  chapitre,  nous  devons  relever  ici  une 
erreur  d'autant  plus  à  craindre,  qu'elle  a  été  officiellement  pro- 
clamée. 

L'Instruction  ministérielle  précitée,  du  8  mars  1823 ,  déclare  qu'à 
l'armée,  les  reconnaissances  d'enfants  naturels  ne  peuvent  être  reçues 
que  dans  l'acte  de  naissance  de  l'enfant,  ou  dans  Tacte  de  mariage  des 
père  et  mère.  Rien  n'est  plus  faux.  Les  officiers  de  l'état  civil  d» 
l'armée  ont  les  mêmes  droits  et  les  mêmes  devoirs  que  les  officiers  or- 
dinaires ,  excepté  pour  ce  qui  est  formellement  modifié  par  notre  cha- 
pitre. Or,  c'est  pour  l'officier  de  Tétat  civil  un  droit  et  un  devoir  sacré, 
de  recevoir  les  reconnaissances  d'enfant  à  quelque  époque  qu'elles 
soient  faites,  et  aussi  bien  dans  des  actes  exprès  et  séparés  que  dans 
des  actes  de  naissance  ou  de  mariage.  Et  pourquoi  donc  serait- il  dé- 
fendu, par  exemple,  à  un  militaire  qui  serait  sur  le  point  de  mourir, 
d'accomplir  un  devoir  de  conscience ,  en  donnant  son  nom  à  l'enfant 
naturel  qu'il  a  laissé  en  France  avec  sa  mère?  En  tous  cas,  et  alors 
même  qu'on  ferait  voir  que  cette  défense  serait  très-utile  et  très-nao- 
raie,  toujours  est-il  qu'elle  n'existe  pas  dans  la  loi;  que,  dès  lors, 
l'instruction  ministérielle  qui  la  pose  est  une  violation  flagrante  de  cette 
loi,  et  que  les  officiers  de  l'état  civil  se  rendraient  coupables  en  obéis- 
sant à  de  pareilles  inscriptions. 
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n  en  serait  ainsi ,  alors  même  que  ce  point  aurait  été  réglé  par  une 
ordonnance  royale,  puisqu'une  ordonnance  royale  n'est  obligatoire 
qa*aatant  qu'elle  est  rendue  en  conformité  de  la  loi,  ainsi  qu'on  Ta  vu 
sous  l'art.  1*,  n*  IV. 

M.  Demolombe  (I,  314  C.)  se  joint  à  nous  pour  déclarer  contraire  à 
la  bi,  cette  disposition  de  Tinstruction  ministérielle. 

CHAPITRE  VI 

DE  LA  RECTIFICAlfON  DES  ACTES  DE  l'ÉTAT  CIVIL. 

99.  —  Lorsque  la  rectification  d*un  acte  de  l'état  civil  sera  de- 
laandée,  il  y  sera  statué,  sauf  l'appel,  par  le  tribunal  compétent,  et 
sur  les  conclusions  du  procureur  de  la  République.  Les  parties  inté- 
ressées seront  appelées,  s'il  y  a  lieu. 

SOItlIAIBX. 

L  Pourquoi  aneoD  cbingement  ne  peot  être  fait  à  on  acte  de  l'état  civil,  qu'en  verta 
d'oD  Jogemeot. 

IL  Le  miDistère  pablic  doit  intervenir  poar  ce  changement.  PonrqaoL  —  Mais  tt 
peot  le  requérir  lai-méme,  excepté  dans  deux  cas. 

m.  Le  tribunal  compétent  poar  ordonner  la  rectification  est  celui  de  la  situation  des 
registres.  Ce  point  est  réglé  par  le  Code  de  procédure.  —  Erreur  de  Merlin. — 
Même  quand  la  demande  est  incidente,  c'est  toojours  le  tribunal  de  la  situa- 
tion qui  est  compétent.  Dissentiment  avec  la  généralité  des  auteurs,  notam- 
ment avec  M.  Duranton. —Quand  la  reaiflcation  implique  un  procès  préalable, 
ce  procès  suit  les  règles  ordinaires  de  compétence. 

IV.  Quand  il  s'agit  d'un  mariage ,  l'omission  d'un  des  prénoms  ou  l'orthographe 
irrégolière  du  nom  dans  l'acte  de  naissance  d'un  futur  ou  dans  l'acte  de  décès 
de  ses  auteurs,  ne  rend  point  indispensable  une  rectification  régulière.  On  y 
supplée,'  mais  pour  la  célébration  du  mariage  seulement,  par  d'autres  moyens. 

y.  Lea  jugements  de  rectification  sont  toujours  susceptibles  d'appeL  Renvoi  à  l'ar- 
ticle 54. 

1.  —  296.  Une  fois  rédigé,  un  acte  de  l'état  civil  appartimit  à  la  so- 
ciété tout  entière,  et  non  plus  seulement  aux  parties  qui  l'ont  fait 
dresser,  lesquelles  ne  peuvent  plus  le  modifier  à  leur  gré.  Aucun  chan- 
gement ,  donc ,  n'y  peut  plus  être  fait  qu*avec  publique  connaissance 
de  cause  et  en  vertu  de  jugement. 

n.  —  297.  Les  individus,  auxquels  un  acte  est  relatif,  étant  seuls 
intéressés  à  ce  que  tel  ou  tel  changement  y  soit  fait,  eux  seuls  aussi 
ont ,  en  principe ,  le  droit  de  requérir  ce  changement  et  de  demander 
le  jugement  qui  doit  le  prononcer;  seulement,  la  société  étant  inté- 
ressée ,  elle ,  à  ce  que  le  changement  n*ait  lieu  qu'autant  qu'il  y  aurait 
une  cause  légitime,  le  procureur  de  la  République,  mandataire  de  cetle 
société,  devra  être  appelé  à  donner  ses  conclusions.  Hais  il  nous  paraît 
ne  pouvoir  pas,  en  principe,  agir  lui-même  pour  requérir  d'office  la 
rectification  ;  aussi ,  notre  arUcle  dit-il  simplement  qu'il  donnera  ses 
conclusions. 

Ce  principe ,  toutefois ,  soufifre  exception  dans  deux  cas  : 
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V  S  la  rectification  à  faire  intéressait  Tordre  public  (1);  car  il  est 
de  principe  que  le  ministère  public  peut  agir  toutes  les  fois  que  Tintérét 
de  la  société  le  demande.  Ainsi  le  procureur  de  la  République  pourrait 
agir  d'ofiSce  pour  faire  supprimer  dans  un  acte  une  énonciatioD  que  la 
loi  défendait  d'y  faire ,  par  exemple ,  que  tel  enfant  a  pour  mère  Marie, 
épouse  de  Pierre,  et  pour  père  Paul.  Ce  point  a  été  décidé,  d'ailleurs, 
par  un  avis  du  Conseil  d'Ëtat  du  1 2  brumaire  an  1 1 . 

2^  Lorsqu'il  s'agit  de  la  rectification  d'actes  relatifs  à  un  individu 
qui  ne  peut  pas  agir  par  lui-même ,  vu  son  indigence.  Ce  cas  est  prévu 
par  une  décision  ministérielle  du  6  brumaire  an  1 1 . 

Du  reste,  on  pourrait  dire,  sous  un  point  de  vue,  que  dans  ces  deux 
cas,  il  n'y  a  pas  précisément  exception  au  principe,  et  que  le  ministère 
public  agit  là  comme  partie  principale.  En  efiet ,  la  société ,  dont  il  est 
le  mandataire  et  le  représentant  est,  intéressée  directement  à  la  conser- 
vation de  l'état  civil  des  indigents ,  et  à  la  suppression  de  ce  qui  est 
contraire  à  la  morale  publique. 

III.  —  298.  Notre  article  nous  dit  bien  que  la  demande  en  rectifica- 
tion devra  se  porter  au  tributMl  compétent;  mais  il  ne  dit  pas  qad 
tribunal  sera  compétent  dans  ce  cas.  C'est  le  Code  de  procédure  qui 
règle  ce  point,  dans  le  titre  5  du  livre  1*'',  deuxième  partie,  art.  839 
à  858. 

L'un  des  articles  de  ce  titre.  Fart.  855,  indique,  non  pas  explicite- 
ment et  en  termes  exprès ,  mais  d'une  manière  parfaitement  saisissable 
pourtant,  que  le  tribunal  compétent  est  celui  de  la  situation  des  re- 
gistres ;  et  Merlin ,  dont  Tidée  a  été  reproduite  depuis  par  plusieurs 
auteurs,  a  commis  une  erreur,  selon  nous,  quand  il  a  dit  {RéperL, 
v®  Émigration)  que  c'est  seulement  la  raison  qui  a  fait  admettre  cette 
règle  en  l'absence  de  toute  loi.  Il  sufiit  de  jeter  un  coup  d'œil  sur 
Tensemble  de  ce  titre  5 ,  pour  voir  que  cette  assertion  est  fort  peu 
exacte. 

En  effet ,  ce  titre ,  qui  s'occupe  des  voies  à  prendre  pour  avoir  copt 
d'un  acte  ou  pour  le  faire  réformer,  débute  par  dire  (art.  839)  que  le 
dépositaire  qui  refusera  de  délivrer  copie  d'un  acte  y  sera  condanmé 
sur  assignation  à  bref  délai ,  donnée  en  vertu  d'une  permission  du  pré- 
sident du  tribunal  de  première  instance.  Et  de  quel  tribunal  de  pre- 
mière instance?  La  loi  ne  le  dit  pas  expressément,  c'est  vrai;  mais  il 

(i)  Le  ministère  public  a  qaallté  pour  demander  par  yole  d'action  la  rectificadoa 
des  actes  de  l'état  civil,  dans  toutes  les  circonstances  intéressant  l'ordre  pntHiCi  ^ 
tamment  à  l'effet  d'y  faire  sopprimer  nne  particule  ou  qualiflcation  nobiUaire  q^/ 
aétéi 
lette  ( 
T«  Actes 

p.ll5etl50);  Montpellier,  lO  mai  1850;  Orléans,  iO  mars  iseo^Gohnar,  19<vh 

1800;  Nîmes,  11  JuinlSSO;  Agen,l8Juin  1860;  Mett,  31  JuilUlSOO;  Angers, 9fl<^ 

1860;  Orléans,  20  déc  - 

et  24  no?.  1862  (Dei 

201,  781);  Besançon,  «  ....  ,„v^  ,^«^.,  «v,  -,  .^„  ,—,.,*-  ««-  *^-  *v ^at 

715);  Paris,  3  Juin  1867  (Dev.,  68,  2, 101);  Cass.,  25  mai  1860  (Der.,  60, 1,  wl' 
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est  palpable  que  c*est  celui  de  la  résidence  du  dépositaire,  c'est  parce 
qœ  la  chose  va  de  soi,  parce  qu'il  était  impossible  de  penser  à  un  autre 
tribunal,  parce  qu'il  eût  été  presque  niais  de  l'exprimer  en  termes  for- 
mds ,  qœ  le  rédacteur  ne  Ta  pas  fait. 

Le  titre  continue  en  disant  que  la  partie  qui  veut  obtenir  copie  d'un 
acte  non  ^registre  ou  resté  imparfait,  doit  présenter  requête  au  pré- 
sident du  tribunal  de  première  instance  (art.  841)  ;  qu'en  cas  de  reilos 
du  dépositure,  il  en  sera  référé  au  tribunal  de  première  instance 
(art.  843);  et  c'est  après  avoir  répété  plusieurs  dm  encore  les  mômes 
expressions ,  qu'il  arrive  à  dire,  dans  l'art.  855 ,  que  celui  qui  voudra 
fûre  ordonner  la  rectification  d'un  acte  de  l'état  civil ,  présentera  re- 
quête au  président  du  tribunal  de  première  instance. 

Évidemment,  c'est  du  tribunal  de  première  instance  de  la  situation 
des  registres  que  l'article  entend  parler.  Le  doute  ne  nous  paraît  pas 
même  possible  sur  ce  point,  et  nous  tenons  pour  incontestable,  quoi 
qu'en  ait  dit  Merlin,  que  si  la  ration  demande  la  règle  que  nous  venons 
d'indiquer,  la  loi  ne  la  demande  pas  moins. 

299.  Quoi  qu'il  en  soit,  cette  règle  est  proclamée  par  tous  les  au- 
tairs  (1).*  liais  tous  ne  lui  donnent  pas  la  même  étendue;  les  uns 
veulent  qu'elle  subisse  plusieurs  exceptions  ;  les  autres  n'en  admet- 
tent qu'une  seule.  Nous  croyons,  nous,  qu'elle  n'en  doit  recevoir 
aucune. 

On  enseigne  généralement  que  la  demande  en  rectification  ne  doit 
être  portée  au  tribunal  de  la  situation  des  registres  que  quand  elle  est 
principale,  c'est-à-dire  quand  elle  ne  se  rattache  pas  à  un  procès  déjà 
existant;  mais  que,  si  elle  était  incidente ,  c'est-à-dire  formée  dans  le 
cours  et  à  l'occasion  d'un  procès  déjà  pendant  devant  un  autre  tribunal, 
ce  serait  ce  tribunal  qui  devrait  la  juger. 

M.  Duranton  fonde  cette  décision  sur  ce  que  le  Gode  de  procédure, 
après  avoir  dit  dans  l'art.  855,  ainsi  qu'on  vient  de  voir,  que  la  de- 
mande en  rectification  doit  se  former  par  requête  au  président  du  tri- 
bunal de  première  instance,  ajoute,  dans  l'art.  856,  que,  si  les  parties 
sont  en  instance,  elle  sera  formée  par  acte  d'avoué;  or,  une  demande 
ne  peut  se  former  par  acte  d'avoué  que  devant  le  tribunal  où  les  parties 
plaident. 

Ainsi ,  M.  Duranton  entend  cet  art.  856  en  ce  sens ,  que  toutes  les 
fois  que  les  parties  sont  en  cause  devant  un  tribunal  quelconque,  la  rec- 
tification se  demandera  par  acte  d'avoué.  Mais  telle  n'est  pas,  selon 
nous,  la  signification  de  l'article;  l'article  veut  dire  que  la  demande  se 
formera  par  acte  d'avoué  quand  les  parties  seront  en  cause  devant  le 


(1)  5fo:  Orléans,  17  mars  1860;  Meti,  25  ayril  1861  ;  Paris ,  6  mailSSl;  Metz, 
»  août  1803  (Oer.,  60,  2,  soi;  y.  PaL,  60, 700;  61,  782,  786  ;  64,  50). 

U  a  été  décidé  que  si  le  lien  de  la  naissance  d'une  personne  est  inconna,  cette 
personne  ne  pent  former^  môme  derant  le  tribanal  du  lieu  de  sa  résidence,  une  de- 
mande tendant  à  obtenir  l'insertion  sur  les  registres  de  l'état  dTil  de  ce  deraler  lieu, 
d'une  mention  destinée  à  lui  tenir  Uen  d'acte  de  naissance.  Paris,  20  noT«  1856. 
Contré  :  Paris,  U  Juin  1858  ;  Rouen,  8  déc  1858  (Der.,  58, 1, 650  ;  50,  2,  235  ;  /.  Pal., 
50, 333,  004). 
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tribunal  de  la  situation.  En  effet,  dans  ces  deux  art.  855  et  856,  le  lé- 
^slateur  ne  se  propose  pas  de  nous  dire  eiplicitement  qud  tribunal 
devra  statuer  sur  la  rectification  ;  ce  premier  point ,  il  ne  le  résout  que 
virtuellement,  et  il  le  suppose  suffisamment  compris  par  soi-même;  ce 
<|u'il  veut  indiquer  expressément ,  c'est  seulement  la  forme  à  suivre, 
forme  qui  varie  selon  les  cas,  mais  qui ,  dans  la  pensée  des  deux  ar- 
ticles, doit  être  employée  devant  un  tribunal  qui ,  lui,  ne  varie  pas  et 
est  toujours  le  même ,  savoir  le  tribunal  de  la  situation.  Qu'on  lise  ces 
deux  articles  et  Ton  en  aura  la  preuve.  D'après  Tart.  855,ce/tM  qui  veut 
faire  rectifier  doit  présenter  requête  au  président  du  tribtmal.  Et  de 
quel  tribunal?  Ëvidemment,  et  tout  le  monde  est  ici  d'accord,  c'est 
celui  de  la  situation.  Laissons  ce  premier  point,  et  continuons  :  //  sera 
statué  sur  rapport,  dit  Tart.  856  :  les  juges  ordonneront,  s'ils  Vestiment 
convenable^  que  les  parties  intéressées  seront  appelées.  Quel  est  le  tribu- 
nal devant  lequel  se  fera  le  rapport  dont  il  s'agit?  Bien  évidemment, 
celui  de  la  situation  toujours.  SHl  y  a  lieu  d'appeler  les  parties  intéres- 
sées,  la  demande  sera  formée  par  exploit...  Toujours  devant  le  même 
tribunal,  certainement.  Elle  le  sera  par  acte  d'avoué,  si  les  parties  sont 
déjà  en  instance.  En  instance,  où  ?  Toujours  devant  le  mêiAe  tribunal 
dont  parlent  tous  les  articles  antérieurs  du  titre. 

L'argument  de  M.  Duranton  s'évanouit  donc,  et  l'on  ne  saurait  don- 
ner aucune  raison  solide  de  ce  prétendu  changement  de  compétence 
pour  le  cas  de  demande  incidente.  )£t  en  effet,  s'il  était  raisonnable, 
naturel,  j'ai  presque  dit  indispensable,  d'attribuer  au  tribunal  delà 
situation  des  registres  une  compétence  spéciale  pour  leur  rectification 
(parce  que  c'est  à  ce  tribunal  qu'est  confiée  la  haute  surveillance  de 
ces  registres,  parce  que  c'est  de  lui  que  dépendent  les  officiers  chargés 
de  rédiger  et  conserver  les  actes  et  auxquels  s'adressera  l'ordre  de  rec- 
tifier, parce  que  c'est  le  procureur  de  la  République  de  ce  tribunal  qui 
devra  présider  à  la  rectification  lorsqu'on  l'effectuera ,  parce  qu'enfin 
Je  tribunal,  pour  statuer,  pourra  avoir  besoin  de  se  faire  représenter  les 
registres  eux-mêmes  et  qu'il  est  du  plus  haut  intérêt,  comme  nous  l'a- 
vons vu  sous  l'art.  45,  de  ne  pas  faire  promener  ces  registres  d'un  bout 
de  la  France  à  l'autre),  est-ce  que  ces  raisons  ne  sont  pas  identique- 
ment les  mêmes,  dans  le  cas  d'une  demande  incidente,  que  dans  le  cas 
d'une  demande  principale? 

300.  Ainsi,  selon  nous ,  le  tribunal  de  la  situation  des  registres  est 
seul  et  exclusivement  compétent  pour  connaître  des  demandes  en  rec- 
tificaUon-,  mais,  bien  entendu,  pour  que  cette  compétence  existe,  il 
faut  qu'il  s'agisse  vraiment  et  uniquement  de  demandes  en  rectification 
et  non  pas  de  réclamations  d'état.  Une  procédure  de  rectification  d'acte 
et  une  instance  sur  une  question  d'état  ne  sont  pas  chose  identique. 
Sans  doute  elles  peuvent  se  présenter  toutes  deux  ensemble,  mais 
chacune  d'elles  peut  aussi  se  présenter  sans  l'autre.  Je  puis  avoir  à 
faire  rectifier  mon  acte  de  naissance,  par  exemple,  pour  des  noms  mal 
orthographiés ,  ou  des  prénoms  changés ,  quoique  personne  ne  songe 
à  contester  mon  état ,  qui  est  clairement  et  solidement  établi  ;  récipro- 
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qoement,  je  pais  avoir  à  intenter  une  action  en  réclamation  d'ëtat, 
sans  qu'il  y  ait  lieu  à  aucune  rectification.  Ainsi ,  quand  je  prétends 
que  tel  acte  de  naissance,  que  je  reconnais  régulier  en  tout  et  partout , 
D'apparUent  pas  à  celui  auquel  on  l'a  appliqué  jusqu'ici ,  mais  m'ap- 
partient à  moi,  j'intente  uâe  action  en  réclamation  d'état,  et  il  est  clair 
qu'il  n'y  a  lieu  à  aucune  rectification  d'acte.  Il  y  a  d'ailleurs  cette  diflé- 
rance  bien  saisissable,  que  la  réclamation  d'état  constitue  un  procès 
et  donne  lieu  à  ce  qu'on  appelle  une  action  ;  tandis  que  la  demande  en 
rectification,  seule  et  en  elle-même,  suppose  absence  de  contradiction, 
de  procès,  d'action. 

Une  rectification  peut  donc  être  demandée  ou  directement  et  sans 
procès,  et  alors  le  tribunal  de  la  situation  des  registres  aura  seul  à  s'en 
occuper  ;  ou  bien  elle  peut  l'être  comme  conséquence  d'une  réclama- 
tion d'état,  et  alors  ce  sera  bien  toujours  au  tribunal  de  la  situation  à 
l'ordonner  ;  mais  il  ne  pourra  le  faire  qu'après  que  le  procès  sur  l'état 
sera  vidé,  et  la  réclamation  admise  par  le  tribunal  compétent.  Et  ici, 
comme  dans  toute  action  personnelle ,  le  tribunal  compétent  est  celui 
do  domicile  du  défendeur  (l). 

Du  reste ,  les  développements  auxquels  cette  matière  pourrait  don- 
ner lieu ,  appartenant  non  point  au  Code  civil ,  mais  au  Code  de  procé- 
dure, nous  nous  abstiendrons  d'y  entrer  ici  (2). 

IV.  —  301.  D'après  un  avis  du  Conseil  d'État,  du  30  mars  1808  , 
lorsqu'il  s'agit  seulement  d'un  nom  mal  orthographié  dans  l'acte  de 
naissance  d'un  enfant,  ou  de  la  suppression  d'un  de  plusieurs  prénoms 
de  ses  père  ou  mère ,  il  suffira ,  lorsque  cet  enfant  viendra  à  se  marier , 
que  ses  père,  mère  ou  aïeuls,  dont  le  consentement  est  requis  pour  son 
mariage,  attestent  l'identité.  Que  si  les  ascendants  sont  morts,  l'identité 
sera  valablement  attestée,  pour  les  mineurs,  par  le  conseil  de  famille , 
et  pour  les  majeurs,  par  les  quatre  témoins  de  l'acte  de  mariage. 

Si  c'est  dans  l'acte  de  décès  des  père,  mère  ou  aïeuls,  que  se  trouve 
l'omission  d'une  lettre  ou  d'un  prénom ,  il  sufiira  de  la  déclaration  k 
serment  des  parties  majeures  et  des  témoins,  ou  s'il  s'agit  de  mineurs, 
de  celle  des  personnes  dont  le  consentement  est  nécessaire  au  mariage. 
Il  ne  sera  donc  pas  nécessaire ,  dans  ce  cas ,  de  demander  une  recti- 
fication ;  mais  aussi,  aucune  modification  ne  sera  faite  aux  registres  de 
l'état  civil,  sur  lesquels  un  changement,  quelque  léger  quMl  soit ,  ne 
peut  jamais  se  faire  qu'en  vertu  d'un  jugement.  C'est  seulement  pour  la 
célébration  du  mariage  que  les  moyens  indiqués  ici  l'emplaceront  le 
jugement  de  rectification ,  lequel  resterait  nécessaire  pour  toute  autre 
circonstance. 

V.  —  302.  Le  jugement  qui  statue  sur  une  demande  en  rectification 
sera  toujours  rendu,  d'après  notre  article,  sauf  l'appel.  On  voit  que 
c'est  là  tout  simplement  une  application  du  principe  général  posé  par 


(1)  Comp.  Cas«.,  S  mai  1855  (Dey.,  56, 1,  763;  /.  PaU,  56,  2,  554). 
(3)  Jagé  qu'il  n'appartient  pas  aux  tribunaux  français  d'ordonner  la  rectificatioa  ' 
d'actes  de  l'état  ciril  reçus  en  pays  étranger.  Paris,  S  mai  1864  (/.  Pa/..  64, 475). 
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Fart.  54 ,  lequel  déclare  qu'on  pourra  toujours  appeler  des  jugements 
de  première  instance  relatifs  aux  actes  de  l'état  civil. 

.  100.  —  Le  jugement  de  rectificsttion  ne  pourra,  dans  aucun 
temps,  être  opposé  aux  parties  intéressées  qui  ne  Tauraient  point 
requis,  ou  qui  n'y  auraient  pas  été  appelées. 


I.  Qaand  les  penoones  intéressées  ont  été  appelées  à  la  rectification,  eUea  ne  peu- 
vent attaquer  le  jugement  que  par  appel  ou  pourvoi  en  cassation. 

H.  Lorsqu'elles  n'y  ont  pas  été  appelées,  elles  peuvent  l'attaquer  par  la  tierce 
opposition ,  et  encore  provoquer  un  Jugement  contraire  par  une  action  or- 
dinaire. 

IIL  Quand  les  personnes  non  appelées  font  ainsi  annuler  le  Jugement ,  ou  en  obtien- 
nent un  contraire,  le  Jugement  conserve  ses  effets  pour  ceux  qui  ont  été 
parties. 

IV.  On  peut  avoir  été  partie  au  Jugement  sans  y  avoir  figaré  soi-même. 

I.  —  303.  Lorsqu'une  demande  en  rectification  est  formée,  il  se  peut 
qu'il  n'existe  aucune  personne  intéressée  à  contedire  les  prétentions 
de  celui  qui  la  forme  ;  par  exemple,  si  ma  demande  a  pour  but  de  me 
faire  reconnaître  comme  enfant  légitime  de  Pierre  et  de  Marie,  qui 
tous  deux  sont  morts,  sans  laisser  de  biens  ni  de  parents,  il  est  clair 
que  personne  n'a  intérêt  à  me  contester  la  qualité  que  je  prétends 
m'appartenir,  et  que  le  seul  contradicteur  que  je  pourrai  avoir  sera  le 
procureur  de  la  République,  sur  les  conclusions  duquel  le  tribunal 
statuera. 

Mais  il  se  peut  aussi,  et  c'est  ce  qui  arrivera  le  plus  souvent,  qu'un 
ou  plusieurs  individus  aient  intérêt  à  contester  ma  prétention  ;  si,  par 
exemple,  il  y  a  des  enfants  ou  d'autres  parents  de  ceux  dont  je  me  dis 
moi-même  le  fils,  ils  seront  évidemment  intéressés  à  ce  que  je  ne  sois 
pas  déclaré  membre  d'une  famille  à  laquelle  ils  soutiennent  que  je  n'ap- 
partiens pas. 

Dans  ce  dernier  cas,  c'est-à-dire  quand  il  existera  des  parties  inté- 
ressées à  contester  la  prétention  du  réclamant,  et  que  celui-ci  ne  les 
aura  pas  appelées  en  cause,  ce  sera  au  tribunal  à  voir,  conformé- 
ment à  Tarticle  précédent  et  à  l'art.  856  du  Code  de  procédure,  s'il 
trouve  nécessaire  de  les  appeler  pour  jeter  plus  de  jour  sur  la  contes- 
tation. 

Si  le  tribunal  pense  qu'il  y  a  lieu  de  les  appeler,  le  jugement  sera 
rendu  contradictoirement  avec  elles,  et  elles  n'auront  pour  l'attaquer 
que  les  voies  ordinaires  d'appel  et  de  pourvoi  en  cassation. 

H.  —  304.  Mais  il  en  sera  autrement  lorsque  ces  parties  n'auront 
pas  été  appelées;  le  jugement  alors,  comme  le  dit  notre  article,  ne 
pourra  pas  leur  être  opposé,  et  elles  pourront,  soit  l'attaquer  par  la 
tierce  opposition,  soit  intenter  une  action  ordinaire  pour  obtenir  un 
jugement  contraire  au  premier.  C'est  là,  en  efi*et,  le  cas  de  former  la 
tierce  oposition  dont  nous  avons  parlé  à  l'art,  ô,  n®  III.  Car  le  ju- 
gement ayant  pour  effet,  par  exemple,  d'attribuer  à  un  individu  la 
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qualité  de  membre  de  telle  famille,  l'individu,  lors  de  l'ouverture  de 
la  succession  d'un  membre  de  cette  famille,  viendra,  en  exécution  de 
son  jugement,  prendre  une  part  de  cette  succession.  Le  jugement  est 
donc  de  nature  à  nuire  par  son  exécution  à  ceux  des  membres  de  cette 
famille  qui  n'y  ont  pas  été  appelés,  et  dès  lorç  il  y  a  lieu  pour  eux  à 
former  une  tierce  opposition. 

305.  Mais  s'ils  le  peuvent,  ils  n'y  sont  pas  forcés.  La  tierce  opposi- 
tion, en  efiTet,  comme  nous  l'avons  déjà  dit  sous  ce  môme  art.  5,  est 
toujours  facultative,  et  ceux  qui  peuvent  la  former  peuvent  aussi  agir 
par  action  ordinaire  pour  demander  une  décision  différente. 

Il  est  même  un  cas  où  les  parties  non  appelées,  non-seulement 
pourront,  mais  devront  nécessairement  agir  par  action  principale,  or- 
dinaire et  indépendante  du  premier  jugement.  C'est  quand  elles  vou- 
draient, non  pas  seulement  repousser  la  conséquence  de  ce  jugement, 
mais  arriver  à  une  rectification  en  sens  contraire.  Ainsi,  Pierre  était 
inscrit  dans  son  acte  de  naissance  comme  fils  naturel  de  Louis  ;  mais  il 
a  fait  juger  contre  Paul,  enfant  légitime  de  ce  même  Louis,  qu'il  était 
non  pas  fils  naturel,  mais  bien  fils  légitime.  Charles,  autre  enfant  légi- 
time de  Louis,  lequel  Charles  était  absent  du  procès  et  n'y  a  point 
été  appelé,  veut  faire  juger  que  non-seulement  Pierre  n'est  pas  fils  lé- 
gitime de  Louis,  mais  qu'il  n'est  pas  même  son  enfant  naturel,  qu'il 
loi  est  totalement  étranger.  Il  est  clair  qu'alors  ce  n'est  pas  la  voie  de 
la  tierce  opposition  qu'il  doit  prendre,  et  qu'il  lui  faut  intenter  une 
action  directe.  On  comprend,  en  effet,  que  la  tierce  opposition  ayant 
uniquement  pour  but  de  faire  déclarer  le  premier  jugement  non 
avenu,  vis-à-vis  de  celui  qui  prend  cette  voie,  elle  aurait  seulement 
pour  effet  de  remettre,  quant  à  lui,  les  choses  au  même  état  qu'au- 
paravant, ce  qui  ne  suffirait  pas  pour  satisfaire  les  prétentions  de 
Charles. 

UI.  —  306.  Si  la  partie  intéressée,  non  appelée  au  premier  juge- 
ment, faisait  triompher  ses  prétentions  et  obtenait,  soit,  par  tierce  op- 
poeition,  l'annulation  vis-à-vis  d'elle  de  la  première  rectification,  soit, 
par  une  action  directe,  une  rectification  en  sens  contraire,  le  premier 
jugement  ne  serait  pas  pour  cela  anéanti  absolument  ;  il  conserverait 
tous  ses  effets  contre  ceux  qui  y  ont  été  parties,  parce  que  pour  ceux- 
là,  il  y  a  res  judicata,  et  que  resjudicata  pro  veritate  habetur.  Il  suit 
de  là,  que  celui  qui  avait  obtenu  le  premier  jugement  pourrait  se  dire 
fils  de  Louis  et  de  Marie,  par  rapport  à  Paul,  un  de  leurs  enfants, 
tandis  qu'il  ne  serait  plus  qu'un  étranger  vis-à-vis  de  Charles,  qui  est 
cependant  frère  de  Paul.  11  se  pourrait  donc  qu'à  cause  des  deux  ju- 
gements différents,  qui  tous  deux  pro  veritate  habentur,  il  se  trouvât 
en  même  temps  appartenir  et  ne  pas  appartenir  à  telle  famille,  selon 
qu'il  serait  en  présence  de  tel  ou  tel  autre  membre  de  cette  famille, 
dont  l'un  aurait  été  partie  au  premier  jugement,  tandis  que  l'autre  n'y 
aurait  pas  été  appelé  et  l'aurait  ensuite  fait  déclarer  non  avenu  vis-à- 
vis  de  lui  ou  en  aurait  obtenu  un  contraire. 

Si  bizarre  que  puisse  paraître  ce  résultat,  il  n'est  cependant  que  la 
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conséquence  toute  simple  de  la  nature  que  nous  avons  vu,  sous 
Tart.  5,  être  celle  du  jugement,  lequel  a  pour  caractère  la  spécialité,, 
et  n'a  de  force  que  pour  les  parties  en  cause;  en  sorte  que,  à  côté  de 
Ta  maxime  Res  judicata  pro  veritate  habetur,  il  faut  toujours  placer 
cette  autre  :  Res  inter  alios  judicata  aliis  non  nocet  nec  prodest. 

IV.  —  307.  Mais  il  faut  bien  remarquer  que,  pour  pouvoir  invoquer 
la  maxime  Res  inter  alios  judicata  et  former  tierce  opposition  au  juge- 
ment rendu,  il  faut,  ainsi  que  nous  l'avons  déjà  dit  sous  Tart.  5,  avoir 
été  vraiment  étranger  au  procès  et  n'y  avoir  figuré,  ni  par  soi-même,, 
ni  par  aucun  représentant. 

Ainsi,  Pierre  demande  la  rectification  de  son  acte  de  naissance, 
dans  lequel  il  est  inscrit  comme  né  de  père  et  de  mère  inconnus,, 
tandis  qu'il  se  prétend  fils  légitime  de  Jean  et  de  Marie,  encore  vi- 
vants. Ceux  qu'il  soutient  être  ses  père  et  mère  sont  appelés  en  cause, 
et  le  débat  s'engage  contradictoirement  avec  eux;  la  question  est 
décidée  en  faveur  de  l'enfant,  et  la  rectification  est  ordonnée.  Plus 
tard,  lors  de  l'ouverture  de  la  succession  du  père,  de  la  mère  ou  de 
tout  autre  parent,  les  autres  enfants  de  Pierre  et  de  Marie  ou  d'autres 
membres  de  la  famille,  après  la  mort  de  ceux-ci,  veulent  écarter 
Pierre  de  cette  succession ,  en  disant  qu'ils  n*ont  pas  été  parties  au 
jugement  qui  Ta  déclaré  fils  de  Jean  et  de  Marie,  et  que  ce  jugement  est 
pour  eux  res  inter  alios  judicata,..  Leurs  prétentions  ne  seraient  pas 
admises. 

En  effet,  le  père  et  la  mère  étaient  les  plus  intéressés  à  ce  qu'on  ne 
déclarât  pas  leur  enfant  celui  qu'ils  soutenaient  ne  pas  l'être;  leur 
intérêt  était  tel  qu'il  résumait,  en  quelque  sorte,  celui  de  toute  la  fa- 
mille; c'étaient  eu;x,  d'ailleurs,  qui  étaient  le  plus  en  état  de  contester 
efficacement  les  prétentions  soulevées  par  l'enfant;  ils  ont  donc  été 
dans  l'affaire  les  représentants  nés  de  tous  les  membres  de  la  famille,, 
et  ceux-ci,  dès  lors,  ne  peuvent  pas  se  dire  des  tiers  par  rapport  au  ju- 
gement rendu. 

II  en  serait  autrement,  bien  entendu,  si  ceux  qui  viennent  contester 
à  Pierre  la  qualité  qui  lui  a  été  attribuée  par  le  jugement  alléguaient 
que  Jean  et  Marie,  ses  soi-disant  père  et  mère,  ont  agi  par  fraude  dans 
cette  affaire  et  se  sont  laissé  condamner  à  dessein  et  d'accord  avec 
Pierre,  pour  lui  assurer  une  portion  de  leurs  biens  et  dépouiller  d'autant 
ceux  qui  réclament  actuellement.  Ceux-ci  seraient  nécessairement  ad- 
mis à  faire  cette  preuve,  et  sMIs  pouvaient  l'administrer,  il  serait  vrai  de 
dire  qu'ils  n'ont  pas  été  valablement  représentés  au  jugement  par  leurs 
auteurs,  et  qu'ils  ne  sont  que  des  tiers  quant  à  ce  jugement. 

101.  —  Les  jugements  de  rectification  seront  inscrits  sur  les  re- 
gistres par  Tofiicier  de  Tétat  civil,  aussitôt  qu'ils  lui  auront  été  remis; 
et  mention  en  sera  faite  en  marge  de  Tacte  réformé. 

308.  Un  acte  de  l'état  civil  ne  doit  jamais  être  supprimé;  c'est  pour 
cela  que,  sans  toucher  à  facte  dont  la  rectification  est  ordonnée,  on  se 
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contentera  d'inscrire  le  jugement  sur  les  registres  et  d'en  faire  mention 
en  noarge  de  l'acte.  Il  est  évident,  du  reste,  que  notre  article  doit  être 
complété  par  la  disposition  de  l'art.  49,  d*après  lequel,  si  l'acte  à  rec- 
tifier ne  se  trouve  point  sur  les  registres  de  l'année,  et  que  par  consé- 
quent le  double  soit  déposé  au  greffe  du  tribunal,  c'est  par  le  greflSer 
que  la  mention  sera  faite  en  marge  de  ce  double. 

Avant  1808,  les  dépositaires  des  registres  ne  suivaient  pas  tous  une 
marche  uniforme  pour  la  délivrance  des  extraits  des  actes  rectifiés. 
Les  uns  se  contentaient  d*indiquer  la  date  du  jugement  qui  avait  or- 
donné la  rectification,  de  sorte  qu*il  fallait  se  faire  délivrer  ensuite  un 
extrait  de  ce  jugement  lui-mémie;  les  autres,  entrant  mieux  dans  Tes- 
prit  de  la  loi,  donnaient  en  même  temps  l'extrait  de  l'acte  et  l'ex- 
trait du  jugement  qui  Tavait  réformé.  Un  avis  du  Conseil  d'État,  du 
4  mars  1808,  a  décidé  qu'on  se  conformerait  universellement  à  ce 
dernier  mode. 

Nous  avons  vu  sous  l'article  précédent,  n®  IH ,  que  lorsque  tous  les 
intéressés  n'auront  pas  été  parties  au  jugement  de  rectification,  soit 
par  eux-mêmes,  soit  par  un  contradicteur  ayant  qualité  pour  les 
représenter,  il  pourra  intervenir  un  second  jugement  de  rectifica- 
tion en  sens  contraire.  Chacun  de  ces  deux  jugements  devant  conserver 
ses  effets  vis-à-vis  des  parties  entre  lesquelles  il  est  intervenu,  tous 
deux  devront  être  inscrits  sur  les  registres  à  leur  date  et  mentionnés 
en  marge  de  l'acte  ainsi  rectifié  deux  fois;  puis,  lorsqu'un  extrait  de 
cet  acte  sera  délivré,  il  devra  l'être  avec  extrait  de  chacun  des  deux  ju- 
gements. 


RÉSUMÉ  DU  TITRE  DEUXIÈME 

DBS  ACTBS  DE  L'ÉTAT  QVUL. 

I.  —  On  appelle  État  civil  d'un  individu  la  position  qu'il  tient  au 
milieu  de  la  société,  à  raison  de  ses  qualités  de  père  ou  de  fils, 
d'homme  marié  ou  non  marié ,  etc.  ;  Actes  de  l'état  civil,  les  procès- 
verbaux  qui  constatent  ces  diverses  qualités  ;  et  Officiers  de  l'état  civil, 
les  fonctionnaires  publics  chargés  de  la  rédaction  de  ces  actes.  Ces  of- 
ficiers ont  été,  jusqu'en  1792,  les  curés  des  paroisses;  depuis  1800, 
ce  sont  les  maires  des  communes.  Il  y  avait  exception  sous  la  monar- 
diie  pour  les  membres  de  la  famille  «royale,  relativement'  auxquels 
.les  fonctions  d'officiers  de  l'état  civil  étaient  remplies,  aux  termes 
d'une  loi  spécfale,  par  le  ministre  de  la  justice.  Les  registres  contenant 
les  actes  de  leur  état  civil  étaient  déposés  aux  archives  de  la  Chambre 
des  pairs  (1). 

(1)  V<^.  wonA  SUtat  SI  Juin  1858. 
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Les  règles  relatives  aux  actes  de  Tétat  civil  sont^  ou  communes  à 
toutes  les  espèces  d'actes,  ou  particulières  pour  chacune  de  ces  espèces. 


CHAPITRE  PREMIER 

RÈGLES  COMMUNES  h  TOUTES  ESPÈCES  d' ACTES. 

11.  —  Les  actes  de  l'état  civil  doivent  indiquer  les  jour,  mois  et  an 
auxquels  ils  sont  reçus  et  la  désignation  des  parties  y  dénommées 
(art.  34).  ' 

Ils  doivent  être  rédigés  sans  interlignes  ni  sufcharges,  sans  abrévia- 
tions ni  chiffres,  et  inscrits  les  uns  après  les  autres  de  suite  et  sans 
blanc;  les  ratures  et  renvois  doivent  être  signés  de  la  même  manière 
que  le  corps  même  de  Tacte.  L*oflScier,  après  leur  rédaction,  doit  en 
faire  lecture,  mentionner  l'accomplissement  de  cette  formalité,  et  signer 
avec  les  comparants  et  les  témoins.  Il  n'y  a  pas,  pour  ces  témoi&s, 
d'autres  qualités  requises  que  d'être  mâles  et  âgés  de  vingt  et  un  ans. 
Les  parties ,  excepté  pour  le  mariage ,  peuvent  se  faire  représenter  par 
un  fondé  de  procuration  spéciale  et  authentique  (art.  35,  39  et  i,2). 

Les  registres  destinés  à  recevoir  les  actes  de  Tétat  civil  doivent  être 
tenus  doubles  dans  chaque  commune,  soit  que  cette  commune  n'en  ait 
qu'un  pour  les  actes  de  toute  espèce,  soit  qu'elle  en  ait  plusieurs^  un 
pour  chaque  espèce  d'actes  ;  ils  sont  cotés  et  parafés  par  le  président 
du  tribunal  de  première  instance.  A  la  fin  de  chaque  année,  l'un  des  re- 
gistres est  déposé  au  gre£fe  du  tribunal  avec  les  procurations  et  autres 
pièces  produites  par  les  parties  ou  leurs  mandataires;  l'autre  reste  aux 
archives  de  la  commune.  Comme  ces  registres  ne  doivent  jamais  être 
déplacés,  leurs  extraits  ont  la  même  force  probante  que  les  registres 
eux-mêmes ,  c'est-à-dire  qu'ils  font  foi ,  jusqu'à  inscription  de  faux , 
pour  celles  de  leurs  énonciations  que  Tofficier  a  pu  attester  propriis  sen- 
siims;  quant  aux  autres  énonciations ,  elles  ont  seulement  la  force  des 
des  dépositions  ordinaires  de  témoins ,  attendu  que  les  déclarants  ne 
sont  point  des  officiers  publics  (art.  40, 41, 43-45). 

L'officier  de  l'état  civil  qui  contreviendrait  aux  règles  ci*dessus  peut, 
sur  la  réquisition  du  procureur  de  la  République,  être  condamné  par  le 
tribunal  civil  à  une  amende  dont  le  maximum  est  de  100  francs  (ar- 
ticle 50).  Il  va  sans  dire,  d'ailleurs,  que  tout  crime  ou  délit  commis  sur 
les  actes  de  Tétat  civil  donnerait  lieu  aux  peines  portées  par  la  loi,  sans 
préjudice  des  dommages-intérêts  qui  pourraient  être  dus  aux  parties 
intéressées  (art.  52).  Le  procureur  de  la  République  doit,  lors  du  dépôt 
des  registres  au  greffe,  en  vérifier  l'état  et  dénoncer  les  crimes,  délits  ou . 
contraventions  qui  pourraient  avoir  été  commis  (art.  53). 

lil.  —  Les  actes  de  Tétat  civil  de  chaque  individu  appartenant  à  la 
société  tout  entière,  qui  est  intéressée  à  connaître  Tétat  de  chacun  de 
ses  membres ,  il  s'ensuit  que  les  extraits  dont  nous  venons  de  parler 
doivent  être  délivrés  à  tout  requérant  (art.  45). 
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Du  même  principe  il  suit  encore  qu'un  acte  étant  une  fois  rédigé ,  au- 
cao  changement  n'y  peut  être  fait  qu'en  vertu  d'un  jugement  de  recti- 
fication. Ce  jugement  est  inscrit  sur  les  registres  et  mentionné  en  marge 
de  Tacte  rectifié.  Lorsqu'à  ce  jugement  les  intéressés  ou  quelques-uns 
d'eux  n'ont  pas  été  appelés,  ni  valablement  représentés,  te  jugement 
ne  peut  avoir  effet  vis-à-vis  d'eux;  s'ils  veulent  simplement  en  repous- 
ser les  conséquences  et  le  fmre  réputer  non  avenu  quant  à  eux,  ils  ont 
à  dioisir  entre  la  voie  de  tierce  opposition  et  une  action  ordinaire  ten- 
dant à  faire  juger  négativement  ce  qui  avait  été  résolu  affirmativement. 
Que  s'ils  veulent ,  non  pas  seulement  repousser  les  conséquences  de  ce 
jugement,  mais  faire  prononcer  une  rectification  en  sens  contraire  de  la 
première ,  c'est  toujours  et  nécessairement  une  action  ordinaire  qu'il 
leur  faut  intenter  (art.  99-101). 

Les  jugements  de  rectification,  comme  tous  autres  relatifs  aux  actes 
de  l'état  civil,  sont  rendus  sur  les  conclusions  du  ministère  public, 
mandataire  de  la  société,  et  toujours  susceptibles  d'appel.  Si  l'inexac- 
titude de  l'acte  consistait  seulement  dans  un  nom  mal  orthographié , 
ou  dans  la  suppression  d'un  des  prénoms  des  père  ou  mère,  il  ne  se- 
rait pas  nécessaire,  pour  arriver  à  une  célébration  de  mariage,  de  faire 
rectifier  l'acte  ;  il  suffirait  de  faire  attester  par  témoins  qu'il  y  a  dans 
l'acte  inexactitude  sous  ce  rapport.  Les  jugements  de  rectification  ne 
peuvent  être  demandés  que  par  les  parties  intéressées  et  non  d'office 
par  le  procureur  de  la  République,  excepté  :  V  lorsque  la  rectification 
intéresse  l'ordre  public  ;  2®  lorsqu'elle  concerne  des  individus  notoi- 
rement indigents  {ibid.). 

rv.  —  Quand  on  allègue  qu'il  n'a  pas  été  tenu  de  registres ,  ou  que 
les  registres  ont  cessé  d'exister ,  ou  que  seulement  un  feuillet  ou  un 
acte  a  été  détruit,  on  peut,  soit  par  titres,  soit  même  par  témoins, 
1*  prouver  le  fait  qu'on  allègue;  2®  ce  (ait  admis,  prouver  le  fait  de  la 
naissance,  du  mariage  ou  du  décès  (art.  46). 

En  pays  étranger,  les  agents  diplomatiques  peuvent  recevoir  les  actes 
de  l'état  civil  des  Français  ;  les  officiers  du  pays  peuvent ,  par  applica- 
tion de  la  maxime  Locus  régit  actum,  recevoir  et  ceux  des  Français  et 
ceux  passés  entre  Français  et  étrangers  (art.  47  et  48) . 

Les  dépositaires  des  registres  sont  civilement  responsables  envers  les 
intéressés  de  toute  altération  ou  destruction  des  registres,  ou  d'une  partie 
des  registres,  sauf  leur  recoilrs  contre  les  auteurs  du  fait,  lesquels 
peuvent  en  outre ,  s'il  y  a  lieu ,  être  poursuivis  criminellement  par  le 
procureur  de  la  République  (art.  51  et  52). 

CHAPITRE  II 

RÈGLES  PilRTlCULIÈRES  POUR  CHAQUE  ESPÈCE  d' ACTES. 

V.  —  Actes  de  naissance.  —  Les  actes  de  naissance,  en  principe, 
n'ont  pour  but  que  de  prouver  le  fait  de  la  naissance  ;  cependant  ce 
)^0Qt  cu\  aussi  qui  prouvent  la  filiation  quand  il  s'agit  d'enfants  légi- 
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timcs  ;  tandis  que  celle  des  enfants  naturels  se  prouve  par  un  acte  tout 
ditTerent,  c'est-à-dire  un  acte  authentique  de  reconnaissance  formelle. 
L'acte  de  naissance  d*un  enfant  légitime  n'est  donc  complet  que  quand 
il  prouve  et  la  naissance  et  la  filiation.  Ainsi ,  lorsqu'on  veut  procurer 
à  un  enfant  légitime,  dont  l'acte  de  naissance  n'établit  pas  la  filiation, 
un  acte  qui  prouve  cette  filiation,  ce  n'est  pas  une  reconnaissance  qu'il 
faut  faire,  comme  on  ferait  pour  l'enfant  naturel;  il  faut  compléter 
l'acte  de  naissance  et  obtenir  à  cet  efiTet  un  jugement  de  rectification 
(art.  62). 

Les  naissances  doivent  être  déclarées  dans  les  trois  jours  à  Pofficier  de 
l'état  civil.  L'acte  est  dressé  sur  la  présentation  de  l'enfant  et  en  pré* 
sence  de  deux  témoins.  Si  l'enfant  est  malade,  l'officier  doit  se  trans- 
porter près  de  lui  (art.  55).  L'obligation  de  faire  la  déclaration  est  im- 
posée :  1^  au  père;  2®  quand  la  mère  n'est  pas  accouchée  chez  elle, 
au  père  encore,  s'il  est  présent,  et,  à  son  défaut,  à  la  personne  chez  qui 
l'accouchement  a  eu  lieu  ;  3*  à  défaut  de  l'un  et  de  l'autre,  aux  méde- 
cins, sages-femmes  et  autres  personnes  qui  ont  assisté  à  raccouchement 
(art.  56). 

L*acte  de  naissance  doit  toujours  contenir  l'indication  du  lieu  et  de 
l'époque  de  la  naissance,  et  les  prénoms  de  Tenfant;  il  doit  indiquer 
de  plus,  mais  seulement  quand  l'enfant  est  légitime,  le  père  et  la  mère. 
Que  s'il  s'agit  d'un  enfant  naturel,  l'indication  du  père  ne  peut  avoir 
lieu  qu'autant  que  ce  père  reconnaît  Tenfant  et  pourvu  que  cette  recon- 
naissance n'attribue  pas  à  Tenfant  une  filiation  incestueuse  ou  adulté- 
rine ;  celle  de  la  mère  peut  toujours  être  faite,  mais  elle  ne  doit  jamais 
être  exigée  (art.  35). 

Tout  acte  de  reconnaissance,  fait  séparément  de  l'acte  de  naissance, 
doit  être  inscrit  sur  les  registres  des  naissances  et  mentionné  en  marge 
de  l'acte  de  naissance  de  Tenfant  reconnu  (art.  62). 

La  personne  qui  trouve  un  enfont  nouveau-né  est  tenue  de  le  re- 
mettre à  l'officier  de  Tétat  civil,  ainsi  que  les  effets  trouvés  avec  l'en- 
fant, en  indiquant  les  circonstances  du  fait.  L*officier  dresse  un  procès- 
verbal  qui  énonce  en  outre  le  sexe,  l'âge  apparent  de  l'enfant,  les  noms 
qui  lui  sont  donnés,  et  l'autorité  à  laquelle  il  est  remis.  Ce  procès- 
verbal  est  inscrit  sur  les  registres  des  naissances  (art.  58). 

S'il  naît  un  enfant  pendant  un  voyage  en  mer,  l'acte  doit  être  dressé 
dans  les  vingt-quatre  heures  sur  le  r^e  d'équipage,  par  celui  qui 
commande  le  b&timent.  Une  expédition  authentique  de  cet  acte  ou  une 
copie  de  cette  expédition  est  envoyée,  soit  directement  par  le  préposé 
au  bureau  de  l'inscription  maritime  du  port  où  le  bâtiment  aura 
abordé,  soit  par  l'intermédiaire  du  ministre  de  la  marine,  à  l'officier 
de  rétat  civil  du  domicile  du  père,  sHl  est  connu;  sinon,  de  la  mère. 
Cet  officier  l'inscrit  immédiatement  sur  les  registres  des  naissances 
(art.  69-61). 

VI.  —  Actes  de  mariage.  —  Tout  ce  qu'il  y  a  à  dire  sur  cette  ma- 
tière sera  plus  logiquement  placé  dans  le  titre  du  Mariage. 

VIL  —  Actes  de  décès.  —  Les  déclarations  de  décès  dcuvent  être 
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fiiites  dans  les  vingi-quatre  heures  par  les  deux  plus  proches  parents 
ou  voisins,  à  TofiScier  de  Fétat  civil.  L'inhumation  ne  peut  être  faite 
qu'en  vertu  d'une  autorisation  qui  ne  se  délivre  qu'après  la  déclaration 
foite,  sans  toutefois  qu'elle  puisse  jamais  avoir  lieu  avant  Pexpiratioa 
de  vingt-quatre  heures  depuis  le  décès. 

L'acte,  qui  ne  doit  être  rédigé  qu'après  que  l'oflScier  de  l'état  civil 
s'est  assuré  du  décès,  soit  en  se  transportant  lui-même  au  domicile  de 
te  personne,  soit  en  confiant  ce  soin  à  un  homme  de  Tart,  doit  conte- 
nir les  prénoms,  noms,  profession  et  domicile  du  décédé,  de  son  con- 
joint, s'il  est  marié  ou  veuf,  et  autant  qu'il  est  possible  de  ses  père  et 
mère  (art.  77-79). 

VIII.  —  Nous  avons  maintenant  à  rappeler  les  règles  à  suivre  dans 
divers  cas  extraordinaires  de  décès. 

1'  EIn  cas  de  décès  dans  des  établissements  publics,  tels  que  mai- 
sons de  santé,  collèges,  séminaires,  communautés,  prisons,  etc.,  les 
directeurs,  supérieurs,  concierges,  gardiens,  etc.,  en  doivent  donner 
avis  dans  les  vingt-quatre  heures  à  l'oflScier  de  Tétat  civil,  qui  dresse 
l'acte  après  s'y  être  transporté.  Il  doit  être  tenu  en  outi-e,  dans  toutes 
les  maisons  publiques,  à  l'exception  des  prisons,  des  registres  spéciaux 
où  Ton  consigne  la  mention  de  ces  décès  et  des  circonstances  y  rela- 
tives (art.  80  et  84). 

ÎT  Lorsqu'il  y  a  lieu  de  soupçonner  qu'il  y  a  eu  mort  violente,  un 
oflkier  de  police  doit,  assisté  d'un  docteur  en  médecine,  dresser  pro- 
cès-verbal de  l'état  du  cadavre  et  de  toutes  les  circonstances  et  ren- 
seignements relatifs  au  fait.  Ces  renseignements  sont  par  lui  envoyés 
à  roflScier  de  l'état  civil  du  lieu  qui  dresse  l'acte  d'après  eux  (art. 
81  et  82).  ^ 

3*  En  cas  d'exécution  à  mort,  le  greffier  criminel  doit,  dans  les 
vingt-quatre  heures,  envoyer  à  l'officier  de  l'état  civil  du  lieu  les  ren- 
seignements nécessaires  à  la  rédaction  de  l'acte  (art.  83). 

Dans  les  trois  cas  ci-dessus,  TofiBcier  qui  a  dressé  l'acte  en  envoie 
une  expédition  à  celui  du  domicile  du  défunt. 

Dans  les  cas  d'exécution  à  mort,  de  mort  violente  et  de  décès  dans 
une  prison,  il  ne  doit  pas  être  fait  mention  de  ces  circonstances  dans 
l'acte  (art.  85). 

4^  En  cas  de  décès  pendant  un  voyage  de  mer,  il  faut  appliquer  ce 
qui  a  été  dit  pour  les  naissances  arrivées  en  pareille  circonstance 
(art.  86  et  87). 

5®  En  cas  de  présentation  à  l'officier  de  l'état  civil,  d'un  enfant  sans 
vie  dont  la  naissance  n*a  pas  été  enregistrée,  l'officier  doit  seulement 
déclarer  qu'il  lui  a  été  présenté  un  enfant  sans  vie,  et  indiquer  le  jour 
et  l'heure  où  cet  enfant  est  sorti  du  sein  de  sa  mère.  Il  ne  doit  pas 
énoncer  que  l'enfant  est  mort  (art.  87). 

6^  Quand  un  individu  aura  péri  dans  un  incendie,  une  inondation, 
un  ébottlement  de  mines  ou  toute  autre  circonstance  dans  laquelle  il 
sera  fanpossible  de  retrouver  son  corps,  on  en  fera  dresser  procès-ver- 
bal par  un  officier  de  police.  Ce  procès-verbal  sera  transmis  au  procu- 
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reur^de  la  République,  à  la  diligence  duquel  il  sera,  sur  Tautorisation 
du  tribunal,  annexé  au  registre  des  décès  (art.  87,  n**  III  et  IV). 


CHAPITRE  III 

RÈGLES  PARTICULIÈRES  POUR  LES  MILITAIRES  DANS  UN  CAS  DÉTERMINÉ. 

IX.  —  Les  militaires  en  activité  de  service  hors  du  territoire,  et  aussi 
ceux  qui,  en  France,  se  trouvent,  par  suite  de  la  guerre,  sans  commu- 
nication possible  avec  les  autorités  civiles,  ont  été  l'objet  de  disposi- 
tions qui  apportent  quelques  exceptions  aux  règles  précédemment 
tracées. 

Les  fonctions  d'officier  d'état  civil  sont  remplies,  dans  ces  circon- 
stances particulières  :  1^  dans  chaque  corps  spécial,  pour  les  militaires 
attachés  à  un  corps,  par  le  quartier-maître,  si  le  corps  comprend  un 
ou  plusieurs  bataillons;  par  le  trésorier,  si  le  corps  est  de  moins  d'un 
bataillon;  2®  à  Tétat-major  pour  les  individus  dépendant  de  l'armée, 
sans  cependant  faire  partie  d'un  corps  spécial,  par  l'intendant  mili- 
taire. Il  est  tenu,  par  chacun  de  ces  officiers,  un  seul  registre  sur  lequel 
s'inscrivent  les  actes  de  toute  espèce.  Ces  registres  sont  cotés  et  parafés, 
celui  de  chaque  corps,  par  Tofficier  qui  commande  ce  corps,  celui  de 
Tétat-major,  confié  à  Tintendant,  par  le  chef  d'état-major;  3®  enfin  les 
directeurs  d'hôpitaux  sont  officiers  de  Tétat  civil  pour  les  décès  arri- 
vant dans  ces  hôpitaux  (art.  88-91,  96  et  97). 

Pour  les  déclarations  de  naissances,  un  délai  de  dix  jours  au  lieu  de 
trois  est  accordé,  et  Ton  a  un  nouveau  délai  de  dix  jours,  à  partir  de 
l'inscription  de  l'acte,  pour  en  envoyer  un  extrait  à  l'officier  de  Tétat 
civil  du  domicile  du  père,  si  le  père  est  connu;  sinon,  de  la  mère 
(art.  92  et  93). 

Les  mariages  ne  peuvent  avoir  lieu  qu'après  publication  au  domicile 
des  parties,  et  en  outre,  après  que  la  publication  a  été  mise  pendant 
vingt-cinq  jours  à  l'ordre  du  jour  du  corps  ou  de  l'armée,  selon  les 
cas.  L'extrait  de  Tacte  de  mariage  doit  être  envoyé  à  l'officier  de  l'état 
civil  des  parties,  immédiatement  après  l'inscription  sur  les  registres 
(art.  94  et  95). 

Les  actes  de  décès  doivent  être  rédigés  sur  la  déclaration  de  trois  té- 
moins, au  lieu  de  deux,  requis  dans  les  cas  ordinaires;  on  a  dix  jours 
pour  envoyer  l'extrait  (art.  96). 

En  cas  de  décès  dans  un  hôpital,  l'acte  est  rédigé  par  le  directeur, 
qui  en  adresse  une  expédition  à  celui  des  officiers  de  l'armée  chaîné 
des  fonctions  d'officier  de  l'état  civil,  relativement  à  l'individu  décédé. 
Cet  officier,  comme  dans  les  autres  cas,  fait  parvenir  un  extrait  à  l'état 
civil  du  domicile  du  défunt  (art.  97) . 

A  la  rentrée  des  troupes  sur  le  territoire  français,  le  registre  tenu  à 
rétat-major  pour  les  individus  non  attachés  à  un  corps,  et  ceux  tenus 
dans  chaque  corps  spécial,  sont  tous  déposés  aux  archives  de  la  guerre 
(art.  90). 
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X.  —  Maintenant,  comnient  doit-on  entendre  la  compétence  de  ces 
officiers  spéciaux  en  pays  étrangers?  Est- elle  forcée  ou  n'est-elle  que 
facultative? 

A  la  différence  des  simples  individus,  une  armée  entre  sur  un  terri- 
toire pour  y  commander,  et  dans  les  divers  lieux  qu'elle  occupe,  elle 
ne  reconnaît,  pour  elle,  que  la  souveraineté  du  pouvoir  qui  l'envoie; 
donc,  pour  tous  ceux  qui  lui  appartiennent,  là  où  est  le  drapeau,  là  est 
la  France. 

Ainsi,  en  quelque  pays  qu'ils  aillent,  ceux  qui  font  partie  d'une 
armée,  réellement  et  actuellement,  y  sont  légalement  en  France.  Si 
le  point  occupé  par  l'armée  Test  absolument  et  exclusivement,  un  camp, 
par  exemple,  le  point  est  réputé  la  France  absolument,  et  l'officier  du 
pays  n'y  pourrait  recevoir  aucun  acte  de  Tétat  civil  qui  concernât  un 
Français,  même  pour  partie;  il  n'y  pourrait  recevoir  que  ceux  exclusi- 
vement relatifs  aux  étrangers.  Si  le  pays  n'est  occupé  que  pour  partie, 
comme  une  ville  où  sont  restés  les  habitants,  il  continue  d'être  pays 
étranger  quant  aux  étrangers,  et  l'on  a,  par  exemple,  une  ville  tout  à  la 
fois  française  et  allemande.  Là  encore,  l'officierJrançais  est  seul  com- 
pétent pour  les  actes  ne  concernant  que  des  Français;  mais  si,  au  con- 
traire, l'acte  est  relatif  à  un  Français  et  à  un  étranger  en  même  temps, 
par  exemple,  un  mariage  entre  un  militaire  de  Tannée  et  une  femme 
du  pays,  cet  acte  peut  être  reçu  soit  par  Tofficier  de  Tarmée,  soit  par 
Tofficier  du  pays,  attendu  qu'on  est  en  France  devant  Tun  et  en  Alle- 
magne devant  l'autre  (art.  88). 


TITRE   III 

»ir  DoncuB. 

(Décrété  le  14  mars  1803.  —  Promolgué  le  24.) 

309.  Diverses  raisons,  que  l'on  comprendra  mieux  à  mesure  qu'on 
avancera  davantage  dans  Tétude  du  droit,  demandaient  que  Ton  mît 
chaque  personne  en  rapport  légal  avec  un  lieu  déterminé. 

Ainsi,  par  exemple,  la  justice  étant  rendue  par  un  grand  nombre 
de  tribunaux ,  à  chacun  desquels  est  attribuée  une  certaine  portion  de 
territoire,  il  est  clair  que  chaque  personne  doit  être  rattachée  à  tel  ou 
tel  lieu,  aGn  qu'on  sache  auquel  de  ces  tribunaux  il  faut  la  traduire  » 
et  qu'il  ne  soit  pas  permis  d'appeler  arbitrairement  et  sans  raison,  à 
une  extrémité  de  la  France,  la  personne  demeurant  à  une  autre  extré- 
mité. 

Ainsi  encore,  pour  faire  naître  contre  une  personne  Tobligation  de 
comparaître  en  justice,  il  est  de  toute  raison  qu'il  faut  lui  faire  parvenir 
un  avertissement  préalable  d'avoir  à  s'y  présenter.  Hais ,  d'un  autre 
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côté,  on  ne  pouvait  pas  exiger  que  cet  avertissement  (qu'on  appelle 
assignation,  citation,  ajournement)  fût  toujours  donné  à  la  personne 
elle-même;  car  c'eût  été  laisser  à  chaque  débiteur  la  faculté  de  paraly* 
ser  indéfiniment  Texercice  des  droits  de  son  créancier,  en  s'arrangeant 
de  telle  sorte  que  celui-ci  ne  pût  pas  arriver  jusqu'à  lui.  Il  a  donc  fallu, 
ici  encore,  fixer  un  lieu  avec  lequel  la  personne  serait  dans  une  relation 
telle  que  toutes  les  significatiods,  de  quelque  nature  qu'elles  fussent, 
qui  seraient  faites  en  ce  lieu,  auraient  le  même  efiet  que  si  elles  l'avaient 
été  à  la  personne  elle-même. 

Le  domicile  est  donc  le  siège  légal,  juridique  de  la  personne.  Nous 
disons  le  %\é%e  juridique  ;  car  le  domicile  n'est  pas,  à  propreni^it 
parler,  la  maison,  la  construction  matérielle;  c'est  une  chose  tout 
idéale,  une  chose  morale,  abstraite,  résultant  seulement  de  la  création 
de  la  loi.  Dans  Tusage,  cependant,  on  appelle  souvent  domicile  aussi, 
la  maison,  le  lieu  où  est  fixé  le  siège  juridique  ;  mais  ce  n'est  pas 
là  le  sens  technique  du  mot.  L'art.  102  l'indique  assez,  quand  il  dit 
que  le  domicile  est,  non  pas  le  lieu,  mais  au  lieu  du  principal  établis- 
sement. 

Quoique  nous  disions  que  le  domicile  n'est  point  une  réalité  maté- 
rielle, n'est  point  une  maison,  un  lieu,  mais  bien  une  création  juri- 
dique, une  abstraction,  pur  effet  de  droit,  cependant  nous  n'admettons 
pas,  avec  M.  Demante  {Progr.,  I,  107),  que  le  domicile  consiste  dans 
ia  relation  établie  par  la  loi  entre  la  personne  et  le  lieu.  Cette  idée,  se- 
lon nous,  est  inexacte.  Le  domicile  n'est  pas  la  relation  établie  par  la 
loi  entre  la  personne  et  le  lieu,  c'est  le  siège  que  la  loi  crée  par  suite 
de  cette  relation.  Le  domicile  n'est  pas  la  relation;  car,  remettre  un 
exploit  au  domicile,  ce  n'est  pas  remettre  un  exploit  à  la  relation.  La 
loi  établit  des  rapports  entre  chaque  personne  et  tel  lieu  ;  puis,  comme 
conséquence  de  ces  rapports,  elle  pose  en  ce  lieu  le  siège  fictif,  le  do- 
micile de  cette  personne. 

310.  Du  reste,  ce  n'est  pas  arbitrairement,  mais,  au  contraire,  d'a- 
près Tintention,  soit  certaine,  soit  présumée  de  la  personne  ell^ 
même,  que  la  loi,  comme  nous  allons  le  voir,  fixe  dans  tel  lieu  plutôt 
que  dans  tel  autre  le  siège  juridique  de  cette  personne. 

102.  —  Le  domicile  de  tout  Français,  quant  à  Texercice  de  ses 
droits  civils,  est  au  lieu  où  il  a  son  principal  établissement. 

I.  —  31 1 .  On  distingue  le  domicile  civil  ou  domicile  simplement  dit, 
et  le  domicile  politique,  selon  qu'il  s'agit  de  déterminer  le  lieu  où 
chaque  citoyen  doit  exercer  ses  droits  politiques  ou  ses  droits  civils. 
Le  domicile  civil  est  le  seul  dont  s'occupe  notre  litre,  comme  l'indi- 
quent ces  mots  de  notre  article  :  quant  à  l'exercice  de  ses  droits  civils. 

Il  faut  ici  distinguer  du  domicile  civil  ordinaire  le  domicile  gtioiU  on 
mariage,  qui,  aux  termes  de  l'art.  74,  ne  s'acquiert  que  par  six  mois 
d'habitation  continue,  en  sorte  qu'il  consiste  dans  une  simple  rési- 
dence. C'est  également  par  cette  résidence  de  six  mois  que  se  consti- 
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tuait,  sous  la  loi  électorale  de  1849,  le  domicile  politique  quant  à 
Texercice  du  droit  d'électeur  ;  mais  la  fameuse  loi  du  31  mai  18d0  est 
Tenue  exiger  trois  ans  (1). 

If. — 312.  Quant  au  domicile  ordinaire,  il  est,  d'après  notre  article, 
au  lieu  où  Ton  a  son  principal  établissement.  Il  ne  faut  donc  pas  le 
confondre  avec  la  résidence,  qui  consiste  dans  le  seul  fait  de  l'habi* 
tation.  Ainsi  un  commerçant  qui  a  le  siège  de  ses  affaires  à  Rouen, 
laisse  dans  celte  ville  un  commis  à  la  tête  de  sa  maison  et  va  passer 
uoe  année  ou  davantage,  avec  sa  famille,  chez  un  parent  ou  un  ami, 
à  Marseille.  Pendant  ce  temps,  il  sera  résidant  à  Marseille,  mais  il  n'en 
continuera  pas  moins  d'être  domicilié  à  Rouen. 

m.  —  313.  Du  reste,  comme  on  le  comprendra  facilement  par 
l'explication  des  articles  suivants,  le  mot  établissement  a,  dans  notre 
article,  la  signification  la  plus  large,  le  sens  le  plus  étendu.  Ainsi, 
en  prenant  le  mot  établissement  dans  son  sens  propre,  il  est  clair 
qa'un  enfant  de  dix  ans  n'a  pas  d'établissement;  et  cependant,  cet 
enfant  a  un  domicile.  Ainsi  encore,  un  jeune  homme  de  vingt>cinq  ans 
qui  vit  du  revenu  de  ses  propriétés  et  n*exerce  aucune  profession,  n'a 
pas  précisément  d'établissement;  cependant  il  a  aussi  son  domicile. 

Le  législateur  entend  donc  par  le  lieu  du  principal  établissement 
celui  où  Ton  est  fixé,  auquel  on  est  attaché  plus  spécialement,  en  telle 
sorte  que  si  Ton  s'en  éloigne,  c'est  toujours  pour  y  revenir  après  un 
délai  plus  ou  moins  long. 

103.  —  Le  changement  de  domicile  s'opérera  par  le  fait  d'une 
habitation  réelle  dans  un  autre  lieu,  joint  à  l'intention  d'y  fixer  son 
principal  établissement. 


I.  Pour  chaDger  dQ  domicile,  il  faut  l'intention  et  le  fait.  Le  domicile  ne  s'acqaiert 
qoe  animo  et  facto;  une  fois  acquis,  il  se  consenre  tolo  animo, 

n.  Qoand  la  personne  est  incapable,  ou  légalement  réputée  incapable  d*a?oir  une 
folonté,  la  loi  lui  en  suppose  une  pour  lui  fixer  un  domicile.  —  U  en  serait 
de  même ,  encore  que  la  personne  eût  la  volonté  formelle  de  n'avoir  aucun  do- 
micile. 

in.  En  principe,  il  ne  peut  y  avoir  perte  pure  d'un  domicile;  il  ne  peut  y  avoir,  ré- 
ciproquement, acquisition  pure  d'un  domicile  nouveau.  On  ne  peut  pas  n'avoir 
point  de  domicile  ;  on  ne  peut  pas  en  avoir  plusieurs. 

IV.  De  ces  quatre  principes ,  les  trois  premiers  peuvent  souffrir  exception.  Le  qua- 
trième ne  le  peut  pas;  mais  les  faits  peuvent  amener,  quant  à  lui,  les  mômes 
résultats  qu'une  exception  de  droit. 

I. —  314.  Pour  changer  de  domicile,  il  ne  suflit  pas  d'aller  habiter 
dans  un  autre  lieu  ;  car,  comme  nous  l'avons  dit  sous  l'article  précé- 
dent, le  fait  de  Thabitation  dans  un  lieu,  quand  l'intention  d'y  rester 
fixé  ne  s'y  joint  pas,  ne  constitue  qu'une  simple  résidence.  Il  en  serait 
toujours  ainsi,  quelque  long  que  fût  le  temps  pendant  lequel  on  habi- 
terait le  lieu  où  Ton  n'entend  pas  se  fixer. 

(i)  Voy.,  pour  le  domicile  politique,  le  décret  organique  c'a  2  llviier  1852,  aux 
Ivraies  duquel  le  domicile  politique  est  acquis  par  la  rébidenc?  de  six  mois  dans  une 
commuoe. 
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Ainsi,  un  jeune  homme  de  la  province,  après  avoir  fait  ses  études 
d'humanités  dans  son  pays,  s'en  vient  passer  à  Paris  quatre,  cinq,  six 
années  ou  plus,  pour  y  prendre  ses  grades  dans  une  Faculté  ou  pour 
tout  autre  but,  lequel  atteint,  il  a  l'intention  de  retourner  s'établir 
dans  son  pays  ;  ce  jeune  homme,  n'ayant  à  Paris  que  le  fait  de  Thabi- 
tation,  n'a  jamais  cessé  d'être  domicilié  au  lieu  où  il  Tétait  avant  de 
venir  dans  la  capitale. 

Réciproquement,  Tintention,  même  expressément  manifestée,  d'a- 
bandonner à  toujours  un  lieu,  pour  aller  s'établir  dans  un  autre,  ne 
suflSrait  pas  seule  pour  opérer  le  changement  de  domicile;  il  faut  que 
le  fait  de  l'habitation  dans  ce  nouveau  lieu  vienne  s'y  réunir. 

Il  suit  de  là  que  le  domicile  une  fois  acquis  se  conserve  solo  arUmo, 
par  l'intention  seule  et  malgré  une  résidence  dans  un  lieu  différent; 
tandis  quHl  ne  peut  s'acquérir  que  anima  et  facto  (1). 

II.  —  316.  Comme  on  le  voit,  c'est  de  l'intention  même  de  la  per- 
sonne, de  Vanimus  fnanendi,q\xe  la  loi  part  pour  établir,  entre  cette 
personne  et  tel  ou  tel  lieu,  le  rapport  d'où  résulte  le  domicile.  Mais 
il  est  des  personnes  qui  sont  incapables,  ou  que  la  loi  déclare  inca* 
pables  d'avoir  une  volonté,  une  intention.  Tels  sont  tous  les  mineurs 
avant  leur  émancipation,  et  les  majeurs  qui,  privés  de  l'exercice  de 
leurs  facultés  mentales,  par  l'imbécillité,  la  démence  ou  la  fureur, 
ont  été  judiciairement  interdits.  Pour  ces  personnes,  cependant,  il  fal- 
lait aussi  que  ce  rapport  légal  existât  ;  car  elles  ont  aussi  leur  état  dans 
la  société  civile,  et  y  jouissent  de  droits  qui  sont  exercés  par  d'autres 
en  leur  nom.  La  loi  a  donc  dû  prêter,  Activement,  à  ces  personnes  une 
intention  qu'elles  n'ont  point,  ou  sont  réputées  ne  point  avoir,  et  dé- 
terminer cette  intention  d'après  celle  de  la  personne  à  laquelle  la  force 
des  circonstances  les  rattache  et  qui  est  chargée  de  les  représenter. 
Aussi  l'art.  108  nous  dit-il  que  le  mineur  non  émancipé  aura  son  do- 
micile chez  ses  père  et  mère  ou  tuteur,  et  le  majeur  interdit,  chez  son 
tuteur.   ' 

Nous  avons  parlé  de  personnes  qui  sont,  ou  que  la  loi  déclare,  in- 
capables d'avoir  une  intention.  En  effet,  il  est  évident  qu'à  seize  ou 
dix -huit  ans,  un  mineur  peut  avoir  une  intention,  et  cependant,  tant 
qu'il  n'est  pas  émancipé,  la  loi  ne  lui  reconnaît  pas  de  volonté  ;  il  n'a 
pas,  à  ses  yeux  plus  de  capacité  que  l'enfant  non  encore  doué  de  rai- 
son. Il  n'a  donc  pas  le  droit  de  se  choisir  un  domicile. 

D'un  autre  côté,  il  peut  très-bien  arriver  qu'une  personne  qui  est,  et 
que  la  loi  reconnaît  être  très-capable  d'avoir  une  volonté,  une  inten- 
tion, n'ait  cependant  pas,  en  fait,  l'intention  de  s'attacher  à  tel  ou  tel 
lieu  plutôt  qu'à  tel  autre,  ou  même  qu'elle  ait  l'intention  précise  et 
arrêtée  de  ne  s'attacher  à  aucun.  Or,  cela  n'empêcherait  pas  cette  per- 
sonne d'avoir  un  domicile,  la  loi  lui  supposant,  comme  elle  le  fait  pour 
les  mineurs  et  les  interdits,  une  intention  qu'elle  n'a  pas  en  réalité. 

(1)  Voy.  Rej.,  6  nov.  182S ,  15  août  1835 ,  23  JaD?.  1850  (Der.,  33 ,  1.  823;  35, 1i 
680;  50, 1,  307);  Bordeaux,  h  juin  1862  (Dev.,  62,  2,  501  );  Limoges,  13  fév.  i^^ 
(Dev.,60,  2,  75). 
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Personne,  en  effet,  comme  nous  allons  le  voir  sous  le  numéro  suivant, 
ne  peut  être  sans  domicile;  chacun  est  réputé,  légalement  et  sans  que 
la  preuve  contraire  puisse  même  se  faire,  avoir  Tintention  d'être  en 
relation  avec  un  lieu  quelconque. 

m.  —  316.  Il  est  fort  important  de  remarquer  en  quels  termes  s'ex- 
prime notre  article;  ces  termes  nous  prouvent  une  idée  bien  arrêtée 
chez  le  législateur,  et  qui  ressort  encore  de  plusieurs  autres  articles  ; 
c'est  qu'on  ne  peut,  ni  avoir  plusieurs  domiciles,  ni  n'en  avoir  aucun. 

En  effet,  notre  article  ne  parle  pas  (et  aucun  autre  texte  ne  parle  non 
plus)  soit  de  Vacquisiiion  de  domicile,  soit  de  la  perte  de  domicile;  il 
parle  du  changement  de  domicile,  c'est-à-dire  du  remplacement  d'un 
domicile  par  un  domicile  nouveau.  Ceci  nous  indique  que,  dans  l'es- 
prit du  législateur,  il  ne  peut  pas  y  avoir  perte  d'un  premier  domicile, 
saDS(|u'il  y  ait  en  même. temps  acquisition  d'un  second,  et  que,  réci- 
proquement, il  n'y  a  jamais  d'acquisition  d'un  nouveau  domicile,  sans 
qa'il  y  ait  perte  de  l'ancien. 

En  effets  la  raison  nous  dit  déjà  qu'un  domicile  est  nécessaire  à  toute 
personne,  parce  que  toute  personne  a  des  droits  à  exercer  et  qu'on  peut 
avoir  des  droits  à  exercer  contre  elle  ;  mais  elle  nous  dit  aussi  que,  s*il 
est  nécessaire  d'en  avoir  un,  un  suflSt. 

Aussi,  Tart.  102  nous  dit-il  :  Le  domicile  de  tout  Français  est  au 
lieu,  etc.  :  les  art.  104  et  107  nous  parlent  de  translation  du  domi- 
cile, c'est-à-dire  d'abandon  d'un  premier  pour  en  choisir  un  autre  ; 
dans  l'art.  110,  on  nous  dit  que  toute  succession  s'ouvre  au  lieu  du 
dmieile;  on  n^ajoute  pas,  quand  il  y  en  aura  un,  parce  qu'en  effet, 
on  en  a  toujours  un,  et  l'on  ne  dit  pas  non  plus  que  ce  sera  au  lieu  d'ttn 
des  domiciles,  parce  qu'on  n'en  peut  avoir  plusieurs.  Il  n'y  a  pas  dans 
tout  notre  titre,  une  phrase,  un  mot,  qui  puisse  faire  soupçonner,  chez 
le  législateur,  l'idée  qu'une  personne  pourrait  n'avoir  pas  de  domicile 
ou  en  avoir  deux  ;  tout,  au  contraire,  conduit  à  faire  admettre  les  deux 
propositions  que  nous  avons  avancées,  et  notre  article  vient  compléter 
la  démonstration. 

En  effet,  comme  nous  Tavons  dit  déjà,  notre  article  ne  parle  pas  sé- 
parément de  la  perte  et  de  l'acquisition  de  domicile,  pour  indiquer,  à 
<^cune,  des  causes  différentes.  Il  les  réunit  l'une  et  l'autre  dans  une 
même  phrase,  dans  un  même  mot,  et  leur  assigne  une  cause  identique. 
Dire  que  telle  circonstance  opère  changement  de  domicile,  c'est  bien 
dire  qu'elle  anéantit  le  domicile  ancien  et  en  fait  naître  un  nouveau. 
Hai^  puisque  la  cause  qui  fait  perdre  un  domicile  est  précisément  celle 
qui  en  crée  un  nouveau,  il  s'ensuit  que  toutes  les  fois  qu'un  domicile 
cessera  d'exister,  un  autre  sera  créé  et  remplacera  celui  qui  est  perdu  ; 
réciproquement,  puisque  la  cause  qui  crée  un  domicile  nouveau  est 
celle  qui  détruit  l'ancien,  il  s'ensuit  qu'un  domicile  postérieur  ne  naîtra 
jamais  sans  que  le  précédent  soit  forcément  enlevé.  En  deux  mots  :  il 
n'y  a  jamais  perte  pure  du  domicile  qu'on  avait,  il  n'y  a  jamais  acqui- 
sition pure  d'un  domicile  nouveau  ;  il  y  a  nécessairement,  tout  à  la  fois, 
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perte  d'un  domicile  et  acquisition  d'un  domicile  diffërent  ;  en  d'autires 
termes,  il  y  a  toujours  changement  de  d&micUe  (t). 

Il  reste  donc  établi  :  1®  que  l'on  ne  peut  jamais  avoir  deux  domi* 
ciles  ;  et  2®  qu'on  ne  peut  pas  n'en  avoir  aucun,  puisque  celui  qui  n'en 
aurait  pas  d'autre  aurait  toujours  son  domicile  originel.  Chaque  en- 
fant, en  effet,  ainsi  qie  nous  le  verrons  sous  Tart.  108,  se  trouve  avoir, 
dès  le  moment  de  sa  naissance,  un  domicile  qui,  d'après  ce  qui  a  été 
dit  plus  haut,  ne  peut  être  perdu  sans  qu'il  en  soit  acquis  un  nouveau. 

Puisque  nous  parlons  du  domicile  d'origine,  nous  devons  faire  re^ 
marquer,  ce  qui  est  d'ailleurs  évident  par  soi-même,  que  pour  ce  do- 
micile d'origine  il  y  a  nécessairement  acquisition  pure  de  domicile. 
Aussi  n'avons-nous  pas  dit,  dans  Texplication  donnée  plus  haut,  qu*il 
n'y  avait  point  d'acquisition  pure  de  domicile,  mais  bien  qu'il  n'y 
avait  point  d'aquisition  pure  d'un  domicile  nouveati. 

IV.  — 317.  Nous  avons  établi,  sous  le  n^  précédent  (n^  III),  ^Q^tre 
propositions,  savoir  : 

1^  Qu'il  ne  peut  y  avoir  perte  d'un  domicile  sans  acquisition  d'un 
domicile  nouveau; 

2^  Qu'il  n'y  a  point  d'acquisition  d'un  domicile  nouveau  sans  perte 
coïncidente  du  domicile  antérieur  ; 

3®  Qu'on  ne  peut  pas  n'avoir  point  de  domicile; 

4®  EnSn,  qu'on  ne  peut  pas  en  avoir  plusieurs. 

De  ces  principes ,  il  en  est  trois  qui ,  dans  certains  cas  assez  rares, 
souffriront  exception  par  la  force  même  des  choses.  Quant  au  qua- 
trième, il  ne  peut  pas  recevoir  d'exception  ;  mais  les  choses  pourront 
se  passer,  en  fait,  comme  si  celte  exception  avait  lieu. 

£t  d'abord,  quant  aux  trois  premières  propositions,  si  l'on  supposa 
que  la  maison  où  une  personne  habitait  avec  l'intention  d'y  rester  fixée, 
et  où  par  conséquent  elle  avait  son  domicile,  se  trouve  détruite  par  utt 
incendie,  une  inondation,  etc.,  le  domicile  de  cette  personne  est  forcé- 
ment enlevé ,  et  il  y  a  alors  perte  pure  du  domicile ,  car  la  force  ma- 
jeure qui  Ta  fait  disparaître  n'en  ci^e  pas  un  autre.  C'est  une  exceptioa 
au  premier  principe. 

Puisqu'il  y  a,  dans  ce  cas,  perte  pure  de  domicile,  la  personne  se 
trouvera  donc  sans  domicile  plus  ou  moins  longtemps  et  jusqu'à  ce 
qu'elle  en  acquière  un  nouveau.  C'est  une  exception  au  tcoisiènoe 
principe. 

Maintenant,  lorsque  ce  nouveau  donûcile  se  réalisera,  il  y  aura, 
comme  on  le  voit,  acquisition  pure  de  domicile.  Ce  sera  donc  une  ex- 
ception au  troisième  principe. 


(1)  Le  Français  qui  s'expatrie  peut-il ,  lorsqu'il  conser?e  l'esprit  de  retour^  traos- 
porter  son  domicile  à  l'étranger,  de  façon  à  n'en  point  a?oir  en  France?  oie  :  Dé- 
mangeât sur  FœUx  (I,  p.  57,  note  a);  Âubry  et  Rau  (4*  édit.,  I,  p.  670);  Dallos  {Rép*^ 
r»  Domicile,  n»  20);  Paris,  SO  mars  1834;  Casa.,  17  Janr.  1837  (/.  PtU.,  1837,  2,  M| 
Cass.,  21  Join  1805,  27  avril  1808  (Der.,  05, 1, 313;  08, 1,  257).  Contra  :  Foelix  [Dm 
ininimU,  1. 1,  n»  28);  Demolombe  (I,  n*  340)* 
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Pour  ce  qui  est  du  dernier  principe ,  celui  d*après  lequel  on  ne  peut 
avoir  plusieurs  domiciles  à  la  fois,  on  n'y  conçoit  pas  d'exception  pos- 
sible; mais  les  choses  peuvent  se  passer  comme  si  cette  exception 
existait.  En  effet,  supposons  un  commerçant  ayant  plusieurs  établisse- 
Bients ,  l'un  à  Paris ,  l'autre  à  Rouen ,  un  autre  à  Bordeaux ,  et  qui 
rédde  tantôt  à  l'un ,  tantôt  à  Tautre ,  sans  qu'aucune  circonstance  in- 
dique lequel  il  choisit  pour  son  domicile  :  comme  c'est  lui  qui  est  en 
Êmtede  ne  pas  déclarer  son  intention  ainsi  que  le  veut  l'article  suivant, 
OD  tiendrait  pour  valables  les  significations  faites  à  l'un  de  ces  établis- 
sements indistinctement,  comme  si  son  domicile  existait  à  chacun 
d'eux  (1). 

104.  —  La  preuve  de  Tintention  résultera  d'une  déclaration  ex- 
presse, faite  tant  à  la  municipalité  du  lieu  qu'on  quittera,  qu'à  celle 
du  lieu  où  on  aura  kansféré  son  domicile. 

105.  —  A  défaut  de  déclaration  expresse,  la  preuve  de  l'intention 
dépendra  des  circonstances. 

I.  —  3J8.  Les  diverses  circonstances  qui  peuvent  faire  connaître 
rintention  sont  si  multipliées,  qu'il  était  impossible  au  législateur  de 
les  prévoir  toutes  ;  il  a  donc  dû  laisser  aux  tribunaux  le  soin  de  les  re- 
•di^t^er  et  de  les  apprécier. 

Du  reste,  il  est  plusieurs  circonstances  où  le  législateur,  sans  en  at- 
tendre d*autres,  et  quelquefois  même  sans  attendre  le  fait  de  l'habita- 
tîoo,  suppose  à  la  personne  une  intention  qu'il  juge  tellement  nécessaire, 
qu'elle  lui  suflSt  pour  déterminer  lui-même  le  domicile  par  une  pré- 
emption contre  laquelle  aucune  preuve  ne  saurait  être  admise.  Les 
iats  dans  lesquels  a  lieu  cette  présomption  de  la  loi  vont  nous  être  indi- 
qués dans  les  art.  107  et  108. 

II. — 319.  Ons*est  demandé  ce  qu'il  faudrait  décider  si  ime  personne 
«?ait  manifesté ,  soit  par  une  déclaration  expresse ,  soit  par  les  circon- 
stances de  sa  conduite,  Tintention  de  quitter  son  domicile,  mais  qu'elle 
n'eût  point  laissé  percer  Tintention  d'en  prendre  un  autre,  ou  qu'elle 
-^t  même  clairement  manifesté  Tintention  de  n'en  point  prendre.  Cette 
question  cesse  d'en  être  une,  quand  on  se  reporte  à  ce  que  nous  avons 
dit  sous  Fart.  103. 

En  effet,  nous  avons  vu  qu'il  ne  peut  point  y  avoir  perte  pure  de  do- 
nûdle,  mais  seulement  changement  de  domicile,  c'est-à-dire  perte  de 
l'ancien  et  acquisition  d'un  nouveau  ;  par  la  raison  que  les  causes  né- 
^sessaires  pour  enlever  un  domicile  sont  précisément  celles  qui  en  font 
•nattre  un  autre.  Il  suit  de  là  que,  s'il  n'y  a  pas  changement  de  domicile, 
c'est-à-dire  perte  et  acquisition  tout  ensemble,  il  n'y  aura  rien  de  fait. 
Qr,  dans  notre  hypothèse ,  il  n*y  a  pas  changement  de  domicile,  puis- 
4iu'un  nouveau  domicile  n'est  point  acquis  ;  rien  donc  n'a  été  fait ,  et 
le  domicile  antérieur  est  conservé,  malgré  l'intention  contraire.  En 


(1)  Demolombe  (1, 347). 
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effet,  comme  on  Ta  compris  sous  Tart.  103 ,  ce  n'est  pas  à  l'intention 
seulement  de  quitter  tel  lieu,  que  la  loi  accorde  Teffet  de  détruire  le  do- 
micile, mais  à  Tintention  de  quitter  tel  lieu  pour  aller  se  fixer  dans  tel 
autre.  Lors  donc  qu'on  aura  numifesté  seulement  l'intention  de  quitter 
tel  domicile,  cette  intention  sera  nulle  aux  yeux  de  la  loi,  et  aucun  effet 
n'y  sera  attaché. 

Bien  plus ,  quand  même  la  personne  aurait  manifesté  et  Tintention 
de  quitter  tel  Ueu  et  celle  d'aller  se  fixer  dans  tel  autre ,  si  le  fait  de 
rhabitation  réelle  dans  le  lieu  nouveau  ne  s'étùt  pas  réalisé ,  l'ancien 
domicile  serait  conservé.  En  effet,  aux  termes  de  Tart.  103,  le  chan- 
gement do  domicile  ne  s'opère  que  par  l'intention  de  se  fixer  àam  le 
Ueu  nouveau ,  jointe  à  Thabitation  réelle  dans  ce  lieu  ;  sans  la  réu- 
nion de  ces  deux  circonstances,  le  changement  de  domicile  ne  s'opère 
point;  le  nouveau  domicile  n'est  donc  point  acquis,  et  par  ccNisé- 
quent,  le  domicile  antérieur  n'est  point  perdu. 

Ainsi,  une  personne  domiciliée  à  Rouen  va  déclarer  à  la  mairie  de 
cette  ville  qu'elle  entend  abandonner  ce  domicile  pour  aller  se  fixer  à 
Bordeaux;  si  l'on  veut  encore,  elle  fait  de  plus  déclarer  par  un  man- 
dataire, à  la  mairie  de  Bordeaux,  qu'elle  va  prendre  son  domicile  dans 
cette  dernière  ville.  Pour  réaliser  son  projet,  elle  quitte  Rouen,  et  la 
voilà,  avec  toute  sa  famille,  en  route  pour  Bordeaux.  Hais  elle  meurt 
pendant  le  voyage. ..  Le  fait  de  l'habitation  à  Bordeaux  ne  s'étant  point 
réalisé,  il  n'y  a  point  eu  changement  de  domicile,  il  n'y  a  rien  eu  de 
fait;  la  personne  est  morte  ayant  son  domicile  à  Rouen,  et  c'est  dans 
cette  ville  que  s'est  ouverte  sa  succession,  aux  termes  de  l'art.  1 10  (1)* 

106.  —  Le  citoyen  appelé  à  une  fonction  publique  temporaire  ou 
révocable,  conservera  le  domicile  qu*il  avait  auparavant,  s'il  n'a  pas 
manifesté  d'intention  contraire. 

107.  —  L'acceptation  de  fonctions  conférées  à  vie  emportera  trans- 
lation immédiate  du  domidle  du  fonctionnaire  dans  le  lieu  où  il  doit 
exercer  ces  fonctions. 

L  —  320.  Comme  on  le  voit,  l'acceptation  de  fonctions  à  vie  est  une 
circonstance  qui,  seule,  paraît  au  législateur  suffisante  pour  supposer 
à  l'acceptant  l'intention  de  se  fixer  dans  le  lieu  où  ces  fonctions  l'ap- 
pellent, et  pour  déclarer  qu'il  sera  domicilié  dans  ce  lieu  inoméd^te- 
ment  et  avant  même  d'y  avoir  transféré  son  habitation. 

C'est  par  la  prestation  du  serment  que  l'acceptation  est  parfaite  ;  c'est 
par  elle,  en  effet,  que  l'impétrant  est  revêtu  du  titre  qui  jusque-là  ne 
lui  était  qu'offert.  C'est  donc  par  cette  prestation  de  serment  que  le 
changement  de  domicile  s'opère. 

(1)  Ga6D,l3  août  1838;  Re].,  7  mai  1889;  Tonloose,  28  fér.  1850;  ReJ.,  SOjaiUflt 
1850, 18  déc  1855 ,  11  août  et  17  déc  1862  (De?.,  30, 1, 881;  50,  2,  S56;  50|i,797; 


57, 1,  383;  83, 1,  351).  Paris ,  1**  féf.  1870  (De?.,  70.  2, 155).  Conf,  Bioche  (▼*  Do- 
micile,  no  33);  Massé  et  Vergâ  (1, 1 01,  p.  120,  note  11);  Aabry  et  Rau  (4*  édit.,  1. 1| 
§  m,  p.  584  . 
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Voyons  quelles  sont  les  fonctions  qui  emportent  cette  translation  de 
domicile. 

On  appelle  temporaire  une  fonction  qui  n'est  conférée  que  pour  un 
certain  laps  de  temps,  par  opposition  à  celle  dont  la  durée  est  illimitée. 
Une  fonction  révocable  est  celle  qui  peut  être  retirée  à  volonté  par 
l'autorité  qui  Fa  conférée ,  à  la  différence  des  fonctions  inamovibles, 
dont  on  ne  peut  plus  dépouiller  celui  qui  en  est  une  fois  revêtu. — Une 
fonction  peut  être  tout  a  la  fois  temporaire  et  révocable;  telles  étaient 
celles  des  maires  et  adjoints,  qui,  d'après  la  loi  du  21  mars  1 831 ,  n'é- 
taient noomiés  que  pour  trois  ans  et  pouvaient  en  outre,  pendant  ces 
trois  ans,  être  révoqués  par  un  décret.  —  Une  fonction  peut  être  tem- 
poraire et  cependant  irrévocable;  telle  est  celle  de  député  au  Corps  lé- 
gislatif. Les  députés,  en  effet,  ne  sont  nommés  que  pour  quatre  ans  ; 
Huûs,  pendant  ces  quatre  ans,  leur  qualité  ne  peut  pas  leur  être 
enlevée.  —  Il  est  au  contraire  des  fonctions  dont  la  durée  est  illimitée, 
mais  qui  sont  toujours  sujettes  à  révocation;  telles  sont  celles  des  mi- 
nistres, des  préfets,  des  membres  du  ministère  public,  etc.  Enfin,  il  en 
est  d'autres  qui  sont  en  même  temps  et  d'une  durée  illimitée  et  irré- 
vocables ;  ce  sont  celles  de  conseiller  d'une  Cour,  de  juge  d'un  tribu- 
nal de  première  instance,  de  notaire,  d'avoué,  etc.,  etc. 

Or,  pour  que  l'acceptation  d'une  fonction  n'emporte  pas  change- 
ment de  domicile,  il  n'est  pas  nécessaire  que  la  fonction  soit  en  même 
temps  temporaire  et  révocable;  il  sufiBt,  d'après  Tart.  106,  qu'elle  pré- 
sente un  de  ces  deux  caractères.  Il  faut  donc,  pour  opérer  translation 
de  domicile,  que  la  fonction  soit  tout  à  la  fois  et  irrévocable  et  d'une 
dorée  illimitée.  C'est  ce  que  note  art.  107  entend  par  fonction  con^ 
férée  à  vie  {1). 

II.  —  321.  Hais  de  ce  que  l'acceptation  d'une  fonction  qui  est  ou 
révocable  ou  temporaire  n'emporte  pas  nécessairement  et  de  pldn 
droit  translation  du  domicile  dans  le  lieu  où  elle  doit  s'exercer,  il  fau- 
drait bien  se  garder  d'en  conclure,  comme  l'a  cependant  fait  un  arrêt 
de  Paris,  maintenu  en  cassation  le  17  juillet  1830,  que  cette  accepta- 
tion rend  impossible  la  translation  du  domicile  à  moins  d'une  décla- 
ration formelle  du  fonctionnaire  à  cet  égard  ;  en  d'autres  termes,  que 
celai  qui  accepte,  dans  un  lieu  autre  que  celui  où  il  était  précédem- 
oient  domicilié,  une  fonction  temporaire  ou  révocable,  ne  sera  domi- 
cilié dans  ce  lieu  nouveau  que  dans  le  seul  cas  où  il  aurait  fait  les  dé- 
clarations dont  parle  l'art.  104. 

C'est  là  une  erreur  qui  se  réfute  par  le  texte  même  de  la  loi  autant 
que  par  la  raison.  Notre  article  106  ne  dit  pas  que  le  fonctionnaire 
dont  il  s'agit  conservera  son  ancien  domicile  s'il  n'a  pas  fait  une  décla^ 
ration  contraire^  mais  seulement  s'il  n'a  pas  manifesté  d'intention 
contraire;  or,  l'art.  105  nous  dit,  et  le  bon  sens  disait  déjà,  que 
cette  intention,  à  défaut  d'uiie  déclaration,  se  prouve  par  les  circon- 
stances. L'acceptation  d'une  fonction,  quand  cette  fonction  est  ré  vo- 
lt) Paris,  17  août  1810;  cast,  d'un  anr6t  de  Gaen,  il  mars  1812* 
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cable  ou  temporaire,  û'est  point  à  elle  seule,  comme  serait  Tacceptation 
d'une  fonction  à  vie,  une  circonstance  suffisante;  mais  si,  à  celle-ci,  il 
s'en  joint  d'autres  (que  les  tribunaux  apprécieront  en  fait)  et  que,  par 
la  réunion  de  ces  circonstances,  l'intention  d'être  domicilié  dans  le  lieu 
nouveau  se  trouve  manifestée,  il  est  clair  qu'il  y  aura  changement  de 
domicile,  quoiqu'il  n'ait  pas  été  fait  de  déclaration. 

Si  la  Cour  de  Paris  avait  jugé  que,  examen  fait  des  circonstances,  il 
n'y  avait  pas  preuve  suffisante  de  Tintention  de  changer  le  domicile, 
c'eût  été  là  une  appréciation  de  fait  échappant  à  la  censure  de  la  Cour 
suprême  (1)  ;  mais  du  moment  que  la  Cour  d'appel  ne  se  fondait  que 
sur  le  défaut  de  déclaration,  il  y  avait  fausse  application  de  notre 
art.  106  et  violation  de  l'art.  105.  Son  arrêt  devait  donc  être  cassé  (2). 

108.  —  La  femme  mariée  n'a  point  d'autre  domicile  que  celui  de 
son  mari.  Le  mineur  non  émancipé  aura  son  domicile  chez  ses  père 
et  mère  ou  tuteur  :  le  majeur  interdit  aura  le  sien  chez  son  tuteur. 


L    La  femme  mariée  a  son  domicile  propre  qoaod  elle  est  séparée  de  corps  et  quand 

elle  est  tatrice  de  son  mari  interdit. 
II.   Domicile  propre.  Gomment  il  se  détermine,  selon  les  circonstances.  —  L'enfint 

né  à  Tannée  n*y  a  qu'une  résidence. 
IIL  On  peut  être  domidiié  dans  une  commune  où  Ton  n'a  Jamais  été  et  où  Ton  n'ira 

Jamais. 

I.  —  322.  Cet  article  nous  indique  plusieurs  cas  dans  lesquels, 
comme  dans  celui  de  l'art.  107,  le  domicile  est  déterminé  par  la  loi 
elle-même,  d'après  la  seule  intention  qu'elle  suppose  exister  chez  la 
personne,  et  sans  attendre  le  fait  de  Thabitation. 

Ainsi,  d'abord,  la  femme,  par  le  seul  fait  de  son  mariage  et  à  partir 
du  moment  même  de  la  célébration ,  encore  que  cette  célébration  se 
fasse  dans  un  endroit  autre  que  celui  où  est  le  domicile  du  mari,  se 
trouve  être  domiciliée  au  même  lieu  que  celui-ci.  La  loi  ne  pouvait 
pas  supposer  à  la  femme,  ni  même  lui  permettre  d'avoir  efficacement 
l'intention  de  se  fixer  ailleurs  qu'auprès  de  son  époux. 

Il  y  a  cependant  une  exception  à  la  disposition  de  notre  article  pour 
la  femme  séparée  de  corps.  Celle-ci,  en  efibt,  étant  formellement  auto- 
risée, par  le  jugement  de  séparation,  à  habiter  séparément  de  son  mari, 
et  ayant  ainsi,  non  pas  seulement  sa  demeure  de  fait,  mais  bien  sa  de- 
meure  légale,  autre  que  celle  du  mari,  elle  a  donc  un  domicile  autre, 
puisque  le  domicile  est  précisément  cette  demeure  légale.  Tel  éiiit 
l'ancien  droit  (3),  et  la  doctrine  contraire  de  Merlin  {Rép.,  v*^  Domic, 
§  5)  et  de  H.  Zachariœ  (I,  p.  280)  est  généralement  repoussée  (4). 

(t)  ReJ.,  U  fév.  1855  (De?.,  50, 1, 230). 

(2)  Dyon,  n  JoUl.  1828 ;  Bourges,  24  fé?.  1831;  ReJ.,  il  JuilL  1831,  20  juin  1831  ; 
Limoges,  12  mars  1846  (/.  Pal.,  t.  XXm ,  p.  600:  U  XXIV,  p.  28  et  1185;  Dev.,  31* 
1,  262et60&;44,2,  632). 

(3-4)  PoUiier  (Instr.  iin.  aux  CouL,  no  10)  ;  Boohier  {Coût,  de  Bourg.,  eh,  22, 
no  201);  Piondlion  et  Valette  (I,  p.  244);  Doranton  (1, 865);  Rididot  (1, 242);  Deoo- 
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U  est  même  un  cas  particulier  où  la  £emme  mariée  peut  avoir  son 
domicile  propre,  sans  être  séparée  de  corps;  c'est  quand  le  mari  est 
interdit  et  que  sa  femme  est  nommée  sa  tutrice.  L'interdit,  en  effet, 
aqx  termes  de  notre  article,  ne  peut  avoir  de  domicile  propre;  il  est 
domicilié  chez  son  tuteur.  Le  mari  donc,  dans  notre  hypothèse,  serait 
domicilié  chez  sa  femme.  Il  en  serait  autrement,  et  la  femme  n'aurait 
point  de  domicile  propre,  si  la  tutelle  du  mari  interdit  appartenait  à  un 
autre  que  cette  femme.  Ce  serait  alors  chez  le  tuteur  que  serait  le  do- 
midle  du  mari,  et  par  suite  celui  de  la  femme  elle-même  (1). 

Et  non-seulement  la  femme  aura  un  domicile  autre  que  celui  du 
mari,  après  la  séparation  de  corps  prononcée,  mais  il  faut  reconnaître 
avec  H.  Demolombe  {ibid.)  et  l'arrêt  de  Nîmes  précité,  que  la  rési- 
dence provisoire  qui  lui  est  assignée  dès  le  début  du  procès  par  le 
président  constitue  déjà,  non  pas  absolument,  mais  quant  au  mari,  un 
domicile  ad  hoc  auquel  ce  mari  doit  remettre  les  exploits  qu'il  a  à  si- 
gnifier à  sa  femme.  Permettre  au  mari  de  se  remettre  à  lui-même,  à  son 
propre  domicile,  les  significations  qu'il  doit  faire  à  son  adversaire, 
conome  l'avait  fait  antérieurement  un  arrêt  d'Aix  (2),  c'est  évidemment 
se  jeter  dans  l'absurde. 

H.  —  323.  Nous  avons  dit,  sous  le  n®  II  de  Tart.  103,  pourquoi  le 
mineur,  tant  qu'il  n'est  pas  émancipé,  et  le  majeur  quand  il  est  inter- 
dit, ne  peuvent  avoir  de  domicile  propre.  U  ne  nous  reste  que  quelques 
mots  à  ajouter  sur  cette  partie  de  notre  article. 

Comme  on  le  voit  ici,  ce  ne  sont  pas  seulement  les  individus  capa- 
bles, mais  aussi  les  incapables,  qui  ont  un  domicile.  L'enfant,  quelque 
jeune  qu'il  soit,  a  déjà  le  sien  soit  chez  ses  père  et  mère,  soit  chez  son 
tuteur.  Ceci  demande  quelque  explication. 

Tout  enfant  se  trouve  avoir  un  domicile  au  moment  même  de  sa 
naissance.  Quand  c*est  un  enfant  légitime,  il  a  le  même  domicile  que 
son  père,  et  ce,  alors  même  que  sa  mère  serait  séparée  de  corps  d'avec 
son  mari  et  aurait  ainsi  son  domicile  propre  ;  car  c'est  le  père,  tant  qu'il 
vit,  qui  est  revêtu  de  la  puissance  paternelle  et  qui  exerce  les  droits 
civils  de  ses  enfants.  Ainsi,  quoique  Tenfant  fût  né  au  domicile  de  la 
mère  et  continuât  d'y  demeurer,  il  n'aurait  là  qu'une  simple  résidence. 
Quand  c'est  un  enfant  naturel,  il  a  le  domicile  de  son  père,  s'il  a  été 
reconnu  par  lui  ;  celui  de  sa  mère,  s'il  n'a  été  reconnu  que  par  elle; 
que  s'il  n'est  reconnu  ni  par  l'un  ni  par  Tautre,  comme  alors  il  ne  se 
rattache  plus,  en  droit,  à  aucune  personne,  c'est  par  le  fait  qu'on  dé- 
terminera son  domicile,  c'est-à-dire  qu'il  aura  le  domicile  de  la  per- 
sonne qui  le  prendra  à  sa  charge,  que  ce  soit  son  père,  sa  mère  ou  une 
personne  étrangère,  peu  importe. 

11  va  sans  dire  que  nous  n'entendons  pas  parler  de  la  personne  qui 

* 

lombe  (1, 358);  Demante  (I,  ii«  132  6i«);  Aubry  et  Rao  (I,  g  143,  p.  570,  note  5 h 
Maasé  et  Vergé  (I,§  89,  note  A);  Dijon,  28  avril  1807;  Nîmes,  13  août  1841;  Orléans, 
25  BOf.  1848  (De?.,  41, 3,  611;  48,  2,  755);  Nancy,  11  août  1865  (Dev.,  65,  2,  324). 

Cl)  Voy.  Ghaumont,  17  avril  1867  (Dev.,  67, 2,  297). 

(2)  Aix,  15  avril  1839.  Voy.  Cass.,  19  août  1862  (De?.,  39,  2,  391;  62, 1,  795). 


262  EXPLICATION  DU  CODE  CIVIL.  LIT.  I. 

ne  se  chargerait  de  Tenfont  que  pour  en  prendre  soin,  moyennant  sa- 
laire, et  le  rendre  ensuite  à  ceux  qui  le  lui  auraient  confié,  d'une  nour- 
rice, par  exemple.  L'enfant  n'aurait  chez  une  telle  personne  qu'une 
résidence,  puisqu'il  ne  serait  chez  elle  qu'en  passant  et  non  pour  y  res- 
ter fixé.  Nous  parlons  d'une  personne  qui  prend  cet  enfant  pour  tou- 
jours et  qui  entend  le  conserver  chez  elle  ;  on  sent  qu'alors,  Tenfant, 
par  la  force  méhie  des  choses,  se  trouve  fixé  au  lieu  où  cette  personne 
est  fixée  elle-même.  Il  a  donc  le  même  domicile  qu'elle,  et  ce,  alors 
même  que  cette  personne  le  mettrait  en  nourrice  chez  une  autre. 

Quant  à  Tenfant  qui  se  trouve  en  tutelle  au  moment  même  de  sa 
naissance,  c'est  chez  son  tuteur  qu'il  est  domicilié,  et  ce,  quand  même 
il  aurait  encore  son  père  ou  sa  mère.  Car  ce  n'est  pas  à  eux,  dans  ce 
cas,  que  la  loi  le  rattache,  mais  à  son  tuteur,  qui  est  chargé  de  le  re- 
présenter et  d'exercer,  en  son  nom,  tous  ses  droits  civils.  Ceci,  bien 
entendu,  ne  l'empêcherait  pas  de  demeurer  chez  son  père  ou  sa  mère; 
le  tuteur,  comme  nous  le  verrons  au  titre  de  la  Tutelle,  n'étant  chargé 
que  de  la  personne  civile  et  non  de  la  personne  physique. 

Il  suit  de  ce  que  nous  venons  de  dire  que  l'enfant  d'un  soldat,  nais- 
sant au  régiment,  n'aurait  pas  son  domicile  au  régiment,  comme  le 
disent  M.  Duranton  (I,  360)  et  H.  Demolombe  (I,  361),  mais  bien  au 
lieu  du  domicile  de  son  père,  de  sa  mère,  ou  de  son  tuteur,  d'après  les 
distinctions  ci-dessus.  Il  n'aurait  au  régiment  qu'une  simple  rési- 
dence (1).  Le  soldat  lui-même,  en  effet,  ainsi  que  le  marin,  n'ayant 
cette  qualité  qu'en  passant,  et  ayant  toujours  ou  étant  présumés  avoir 
l'intention  de  retourner,  quand  ils  pourront,  au  sein  de  leur  famille, 
conservent  toujours  le  domicile  qu'ils  avaient  antérieurement  (2).  — 
Dans  une  instruction  du  ministre  de  la  guerre,  du  24  brumaire  an  12, 
il  est  bien  dit  (tit.  2,  sect.  2,  observation  sur  l'art.  94)  que  les  enfants 
de  troupe  n'ont  point  d'autre  domicile  que  les  drapeaux;  mais  il  faut 
remarquer  qu'il  ne  s'agit,  dans  cette  observation  du  ministre,  que  du 
domicile  quant  au  mariage,  lequel,  comme  nous  l'avons  déjà  dit,  n'est 
pas  le  même  que  le  domicile  proprement  dit  et  consiste  dans  une  simple 
résidence.  Or,  il  est  évident  que  c'est  bien  sous  les  drapeaui^  que  les  en- 
fants de  troupe  ont  toujours  été  résidents. 

III.  —  324.  On  voit  par  ce  qui  précède  que  l'on  peut  souvent  être 
domicilié  dans  un  lieu  où  l'on  n'habite  pas  et  où  l'on  n'habitera  peut- 
être  jamais.  Ainsi,  un  individu  domicilié  dans  une  commune  voisine 
de  Rouen  accepte  la  fonction  de  conseiller  à  la  Cour  d'appel  de  cette 
ville,  et  continue  de  demeurer  dans  la  même  commune;  il  n'en  sera 
pas  moins  domicilié  à  Rouen.  Une  femme  domiciliée  à  Paris  épouse  un 
commerçant  qui  a  son  principal  établissement  et  son  domicile  à  Saint- 
Denis  ;  elle  continue,  après  son  mariage,  de  résider  à  Paris  dans  sa  &- 
mille  ;  elle  n'en  est  pas  moins  domiciliée  à  Saint-Denis.  Une  veuve,  qui 
a  son  domicile  et  sa  résidence  à  Versailles,  y  accouche  d'un  enfant  qui 

(1)  Agen,  7  ]ainl85&;  Ga88.,21  février  1855  (Dey.,  5&,  2,  459;  55, 1,  88). 
(3)  Arrêts  de  la  Cour  suprême,  11  TendômSaire  an  13, 1"  mars  1826;  Boidcacur, 
h  loin  1862  (De?.,  62,  2»  501). 


TIT.  m.  DU  DOMICILE.  ART.  109.  263 

5e  trouve  en  tutelle  dès  sa  naissance  et  dont  le  tuteur  est  domicilie  à 
Paris;  cet  enfant,  qui  continuera  de  demeurer  à  Versailles  avec  sa 
mère,  sera  domicilié  à  Paris,  et  si,  postérieurement,  le  tuteur  trans- 
porte son  domicile  à  Saint-Gloud,  Tenfant  aura  aussi  changé  de  domi- 
cile, bien  qu'il  soit  toujours  resté  résidant  au  même  lieu.  On  voit  donc 
que  quand  nous  avons  dit,  sous  le  n®  I  de  l'art.  103,  que  le  domicile 
ne  s'acquiert  que  facto  et  animo,  nous  avons  établi  là  une  proposition 
qui  est  vraie  en  principe,  mais  à  laquelle  il  y  a  exception  toutes  les  fois 
que  le  domicile  est  déterminé,  non  pas  d'après  l'intention  réelle  de  la 
personne,  mais  d'après  une  intention  fictive  que  la  loi  lui  prête  ou  lui 
suppose. 

109.  —  Les  majeurs  qui  servent  ou  travaillent  habituellement  chez 
autmi,  auront  le  même  domicile  que  la  personne  qu'ils  servent  ou 
chez  laquelle  ils  travaillent,  lorsqu'ils  demeureront  avec  elle  dans  la 
même  maison. 

325.  Dans  cet  article,  encore,  la  loi  détermine  elle-même  le  domi- 
cile de  la  personne,  en  partant  d'une  intention  qu'dle  lui  suppose, 
bien  qu'en  fait,  cette  personne  puisse  avoir  une  intention  contraire.  En 
efiet,  il  peut  arriver,  et  il  arrive  souvent,  qu'un  domestique  travaillant 
«t  demeurant  habituellement  chez  une  personne  ait  l'intention  bien 
arrêtée  de  n'être  là  que  provisoirement,  pour  retourner,  après  quel- 
ques années,  s'établir  dans  son  pays.  Ceci  nous  prouve  de  nouveau 
que,  si  la  loi  détermine  le  domicile  d'après  l'intention  de  la  personne, 
ce  n*est  pas  toujours  d'après  une  intention  réelle,  mais  souvent  d'après 
une  intention  fictive  et  supposée  par  la  loi  elle-même. 

Ici,  du  reste,  avec  l'intention,  le  fait  de  l'habitation  concourt.  C'est 
même  de  ce  fait,  précisément,  que  la  loi  part  pour  présumer  l'in- 
tention. 

326.  Par  le  rapprochement  de  l'article  précédent,  il  devient  évident 
que  la  disposition  de  notre  art.  109  est  trop  large  sous  un  rapport  et 
trop  restreinte  sous  un  autre  -,  en  telle  sorte  qu'elle  doit  subir  une 
double  modification. 

En  effet,  cet  article  parle  de  tous  les  majeurs  et  ne  parle  que  des 
majeurs  ;  or,  d'un  cdté,  il  est  des  majeurs  qui  ne  peuvent  pas  avoir  de 
domicile  à  eux  propre,  ni  chez  la  personne  où  ils  travaillent,  ni  ail- 
leurs; ce  sont  les  femmes  mariées  non  séparées  de  corps.  D'un  autre 
côté,  il  est  des  mineurs  (les  mineurs  émancipés)  qui  ont  leur  domicile 
propre,  et  qui,  par  conséquent,  seront  soumis  à  la  disposition  de  notre 
article. 

326  bis.  C'est  à  tort,  au  surplus,  comme  le  fait  très*bien  observer 
M.  Valette  (I,  p.  248),  que  Proudhon  fait  rentrer  sous  la  règle  de  notse 
article  le  fermier  qui  vient  s'établir  dans  mon  domaine  ;  car  mon  fer- 
mier n'est  point  un  homme  à  mes  gages;  il  ne  me  sert  point  et  ne  tra- 
vaille point  pour  moi,  il  est  diez  lui  comme  tout  locataire,  et  travaille 
pour  lui.  Sans  doute,  la  plupart  du  temps,  et  à  moins  de  circonstances 
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particulières,  il  sera  domicilié  dans  la  ferme  ;  mais  c'est  tout  simplement 
parce  qu*il  aura  là  son  établissement  et  nullement  d'après  la  règle  de 
notre  article. 

110.  —  Le  lieu  où  la  succession  s'ouvrira,  sera  déterminé  par  le 
domicile. 

327.  Tant  qu'une  succession  n'est  pas  partagée  entre  les  héritiers^ 
elle  est  considérée  par  la  loi  comme  un  être  moral  qui  a  ^n  domidie 
propre  et  contre  ou  pour  lequel  on  peut  agir  en  justice.  Ceux  donc  qui 
ont  des  droits  à  exercer  contre  le  défunt  n'ont  pas  besoin  d'aller  atta- 
quer les  divers  héritiers,  dispersés  peut-être  de  côté  et  d'autre,  et  de 
les  assigner  chacun  à  leur  domicile  particulier  ;  ils  agiront  contre  la 
succession,  dont  le  domicile,  comme  on  le  voit  par  notre  article  et  par 
Fart.  59,  6*  alinéa,  du  Code  de  procédure,  sera  celui  qu'avait  le  défunt 
lors  de  sa  mort. 

111.  —  Lorsqu'un  acte  contiendra ,  de  la  part  des  parties  ou  de 
Tune  d'elles,  élection  de  domicile  pour  l'exécution  de  ce  même  acte 
dans  un  autre  lieu  que  celui  du  domicile  réel,  les  significations,  de*- 
mandes  et  poursuites  relatives  à  cet  acte ,  pourront  être  faites  au  do- 
micile convenu,  et  devant  le  juge  de  ce  domicile. 

SOmiAZHZ. 

L  Utilité  du  domicile  conventionnel.  H  y  a  facolté  et  non  pas  obligation  d*y  faire 
les  poursuites,  à  moins  que  rélection  n'ait  eu  lieu  dans  l*intérôt  de  celui  qvA 
la  faisait. 

U.   L'élection  de  domicile  est  quelquefois  forcée. 

ni.  Les  droits  et  obligations  résultant  de  l'élection  de  domicile  passent  aux  héritîe» 
et  représentants  des  parties  contractantes. 

IV.  Que  devient  le  domicile  d'élection,  quand  la  personne  chez  qui  on  l'avait  choisi 

meurt  ou  change  de  domicile? 

V.  La  convention  de  domicile,  comme  toute  autre,  ne  résulte  que  d'une  TOlonté  so^- 

fisanunent  manifestée. 

VI.  On  peut  avoir  plusieurs  domiciles  conventionnels. 

I.  — 328.  On  voit  par  cet  article  qu'outre  le  domicile  réel,  que 
toute  personne  a  nécessairement,  chacun  peut  encore,  dans  chaque  cir- 
constance particulière,  se  choisir  un  domicile  conventionnel.  C'est, 
comme  on  le  comprend,  dans  le  but  de  faciliter  les  conventions  que 
cette  faculté  est  accordée.  En  effet,  une  personne  demeurant  à  Rouen 
ne  consentirait  pas  volontiers  à  passer,  avec  un  individu  domicilié  à 
Bordeaux,  le  contrat  que  celui-ci  sollicite  d'elle,  si  elle  avait  à  craindre 
d'être  forcée,  plus  tard,  d'aller  plaider  à  Bordeaux  sur  les  contestations 
•  qui  pourraient  s'élever.  Or^  cette  crainte  disparaîtra  au  moyen  de  l^ë- 
lection  de  domicile  faite  à  Rouen  par  le  Bordelais.  Du  reste,  la  raisoû 
et  le  texte  même  de  la  loi  nous  disent  que  celui  dans  Tintérêt  duqud 
rélection  de  domicile  a  eu  lieu,  n'est  pas  forcé  d'agir  à  ce  domidie  ; 
c'est  pour  lui  un  bénéfice  auquel  il  peut  renoncer.  Les  poursuites  jknit^ 
ront,  dit  l'article,  être  faites  ail  domicile  convenu  ;  elles  pourraient 
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donc  aussi  Tétre  au  domicile  réel,  et  il  est  clair  que  celui  qui  a  élu  le 
domicile  ne  pourrait  pas  s'en  plaindre,  puisqu'on  lui  éviterait  ainsi  un 
déplacement  auquel  il  n'avait  consenti  que  pour  la  plus  grande  commo- 
dité de  son  cocontractant.  C'est  d'ailleurs  ce  que  dit  formellement  la 
fin  de  Tart.  59  du  Code  de  procédure  (l). 

Toutefois,  on  comprend  qu'il  faudrait  donner  une  décision  contraire, 
s'il  était  manifeste,  soit  par  une  déclaration  expresse,  soit  d'après  les 
circonstances,  que  l'élection  de  domicile  avait  été  faite  dans  l'intérêt 
de  chacune  des  parties,  ou  dans  l'intérêt  unique  de  celui  qui  la  faisait. 
Dans  ce  cas,  ce  serait,  de  la  part  de  l'autre  partie,  violer  la  convention, 
que  d'a^  au  domicile  réel  ;  elle  devra  donc  agir  au  domicile  élu,  ainsi 
que  l'a  jugé  un  arrêt  de  la  Cour  d'appel  de  Rouen,  maintenu  en  cassa- 
tion le  2  février  1826. 

Tout  cela  se  réduit  à  dire  que,  dans  tous  les  cas,  il  fiaudra  se  déd- 
der  d'après  l'intention  des  parties,  par  la  raison  que  toute  convention 
doit  s'exécuter  selon  la  volonté  de  ceux  qui  l'ont  formée  (art.  1134, 
1156). 

n.  —  329.  il  est  des  cas  où  l'élection  de  domicile  est,  non  plus  sim- 
plement facultative,  mais  rendue  obligatoire  par  la  loi,  comme  on  peut 
le  voir  par  les  art.  176  et  2148  du  Code  civil,  et  par  l'art.  61,  1"",  du 
Code  de  procédure. 

III.  —  330.  Nous  avons  déjà  dit  qu'un  héritier  est  le  représentant  et 
le  continuateur  de  la  personne  à  laquelle  il  succède.  Il  est  donc  soumis 
à  toutes  les  obligations  de  celle-ci.  Il  suit  de  là  que,  si  celui  qui  avait 
élu  domicile  vient  à  mourir,  ce  domicile  continuera  d'exister  contre  ses 
liéritîers,  et  que  l'on  pourra  y  faire  contre  eux.  toutes  les  notifications 
et  poursuites  qu'on  aurait  pu  y  faire  contre  le  défunt.  Il  en  serait  ce- 
pendant autrement,  bien  entendu,  s'il  résultait  d'une  clause  expresse 
de  l'acte,  ou  des  circonstances,  que  l'intention  des  parties  était  d'éta« 
blir  ce  domicile  pour  la  personne  seulement  qui  le  créait. 

Réciproquement,  il  n'est  pas  douteux  que  le  droit  qu'a  l'autre  partie 
de  poursuivre  au  domicile  conventionnel,  passerait  à  ses  héritiers  et 
aussi  à  ses  cessionnaires,  donataires  ou  ayants  cause;  car  ceux-ci  sont, 
quant  à  la  créance  ou  droit  quelconque  à  eux  transmis,  les  représen- 
tants de  celui  qui  a  contracté,  et  ils  ont,  par  conséquent,  la  même  fa- 
culté que  lui  (Colmar,  5  août  1809). 

IV.  —  331 .  Que  faudra-t-il  décider,  si  c'est  la  personne  chez  qui  le 
domicile  est  élu  qui  vient  à  mourir?  Il  faudra  distinguer  :  si,  dans  la 
volonté  de  celui  qui  l'a  choisi,  c'est  en  considération  de  la  personne 
même  que  le  domicile  a  été  établi,  il  cessera  d'exister  par  la  mort  de 
.cette  personne  ;  mais  alors,  la  partie  qui  avait  demandé  cette  élection 
de  domicile  pourra  exiger  de  son  cocontractant  qu'il  en  choisisse  de 
suite  un  autre  dans  la  même  localité.  Si,  au  contraire,  c'est  moins  à 
la  personne  qu'à  telle  maison  ou  à  tel  établissement  qu'on  s'est  at- 
taché; par  exemple,  si  c'est  en  l'étude  du  notaire  où  l'acte  a  été  reçu, 

^-1 — ■ 1      — -^—  HT---  I  II  - 1 _^.^^.^— ^.^.^»^_^ 

(1)  Conf.  Cass.,  12  août  1808  (De?.,  68, 1, 507). 


266  EXPLICATION  DU  CODE  CIVIL.  LIV.  I. 

OU  dans  le  bureau  de  tel  fonctionnaire  qu'on  a  établi  le  domicile,  il 
continuera  après  la  mort  ou  la  démission  de  la  personne.  Que  si  l'é- 
tude ou  rétablissement,  quel  qu'il  soit,  venait  à  être  supprimé,  il  est 
clmr  que  le  domicile  n'existerait  plus  et  qu'il  y  aurdt  lieu  d'en  exiger 
un  nouveau. 

Cette  intention  de  s'attacher  à  la  maison  elle-même  ne  serait  pas 
douteuse,  si  c'était  en  son  propre  domicile  réel  qu'on  eût  établi  le 
domicile  conventionnel.  Dans  ce  cas,  le  domicile  d'élection  conti- 
nuerait d'exister  au  même  endroit,  après  que  la  personne  aurait  trans- 
porté ailleurs  son  domicile  réel  ;  c'est  là,  en  efiet,  le  seul  sens  que 
pourrait  avoir  l'élection  de  domicile  faite  ainsi  (arrêt  conforme  de  la 
Cour  d'appel  d'Amiens,  du  3  avril  1S29;  autre  de  la  Cour  de  cassa- 
tion, du  24  janvier  1816  (1). 

332.  Que  faut-il  dire  si  c'est  la  personne  chez  qui  le  domicile  était 
élu  qui  vient  jelle-même  à  changer  de  domicile?  Nous  appliquerons 
encore  la  distinction  que  nous  avons  faite  plus  haut,  et  nous  dirons 
que,  si  le  domicile  n'avait  pas  été  choisi  en  considération  de  la  per- 
sonne même,  il  continuerait  au  même  endroit,  malgré  son  changement, 
conmie  il  y  continuerait  malgré  sa  mort  ;  mais  si  c'est  à  cause  de  la 
personne  elle-même  qu'il  a  été  choisi,  il  est  clair  qu'il  ne  peut  plus 
exister  dans  la  maison  où  il  était  antérieurement.  Hais  existera-t-fl 
alors  au  nouveau  domicile  de  cette  personne?  Il  faut  distinguer  de  nou- 
veau. En  efiet,  si  le  nouveau  domicile  de  cette  personne  est  éloigné  de 
l'ancien,  s'il  est  dans  le  ressort  d'un  autre  tribunal,  c'est-à-dire  dans 
un  autre  arrondissement,  le  domicile  d'élection  he  peut  plus  être  chez 
cette  personne;  il  est  donc  anéanti,  et  il  y  a  lieu  d'en  demander  un 
nouveau.  Hais  si  le  nouveau  domicile  de  la  personne  est  dans  le  ressort 
du  même  tribunal,  si  surtout  c'est  dans  la  même  commune,  comme  ce 
diangement  ne  nuit  en  rien  aux  intérêts  de  celui  qui  avait  exigé  l'élec- 
tion, et  que,  dès  lors,  on  ne  peut  pas  supposer  qu'il  y  ait  eu,  lors  da 
contrat,  la  volonté  de  Tempêcher,  le  domicile  se  trouvera  toujours 
<^ez  cette  personne. 

Comme  on  le  comprend,  c'est  d'après  l'intention  présumée  des  pa^ 
ties  que  devront  se  décider  les  questions  qui  se  présenteront  sur  cette 
matière;  lors  donc  que  ces  parties  auront  clairement  exprimé  leur  vo- 
lonté et  prévu  les  diverses  circonstances  qui  pourraient  se  présenter,  il 
ne  pourra  s'élever  à  ce  sujet  aucune  difficulté. 

V.  ^-  333.  Du  reste,  il  est  clair  que,  pour  établir  un  domicile  de 
convention,  il  faut,  comme  pour  former  tout  autre  contrat,  qu'il  y  ait, 
ou  une  déclaration  formelle,  ou  un  ensemble  de  circonstances  qui  ne 
laisse  pas  de  doute  sur  la  volonté  de  la  personne.  Ainsi,  par  exemple, 
de  la  circonstance  qu'on  aurait  indiqué  tel  lieu  pour  recevoir  le  paye- 
ment d'un  billet  ou  le  remboursement  d'un  emprunt,  il  ne  résulterait 
pas  qu'on  a  entendu  faire  dans  ce  lieu  élection  de  domicile.  Cette 

(1)  Proudhon  (1, 240);  Demolombe  (L  n«  875,  g  3] $  Anbry  et  Rao  (4*  édit.,  I,  { l&^t 
p.  58S)$  Massé  et  Vergé  (I,  p.  128);  Poitters,  22  mai  1856  (Der.,  57, 2,  lOA). 
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drconstance ,  en  effet,  ne  prouve  pas  qae  telle  soit  la  volonté  du 
débiteur  (1). 

YI.  —  334.  On  comprend  parfaitement  que,  quand  nous  avons  dit 
plus  haut  qu'on  ne  peut  jamais  avoir  deux  domiciles,  nous  ne  parlions 
que  du  domicile  réel.  Il  est  évident,  en  effet,  qu'en  outre  de  ce  domi- 
dle  réel,  on  peut  avoir  deux,  trois,  quatre  domiciles  conventionnels  ou 
plus. 


RÉSUMÉ  DU  TITRE  TROISIÈME 

DU  DOMICILE. 

I.  —  Le  domicile  est  le  siège,  purement  moral  et  juridique,  que  la 
loi  attribue  à  chaque  personne  pour  l'exercice  des  droits  existants  pour 
ou  contre  cette  personne. 

Le  domicile  est  politique  ou  civil,  selon  qu'il  s'agit  de  l'exercice  des 
droits  politiques  ou  de  l'exercice  des  droits  civils.  C'est  du  dernier  seu- 
lement qu'il  est  question  dans  ce  titre. 

On  distingue  le  domicile  civil  ordinaire  et  le  domicile  quant  au  ma- 
riage. Ce  dernier  s'établit  par  six  mois  d'habitation  et  consiste,  par 
conséquent,  dans  une  simple  résidence. 

Quant  au  domicile  proprement  dit,  il  diffère  essentiellement  d*une 
résidence.  En  effet,  il  est  au  lieu  où  l'on  est  plus  spécialement  fixé, 
pour  lequel  on  a  plus  de  prédilection,  et  auquel  on  a  toujours  l'idée  de 
revenir,  alors  qu'on  en  est  éloigné  pour  un  temps  plus  ou  moins  long 
(art.  102). 

IL  —  Le  domicile,  diaprés  cela,  ne  peut  se  déterminer  que  par 
l'intention  de  la  personne.  Mais,  dans  plusieurs  cas,  c'est  la  loi  qui 
rétablit  directement,  d'après  une  intention  fictive  qu'elle  prête  aux 
personnes,  et  alors,  évidemment,  il  n'y  a  plus  Ueu  de  s'inquiéter  de 
l'intention  réelle,  ni  de  la  rechercher.  Au  contraire,  dans  les  cas  or- 
dinaires, et  quand  c'est  de  l'intention  réelle  que  résulte  le  domicile,  il 
est  besoin  de  rechercher  cette  intention.  Lorsque  cette  intention  ne 
sera  pas  manifestée  par  la  déclaration  qui,  dans  le  vœu  de  la  loi,  doit 
être  faite  à  la  mairie,  on  l'établira  par  les  circonstances,  dont  l'appré- 
ciation, en  cas  de  contestation,  est  laissée  aux  tribunaux  (art.  102-105). 

Chaque  enfant  se  trouve  avoir  un  domicile  en  naissant.  Il  l'a  chez  son 
père,  si  c'est  un  enfant  légitime,  ou  un  enfant  naturel  que  le  père  ait 
reconnu;  chez  sa  mère,  si  cet  enfant  naturel  n'a  été  reconnu  que  par 
celle-ci  ;  que  s'il  n'est  reconnu  ni  par  son  père  ni  par  sa  mère,  il  l'aura 
chez  la  personne  qui  le  prendra  à  sa  charge.  Enfin,  si  cet  enfant  se 
trouve  en  tutelle  au  moment  de  sa  ndssance,  il  aura  son  domicile  diez 
son  tuteur  (art.  108). 

(1)  Golmar,  9  JoilL  1800;  Casa.,  20  oct  1810,  10  avril  1861  (De?.,  61, 1,  582). 
CinUrà:  Rouen,  95  mai  1857  (Dev.,  58, 2,  68). 
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III.  —  Ce  domicile  d'origine,  et  en  général  tout  domicile,  ne  peut 
se  perdre  sans  qu'un  autre  soit  acquis  et  vienne  le  remplacer;  récipro- 
quement, un  domicile  postérieur  ne  peut  être  acquis  sans  que  le  pre- 
mier cesse  d'exister.  En  effet,  d'après  la  théorie  de  la  loi,  il  ne  peut  y 
avoir  ni  perte  de  domicile  ni  acquisition  pure  d'un  domicile  nouveau  : 
il  ne  peut  y  avoir  que  remplacement  d'un  domicile  par  un  autre,  c'est- 
à-dire  changement  de  domicile.  Il  suit  de  là  que  personne  ne  peut  avoir 
deux  domiciles,  ni  n'en  avoir  aucun  (art.  103,  III). 

Toutefois,  il  peut  y  avoir,  par  exception  très-rare,  perte  pure  et 
simple  du  domicile,  et  alors  la  personne  sera  nécessairement  sans 
domicile.  Alors  encore,  il  y  aura  lieu  à  l'acquisition,  aussi  pure  et 
simple,  d*un  domicile  postérieur.  Cette  acquisition  pure  et  simple  a 
encore  lieu  nécessairement  pour  le  domicile  d'origine.  Quant  à  la  règle 
qu'on  ne  peut  avoir  plusieurs  domiciles,  elle  ne  souffre  jamais  excep- 
tion ;  mais  il  peut  arriver  que  les  choses  se  passent  vis-à-vis  d*une  per- 
sonne comme  si  elle  avait  plusieurs  domiciles,  bien  qu'en  réalité  elle 
n'en  ait  qu'un  {ibid.,  IV). 

IV.  —  Le  domicile,  une  fois  acquis,  se  conserve  solo  animo,  par  la 
seule  volonté  de  la  personne,  et  sans  qu'il  soit  besoin  d'une  résidence 
actuelle.  Pour  son  acquisition,  au  contraire,  il  faut,  en  principe,  le 
concours  de  l'habitation  réelle  dans  le  nouveau  lieu  et  de  l'intention 
d'y  rester  fixé  (art.  103, 1).  Mais  ce  principe  souffre  encore  exception 
toutes  les  fois  que  c'est  la  loi  elle-même  qui  prête  à  la- personne  l'in- 
tention d'avoir  tel  domicile. 

Ainsi,  1®  le  citoyen  qui  accepte  des  fonctions  à  vie  se  trouve,  par  le 
seul  effet  de  l'acceptation,  perdre  son  domicile  et  en  acquérir  un  autre, 
au  lieu  où  les  fonctions  doivent  être  exercées  (art.  107). 

2®  Les  personnes  qui  sont,  ou  que  la  loi  déclare,  incapables  d'avoir 
un  domicile  propre,  ayant  toujours  leur  domicile  chez  la  personne  à 
laquelle  elles  se  trouvent  attachées  (la  femme  mariée,  celui  de  sou 
mari,  excepté  quand  elle  est  séparée  de  corps  ou  tutrice  de  son  mari 
interdit;  l'interdit,  celui  de  son  tuteur;  le  mineur  ou  émancipé,  ausd 
celui  de  son  tuteur,  ou,  s'il  n'est  pas  encore  en  tutelle,  celui  de  son  père 
ou  de  sa  mère,  ou  de  la  personne  qui  le  prend  à  sa  charge,  d'après  les 
distinctions  ci-dessus)  ;  ces  personnes,  disons-nous,  ayant  toujours  le 
même  domicile  que  la  personne  à  laquelle  la  loi  les  rattache,  il  s'ensuit 
qu'elles  pourront  acquérir  un  domicile  sans  aucune  habitation  réelle, 
et  changer  plusieurs  fois  de  domicile  sans  cesser  un  instant  d'habiter  au 
même  lieu  (art.  108). 

Dans  ces  différents  cas ,  le  domicile  antérieur  est  anéanti  et  le 
deuxième  est  créé  par  le  seul  effet  de  l'intention  fictive  que  la  loi  sup- 
pose à  la  personne,  et  nonobstant  le  concours  possible  d'une  intention 
réelle  contraire  et  d'une  résidence  également  contraire.  Du  reste,  il  est 
un  cas  où  l'intention,  bien  que  supposée  encore  par  la  loi,  concourt 
cependant  forcément  avec  le  fait  de  l'habitation,  puisque  c'est  en  par- 
tant de  ce  fait  que  la  loi  présume  alors  l'intention.  Ce  cas  est  celui  où 
des  individus,  capables  d'avoir  un  domicile  propre,  travaillent  et 
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demeurent  habituellement  chez  autrui.  Ils  sont  déclarés  par  la  loi  do- 
miciliés chez  la  personne  où  ils  travaillent.  Mais  si,  dans  ce  cas,  Tinten- 
doD  prêtée  par  la  loi  est  conforme  à  l'habitation,  elle  peut  bien,  comme 
dans  les  autres  cas,  être  contraire  à  l'intention  réelle  de  la  personne 
(art.  109). 

V.  —  Les  principaux  effets  du  domicile  sont  de  déterminer  :  1^  le 
lieu  où  s*ouvre  la  succession  ;  2^  celui  où  les  exploits  de  toute  espèce 
peuvent  être  signifiés  valablement  et  comme  s'ils  Tétaient  à  la  per- 
sonne même;  3®  le  tribunal  devant  lequel  une  personne  peut  être  assi- 
gnée en  matière  personnelle.  En  matière  réelle,  c'est  au  tribunal  dans 
l'arrondissement  duquel  Timmeuble  est  situé  (art.  110  et  observation 
prélim.  du  titre). 

VI.  —  Outre  le  domicile  réel,  chacun  peut  se  choisir,  pour  une  af- 
fsdre  particulière,  pour  Texécution  d'un  contrat,  par  exemple,  un  do- 
micile conventionnel  auquel  pourront  se  faire  les  significations  et 
poursmtes  tendant  à  cette  exécution. 

Les  diverses  questions  qui  pourraient  se  présenter,  relativement  au 
domicile  ainsi  choisi,  devront  toutes  se  résoudre  d'après  l'intention 
qu'auront  eue  les  parties  en  contractant.  Elles  se  résumeront  toujours/ 
en  effet,  en  une  interprétation  de  convention  (art.  111). 


TITRE   IV 

ras  ABSENTS. 

(Décrété  le  15  mars  1803.  —  Promulgaé  le  25.) 

335.  Il  peut  arriver  qu*une  personne ,  à  dessein  ou  autrement, 
disparaisse  de  son  domicile  ou  de  sa  résidence,  sans  qu'on  sache  ce 
qu'elle  est  devenue;  il  se  peut  aussi  que,  partie  d'abord  en  informant 
ses  parents  ou  amis  des  causes  de  son  éloignement,  elle  cesse  ensuite 
de  donner  de  ses  nouvelles,  sans  qu'aucune  circonstance  vienne  expli- 
quer son  silence.  Dans  l'un  et  l'autre  cas,  il  y  a  incertitude  sur  le 
point  de  savoir  si  cette  personne  est  morte  ou  existe  encore.  Or, 
Ilntérét  de  cette  personne,  si  elle  existe  encore,  celui  de  ses  créan- 
ciers et  de  ses  héritiers  présomptifs,  celui  de  la  société  même,  à  qui 
il  importe  que  la  propriété  des  biens  ne  soit  jamais  en  suspens  et 
leur  administration  en  souffrance,  demandaient  qu*on  s'occupât  de  la 
surveillance,  et,  s'il  y  a  lieu,  de  la  transmission  des  biens  par  elle 
Ussés;  le  l^lateur  a  donc  dû  prévoir  ces  cas.  C'est  de  ces  personnes, 
sous  le  nom  d'absents,  que  la  loi  traite  dans  le  présent  titre. 

Le  mot  absent  n*a  donc  pas  ici  la  même  signification  que  dans  le 
langage  ordinaire,  où  il  est  synonyme  de  non  présent.  Dans  ce  titre  il 
signifie  un  individu  sur  l'existence  duquel  il  y  a  incertitude* 
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Ce  n^est  même  là  cpie  la  signification  générique  du  mot.  Car,  dans 
un  sens  plus  restreint,  la  loi  appelle  spécialement  absent  celui  dont 
Tabsence  a  été  constatée  et  proclamée  par  un  jugement  exprès,  après 
l'échéance  des  délais  voulus  et  l'accomplissement  des  précautions  et 
des  formalités  qu'elle  a  crues  nécessaires  ;  quant  aux  autres,  elle  les 
désigne  par  le  nom  de  présumés  absents. 

336.  Notre  titre,  dont  la  division  du  reste  est  très-peu  logique, 
conmie  on  le  verra,  est  partagé  en  quatre  chapitres. 

Le  premier  s'occupe  de  la  présomption  d'absence. 

Le  deuxième,  de  la  déclaration  judiciaire  d'absence. 

Le  troisième,  des  effets  de  l'absence  déclarée;  mais  il  contient  des 
dispositions  communes  et  au  cas  d'absence  déclarée,  et  au  cas  d'ab- 
sence simplement  présumée. 

Le  quatrième  enfin  traite  des  effets  de  l'absence  présumée,  quant 
aux  enfants  mineurs  laissés  par  l'absent. 

On  comprend,  dès  à  présent,  que  le  chapitre  premier  et  le  chapitre 
quatrième  auraient  dû  n'être  que  les  deux  sections  d'un  même  cha- 
pitre, du  chapitre  premier,  qui  aurait  parlé  de  la  présomption  d'ab- 
sence et  de  tous  ses  effets.  Il  en  devrait  être  de  même  des  chapitres 
2  et  3,  qui  auraient  formé  un  chapitre  2,  traitant  de  la  déclaratioa 
d'absence  et  de  tous  ses  effets.  On  aurait  ainsi  rejeté,  dans  un  chapitre 
troisième  et  dernier,  les  dispositions  communes  et  à  la  présomption,  et 
à  la  déclaration  d'absence. 

Nous  suivrons  cependant  ici,  comme  toujours,  l'ordre  des  articles, 
sauf  à  présenter  une  classification  plus  méthodique  dans  notre  ré- 
sumé. 

337.  Ce  titre,  nous  croyons  devoir  le  dire  en  commençant  son  ex- 
plication, est  l'un  des  plus  difficiles  à  étudier  de  tout  notre  Gode.  L'in- 
certitude qui  règne  partout  sur  la  vie  ou  la  mort  de  l'absent  donne  à 
prévoir  ou  à  examiner  tant  d'hypothèses  diverses;  les  supportions 
nécessaires,  tantôt  de  vie,  tantôt  de  mort,  amènent  tant  de  mesures, 
^dquefois  définitives,  le  plus  souvent  provisoires  seulement  ;  la  soo^ 
cession  de  ces  mesures,  où  le  provisoire  n'est  remplacé  souvent  que 
par  du  provisoire  encore,  se  trouve  parfois  si  compliquée,  que  l'eiir 
semble  de  cette  matière  apparaît  comme  un  labyrintiie  où  le  lecteur  se 
perdra  infailliblement,  s^il  ne  le  parcourt  constanmient  avec  l'attention 
la  plus  soutenue.  Un  coup  d'œil  jeté  sur  le  sommaire  de  Tart.  124 
pourra  suffire  pour  donner  une  idée  du  travail  que  ce  titre  exige  pour 
être  bien  compris. 

C'est  à  cause  de  cette  grande  difficulté  de  la  matière  et  pour  con- 
centrer plus  fortement  notre  attention  et  celle  du  lecteur  sur  chacune 
des  idées  principales  et  sur  leur  combinaison,  que  nous  avons  cru  de- 
voir être  ici  très-sobre  de  questions  de  détails  et  de  citations  d'aoteois 
ou  d'arrêts.  Nous  avons  pensé  qu'ici,  plus  qu'ailleurs,  il  fallait  apporter 
un  soin  minutieux  à  classer  logiquement  les  idées,  à  creuser  le  siq^ 
plus  avant  qu'on  ne  l'avait  fait  jusque-là,  afin  de  graver  mieux  ces  prin* 
cipes  dans  l'esprit  et  de  les  rattacher  entre  eux  plus  solidement.  —Noos 


TIT.  IV.  DES  ABSENTS.  ART.  112.  271 

pouvons  espérer  avoir  à  peu  près  atteint  ce  but,  puisque,  dans  un 
compte  rendu  dont  a  été  l'objet  le  consciencieux  ouvrage  de  M.  De- 
molombe,  et  dans  lequel  on  met  en  relief  les  éminentes  qualités  de  son 
travail,  nous  lisons  que  pendant  que  les  autres  auteurs  laissent  tout  à 
fait  cette  matière  sur  le  second  plan,  notre  commeataire  l'approfondit 
et  la  discitte  avec  soin,  et  que  ses  doctrines  et  ses  divisions  ont  plus 
twM  fois  inspiré  M.  Demolombe  dans  son  excellent  Traité  des  absents 
(/ter.  de  législ.,  t.  lU  de  1845,  p.  118  et  119). 

CHAPITRE  PREMIER 

DE  LA  PRÉSOMPTION  d'ABSENGE, 

112.  —  S'il  y  a  nécessité  de  pourvoir  à  Tadministration  de  tout 
ou  partie  des  biens  laissés  par  une  personne  présumée  absente,  et  qui 
n'a  point  de  j)rocureur  fondé,  il  y  sera  statué  par  le  tribunal  de  pre* 
fflière  instance,  sur  la  demande  des  parties  intéressées. 


JL     Môme  qoand  il  existe  an  mandataire,  l'absence  donne  lien  de  prendre  certaines 

mesures  après  an  long  délai, 
n.    n  se  peat  qa'il  n*y  ait  aacane  mesare  à  prendre  sar-le-champ,  qaoiqa'il  n'jr 

ait  pas  de  procorear;  et,  rédproqaement,  il  peat  y  avoir  des  mesores  & 

prendre  de  suite,  quoiqu'un  mandataire  soit  pr&ent. 
UL   Les  parties  intéressées  sont  ici  des  créanciers ,  locataires ,  associés ,  etc. 
IT»   Ifoyen,  pour  les  héritiers  présomptiA,  de  faire  pourroir  à  l'administratioii  des 

biens. 
V.     C'est  le  tribunal  de  la  situation  des  biens  qui  doit  ordonner  les  mesures;  mais 

U  ne  le  peut  que  auand  le  tribunal  du  domicile  a  constaté  la  présomption 

d'absence.  Dissentiment  a?ec  M.  Demante. 
VL    Formes  à  suivre  pour  provoquer  la  décision  du  tribunal. 
TH.  Le  tribunal  peut  nommer  un  curateur  à  l'absent,  s'il  le  Juge  à  propos. 

i.  —  338.  Lorsqu'une  personne  qui  s'est  éloignée,  même  avec  des 
circonstances  extraordinaires,  a  laissé  un  mandataire  chargé  de  Tadmi- 
nistraftion  de  ses  biens,  il  est  clair  qu'il  n'y  a  pas  lieu,  pour  la  justice, 
à  s'occuper  de  cette  administration.  Toutefois,  même  dans  ce  cas  d'im 
procureur  laissé  par  l'individu,  si  son  absence  se  prolonge  trop  long- 
temps, c'est-à-dire  pendant  dix  années,  il  y  aura  Ueu,  aux  termes  de 
l'art.  121,  à  demander  la  déclaration  d'absence,  laquelle,  d'après 
l'art.  115,  poumât  être  demandée  après  quatre  ans,  s'il  n'existait  pas 
de  procureur. 

II.  —  339.  S'il  n'y  a  pas  de  procureur  et  que  l'administration  des 
souffre,  le  tribunal  peut,  d'après  notre  article,  prendre  toutes  les 
mesures  qu'il  jugera  convenables.  Hais  il  faut,  aux  termes  mêmes  de  la 
kn,  qu'il  y  ait  nécessité.  Si  donc  un  parent  ou  un  ami  de  l'absent  est 
là,  (pii  veille  à  la  réparation  des  biens,  à  leur  location,  au  payement 
dei  créandei's  que  l'absent  pourrait  avoir,  et  qu'en  conséquence,  per- 
soone  n'élève  de  plaintes,  il  n'y  aura  aucune  mesure  judiciaire  à  pren- 
dre. Aussi  n'est-ce  que  sur  la  demande  des  parties  intéressées  que  le 
tribunal  devra  statuer. 
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Au  eontrdre,  encore  bien  qu'un  procureur  eût  été  laissé  par  Tab- 
sent,  si  ce  procureur  n'avait  pas  des  pouvoirs  assez  étendus  pour  faire 
face  à  tous  les  besoins  de  l'administration,  il  est  clair  qu'il  faudndt, 
quant  à  ce  que  ne  comprend  pas  le  mandat,  agir  comme  si  ce  mandat 
n'existait  pas  ;  car  il  serait  vrai  de  dire  que,  sous  ce  rapport,  il  n'y  a  pas 
de  procureur. 

III.  —  340.  Les  parties  intéressées  dont  parle  notre  article  seraient, 
comme  on  le  comprend,  des  créanciers  qui  verraient  dépérir  et  dimi- 
nuer les  biens  qui  sont  le  gage  de  leurs  créances  (art.  2093)  ;  des  loca- 
taires pour  réparations  urgentes;  des  associés  du  présumé  absent  et 
tous  autres  ayant  un  intérêt  né  et  actuel.  En  effet,  toutes  les  fois  que 
la  loi  parle  d'intéressés,  c'est  de  personnes  ayant  un  intérêt  actuel  qu'il 
s'agit. 

Notre  article,  donc,  souâ  le  nom  de  parties  intéressées,  ne  comprend 
pas  les  héritiers  présomptifs  du  présumé  absent,  fût-ce  même  ses  en- 
fants. Car  ceux-ci  n'ayant  actuellement  sur  les  biens  aucun  droit  ac- 
quis, mais  seulement  une  espérance,  ne  sauraient  avoir  d'intérêt  né  et 
actuel.  Sans  doute,  il  se  pourrait  qu'on  eût  tout  à  la  fois  et  un  intérêt 
actuel  et  la  qualité  d'héritier  présomptif,  et  alors  on  aurait  droit  d'agir; 
mais  ce  sera  toujours  l'intérêt  actuel  et  non  le  titre  d'héritier  qui  don* 
nera  ce  droit  (1). 

IV.  —  341.  Pourtant,  il  se  pourrait  que  les  biens  fussent  en  souf- 
france, sans  qu'il  existât  aucun  créancier  ni  autre  individu  ayant  in- 
térêt actuel  et,  dès  lors,  qualité  pour  s'adresser  à  la  justice  et  &ire 
pourvoir  à  Tadministration.  Or,  on  ne  pourrait  pas  laisser  durer  un  pa- 
reil état  de  choses  ;  l'intérêt  du  présumé  absent,  s'il  vit  encore,  cdoi 
de  ses  héritiers,  s'il  est  mort,  dans  tous  les  cas,  celui  de  la  société  s'y 
opposent.  Aussi  la  loi  nous  offre-t-elle  un  moyen  de  faire  statuer  par  le 
tribunal,  même  dans  ce  cas. 

En  effet,  le  présumé  absent  étant  toujours  réputé  vivant,  il  a,  lui, 
intérêt  né  et  actuel  à  la  bonne  administration  de  ses  biens  ;  or,  d'après 
l'art.  114,  le  ministère  public  est  chargé  de  veiller  aux  intérêts  des 
présumés  absents;  il  pourra  donc  agir  d'office,  pour  faire  ordonner  les 
mesures  nécessaires,  et  les  héritiers  présomptifs  du  présumé  absent 
pourront  s'adresser  à  lui  et  lui  faire  connaître  Tétat  des  choses,  pour 
provoquer  son  action. 

V.  —  342%  Mais  quel  est  le  tribunal  auquel  devront  s^adresser  les 
parties  intéressées  pour  faire  prendre  les  mesures  nécessaires? 

Ces  mesures  doivent  être  ordonnées,  tout  naturellement,  par  le  tri- 
l)unal  de  la  situation  des  immeubles  pour  lesquels  on  les  sollidte. 
Mais  il  n'y  aura  pas  toujours  lieu  de  s'adresser  tout  d'abord  à  ce  tiî- 
bunal. 

En  effet,  la  loi  ne  permet  aux  tribunaux  de  s'occuper  de  l'adnnnis* 
tration  des  biens  d'une  personne,  qu'autant  qu'il  y  a  nécessité  de  le 


(1)  Canirà  :  Demolombe  (H,  26);  Aubir  et  Ran  (4*  édit.,  I,  S  1(9,  p.  506); 
et  Vergé  (1, 8  W,  p.  IW,  note  e).  »>»       »f 
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fiiire  et  que  la  personne  est  en  présomption  d'absence.  Avant  donc 
qu'un  jugement  puisse  ordonner  aucune  mesure,  il  faut  qu'il  soit  con- 
staté :  1^  que  l'individu  a  disparu  depuis  quelque  temps,  sans  qu'on 
sache  ce  qu'il  est  devenu;  et  2®  que  ses  biens  sont  en  souffrance.  Or,  si 
ce  second  point  peut  être  constaté  par  le  tribunal  de  la  situation  des 
biens,  le  premier  ne  peut  l'être  que  par  celui  du  domicile  de  la  per- 
sonne, qui  seul  est  à  même  de  recueillir  à  ce  sujet  les  renseignements 
nécessaires.  C'est  donc  au  tribunal  du  domicile  qu'il  faut  d'abord  s'a- 
dresser, pour  faire  constater  la  préspmption  d'absence,  puis  on  s'a- 
dressera ensuite  au  tribunal  de  la  situation,  s'il  est  différent,  de  sorte 
que,  dans  ce  cas,  deux  jugements  seront  rendus.  Que  si  le  même  tri- 
bunal est  tout  à  la  fois  celui  du  domicile  et  celui  de  la  situation  des 
biens,  il  est  clair  qu'il  suffira  d'un  seul  jugement. 

C'est  ainsi  que  notre  article  a  été  entendu  par  les  rédacteurs  du 
Code  ;  car  la  nécessité  de  deux  jugements,  pour  le  cas  que  nous  avons 
indiqué,  a  été  hautement  proclamée  dans  les  discussions  au  Conseil 
d*État.  Malgré  cette  circonstance,  M.  Demante,  se  fondant  sur  ce  que 
cette  pensée  des  rédacteurs  ne  s'est  point  trouvée  formulée  en  une 
disposition  expresse,  pense  qu'un  seul  jugement  suffira  toujours  et 
qtt*on  ne  sera  jamais  tenu  de  s'adresser  qu*au  tribunal  qui  doit  ordonner 
les  mesures  à  prendre  {Encyclopédie  du  Droit,  v®  Absence) . 

Nous  ne  saurions  nous  ranger  à  ce  sentiment.  Pour  qu'un  tribunal 
puisse  ordonner  des  mesures  dans  les  cas  de  notre  article,  il  faut, 
d'après  cet  article  même,  qu'il  s'agisse  des  biens  d'une  personne  pré- 
sumée absente;  or,  ce  n'est  pas  le  tribunal  de  Strasbourg,  par  exemple, 
qui  peut  examiner  et  décider  si  une  personne,  dont  le  domicile,  la  fa- 
mille, le  centre  des  affaires  se  trouvent  à  Dieppe,  est  ou  n'est  pas  en 
présomption  d'absence.  Il  pourrait  la  reconnaître  telle  au  moment 
même  qu'elle  est  de  retour!...  C'est  donc  seulement  sur  le  vu  de  la 
constatation  donnée  par  le  tribunal  de  Dieppe,  que  d'autres  tribunaux 
pourront,  selon  nous,  ordonner  les  mesures  nécessaires. 

Du  reste,  il  n'est  pas  nécessaire,  on  le  conçoit,  que  le  tribunal  du 
domicile  rende  un  jugement  nouveau  à  chaque  fois  qu'il  sera  question 
d'ordonner  quelque  mesure;  celui  obtenu  pour  telle  circonstance  suf- 
fira pour  les  circonstances  subséquentes,  pourvu,  bien  entendu^ 
qu'elles  se  présentent  après  un  laps  de  temps  assez  court  pour  qu'il 
n'y  ait  pas  lieu  de  penser  que  l'absent  puisse  être  revenu  dans  l'inter- 
valle (1). 

VI.  —  343.  D'après  l'art.  859  du  Code  de  procédure,  pour  provo- 
quer, dans  le  cas  de  notre  article,  la  décision  du  tribunal,  on  présente 
une  requête,  avec  les  pièces  justificatives,  au  président,  qui  commet  un 
juge  pour  faire  le  rapport,  puis  le  jugement  est  prononcé  sur  les  con- 
clusions du  procureur  de  la  République. 

Vil.  —  344.  C'était  autrefois  un  usage  universellement  admis  de 

(1)  C(mf.  Demolombe  (II,  20);  Aabry  et  Rau  (4«  édit,  I,  g  140,  p.  505);  Massé  et 
Vergé  (I,  05,  p.  135). 
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donner  à  l'absent,  sur  la  demande  des  parties  intéressées,  un  curateur 
qui,  jusqu^à  l'envoi  en  possession  dont  va  parler  le  chapitre  suivant, 
était  chargé  de  réaliser  toutes  les  mesures  et  d'accomplir  tous  les  actes 
que  demandait  Tintérét  de  cet  absent.  Rien,  dans  notre  Code,  n'exige 
cette  nomination  du  curateur  ;  mais  rien  non  plus  ne  s'oppose  à  ce 
qu'elle  ait  lieu.  La  généralité  des  termes  de  notre  article  permet  aux 
tribunaux  de  désigner,  d'après  cet  ancien  mode,  un  mandataire  chargé, 
une  fois  pour  toutes,  de  prendre  les  diverses  mesures  nécessaires, 
comme  elle  leur  permet  de  n'ordonner  chaque  mesure  particulière 
qu'à  chaque  fois  que  besoin  sera  (1). 

113.  —  Le  tribunal,  à  la  requête  de  la  partie  la  plus  diligente, 
commettra  un  notaire  pour  représenter  les  présumés  absents,  dans  les 
inventaires,  comptes,  partages  et  liquidations  dans  lesquels  ils  seront 
intéressés. 


I.  Cette  DominatioD  de  notaire  n*a  pas  lien  si  l'absent  a  laissé  un  mandataire 

général. 

II.  Un  seal  notaire  ne  pent  représenter  plnsienrs  absents  ponr  la  môme  opératâpn. 

Le  notaire  qui  représente  an  absâit  ne  peut  pas  instrumenter  dans  la  même 
opération, 
m.  Le  tribunal  peut  aussi  commettre  un  notaire  pour  provoquer»  au  nom  de  l'ab- 
sent, les  opérations  dout  il  8*agit. 

IV.  C'est  le  tribunal  de  la  succession  ou  de  la  société  qui  nommera  le  notaire  ;  mais 

après  que  celui  du  domicile  aura  constaté  la  présomption  d'absence. 

V.  Les  successions  que  l'article  a  en  vue  sont  seulement  ceUes  non  encore  liquidéest 

mais  déjà  ouvertes,  lors  de  la  disparition  du  présumé  absent. 

I.  —  345.  L'article  précédent  s'occupe  en  général  de  toutes  les  me- 
sures, quelles  qu'elles  soient,  que  peut  demander  l'intérêt  du  présumé 
absent ,  et  il  laisse  à  cet  égard  la  plus  grande  latitude  aux  tribunaux. 
Celui-ci  prévoit  un  cas  particulier  ;  il  s'agit  de  partages,  de  comptes,  etc. , 
dans  lesquels  le  présumé  absent  serait  intéressé,  et  c'est  alors  un  no- 
taire que  le  tribunal  doit  désigner  pour  le  représenter.  On  comprend, 
du  reste,  que  cette  mesure  particulière,  comme  toute  autre,  ne  devrait 
pas  être  prise,  si  le  présumé' absent  avait  laissé  un  mandataire  géné- 
ral, puisque  ce  mandataire  aurait  qualité  pour  représenter  Tabseot 
dans  l'opération ,  et  que ,  comme  nous  l'avons  vu ,  les  tribunaux  ne 
doivent  s'immiscer  dans  les  affaires  des  absents  qu^autant  qu'il  y  a 
nécessité, 

II.  —  346.  L'esprit  de  notre  article  est  certainement  qu'un  seul  no- 
taire ne  pourrait  représenter  à  la  fois  plusieurs  présumés  absents. 

L'art.  942  du  Code  de  procédure,  au  titre  de  l'Inventaire,  dit  bien 
qu'il  doit  être  fait  en  présence  de  tous  les  intéressés,  et  que,  cependant, 
ceux  qui  demeurent  au  delà  de  dnq  royriamètres  pourront  tous  être 
représentés  par  un  seul  notaire,  nommé  par  le  président  du  tribunal. 
Mais  on  conçoit  qu'il  n'y  a  aucune  analogie  entre  les  deux  cas  :  dans 
l'art.  942,  il  s'agit  seulement  d'une  levée  de  scellés  et  de  l'inventaire 

(1)  Conf.  Doranton  (I,  406);  Demante  [EneyeL,  no  51);  Demdlombe  (H,  36). 
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qui  la  smt,  et  les  intéressés  sont  de  simples  non  présents  qui  sont  là,  à 
Quelque  dfetance,  et  qui  vont  se  présenter  en  personne  au  premier  mo- 
ment ;  ici ,  il  s'agit  de  représenter  des  absents  dans  des  opérations  im- 
portantes où  chaque  partie  peut  avoir  un  intérêt  opposé  ;  aussi,  ce  n'est 
plus  seulemait  une  ordonnance  du  président ,  c'est  un  jugement  du 
tribunal  qui  commettra  le  notaire. 

Le  notaire  ainsi  commis  ne  pourrait  pas  instrumenter  comme  notaire 
dans  les  opérations  où  il  agit  comme  représentant  d'un  absent  ;  la  loi 
des  29  septembre  et  6  octobre  1791  (t?t.  P%  sect.  2,  art.  7}  le  défen- 
dait expressément.  Et,  en  effet,  la  qualité  de  mandataire  d'un  individu, 
partie  dans  un  acte,  n'est  pas  compatible  avec  celle  d'officier  public 
recevant  cet  acte.  Un  officier  public  doit  être  l'honnne  de  toutes  les 
parties  et  n'être  pas  chargé  plus  spécialement  des  intérêts  de  celle-ci 
que  de  tdle  autre.  Donc ,  du  moment  que  le  notaire ,  par  sa  qualité  de 
représentant  de  l'absent,  devient  Tune  des  parties  intéressées  à  Pacte, 
il  ne  peut  plus  être  officier  public  compétent  pour  rédiger  cet  acte. 

ni.  —  347.  Notre  article  ne  semble  avoir  en  vue  que  des  comptes, 
inventaires,  etc. ,  provoqués  par. d'autres  contre  l'absent.  Cependant, 
il  n'est  pas  douteux  que  le  tribunal  ne  pût  aussi,  si  l'intérêt  du  présumé 
absent  le  demandait,  commettre  un  notaire  pour  provoquer  lui-même 
ces  opérations  au  nom  de  l'absent.  L'esprit  de  la  loi  ne  peut  laisser 
d'incertitude  sur  ce  point;  et,  à  défaut  de  notre  article ,  si  on  le  trou- 
vait insuffisant  pour  motiver  cette  décision,  nous  l'appuierons  sur  l'ar- 
ticle précédent,  qui  veut  que  les  tribunaux  prennent  toutes  les  mesures 
que  peut  exiger  Tadministration  des  biens  du  présumé  absent,  et  ce  sur 
la  dônande  des  parties  intéressées.  Si  donc  il  n'existait  aucun  individu 
ayant  intérêt  actuel  et,  par  conséquent,  qualité  pour  saisir  le  tribunal 
de  cette  demande,  ce  droit  appartiendrait  au  ministère  public,  d'après 
ee  que  nous  avons  dit  à  l'art.  1 1 2 ,  n^  IV. 

Mais,  bien  entendu,  le  pouvoir  donné  au  notaire,  de  représenter  le 
présumé  absent  dans  un  partage,  n'emporterait  pas  de  plein  droit  celui 
de  provoquer  le  partage  ;  il  faudrait  que  le  pouvoir  portât  expressément 
sur  ce  dmiier  point. 

IV.  —  348.  Des  inventaires,  des  comptes ,  liquidations  ou  partages 
peuvent  être  nécessaires,  soit  lors  de  l'ouverture  d'une  succession,  soit 
lors  de  la  dissolution  d*une  société.  C'est  au  tribunal  du  lieu  de  l'ou- 
verture de  la  succession,  ou  de  l'établissement  de  la  société,  qu'il  ap- 
partiendra de  commettre  le  notaire;  mais  il  faut  faire  ici  la  même  re- 
marque que  plus  haut,  art.  112,  n^  V,  savoir  :  qu'un  seul  jugement 
suffira,  si  ce  tribunal  est  en  même  temps  celui  du  domicile  du  présumé 
absent;  que,  dans  le  cas  contraire,  il  faudra  deux  jugements,  l'un  du  tri- 
bunal du  domicile  de  l'absent,  pour  constater  la  présomption  d'absence, 
l'autre  du  tribunal  de  la  société  ou  de  la  succession,  pour  commettre  le 
notaire.  Cependant,  il  est  clair  que  si  ce  besoin  de  commettre  un  notaire 
se  manifestait  peu  de  temps  après  qu'un  jugement  du  tribunal  du  do- 
micile de  l'absent  aurait  déjà  constaté  cette  présomption  d'absence,  il 
ne  serait  pas  nécessaire  de  lui  en  demander  un  nouveau-,  il  suffirait  de 
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se  présenter  directement  devant  le  tribunal  du  lieu  de  la  sodëtë  ou  de 
la  succession  avec  le  jugement  déjà  obtenu  au  tribunal  du  donûcile. 

11  en  serait  autrement  si  un  intervalle  assez  long  s'était  écoulé  d^uis 
l'obtention  de  ce  jugement  ;  car  il  se  pourrait  fort  bien  que ,  dans  cet 
intervalle,  on  eût  reçu  des  nouvelles  de  l'absent  ou  qu'il  fût  même  de 
retour,  de  sorte  que  la  présomption  d'absence  aurait  cessé.  Ainsi ,  le 
jugement  obtenu  en  1833  au  tribunal  de  Dieppe,  où  était  domicilié  le 
présumé  absent,  et  qui  serait  présenté  en  1836  au  tribunal  de  Hetz, 
où  l'on  n'est  guère  en  état  de  savoir  ce  qui  se  passe  au  domicile  de  l'in- 
(fividu ,  ne  prouverait  certainement  pas  à  ce  dernier  tribunal  qu'à  cette 
dernière  époque  l'individu  est  encore  en  présomption  d'absence. 

V.  —  349.  Remarquons  que,  pour  qu'il  soit  question  de  représen- 
ter un  présumé  absent  dans  les  opérations  auxquelles  donne  lieu  l'ou- 
verture d'une  succession,  il  faut  qu'il  s'agisse  d'une  succession  ou- 
verte avant  sa  disparition.  En  effet,  d'après  la  disposition  de  l'art.  136, 
toute  succession  est  exclusivement  dévolue  à  ceux  dont  l'existence  est 
constante  lors  de  son  ouverture.  Il  est  bien  vrai  que  cette  dévolution 
n'est  que  provisoire,  et  que  si,  plus  tard,  celui  dont  l'existence  était 
douteuse,  ou  que  l'on  croyait  mort,  reparaît,  il  pourra,  s'il  n'y  a  pas  eu 
prescription,  exercer  ses  droits  et  reprendre  ce  qu'il  aurait  eu  s'il  eût 
été  présent  lors  de  l'ouverture.  Mais  jusqu'à  ce  que  son  existence  soit 
prouvée,  ceux  avec  qui  il  eût  concouru  garderont  toute  la  succession. 
—  Notre  article  ne  peut  donc  avoir  en  vue  que  les  successions  non  en- 
core liquidées,  mais  déjà  ouvertes,  lors  de  la  disparition  du  présumé 
absent.  * 

Cependant,  si  ceux  avec  lesquels  le  présumé  absent.concourrait  sll 
était  présent  veulent  bien  ne  pas  user  de  leur  droit  et  consentent  à  lui 
attribuer  sa  part  de  la  succession,  parce  qu'ils  espérât  qu'il  reviendra 
bientôt,  ce  sera  encore  le  cas  de  le  faire  représenter,  au  vœu  de  notie 
article. 

114.  —  Le  ministère  public  est  spécialement  chargé  de  veiller  aux 
intérêts  des  personnes  présumées  absentes;  et  il  sera  entendu  s«r 
toutes  les  demandes  qui  les  concernent. 

349  bis.  L'ordre  public  et  l'intérêt  général  ne  sauraient  exister  sans 
la  bonne  administration  des  propriétés  privées  et  le  bien-être  des  par- 
ticuliers; on  devait  donc  donner  au  ministère  public,  mandataire  de 
la  société,  le  droit  d'agir  au  nom  des  absents,  toutes  les  fois  que  leur 
intérêt  le  demanderait  (1). 

349  ter.  La  présomption  d'absence,  dont  la  loi  traite  dans  ce  dia- 
pitre,  peut  finir  de  trois  manières  : 

1*  Par  la  preuve  acquise  de  l'existence  de  l'absent,  soit  qu'il  repa- 
raisse, soit  qu'il  donne  de  ces  nouvelles  ; 

(1)  Conf.  Aubry  ot  Rau  (4*  édiU,  I,  g  m,  p.  996);  Massé  et  Vergé  (I,  g  95,  p.  196); 
Demolorabe  (11,  n*  29]. 
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2^  Par  la  preuve  du  décès  de  Tabsent; 

3°  Par  le  jugement  de  déclaration  d'absence,  de  l'obtention  et  des 
effets  duqud  la  loi  va  parler  dans  les  deux  chapitres  suivants. 

CHAPITRE  II 

DE  LA  DÉCLARATION  D' ABSENCE. 

115.  —  Lorsqu'une  personne  aura  cessé  de  paraître  au  lieu  de 
son  domicile  ou  de  sa  résidence,  et  que  depuis  quatre  ans  on  n'en 
aura  point  eu  de  nouvelles  „  les  parties  intéressées  pourront  se  pour- 
voir devant  le  tribunal  de  première  instance ,  afin  que  l'absence  soit 
déclarée. 

SOBdlAZRS. 

L    Ici  les  mesures  sont  dans  l'intérêt  presque  exclusif  de  ceux  qui  les  demaudent.  — 

Rédaction  vicieuse  de  Tarticle.  — Quand  il  y  a  un  procureur,  1&  déclaration  ne 

peut  être  demandée  qu'après  dix  ans. 
H.  Les  parties  intéressées  sont  ici  les  héritiers  présomptifs ,  non  pas  ceux  du  Jour 

de  la  demande  en  déclaration ,  mais  ceux  du  jour  de  la  disparition ,  ou  leurs 

représentants. 

m.  Si,  depuis  sa  disparition,  l'absent  a  donné  des  nouveUes,  le  délai  de  quatre  ou 
dix  ans  se  calcule  à  partir  de  ces  nouvelles,  et  non  pas  du  Jour  de  leur  ré- 
ception, mais  du  Jour  de  leur  date.  —  Dissentiment  avec  Delvincourt  et 
M.  Duranton. 

IV.  C'est  au  tribunal  du  domidle  qu'il  faut  s'adresser,  comme  pour  faire' constater 

la  présomption.  —  On  suit  aussi  la  même  forme. 
«V.   L'absence  proprement  dite,  à  la  différence  de  la  présomption  d'absence,  ne 
conmience  Jamais  que  par  le  Jugement  qui  la  prononce. 

I.  —  360.  Pendant  la  présomption  d'absence,  les  mesures  que  peut 
ordonner  le  tribunal  sont  prises  aussi  bien  dans  Tintérét  de  l'absent 
hd-méme,  que  dans  celui  des  individus  qui  les  sollicitent.  Ici,  il  en 
est  autrement  ;  c*est  surtout  dans  Tintérét  de  ceux  qui  la  demandent, 
que  la  déclaration  d'absence  est  prononcée;  et  si,  comme  on  le  dira 
^s  loin,  l'absent  lui-même  s'y  trouve  intéressé,  ce  n'est  que  d'une 
BMnière  indirecte.  Cette  déclaration,  en  effet,  donne  lieu  à  l'exercice 
(provisoire  seulement,  bien  entendu)  de  tous  les  droits  subordonnés  au 
décès  de  Tabsent,  et  elle  a,  dans  tous  les  cas,  pour  effet  irrévocable  de 
priver  cet  absent  d'une  portion  notable  de  ses  revenus.  La  loi  ne  de- 
vait donc  pas  permettre  que  cette  déclaration  s'obtint  aussi  facilement 
que  les  mesures  dont  elle  s'occupe  dans  le  chapitre  précédent.  Aussi, 
Âut-il  qu'un  délai  assez  long  se  soit  écoulé  sans  nouvelles,  pour  qu'on 
puisse  se  pourvoir  en  déclaration  d'absence. 

Si  l'on  s'en  tenait  seulement  à  notre  article,  on  dirait  que  ce  délai 
sera  toujours  de  quatre  ans  ;  mais  sa  disposition  est  trop  générale  et 
doit  être  modifiée  par  celle  de  l'art.  121 .  D'après  ce  dernier,  la  décla  - 
ration  d'absence  ne  peut  être  demandée  qu'après  un  délai  de  dix  ans, 
depuis  les  dernières  nouvelles,  quand  l'absent  a  laissé  une  procura- 
tion; de  sorte  que  c'est  seulement  quand  il  n'en  a  pas  laissé,  que  la 
demande  peut  être  formée  après  quatre  ans. 
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II.  —  351.  Les  parties  intéressées  ne  sont  plus  ici  les  mêmes  per- 
sonnes que  dans  Fart.  112.  Dans  cet  article,  il  s'agissait  de  créanciers, 
d'associés,  de  locataires  et  non  pas  des  héritiers  présomptifs  ;  ici,  au 
contraire,  c'est  précisément  des  héritiers  présomptifs  qu'il  s'agit, 
puisque  la  déclaration  d'absence  se  demande  pour  faire  arriver  la  pos- 
session des  biens  à  tous  ceux  qui  prendraient  définitivement  ces  biens, 
si  l'absent  Jtait  mort. 

Du  reste,  il  est  évident  que  ce  ne  sont  pas  ceux  qui  sont  héritiers 
présomptifs  au  jour  de  la  demande,  qui  peuvent  former  cette  demande^ 
mais  bien  ceux  qui  Tétaient  au  jour  de  la  disparition  ou  des  dernières 
nouvelles,  ou  bien  leurs  représentants. 

Ainsi,  Pierre  disparaît  en  juin  1820,  sans  laisser  de  procuration,  et 
en  juin  1824  on  n*a  encore  reçu  de  lui  aucunes  nouvelles  :  la  déclara- 
tion d'absence  peut  être  demandée;  mais  par  qui?  Pierre,  au  moment 
de  son  départ,  avait  pour  héritier  présomptif  Paul,  son  cousin  ger- 
main ,  et,  par  conséquent,  son  parent  au  quatrième  degré  ;  il  avait 
aussi  un  autre  cousin,  Louis,  parent  au  sixième  degré,  et  que  Paul  au- 
rait écarté  de  la  succession.  Aujourd'hui  il  s'agit  de  demander  la  décla- 
ration d'absence,  Paul  est  mort,  laissant  pour  héritier  un  cousin  qui 
n'est  peut-être  pas  parent  de  Pierre,  l'absent  ;  de  sorte  que  si  la  suc- 
cession de  cet  absent  s'ouvrait  aujourd'hui,  ce  serait  Louis  qui  y  vien- 
drait. Eh  bien  !  ce  ne  sera  pas  Louis  qui  pourra  demander  la  dé- 
claration d'absence,  mais  bien  l'héritier  de  Paul.  En  effet,  cette  décla- 
ration et  l'envoi  en  possession  qui  en  est  la  suite,  sont  fondés  sur  ce 
qu'il  y  a  quelque  probabilité  que  l'individu  qui  a  disparu  est  mort.  Mais 
si  l'on  peut  présumer  qu'il  est  mort,  on  doit  présumer  qu'il  l'est,  non 
pas  d'aujouixl'hui,  mais  du  moment  même  qu'il  a  disparu.  Or,  si  sa 
succession  s'était  effectivement  ouverte  à  ce  moment  de  la  disparition, 
ce  serait  Paul  qui  l'aurait  recueillie  et  qui  l'aurait  transmise  avec  la 
sienne  à  son  héritier.  C'est  donc  cet  héritier  de  Paul  qui  doit  être  en* 
voyé  en  possession,  puisque  c'est  à  lui  que  les  biens  appartiendront 
définitivement,  si  l'absent  ne  reparaît  jamais.  C'est  donc  lui  qui  a  qua- 
lité pour  demander  la  déclaration  d'absence.  L'art.  120  dit  formelle- 
ment que  ce  sont  ceux  qui  étaient  héritiers  présomptifs  de  l'absent  au 
jour  de  sa  disparition  ou  de  ses  dernières  nouvelles,  qui  pourront  se 
faire  envoyer  en  possession  de  ses  biens,  et  nous  devons  ajouter  que, 
si  ces  héritiers  présomptifs  n'existent  plus,  c'est  à  leurs  représentants 
que  ce  droit  appartient. 

Il  est  évident  qu'il  en  serait  autrement  et  que  ce  serait  Louis  qui  pour- 
rait faire  déclarer  l'absence  et  obtenir  l'envoi,  si  c'était  avant  le  départ 
de  l'absent  que  le  cousin  du  quatrième  degré  fût  mort. 

III.  —  352.  Lorsque,  depuis  sa  disparition,  l'absent  a  donné  des 
nouvelles,  il  est  clair  que  ce  n'est  plus  au  moment  de  la  disparition, 
mais  à  la  date  des  nouvelles,  qu'il  faut  s'attacher,  puisqu'il  est,  dès 
lors,  constant  qu'à  cette  dernière  époque,  l'absent  vivait  encore.  C'est 
donc  de  la  date  des  dernières  nouvelles  qu'il  faudra  partir  pour  calculer 
les  quatre  ans  ou  les  dix  ans  après  lesquels  la  déclaration  peut  être  de* 
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mandée  ;  et  c*est  à  ceux  qui  étaient  héritiers  présomptifs  de  Tabsent  à 
cette  même  date,  ou  à  leurs  représentants,  qu*appartient  le  droit  de 
demander  cette  déclaration.  Notre  article,  comme  on  le  voit,  exige  que 
quatre  ans  se  soient  écoulés  sans  qu'on  ait  reçu  des  nouvelles  ;  et  Tar- 
tide  121  nous  dit  aussi  que,  si  Tabsent  a  laissé  une  procuration,  la 
déclaration  d'absence  ne  pourra  être  poursuivie  qu'après  dix  années  ré- 
Tdaes,  depuis  la  disparition  ou  depuis  les  dernières  nouvelles  (1). 

Nous  avons  dit  que  c'est  à  la  date  des  dernières  nouvelles  et  non  à 
l'époque  de  leur  réception,  qu'il  faut  s'attacher,  pour  calculer  le  délai 
après  lequel  la  déclaration  peut  être  demandée,  et  aussi  pour  détenni- 
ner  à  qui  appartient  le  droit  de  la  demander.  En  effet,  supposons  qu^il 
&ille  trois  mois  pour  que  les  nouvelles  arrivent  du  lieu  où  est  l'absent 
à  celui  de  leur  destination,  il  est  clair  que  si  la  lettre,  datée  du  mois 
d'avril,  me  donne  la  certitude  de  l'existence  de  l'absent  à  cette  époque 
d'avril,  elle  ne  me  prouve  nullement  qu'il  soit  encore  vivant  au  mois 
de  juillet,  alors  que  cette  lettre  me  parvient.  Delvincourt  et  M.  Du- 
ranton  (I,  414)  conunettent  donc  une  erreur,  quand  ils  enseignent 
qu'il  faut  s'attacher  au  moment  de  la  réception  (2). 

lY.  —  353.  Ici,  comme  dans  le  cas  où  il  s'agit  de  constater  la 
ùmple  présomption  d'absence,  et  par  le  même  motif,  c'est  le  tribunal 
du  domicile  qu'avait  l'absent,  qui  doit  être  saisi  de  la  demande.  La 
foraie  à  suivre  est  aussi  la  même,  d'après  l'art.  60  du  Code  de  procé- 
dure. II  faut  donc  se  reporter  à  ce  que  nous  avons  dit  à  ce  sujet  sous 
l'art.  112. 

V.  —  363  bis.  Il  peut  très-bien  arriver,  comme  on  le  conçoit  faci- 
lement, que  le  laps  de  temps  exigé  après*  la  disparition  ou  les  der- 
nières nouvelle  se  soit  écoulé,  et  qu'en  conséquence,  il  y  ait  lieu  de 
demander  la  déclaration  d'absence,  sans  qu'un  jugement  ait  constaté 
la  présomption  d'absence.  La  présomption  d'absence,  tout  conune  l'ab- 
sence proprement  dite,  ne  peut  être  constatée  que  par  un  jugement; 
mais  la  pi^ésomption,  sans  être  constatée,  existe  cependant,  elle  ré- 
sulte du  seul  défaut  de  nouvelles  ;  au  contraire,  l'absence  ne  commence 
qu'avec  le  jugement  qui  la  déclare.  Jusqu'à  cette  déclaration,  et  quel 
que  soit  le  délai  écoulé  depuis  la  disparition  où  les  dernières  nouvelles, 
c^est  toujours  la  simple  présomption  qui  continue. 

116.  —  Pour  constater  l'absence,  le  tribunal,  d'après  les  pièces 
et  documents  produits,  ordonnera  qu'une  enquête  soit  faitp  contradic- 
toirmnent  avec  le  procureur  de  la  République,  dans  l'arrondissement 
du  domicile,  et  dans- celui  de  la  résidence,  s'ils  sont  distincts  l'un  de 
raatre. 

354.  Gomme  on  le  voit  par  l'article  suivant,  le  tribunal  n'est  point 
terni  d'ordonner  l'enquête  et  de  donner  suite  à  la  demande  formée  de* 


(i)  Sie  :  Denolombe  (II,  d»  50);  Massé  et  Vergé  (I,  g  07,  note  3). 
(S)  Adde  :  Aalury  et  Raa  (4*  édit.,  I,  g  151,  note  4,  p.  500). 
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vaut  lui.  Si,  en  effet,  en  recherchant  les  motifs  de  Tabsence  et  les  causes 
qui  ont  pu  empêcher  d'avoir  des  nouvelles,  le  tribunal  pense  que  la 
demande  est  intempestive,  il  devra  la  rejeter  et  dire  qu'il  n'y  a  pas  lieu 
à  suivre.  Mais,  en  sens  contraire,  le  tribunal  n*aurait  pas  la  faculté  de 
dire  que  Tenquéte  est  inutile  et  que  Ton  pourra,  sans  Tordonner,  pro- 
noncer de  suite  la  déclaration.  Si  fortes  que  soient  les  apparences,  si 
probd)le  que  paraisse  aux  juges  la  mort  de  l'individu,  la  loi  né  leur 
permet  pas  de  négliger  les  moyens  qu'elle  a  établis  pour  arriver  à  avoir 
tous  les  renseignements  possibles. 

Dès  lors,  donc,  que  le  tribunal  ne  rejette  pas  la  demande  et  croit 
devoir  y  donner  suite,  une  enquête  doit  être  ordonnée  par  lui  dans  Tar* 
rondissement  où  l'absent  avait  son  domicile,  c'est-à-dire  dans  l'arron- 
dissement même  du  tribunal,  et  une  seconde  doit  avoir  lieu  dans  Vtff* 
rondissement  où  l'absent  résidait,  si  la  résidence  était  distincte  de  son 
domicile. 

L'enquête,  simple  ou  double,  selon  la  distinction  ci-dessus,  se  fera, 
d'après  notre  article,  contradictoirement  avec  le  procureur  de  la  Répu- 
blique. En  effet,  le  procureur  de  la  République,  étant  chargé  par 
Tart.  114  de  veiller  partout  aux  intérêts  des  absents,  se  trouve  être  id 
l'adversaire  de  ceux  qui  poursuivent  Tenquête.  Il  aura  donc  le  droit 
d'adresser  aux  témoins  les  interpellations  qu'il  jugera  utiles,  de  faire 
rejeter  les  dépositions  de  ceux  en  qui  il  trouvera  des  causes  de  re- 
proches, de  faire  une  contre-enquête  tendant  à  prouver  le  contraire 
de  ce  que  l'enquête  veut  établir.  (Voy.  C.  de  proc,  art.  252  et 
suiv.) 

Le  jugement  qui  ordonne  l'enquête  doit,  d'après  l'art.  1 18,  être  en- 
voyé au  ministre  de  la  justice,  qui  le  rend  public  en  l'insérant  au  lfan(- 
teur{\);  et  ce  n'est  qu'un  an  après,  conformément  à  l'art.  119,  que 
déclaration  d'absence  peut  être  prononcée. 

Il  suit  de  là  que  la  déclaration  d'absence,  qui  peut  bien  être  (fo- 
mandée  quatre  ou  dix  ans  après  la  disparition  ou  les  dernières  nou- 
velles, selon  que  l'individu  a  ou  non  lusse  une  procuration,  ne  peut 
jamais  être  prononcée  qu'après  cinq  ans  ou  onze  ans  depuis  la  même 
époque. 

117.  —  Le  tribunal,  en  statuant  sur  la  demande,  aura  d'aillears 
%ard  aux  motifs  de  l'absence ,  et  aux  causes  qui  ont  pu  empêcher 
d'avoir  des  nouvelles  de  Tindividu  présumé  absent. 

118.  —  Le  procureur  de  la  République  enverra,  aussitôt  qu'ils 
seront  rendus,  les  jugements  tant  préparatoires  que  définitifs,  au  mi* 
nistre  de  la  justice ,  qui  les  rendra  publics. 

119.  —  Le  jugement  de  déclaration  d'absence  ne  sera  rendu  qo^HQ 
in  après  le  jugement  qui  aura  ordonné  l'enquête. 

(1)  ÂctueUement  aa  Journal  offcUl. 
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355.  L'absence,  lato  sensu^  est  tout  simplement  le  résultat  de  l'in- 
certitude  sur  l'existence  de  l'individu;  elle  ne  peut  donc  cesser  que 
pof  une  des  deux  causes  qui  peuvent  faire  disparaître  cette  incertitude, 
savoir  :  1^  la  preuve  de  Texistence  ;  2^  la  preuve  du  décès. 

Vnbsence  présumée  finirait  aussi  évidemment  par  ces  deux  causes  ; 
mais  comme  elle  n'est,  elle,  qu'une  première  période  à  laquelle  une 
deuxième  période  doit  succéder,  si  incertitude  continue,  elle  pourra 
finir  en  outre  par  une  troisième  manière,  la  déclaration  d'absence. 
Qaant  à  l'absence  déclarée,  comme  il  n'existe  point  de  troisième  pé- 
riode qui  doive  lui  succéder,  les  deux  causes  que  nous  avons  signalées 
d'abord  sont  les  seules  qui  puissent  lui  faire  prendre  fin. 

CHAPITRE  III 

DES  EFFETS  DB  l' ABSENCE. 
^  SECTION  PREBUÊRE 

pn  BPPETS  M  L'ABSBRCB,  BBLATIVBMIlfT  AUX  BIENS  QUE  l'ABSBIIT  TOBStùKVt 

AU  JOOB  DB  SA  DISPABITION. 

120.  —  Dans  les  cas. où  Fabsent  n'aurait  point  laissé  de  procu- 
ration pour  Tadministration  de  ses  biens,  ses  héritiers  présomptifs , 
au  jour  de  sa  disparition  ou  de  ses  dernières  nouvelles,  pourront,  en 
vertu  da  jugement  définitif  qui  aura  déclaré  Tabsence,  se  faire  en- 
voyer en  possession  provisoire  des  biens  qui  appartenaient  à  l'absent 
au  jour  de  son  départ  ou  de  ses  dernières  nouvelles ,  à  la  charge  de 
donner  caution  pour  la  sûreté  de  leur  administration. 


h     Vke  de  rédaction  ;  l'envoi  en  possession  a  tonjonrs  lieu  de  soite  après  la  décla« 

ration  d'absence,  même  quand  il  y  a  une  procaraUon. 
n.     Nécessité  d'exiger  caution.  La  caution  est  reçue  par  le  tribunal, 
m.    Si  des  cohéritiers  de  l'absent  ont  bien  voulu  mettre  en  réserve  sa  part  d'une 

Bacoeasion  ouverte  pendant  sa  présomption  d'absence,  cette  part  ne  doit  pas, 

Kur  cela,  être  prise  par  les  envoyés  en  possession  ;  elle  appûtient  à  ceux  qni 
valent  mise  en  réserve. 
IV.    Si  les  envoyés  en  possession  viennent  à  mourir,  la  possession  passe  à  leurs  bq6« 


V.     La  possession  provisoire  peut  finir  par  trois  causes. 

VL    Observations  sur  chacune  de  ces  trois  causes. 

Vn.  Le  droit  de  demander  l'envoi  en  possession  est  prescriptible  comme  tout  antre. 

I.  —  356.  Il  y  a  dans  cet  article  un  vice  de  rédaction  qui  jetterait 
dans  une  erreur  grave,  si  Ton  prenait  sa  disposition  à  la  lettre.  Il  faut 
retrancher  toute  cette  proposition  :  Dans  ù  cas  où  l'absent  n'aurait 
poM  laissé  de  procuration  pour  l'administration  de  ses  biens,  et  lire  à 
la  place  ces  mots  :  Dans  tous  les  cas;  ou  bien  commencer  tout  simple- 
ment l'article  par  ceux-ci  :  Les  héritiers  présomptifs  de  l'absent...  Ceci 
demande  explication. 

On  comprend  que  la  circonstance  que  l'absent ,  en  s'éloignant ,  a 
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laissé  un  procureur  chargé  de  I^administration  de  ses  affaires,  devait 
être  prise  en  considération.  Elle  prouve,  en  effet,  que  lorsqu'il  est 
parti,  Tindividu  pensait  ne  pas  pouvoir  revenir  bientôt,  et  die  rend, 
dès  lors,  son  silence  moins  étonnant.  On  devait  donc,  pour  cette  cir- 
constance, porter  une  disposition  différente  de  celle  portée  pour  les 
cas  où  Tabsent  n*a  point  laissé  de  procuration. 

Lors  de  la  discussion  de  notre  titre,  tout  le  monde  ûit  d*accord  sur 
ce  point;  mais  on  ne  Tétait  plus  quand  il  s'agissait  de  savoir  en  quoi 
consistait  cette  différence.  Les  uns  voulaient  que,  dans  tous  les  cas,  la 
déclaration  pût  être  demandée  après  quatre  ans  et  prononcée  aftès 
cinq  ans,  sans  examiner  s'il  avait  été  laissé  ou  non  une  procuration; 
et  que  la  circonstance  quUl  y  aurait  une  procuration  influât  seulement 
sur  l'envoi  en  possession,  lequel  pourrait  avoir  lieu  de  suite  après  la 
déclaration,  quand  il  n*y  aurait  pas  de  procuration,  et  quelques  années 
après  seulement,  dans  le  cas  où  il  y  en  aurait  une.  Les  autres  disaient 
que  renvoi  en  possession,  étant  la  conséquence  de  la  déclaration  d'ab- 
sence, devrait  toujours  avoir  lieu  immédiatement  après  elle,  e^^e 
c'était  cette  déclaration  elle-même  qu'il  Mait  retarder  quand  une  pro- 
curation aurait  été  laissée. 

Cette  question  semblait  résolue  dans  le  premier  sens  par  Tart.  115, 
dans  lequel  on  avait  dit,  d'une  manière  absolue  et  sans  distinction, 
que  la  déclaration  d'absence  pourrait  être  demandée  après  quatre  ans; 
mais,  lors  de  la  rédaction  de  cet  art.  1 13,  on  ne  s'était  point  occupé 
du  cas  où  une  procuration  aurait  été  laissée.  Notre  article  120  semble 
aussi  résoudre  la  question  dans  le  même  s^s  ;  mais  la  question  n'avait 
point  encore  été  discutée  sur  cet  article.  Aussi,  eut-on  soin  de  n  y  pa^. 
1er  que  du  cas  sur  lequel  tout  le  monde  était  d'accord,  celui  où  U  n'a- 
vait peint  été  laissé  de  procuration. 

Ce  ne  fut  que  sous  l'article  suivant,  121 ,  que  la  question  fut  posée 
et  qu'il  fallut  enfin  trancher  la  difficulté.  Elle  le  fût  dans  le  second 
sens  ;  cet  article,  en  effet,  nous  dit  que,  quand  l'individu  a  laissé  une 
procuration,  ce  n'est  pas  seulement  l'envoi  en  possession,  mais  aussi 
la  déclaration  d'absence,  qui  ne  peut  être  demandée  qu'après  dix  ans 
dqmis  la  disparition  ou  les  dernières  nouvelles. 

Cet  art.  121  une  fois  rédigé,  on  ne  pensa  plus  à  rectifier  les  disposi- 
tions des  art.  115  et  120,  dont  la  rédaction  se  trouve  ainsi  présenter 
un  vice  que  nous  avons  dû  signaler. 

H.  —  357.  Conune  les  biens  en  possession  desquels  les  héritiers 
présomptifs  de  l'absent  se  font  envoyer  devront  lui  être  rendus  s'il  re- 
paraît, il  était  juste  que  ces  héritiers  donnassent  caution  de  les  con- 
server et  bien  administrer.  Cette  caution  sera  reçue  par  le  tribunal,  et 
ce  sera  au  ministère  public,  chargé  par  Tart.  1 14,  comme  nous  l'avons 
vu,  de  veiller  aux  intérêts  des  absents,  d'examiner  si  la  caution  ofSatù 
présente  les  garanties  nécessaires. 

IIL  —  358.  Nous  avons  déjà  fût  remarquer,  sous  l'art.  1 13i  n*  V, 
que  les  biens  qui  écherraient  à  un  individu,  pendant  qu'il  est  en  pré- 
somption d'absence,  seraient  exclusivement  dévolus  à  ses  cohéritiers 
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oaàceox  qui  venaient  après  lui,  d'après  Tari.  136.  Hais,  si  ces  der- 
niers avaient  laissé  en  réserve  la  part  du  présumé  absent,  à  qui  passe- 
raient ces  biens  après  la  déclaration  d'absMice?...  Quelques  auteurs 
disent  que  ces  biens,  étant  devenus  la  propriété  de  Tabsent,  doivent^ 
avec  tous  ses  autres  biens,  être  délivrés  aux  envoyés  en  possession  pro- 
visoire. C'est  une  erreur.  Si  les  cohéritiers  de  l'absent,  ou  ceux  qui  de- 
vaioit  venir  à  son  défaut,  ont  bien  voulu  ne  pas  prendre  ces  biens, 
c'est  qu'ils  présumaient  que  l'absent  vivait  encore  et  reviendrait  bientôt. 
Mais  la  déclaration  d'absence  venant  rendre  plus  forte  la  probabilité  de 
mort,  laquelle  remonte  tout  naturellement  au  moment  même  de  la  dis- 
parition, il  s'ensuit  que  Tabsent  n'a  jamais  eu  de  droit  à  ces  biens,  et 
qœ,  par  conséquent,  les  héritiers  présomptifs  du  moment  de  la  dis- 
parition, qui  obtiennent  aujourd'hui  l'envoi  provisoire,  n'y  ont  et  n'y 
pourront  jamais  avoir  aucun  droit.  Ces  biens  seront  donc  repris  par 
ceux  qd  les  avaient  laissés  au  moment  du  partage.  Aussi,  l'intitulé  de 
notre  section  nous  dit-il  qu'elle  i!e  s'occupe  que  des  biens  que  Vabsent 
fossédait  au  jour  de  sa  disparition,  et  l'article  lui-même  nous  répète 
que  les  héritiers  présomptifs  pourront  se  faire  envoyer  en  possession 
des  biens  qui  appartenaient  à  l'absent  au  jour  de  son  départ  ou  de  ses 
dernières  nouvelles. 

IV.  —  359.  Nous  avons  dit,  sous  l'art.  115,  n*  III,  que  si  ceux  qui 
étaieut  héritiers  présomptifs  de  l'absent,  au  moment  de  sa  dispiffition 
ou  de  ses  dernières  nouvelles,  étaient  morts  avant  l'envoi  en  posses- 
àoD,  cette  possession  appartiendrait  à  leurs  représentants  (héritiers, 
donataires,  légataires  ou  autres  ayants  cause).  Blaintenant,  si  ces  héri- 
tiers présomptifs  mouraient  après  l'envoi  obtenu,  cesserait  encore,  évi- 
deaunent,  à  leurs  héritiers  ou  ayants  cause  que  cette  possession  passe- 
rût.  Cette  possession,  en  effet,  doit  toujours  être,  comme  on  le 
comprend,  à  ceux  qui  seraient  propriétaires  si  l'absent  avait  cessé  de 
vivre  lorsqu'il  a  disparu  ou  cessé  de  donner  de  ses  nouvelles. 

V.  —  360.  La  possession  provisoire  peut  finir  de  trois  manières  : 

l' Par  la  preuve  acquise  de  l'existence  de  l'abs^it,  soit  qu'il  repa- 
russe, soit  qu'on  ait  de  ses  nouvelles,  et  alors  les  possesseurs  provi- 
soires perdent  tout  droit  sur  les  biens  :  c'est  ce  qui  résulte  de  la  pre- 
mière partie  de  l'art.  131. 

2®  Par  la  preuve  acquise  de  la  mort  de  l'absent. 

Si  cette  mort  est  arrivée  à  un  moment  où  l'absent  avait  pour  héri- 
tiers ceux  qui  ont  aujourd'hui  ou  dont  les  représentants  ont  la  posses- 
sion provisoire,  la  qualité  de  possesseurs  provisoires  se  changera,  pour 
ces  possesseurs,  en  celle  de  propriétaires.  Que  si,  au  contraire,  cette 
iBort  est  arrivée  à  un  moment  où  ni  les  possesseurs  actuels,  ni  leurs 
auteurs  n'étaient  plus  héritiers  de  l'absent,  ces  possesseurs  perdront, 
comme  dans  le  premier  cas,  tout  droit  sur  les  biens  et  devront  les  res- 
tituer à  ceux  qui  étaient  héritiers  de  l'absent  au  moment  de  sa  mort,  ou 
à  leurs  représentants.  C'est  ce  que  dit  l'art.  130. 

3*  Par  le  laps  de  trente  ans  depuis  l'envoi  provisoire  ou  de  cent  ans 
depuis  la  naissance  de  l'absent. 
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Dans  ce  dernier  cas,  la  possession  provisoire  se  change,  d'après  la 
disposition  de  Tart.  129,  en  une  possession  définitive  qui,  sans  rendre 
les  envoyés  propriétaires  proprenient  dits  (car  il  peut  encore  être 
prouvé  plus  tard  que  l'absent  existe,  ou  qu'il  est  mort  à  un  moment  où 
ces  envoyés  n'étaient  plus  héritiers),  leur  donne  cependant  des  droits 
beaucoup  plus  étendus  que  la  possession  provisoire. 

VI.  —  361.  Des  trois  causes  que  nous  venons  d'indiquer  comme 
faisant  cesser  l'envoi  provisoire,  la  première  (la  preuve  de  l'existence 
de  l'absent)  enlève  toujours  les  biens  aux  envoyés  ;  la  deuxième  (la 
preuve  du  décès)  tantôt  les  leur  enlève,  tantôt  les  leur  laisse  ;  la  troi- 
sième (l'envoi  définitif)  les  leur  laisse  toujours. 

Ainsi ,  les  envoyés  en  possession  peuvent  perdre  cette  possession  : 
1^  par  la  preuve  de  Texistence  de  l'absent  ;  2^  par  la  preuve  de  son 
décès,  et  dans  ces  deux  cas  il  y  a  toujours  cessation  de  l'absence;  mais 
ils  pourront  la  perdre  encore ,  Tabsence  durant  toujours  ;  3*  si  des  hé- 
ritiers du  jour  de  la  disparition  ou  des  dernières  nouvelles ,  liéritiers 
plus  proches  que  les  envoyés  et  qui  ne  s'étaient  pas  présentés  tout  d'a^ 
bord ,  se  présentent  plus  tard  et  avant  la  prescription  accomplie  pour 
réclamer  cette  possession. 

Vn.  —  362.  Nous  disons  avant  la  prescription  accomplie.  En  effet, 
tout  droit  9  dès-là  qu'il  est  relatif  à  un  intérêt  pécuniaire ,  tombe  soos 
la  prescription ,  à  moins  que  la  loi  ne  l'ait  formellement  déclaré  im- 
prescriptible. Or,  rien  ne  soustrait  à  la  règle  générale  le  droit  de  deman*» 
der  renvoi  en  possession  des  biens  d'un  absent;  ce  droit  se  prescrirait 
donc  par  trente  an;,  aux  termes  de  l'art.  2262.  En  conséquence,  si, 
lors  de  la  déclaration  d'absence  d'une  personne  ayant  laissé  deux  pS: 
rents ,  Tun  plus  proche ,  l'autre  plus  éloigné ,  c'était  ce  parent  plus 
éloigné  qui  demandât  et  obtint  l'envoi  en  possession,  parce  que  lepû^t 
plus  proche  ignorerait  ce  qui  se  passe  ou  ne  se  donnerait  pas  la  peine 
d'agir  ;  si  ce  dernier  voulait,  plus  tard ,  enlever  la  possession  à  cdui 
qui  Ta  indûment  obtenue,  il  devrait  agir  contre  lui  dans  les  trente  ans 
de  la  déclaration  d'absence.  Passé  ce  délai ,  la  prescription  serait  ac- 
complie, et  le  droit  du  parent  plus  proche  se  trouverait  éteint  (1). 

121.  —  Si  Tabsent  a  laissé  une  procuration,  ses  héritiers  pré* 
somptifs  ne  pourront  poursuivre  la  déclaration  d'absence  et  Tenvoi  en 
possession  provisoire,  qu'après  dix  années  révolues  depuis  sa  dispa- 
rition ou  depuis  ses  dernières  nouvelles. 

122.  —  Il  en  sera  de  même  si  la  procuration  vient  à  cesser;  et, 
dans  ce  cas,  il  sera  pourvu  à  l'administration  des  biens  de  l'abs^t, 
comme  il  est  dit  au  chapitre  I®'  du  présent  titre. 

(1)  Grenoble,  Sft  a?ril  1850  (Der.,  51,  2,  OSt  /.  Pal.,  53, 1, 178).  C'est  la  penonaft 
de  renvoyé  en  possession  provisoire  et  non  celle  de  Tabsent  qoe  Ton  doit  considérer 
dans  les  questions  de  prescription.  Voy.  ci-après  l'art.  184. 
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l    Ce  n'est  pas  l'existeDce  actudle  d'une  procoration,  c'est  le  fait  qa'ane  proeuratioB 

a  été  laissée,  qui  retarde  la  déclaration  d'absence. 
IL   La  procuration  laissée  pour  deux  ou  trois  ans  suffirait  pour  produire  cet  effet, 

nuds  non  celle  spéciale  à  un  bien  ou  à  une  affaire  déterminée. 
in.  QoelleB  que  soient  les  circonstances  de  la  procuration,  elle  ne  peut  Jamais  faite 

reculer  la  déclaration  au  delà  de  dix  ans  depuis  la  disparition. 
IV,  Les  art.  121  et  122  sont  mal  placés,  et  les  art.  115  et  120  mal  rédigés.  A  quoi  tient 

tout  cela. 

I.  —  363.  Ce  n'est  pas  la  circonstance  même  qu'il  existe  un  man- 
dataire fondé ,  qui  fait  retarder  la  déclaration  d'absence  ;  c'est  Tinten- 
tioD  j  que  cette  circonstance  prouve  avoir  existé  chez  l'absent ,  de  s'é- 
loigner pour  un  temps  assez  long. 

En  effet ,  lorsqu'une  personne  en  s'éloignant  charge  quelqu'un  àe 
veiller  à  ses  affaires,  on  ne  doit  plus  s'étonner  autant  de  sa  longue  ab- 
sence ,  ni  du  silence  qu'elle  garde  ;  elle  peut javoir  des  motifs  pour  ne 
pas  faire  savoir  en  quel  pays  elle  se  trouve,  et  un  homme  de  son  choix 
étant  chargé  d'administrer  ses  biens ,  elle  a  l'esprit  tranquille  sous  ce 
rapport. 

On  comprend  donc  que  si  la  procuration  yieai  à  cesser ,  ou  même 
à  elle  n'a  jamais  eu  d'efifet ,  parce  que  l'individu  désigné  pour  manda- 
taire a  refusé  d'accepter  ou  est  mort  avant  de  le  faire,  cette  circonstance^ 
est  indifiërente  et  ne  peut  pas  hâter  la  déclaration  d'absence.  Car  il  est 
toujours  constant  que  l'absent  savait  en  partant  qu'il  ne  devait  pas  re- 
venir bientôt,  et  c'est  là  tout  ce  que  l'on  devait  exiger  pour  retarder  la 
demande  en  déclaration. 

Toutefois,  comme  cette  cessation  ou  cette  non-acceptation  du  man- 
dat peut  mettre  les  biens  en  souffrance,  on  se  trouve  dans  le  cas  prévu 
par  l'art.  1 1 2 ,  et  il  y  a  lieu  à  faire  ordonner  des  mesures  par  le  tribu- 
nal^ en  constatant  :  1*  que  l'individu  est  en  présomption  d'absence; 
%^  qu'il  n'existe  pas  actuellement  de  procuration  ;  3^  qu'il  y  a  urgence 
de  pourvoir  à  l'administration  des  biens. 

Ainsi,  il  se  peut  qu'on  doive  appliquer  l'art.  112,  parce  qu'il  n'y  fr 
pas  de  procuration,  bien  qu'on  ne  puisse  pas  appliquer  l'art.  115,  parée 
qu'une  procuration  a  été  laissée.  Ce  que  le  législateur  demande  dans 
l'art.  112,  pour  qu'on  ne  puisse  provoquer  aucune  mesure  du  tribunal^ 
c'est  un  procureur  s'occupant  actuellement  des  affaires  de  l'absent  ;  au 
contraire,  dans  nos  art.  121  et  122,  ce  qu'il  veut  pour  que  la  déclara- 
tion d'absence  ne  puisse  être  demandée  qu'après  dix  ans  de  présomp- 
tion ,  c'est  tout  simplement  que  l'individu  ait  manifesté ,  par  le  choix 
d'un  mandataire,  la  pensée  d'une  absence  prolongée. 

II.  —  364.  Quid,  si  l'absent  a  laissé  une  procuration  pour  deux  ou 
trois  ans?  Pourrait-on,  dans  ce  cas,  provoquer  la  déclaration  après 
quatre  ans,  sinon  depuis  la  disparition,  du  moins  après  l'expiration  de 
la  procuration  ? 

Non.  Il  est  possible,  en  effet,  que  l'absent,  qui  a  laissé  un  manda- 
taire pour  deux  ou  trois  ans,  pense  que  ce  mandataire,  se  voyant  invesl 
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de  sa  confiance ,  continuera ,  après  respiration  du  mandat ,  à  gérer  ses 
afhires.  Cet  absent  peut  donc  se  reposer  dans  cette  confiance,  et  cette 
possibilité  suffit  pour  expliquer  son  silence.  Aussi,  Tart.  121  nous<fit-il 
qu'il  en  sera  de  même ,  c'est-à-dire  que  la  déclaration  ne  pourra  être 
demandée  qu'après  dix  ans ,  quand  même  la  procuration  viendrait  à 
cesser,  sans  qu'on  doive  examiner  ni  à  quelle  époque,  ni  par  qoeOe 
cause  elle  a  pris  fin  (l). 

Il  faudrait  donner  une  décision  différente  et  se  mettre  en  opposition 
avec  les  termes  de  la  loi ,  pour  se  conformer  à  son  esprit ,  dans  le  cas 
où  l'absent  n'aurait  laissé  qu'une  procuration  relative  à  telle  opéra- 
tion spéciale,  à  tel  bien  particulier.  En  effet,  une  tdle  procuration  ne 
prouverait  nullement  la  pensée  d'un  retour  éloigné  chez  celai  qui  la 
donne,  et  l'on  ne  serait  plus  là  dans  le  cas  qui  a  déterminé  le  lé- 
gislateur à  retarder  le  moment  de  la  demande  en  déclaration.  Cepen- 
dant, il  ne  serait  pas  nécessaire  que  la  procuration ,  pour  faire  re- 
tarder la  déclaration  d'absence,  s'étendit  à  tous  les  biens  ;  il  suffirait 
qu'elle  eût  pour  objet  ceux  qui  demandent  plus  de  surveillance  que  les 
autres. 

Du  reste,  ces  divers  cas  présentent  bien  moins  une  question  de  droit 
qu'un  point  de  fait  dont  l'appréciation  sera  laissée  à  la  sagesse  des  ma- 
gistrats (2).  Ce  que  veut  le  législateur,  ce  que  nous  pouvons  et  devons 
prendre  pour  règle  dans  toutes  les  circonstances  possibles,  c'est  que  la 
procuration  qu'a  laissée  l'absent  soit  de  nature  à  prouver  qu'il  y  avait 
chez  lui  l'idée  d'un  long  voyage. 

III.  —  365.  Si  la  déclaration  d'absence  ne  peut  jamais  être  deman- 
dée avant  dix  ans,  quand  une  procuration  a  été  laissée,  qui  prouve 
chez  l'individu  l'idée  d'un  éloignement  prolongé  ;  d'un  autre  côté  et 
réciproquement,  quelque  générale  que  fût  cette  procuration,  pour 
quelque  temps  qu'elle  eût  été  donnée,  la  déclaration  pourrait  toujours 
être  provoquée  après  ces  dix  ans.  La  loi  ne  distingue  pas  et  ne  devait 
pas  distinguer  ;  il  ne  devait  pas  dépendre  du  présumé  absent,  qui  pou* 
vait  donner  une  procuration  pour  vingt  ans  et  plus,  de  receler  ainsi, 
indéfiniment,  l'exercice  des  droits  subordonnés  à  son  décès.  Il  fallait 
un  délai  ;  la  loi  l'a  fixé  à  dix  ans  (3). 

IV.  —  366.  La  dissidence  d'o\>inion  entre  les  rédacteurs  du  Code, 
que  nous  avons  indiquée  sous  l'art.  120,  n*  I,  et  le  retard  que  Ton 
apportait  à  trancher  la  difficulté  dont  nous  avons  parlé,  nous  expli- 
quent pourquoi  les  art.  121  et  122,  qui  ne  sont  relatifs  qu'à  la  décla- 
ration d'absence  et  non  à  l'envoi  en  possession,  se  trouvent  dans  notre 
chap.  3,  tandis  qu'ils  devraient  être  dans  le  chapitre  précédent.  Us 
auraient  été  bien  placés  dans  notre  chapitre,  si  l'on  avait  adopté  To* 
pinion  d'après  laquelle  la  circonstance  d'ime  procuration  laissée  ne 
devait  avoir  d'influence  que  sur  l'envoi  en  possession.  Mais  le  légis- 

(1)  Contra  :  Aubry  et  Rau  {h*  édit,  I,  J 151,  p.  600).  „_. 

(3)  Demolombe  (II,  n«  75];  Aabry  et  Rm  {loe,  dt.,  note  3,  p.  500);  Massé  et  VetT 
(1, 3  07,  note  3). 
(S)  Demolombe  (II,  no  50);  Aabry  et  Rau  [loc,  cit.,  p.  500). 
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latrar  ayant  pris  une  décision  contraire,  on  aurait  dû  :  1^  çffacer  les 
deux  premières  lignes  de  l'art.  1 20  ;  puis ,  2^  supprimer  nos  deux 
art.  121  et  122,  pour  les  refondre  avec  l'art.  115,  lequel  devait  être 
conçu  ainsi  :  «  Ceux  qui  étaient  héritiers  présomptifs  de  Tabsent,  au 
»  jour  de  sa  disparition  ou  de  ses  dernières  nouvelles,  ou  bien  les  re- 
»  présentants  de  ses  héritiers  présomptifs  pourront  demander  la  dé- 
i  claration  d'absence  après  quatre  ans,  quand  l'absent  n'aura  pas  laissé 
I  de  procuration ,  et  après  dix  ans  seulement ,  quand  il  en  aura  laissé 
»  une,  encore  que  cette  procuration  soit  venue  à  cesser.  » 

123.  —  Lorsque  les  héritiers  présomptife  auront  obtenu  l'envoi 
en  possession  provisoire,  le  testament,  s'il  en  existe  un,  sera  ouvert 
i  la  réquisition  des  parties  intéressées ,  ou  du  procureur  de  la  Répu- 
blique près  le  tribunal  ;  et  les  légataires ,  les  donataires ,  ainsi  que  tous 
ceux  qui  avaient  sur  les  biens  de  l'absent,  des  droits  subordonnés  à 
la  condition  de  son  décès,  pourront  les  exercer  provisoirement,  à  la 
thr^e  de  donner  caution. 

SOmiÀIBB. 

L  La  déclaration  d'absence  permet  de  faire  provisoirement  ce  que  le  décès  per- 
mettrait définitivement. 

n.  Les  divers  ayants  droit,  autres  néanmoins  que  les  légataires,  peuvent  demander 
enx-mèmes  la  déclaration  d'absence  et  l'envoi  en  possession ,  si  les  héritiers 
présomptifs  ne  les  demandent  pas. 

ÏÏL  Quant  aux  légataires,  ils  ne  peuvent  pas  agir  eux-mêmes  ;  mais  ils  peuvent  faire 
agir  le  ministère  public 

IV.  Les  fruits  produits  par  les  biens  de  l'absent,  dans  l'intervaUe  entre  la  disparition 

et  l'envoi  en  possession,  sont  pris  aussi,  avec  les  biens  eux-mêmes;  mais  c'est 
à  titre  de  capitaux,  sujets  à  restitution  comme  les  autres  biens. 

V.  Quand  les  divers  ayants  droit  du  Jour  de  la  disparition  sont  morts  avant 

l'envoi ,  c'est  à  leurs  représentants  que  cette  possession  est  remise.  C'est 
également  à  ces  possesseurs  que  cette  possession  passe ,  si  ces  ayants  droit 
meurent  après  avoir  obtenu  l'envoi.  C'est  ici  conmie  pour  les  héritiers  pré- 
somptifs. 

VL  La  possession  provisoire  de  ces  divers  ayants  droit ,  ou  de  leurs  successeurs, 
prend  An  aussi  par  les  trois  mêmes  causes  que  la  possession  provisoire  des 
héritiers  présomptift. 

Vn.  Distinction  a  faire  pour  déterminer  les  causes  qui  font  perdre  absolument  la 
possession  des  biens  à  ces  mêmes  ayants  droit  ou  à  leurs  successeurs. 

I.  —  367.  Une  fois  la  déclaration  d'absence  prononcée,  l'individu 
est  supposé  mort  jusqu*à  preuve  contraire;  en  conséquence,  tous 
ceux  qui  avaient  des  droits  subordonnés  à  la  condition  de  son  décès, 
c'est-à-dire  des  droits  qui  ne  devaient  s'ouvrir  pour  eux  que  par  ce 
décès,  seront  mis  en  exercice  provisoire  de  ces  droits.  Ainsi,  celui 
qui,  par  contrat  de  mariage,  aurait  été  institué  par  l'absent,  confor- 
mément à  l'art.  1082,  donataire  d'un  bien  qu'il  ne  devait  prendre 
qu'à  la  mort  du  donateur,  pourra  prendre  provisoirement  ce  bien; 
celui  qui  aurait  fait  à  l'absent  donation  d'un  bien,  avec  la  clause,  in- 
sérée dans  Tacte,  que  ce  bien  lui  reviendrait  si  l'absent  mourait  avant 
loi,  pourra  le  reprendre  (provisoirement  aussi ,  bien  entendu)  ;  ceux 
à  qui  le  testament  de  l'absent,  s'il  en  a  fait  un,  attribuerait  des  droits. 
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seront  mis  en  possession  des  choses  à  eux  léguées;  les  ascendants  do- 
nateurs en  position  de  succéder  aux  biens  par  eux  donnés,  confor- 
mément à  Tart.  747,  viendront  prendre  ces  biens;  et  ainsi  de  tous 
ceux  ayant  des  droits  que  le  décès  certain  de  Tabsent  aurait  ouverts 
d'une  manière  définitive  (Nancy,  31  janv.  1833;  Dev.,  34,  2,  603). 

Hais  comme  les  droits  de  ces  différents  individus  ne  sont  que  pré- 
sumés et  que  la  présomption  disparaîtrait  si  l'absent  revenait  ou  qu'on 
eût  de  ses  nouvelles,  la  possession  provisoire  n*est,  en  quelque  sorte, 
qu'un  dépôt  qui  rend  les  envoyés  comptables  envers  Tabsent,  s'il  re- 
paraît. Aussi,  tous  les  envoyés  en  possession,  quels  qu'ils  soient,  héri- 
tiers présomptifs,  légataires,  donataires  ou  autres,  doivent,  aux  termes 
de  notre  article  et  de  l'art.  120,  présenter  une  caution  qui,  conune 
nous  l'avons  déjà  dit,  sera  discutée  par  le  procureur  de  la  République 
et  reçue  par  le  tribunal. 

II.  —  368.  Qu'arriverait-il  si,  les  héritiers  présomptifs,  connaissant 
l'existence  d'un  legs  universel  ou  d'autres  circonstances  qui  ne  leur 
laisseraient  rien,  ou  presque  rien  de  la  somme  des  biens,  ne  vou- 
laient pas  demander  la  déclaration  d'absence?...  Il  ne  doit  pas  dé- 
pendre de  leur  caprice  de  paralyser  les  droits  des  autres  intéressés.  Ces 
droits  pourront  donc  s'exercer  malgré  eux.  Ainsi  un  donataire  de  biens 
à  venir,  un  donateur  avec  clause  de  retour,  le  nu  propriétaire  d'un 
bien  dont  l'absent  a  l'usufruit,  seraient  admis  à  provoquer  eux-mêmes 
la  déclaration  d'absence,  en  vertu  de  l'art.  115.  Cet  article,  en  effet, 
accorde  ce  droit  aux  parties  intéressées;  or,  ces  divers  individus  sont 
évidemment  parties  intéressées;  ils  ont  un  intérêt  né  et  actuel,  qu'ils 
peuvent  facilement  établir. 

11  est  vrai  que  la  manière  dont  notre  article  est  rédigé  semble 
subordonner  l'exercice  des  droits  des  divers  intéressés,  autres  que  les 
héritiers  présomptifs,  à  l'obtention  préalable  de  l'envoi  en  possession 
par  ces  mêmes  héritiers.  En  effet,  quand  est-ce  que  les  légataires,  do- 
nataires et  autres  pourront  exercer  leurs  droits?  Ce  serait,  si  l'on  s'en 
tenait  au  texte  de  l'article,  lorsque  les  héritiers  auront  obtenu  l'enm 
en  possession.  Mais  l'argument  qu'on  voudrait  tirer  de  là  serait  par  trof) 
faible ,  et  il  trouverait  d'ailleurs  sa  réfutation  dans  notre  article  lui- 
même.  En  effet,  si  l'on  devait  attacher  de  l'importance  à  la  manière 
dont  cet  article  est  rédigé  et  argumenter  de  sa  rédaction,  il  faudrait 
dire  aussi  que  tous  ceux  qui  ont  des  droits  à  exercer  ne  pourront 
le  faire  qu'après  que  le  testament,  s'il  en  existe  un,  aura  été  ouvert. 
Car  l'article  dit  :  Lorsque  les  héritiers  auront  obtenu  l'envoi,  le  testa- 
ment sera  ouvert,  et  les  légataires,  donataires  ou  autres  ayant  des 
DRorrs;xmrrofi^  les  exercer^  assimilant  ainsi,  en  apparence,  aux  léga- 
taires les  autres  intéressés.  Or,  il  est  évident  que  telle  n'est  par  l'idée 
du  législateur.  L'ouverture  du  testament  n*est  pas  nécessaire,  assuré- 
ment, pour  qu'un  nu  propriétaire,  par  exemple,  reprenne  l'usufruit 
qu'exerçait  l'absent. 

Ce  n'est  donc  pas  à  la  tournure  de  phrafe  de  cet  article  qu'il  faut 
s'arrêter.  C'est  l'esprit  de  la  loi,  résultant  de  l'ensemble  des  articles, 
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qu'il  fout  interroger.  Or,  que  veut  la  loi?  C'est  que  tous  ceux  qui 
exerceraient  leurs  droits  définitivement,  si  l'absent  était  mort,  les 
poissent  exercer  provisoirement,  lorsque  la  probabilité  de  son  décès 
est  devenue  plus  forte  par  le  laps  de  quatre  ou  dix  ans  sans  nouvelles. 
Les  héritiers  ne  peuvent  donc  pas  plus,  en  n'agissant  pas,  empêcher 
Texercice  provisoire  de  ces  droits,  qu'ils  ne  pourraient,  en  n'acceptant 
pas  la  succession,  en  empêcher  l'exercice  définitif,  si  le  décès  de  Tab- 
6ent  était  prouvé.  Si  le  législateur  a  supposé  que  la  déclaration  d'ab- 
sence serait  obtenue  par  les  héritiers  présomptifs,  c'est  qu'il  s'est 
occupé  tout  naturellement  de  eo  quod  plerutnquè  fit^  et  qu'ordinaire 
ment  ce  seront  ces  héritiers  qui  demanderont  cette  déclaration, 
comme  y  étant  plus  intéressés  que  tous  autres.  Hais  il  ne  nous  pa- 
raît pas  douteux  que,  s'ils  refusent  de  le  faire,  les  intéressés  (autres, 
bien  entendu ,  que  les  légataires)  ne  puissent  le  faire  en  vertu  de 
J'art.  116(1). 

m.  —  369.  Le  droit  d'agir,  que  nous  reconnaissons  aux  divers  in- 
téressés, en  cas  de  mauvais  vouloir  des  héritiers  présomptifs,  nous  le 
lefosons  aux  légataires.  En  effet,  ils  sont  bien,  eux  aussi,  parties  inté- 
ressées; mais  on  ne  peut  agir  qu'en  prouvant  son  intérêt;  or,  leur  inté- 
rêt ne  peut  être  établi  que  par  l'ouverture  du  testament,  et,  précisément, 
la  déclaration  d'absence  doit  précéder  cette  ouverture.  Ils  n'ont  donc 
pas  quaKté  pour  provoquer  cette  déclaration. 

Toutefois,  la  loi  leur  fournit,  ce  nous  semble,  un  moyen  indirect 
d'arriver  à  leur  but.  En  effet,  d'abord,  il  est  d'ordre  public  et  de  l'in- 
térM  de  la  société  enUère  que  la  propriété  ne  reste  pas  indéfiniment  en 
suspens  et  dans  l'incertitude;  ensuite,  l'intérêt  de  l'absent  lui-même 
demande  que  ses  biens  soient  confiés  aux  personnes  les  (>lus  intéressées 
ileor  conservation  et  à  leur  amélioration;  par  conséquent  à  celles  qui 
doivent  les  garder,  s'il  ne  réparait  pas.  Sous  ce  double  rapport,  donc, 
le  procureur  de  la  République,  comme  mandataire  de  la  société,  et 
eomme  spécialement  chargé  par  Tart.  1 14  de  veiller  aux  intérêts  des 
d^sents,  aurait  qualité  pour  provoquer  lui-même  la  déclaration  d'ab- 
sence et  faire  ouvrir  le  testament.  Il  pourrait  donc  agir  sur  l'avis  que  les 
légataires  lui  donneraient  de  ce  qui  se  passe.  Cet  esprit  de  la  loi  qui  veut 
que  le  ministère  public  agisse  quand  il  en  sera  besoin,  soit  dans  l'intérêt 
îe  l'absent,  soit  dans  celui  de  la  société,  se  trouve  prouvé  par  notre 
article  lui-même ,  qui  ordonne  qu'après  l'envoi  en  possession  l'ouver- 
ture du  testament  soit  requise  par  le  procureur  de  la  République,  si  elle 
ne  l'était  pas  par  les  intéressés. 

rv.  —  370.  Que  faut-il  décider,  quant  aux  fruits  produits  par  les 
biens  de  l'absent  depuis  son  départ  ou  ses  dernières  nouvelles,  jusqu'à 
renvoi  en  possession?...  Il  est  bien  clair  qu'ils  seront  remis  aux  divers 
^tjants  droit  envoyés  en  possession  de  ces  biens,  puisque  l'effet  de  la 
dédaration  d'absence  est  de  faire  supposer  l'absent  mort  dès  le  moment 

(i)  Demolombe  (H,  no  75);  Ânbry  et  Raa  (ft«  édit. ,  I,  J 152,  p.  OOft);  Massé  et  Vergâ 
(I>  08,  p.  lU). 
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du  départ  ou  des  dernières  nouvelles,  et  que,  par  conséquent,  ce  sont 
eux  qui  en  doivent  rester  propriétaires,  si  Tabsent  ne  réparait  pas.  Ce 
point  ne  souSre  donc  pas  de  diflBcuIté. 

Mais  ces  fruits  leur  seront-ils  donnés  comme  fruits,  en  telle  sorte 
qu'ils  en  seraient  tout  à  fait  maîtres  et  propriétaires,  en  qualité  de  pos* 
sesseurs  et  en  vertu  de  l'art .  1 27 ,  sauf  la  réduction  assez  légère  indiquée 
par  ce  même  article*,  ou  bien,  leur  seront-ils  seul^tnent  confiés  comme 
capital,  des  intérêts  duquel  ils  jouiront,  avec  obligation  de  rendre  oe 
capital  entier,  ainsi  qu'une  fraction  des  intérêts,  si  l'absent  revient  oa 
que  son  existence  soit  prouvée? 

C'est  certainement  cette  dernière  idée  qu'il  faut  prendre.  En  efet, 
ce  n'est  qu'à  partir  de  la  déclaration  d'absence  que  la  1<h  donne  aux 
envoyés  en  possession  droit  aux  fruits  des  biens;  ces  fruits  sont  comme 
le  salaire  de  l'administration  conférée  à  ces  envoyés  :  jusqu'à  la  décla- 
ration, les  biens  ont  été  administrés  au  nom  et  dans  l'intérêt  de  l'ab- 
sent seul.  Si  donc  l'absent  reparaît,  il  doit  avoir  ces  fruits  en  entier; 
que  s'il  ne  reparaissait  pas,  comme  il  serait  définitivement  réputé  mort 
du  jour  de  son  départ,  ils  appartiendraient  en  entier,  comme  tous  les 
autres  biens,  aux  divers  envoyés  en  possession. 

L'art.  1 26  nous  prouve  que  telle  est  bien,  en  effet,  Tidée  du  législa- 
teur, quand  il  exige  par  son  second  alinéa  que,  lors  de  l'envoi  provi- 
soire, il  soit  fait  emploi,  c'est-à-dire  un  placement  des  fruits  Mm, 
ainsi  que  du  prix  provenant  de  la  vente  du  mobilier. 

Ainsi,  soit  un  immeuble  d'un  revenu  net  de  4,000  francs  par  an,  ap- 
partenant à  Pierre  qui  a  disparu  en  laissant  un  procureur  chargé  d'ad- 
ministrer ses  biens ,  lequel  immeuble  avait  été  donné  à  Paul ,  lors  do 
mariage  de  celui-ci,  pour  être  pris  par  lui  à  la  mort  du  donateur  au- 
jourd'hui absent.  Oe  n'est  qu'après  onze  ans  depuis  le  départ  de  Pierre 
que  l'envoi  en  possession,  aux  termes  de  l'art.  121,  pourra  être  obtenu. 
Après  cet  envoi  prononcé,  Paul  demandera  compte  au  procureur,  qui 
devra  lui  remettre  et  le  bien  lui-même  et  les  revenus  par  lui  touchés 
depuis  onze  ans ,  lesquels  s'élèvent  à  44  000  francs.  Ces  44  006  firancs 
formeront  un  capital  que  Paul  gardera,  ainsi  que  le  bien,  si  l'absent 
ne  revient  pas,  mais  qu'il  lui  remettra  s'il  revient,  sauf  à  retenir  tout 
ou  partie  des  intérêts  que  ce  capital  aura  produits,  conformément  à 
l'art.  127. 

371 .  Il  en  serait  de  même  si  c'était  un  donateur  avec  clause  de  re- 


valle  entre  la  disparition  de  l'absent  et  l'envoi  en  possession,  formeront 
un  capital  qui  sera  remis  à  cet  absent  s'il  revient,  et  qui,  s'il  ne  re- 
vient pas,  restera  avec  le  bien  lui-même  à  celui  qui  le  prend  provisoi- 
rement. En  effet,  la  non-réapparition  de  l'absent  faitréputer  le  posses- 
seur provisoire  avoir  été  propriétaire  dès  le  départ  de  l'absent;  c'est 
donc  à  lui  qu'appartiennent  tous  les  fruits  produits  par  la  chose  de- 
puis ce  départ. 
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V.  —  372.  Tout  ce  que  nous  avons  dit,  quant  à  Tenvoi  en  posses- 
sion des  héritiers  présomptifs,  dans  le  n''  II  de  Tart.  1 15  et  le  n*  IV  de 
Tartide  120  s'appliquera  aussi  aux  donataires,  légataires,  et  autres 
ayant  un  droit  subordonné  à  la  condition  du  décès  de  l'absent. 

Ainsi  donc,  si,  lors  de  la  déclaration  d'absence,  celui  que  le  testa- 
ment nous  indique  comme  légataire  est  mort  après  avoir  été  vivant  au 
jour  de  la  disparition  de  l'absent  ou  de  ses  dernières  nouvelles  ;  comme 
la  déclaration  d'absence  fait  réputer  l'absent  mort  à  partir  de  ce  même 
jour,  il  s'ensuit  que  ce  légataire  était  encore  vivant  lors  de  la  mort 
présumée  du  testateur,  et  que,  par  conséquent,  il  a  transmis  ses  droits 
à  ses  héritiers  ou  autres  successeurs.  Ce  seraient  donc  ses  représen- 
tants qui  obtiendraient  la  possession  provisoire  du  bien  à  lui  légué  ;  car 
la  possession,  comme  nous  l'avons  déjà  dit,  doit  toujours  se  trouver 
là  où  serait  la  propriété,  si,  au  lieu  de  disparaître,  l'absent  avait  cessé 
de  vivre. 

Ainsi  encore,  une  fois  l'envoi  obtenu,  soit  par  le  légataire,  soit  par 
son  représentant,  si  cet  envoyé  en  possession  vient  à  mourir,  ce  sera 
i  ses  représentants  que  la  possession  passera.  Ce  seraient  eux,  en  effet, 
qui  seraient  propriétaires,  s'il  était  constant  que  l'absent  est  mort  au 
jour  de  sa  disparition  ou  de  sesdemières  nouvelles. 

VI.  —  373.  Il  faut  encore  répéter  ici  ce  que  nous  avons  dit  au  n**  V 
de  fart.  120,  sur  les  causes  qui  font  cesser  renvoi  en  possession  pro- 
visoire des  héritiers  présomptifs.  En  effet,  la  possession  de  celui  qui 
exerce  provisoirement  un  droit  particulier,  subordonné  à  la  condition 
du  déc^  de  l'absent,  prendra  fin  comme  celle  des  héritiers  présomptifs 
et  avec  les  mêmes  conséquences. 

Ainsi,  1^  s'il  se  trouve  prouvé  que  l'absent  est  vivant,  le  légataire 
on  son  représentant  et  tous  autres  envoyés  perdront  leur  possession, 
parce  qu'il  se  trouvera  prouvé  que  les  droits  qu'on  avait  présumés  ou- 
verts ne  le  sont  pas; 

2®  Si  l'on  acquiert  la  preuve  du  décès  de  l'absent,  la  possession  pro- 
visoire des  différents  envoyés  cessera  encore,  soit  pour  se  changer  ea 
un  droit  de  propriété,  soit  pour  donner  lieu  à  la  restitution  des  biens 
selon  les  circonstances  qui  vont  être  examinées  au  n^  VII  ; 

3'  Enfin,  quand  il  se  sera  écoulé  trente  ans  depuis  la  déclaration 
d'abs^ce,  ou  cent  ans  depuis  la  naissance  de  l'absent,  la  possession 
provisoire  se  changera  pour  tous  les  envoyés  en  une  possession  défini- 
tive, aux  termes  de  l'art.  129. 

Vn.  —  374.  Nous  venons  de  voir  par  quelles  causes  finit  la  posses- 
tton  provisoire  des  envoyés  autres  que  les  héritiers  présomptifs;  ce  sont 
'  les  mêmes  causes  que  pour  ces  héritiers  présomptifs  eux-mêmes. 
Mais  on  a  vu,  par  les  n^  V  et  VI  de  l'art.  120;  que  les  causes  qui  font 
cesser  la  possession  provisoire  ne  font  pas  toujours  perdre  la  posses- 
sion; puisque,  dans  tels  cas,  la  possession  provisoire  finit  par  se  trans- 
former en  possession  définitive  ou  même  en  pleine  propriété.  Il  nous 
reste  donc  à  voir,  maintenant,  quelles  causes  font  perdre  la  possession 
des  biens  aux  envoyés  autres  que  des  héritiers  présomptifs. 
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Il  faut  pour  cela  diviser  ces  envoyés  en  trois  classes  : 

1®  Ceux  dont  le  droit  est  subordonné,  comme  celui  des  héritiers, 
non  pas  seulement  au  décès,  mais  au  prédécès  de  l'absent,  et  peut  en 
outre  être  révoqué.  On  voit  que  nous  parlons  des  légataires.  En  effet, 
le  legs,  d'après  Tart.  895,  peut  toujours  être  révoqué  par  le  testateur; 
et,  en  outre,  il  n'a  d'effet,  diaprés  Fart.  1039,  qu'autant  que  le  léga- 
taire survit  à  son  testateur; 

2**  Ceux  dont  le  droit  est  aussi  subordonné  au  prédécès  de  l'absent, 
mais  ne  peut  pas  être  révoqué  à  volonté.  Tels  sont  les  donateurs  tivec 
clause  de  retour  pour  le  cas  de  leur  survie,  et  les  donataires  des  biens 
à  prendre  au  décès  du  donateur  ; 

3*  Ceux  dont  le  droit  n'est  subordonné  qu'à  la  condition  du  décès, 
comme  un  nu  propriétaire,  un  débiteur  de  rente  viagère. 

Pour  les  légataires,  deux  causes  peuvent  leur  enlever  la  possession 
des  biens  par  eux  pris  :  1*  la  preuve  de  l'existence  de  Tabsent,  car  on 
apprend  par  là  que  leur  droit  ^'est  pas  ouvert  ;  2®  la  découverte  d'un 
testament  révoquant  celui  en  vertu  duquel  ils  étaient  venus.  Il  est  une 
troisième  cause  qui  n'aura  d'effet  que  sur  les  représentants  de  ces  lé- 
gataires :  ce  serait  3**  la  preuve  du  décès  de  l'absent  arrivé  après  celai 
des  légataires. 

Pour  ceux  ayant  un  droit  soumis  aussi  au  prédécès,  mais  non  révo- 
cable, le  bien  ne  peut  être  enlevé  aux  ayants  droit  eux-mêmes  que  par 
une  seule  cause  :  la  preuve  de  Texistence  de  l'absent.  Hais  il  peut  l'être 
à  leurs  représentants  par  une  seconde  :  la  preuve  du  décès  de  l'absent 
arrivé  après  celui  des  ayants  droit. 

Quant  aux  autres  envoyés  en  possession,  dont  le  droit  s'ouvre  non- 
seulement  par  le  prédécès  de  l'absent,  mais  par  son  décès  arrivé  à 
quelque  époque  que  ce  soit,  on  .comprend  que,  soit  pour  eux-mêmes, 
soit  pour  leurs  représentants,  une  seule  circonstance  peut  leur  enlever 
leur  possession,  c'est  la  preuve  de  l'existence  de  l'absent  ;  tout  le  reste 
leur  est  indifférent. 

124.  —  L'époux  commun  en  biens,  s'il  opte  pour  la  continuation 
de  la  communauté,  pourra  empêcher  Tenvoi  provisoire,  et  Texercicd 
provisoire  de  tous  les  droits  subordonnés  à  la  condition  du  décès  de 
l'absent,  et  prendre  ou  conserver  par  préférence  l'administration  des 
biens  de  l'absent.  Si  l'époux  demande  la  dissolution  provisoire  de  h 
communauté,  il  exercera  ses  reprises  et  tous  ses  droits  légaux  et  con* 
ventionnels ,  à  la  charge  de  donner  caution  pour  les  choses  suscepti* 
blés  de  restitutiqn. 

La  femme,  en  optant  pour  la  continuation  de  la  conununauté,  con- 
servera le  droit  d'y  renoncer  ensuite* 


I.  Notions  sar  les  daq  régimes  de  mariage  :  1*  commonaalé  légales  a*  ^of""^ 
Dsaté  conTentionneUe;  3*  exclusion  de  communauté  ;  &*  séparatioa  « 
biens  $  S*  régime  dotaU 
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n.  Notre  article  déroge,  pour  le  cas  de  cosunnnaatô,  à  la  règle  d'après  laqaelle 
la  déclaration  d'absence  produit  provisoirement  les  efléts  d'un  décès.  Mais 
cette  règle  subsiste  pour  tous  les  cas  où  il  n'y  a  pas  communauté. 

Œ.       Le  coi^oint  administrateur  légal  ne  doit  pas  caution. 

lY.  Les  droits  du  conjoint  administrateur  varient  selon  que  ce  conjoint  est  le  mari 
ou  la  femme.  —  La  femme  ne  peut  aliéner  que  la  nue  propriété  de  ses  im- 
meubles propres  ;  le  mari  peut  aliéner  en  pleine  propriété  ses  immeubles, 
puis  tous  les  meubles  et  immeubles  de  la  communauté. 

V.  Si  des  biens  de  la  communauté  ont  été  aliénés  par  le  mari  à  une  époque  où 
cette  communauté ,  existant  en  apparence,  était  dissoute  en  réalité,  ces 
aliénations  sont  non  avenues  dans  les  rapports  entre  les  héritiers  de  la 
femme  et  le  mari  ;  mais  elles  restent  Inattaiquables  vis-à-vis  des  acquéreurs. 

?I.       La  continuation  provisoire  de  communauté  finit  de  six  manières  : 

Vn.  1»  Par  la  preuve  de  l'existence  de  l'absent,  —  L'administration  exceptionnelle 
de  notre  srtide  est  alors  remplacée  par  l'administration  ordinaire. 

Vm.  V*  Par  la  preuve  du  décès  de  l'absent,  — 11  faut  alors  partager  la  communauté 
dans  l'état  où  elle  était  quand  ce  décès  est  arrivé. 

IX.  Z^  Par  le  laps  de  trente  ans  depuis  la  déclaration  d^absence  ou  de  cent  ans 

depuis  la  naissance  de  Fabsent,  —  Alors  la  déclaration  d'absence  recouvre 
sa  force;  la  communauté  est  censée  dissoute  à  partir  de  la  disparition  même 
et  se  partage  en  conséquence.  ~  Mais  ici  le  provisoire  n'est  remplacé  que 
par  du  provisoire,  qui  peut  changer  lui-même  plus  tard. 

X.  k'*  Par  la  mort  de  l'époux  présent,  —  La  dissolution  de  la  communauté  de- 

vient certaine  par  cette  mort;  mais  elle  remonte  présomptivement  au  Jour 
môme  de  la  disparition ,  et  le  partage  se  fait  d'après  ce  moment  de  la  dis- 
parition. —  Ici  encore,  on  ne  fait  que  du  provisoire  qui  changera  plus  tard, 
s'il  y  a  lieu. 

XI.  9^  Par  la  renonciation  de  V époux  présent  à  la  continuation  provisoire. — La 

dissolution  remonte  encore  présomptivement  an  Jour  de  la  disparition,  et 
le  partage  se  fait  en  conséquence,  mais  provisoirement  et  sanf  changement 
ultérieur  oonune  ci-dessus. 

XII.  6«  Enfin,  par  la  déclaration  d'absence  de  l'époux  d*abord  présent,  —  La  dis- 

solntion  remonte  encore  au  Jour  de  la  oisparition  de  l'autre  époux,  et 
le  partage  n'est  toujours  que  provisoire.  —  Il  peut  même,  alors,  ôtre 
remplacé  plus  tard  par  des  mestires  qui  ne  seront  que  provisoires  elles- 
mêmes. 
XnL     Résumé  des  sept  numéros  précédents. 

XIV.  Quand  les  héritiers  réels  ou  présomptiCs  de  l'absent  viennent  prendre  ses 

biens  dans  l'un  des  cas  ci-dessus,  ils  ne  prennent  pas  les  fruits  échus  de- 
puis la  déclaration  d'absence;  ces  fhiits  restent,  en  totalité  ou  en  partie, 
selon  les  cas,  à  l'administrateur  légal.  —  Mais  les  héritiers  prennent  les 
fruits  échus  antérieurement  à  la  déclaration  d'absence. 

XV.  Quand  il  y  a  communauté  pour  une  partie  seulement  des  biens,  l'article 

s'applique  à  ces  biens  et  les  antres  restent  soumis  à  la  règle  ordinaire.  — 
Il  peut  donc  y  avoir,  tout  à  la  fois,  supposition  de  mort  pour  certains  biens 
et  supposition  de  vie  pour  les  autres.  Mais  l'époux  présent  ne  peut  pas  in- 
voquer les  deux  idées  à  la  fois. 

XVL     Sens  du  dernier  alinéa  de  notre  article. 

XVIL  Quand  l'époux  présent  opte  pour  la  dissolution  provisoire,  on  reste  dans  le 
droit  commun ,  et  l'on  applique  les  règles  ordinaires  de  l'absence. 

XVIU.  Droits  de  l'époux  sur  les  biens  qu'il  prend  dans  ce  cas.  —  Ces  droits  varient, 
selon  que  l'époux  présent  est  le  mari  ou  la  femme. 

XIX.  Dans  ce  cas  de  dissolution  provisoire,  l'époux  doit  caution  pour  tout  ce  qu'il 

prend;  car  c'est  pour  tout  qu'il  peut  y  avoir  lieu  à  restitution. 

XX.  Quand  il  n'y  a  pas  communauté ,  notre  article  ne  s'applique  plus. 

XXL  La  supposition  de  mort  de  l'absent,  résultant  de  la  déclaration  d'absence, 
n'est  point  une  présomption  de  droit  proprement  dite. 

i.  —  375.  Pour  l'intelligence  de  cet  article,  quelques  notions  sont 
nécessaires  sur  les  difiërents  modes  d'après  lesquels  deux  futurs  époux 
peuvent,  sous  le  Code  civil,  régler  leurs  conventions  matrimoniales. 

On  peut  distinguer  cinq  régimes  ou  modes  de  contrats  de  mariap^e  : 
l*la  communauté  légale;  2^  la  communauté  conventionnelle;  3**  le 
régime  exclusif  de  communauté  ;  4®  la  séparation  de  biens  ;  5^  le  ré- 
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gime  dotal.  Nous  allons  dire  un  mot  de  chacun,  dans  cinq  paragraphes 
différents. 

Et  d'abord  la  communauté  est  une  société  de  biens  entre  époui. 
Elle  est  légale,  quand  les  époux  s'en  sont  rapportés,  pour  la  régler,  aux 
dispositions  tracées  par  la  loi  elle-même  ;  elle  esiconvenfionnelle,  quand 
ils  ont  modilSé  ces  dispositions  de  la  loi  par  des  clauses  particulières  de 
leur  contrat.  Tous  ceux  qui  ne  font  pas  de  contrat  de  mariage  se  trou- 
vent, de  plein  droit,  soumis  à  la  communauté  légale. 

§  1^.  Communauté  légale.  — Dans  la  communauté  légale,  le  fonds 
social  comprend  en  général  :  1*  en  toute  propriété,  les  biens  meubles 
des  deux  époux  ;  2**  les  revenus  seulement  de  leurs  immeubles,  lesquels 
immeubles  restent  propres  à  chacun  ;  3*  le  produit  du  travail  et  de  Tin- 
dustrie  de  ces  époux. 

Tout  ce  qui  tombe  dans  la  communauté  est,  conune  on  le  voit,  mo- 
bilier ;  mais  il  est  clair  que  si,  avec  ces  valeurs  mobilières,  avec  les  éco- 
nomies faites  sur  les  revenus,  ou  l'argent  apporté  par  les  époux,  ou 
provenant  de  leur  industrie  ou  de  la  vente  de  leurs  meubles,  il  est  ac- 
quis des  immeubles,  ces  immeubles  seront  la  propriété  de  la  commu- 
nauté. On  appelle  ces  biens  conquéts  ou  acquêts  de  communauté,  par 
opposition  aux  propres  de  communauté,  nom  qu'on  donne  aux  biens 
personnels  des  époux. 

Tout  ceci  résulte  de  la  disposition  de  l'art.  1401 . 

Réciproquement,  la  communauté  prend  à  sa  charge,  d'après  l'ar- 
ticle 1409  :  1^  comme  compensation  de  la  propriété  des  meubles  des 
époux,  les  dettes  mobilières  qui  ne  sont  pas  relatives  aux  immeubles 
propres  ;  2*  les  intérêts  seulement  des  autres  dettes  et  les  réparations 
à  faire  aux  immeubles  propres,  en  compensation  des  revenus  de  ces 
mêmes  immeubles;  3*  enfin,  comme  compensation  du  produit  du  tra- 
vail des  époux,  les  dépenses  nécessaires  pour  leur  entretien  et  celui  des 
enfants  et  pour  tous  les  besoins  du  ménage. 

La  communauté,  bien  entendu,  prend  en  outre  à  sa  charge  toutes 
les  dettes,  môme  immobilières,  contractées  pour  son  compte  par  son 
chef,  le  mari,  ou  par  la  femme  comme  mandataire  de  celui-ci. 

Le  mari  seul  est  administrateur  de  la  communauté,  et  il  l'adminbtre 
cum  libéra  potestate,  en  sorte  qu'il  en  est,  jusqu'à  un  certain  point, 
considéré  comme  propriétaire,  tant  qu'elle  dure;  il  peut  aliéner,  dis- 
siper les  biens  qui  la  composent.  Il  a  même  l'administration,  mais  l'ad- 
ministration simple,  des  biens  restés  propres  à  la  femme  (voy.  ar- 
ticles 1421  et  1428). 

En  compensation  de  ce  pouvoir  exorbitant  donné  au  mari  sur  les 
biens  de  la  communauté,  et  pour  que  la  femme,  qui  ne  prend  aucune 
part  à  l'administration,  ne  soit  pas  forcée  de  subir  toutes  les  consé' 
quences  de  la  mauvaise  gestion  du  mari,  la  loi  accorde  à  cette  feoune 
ou  à  ses  représentants,  lors  de  la  dissolution,  la  faculté  d'accepter  les 
résultats  de  la  communauté  ou  d'y  renoncer.  En  cas  d'acceptation,  la 
femme  ou  ses  ayants  cause  partagent  par  moitié  avec  le  mari  ou  ses 
représentants  et  se  trouvent  obligés  à  la  moitié  des  dettes.  Quand  elle 
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renonce,  elle  n'est  point  soumise  aux  dettes,  mais  elle  ne  prend  au- 
cune part  dans  Tactif  ;  elle  retire  seulement  ses  biens  propres  (voy.  ar- 
ticle 1453). 

§  2.  Communauté  conventionnelle,  —  On  appelle  communauté  con- 
ventionnelle,  comme  nous  Tavons  déjà  dit,  le  régime  ci-dessus,  mo- 
difié par  telles  ou  telles  conventions  particulières  que  les  parties  ont  sti- 
pulées. 

Ainsi,  les  époux  ont  pu  rétrécir  les  bases  de  leur  communauté  en 
convenant  que  tout  ou  partie  de  leurs  meubles  leur  resteraient  propres 
comme  leurs  immeubles,  ou  même  en  réduisant  la  communauté  aux 
acquisitions  qui  se  feraient  pendant  sa  durée,  ce  qu'on  appelle  société 
d'aequéts. 

En  sens  contraire,  ils  ont  pu  élargir  les  bases  de  leur  société,  en  sti- 
pulant que  non-seulement  les  meubles,  mais  même  une  portion  ou  la 
totalité  de  leurs  immeubles  tomberaient  en  communauté. 

Ainsi  encore,  ils  ont  pu  convenir  que  chacun  d'eux  garderait  ses 
dettes  à  sa  charge  ;  que  lors  de  la  dissolution,  l'un  d'eux  aurait  les  deux 
ttors  ou  les  trois  quarts  du  fonds  commun,  Tautre  seulement  un  tiers 
ou  un  quart;  ou  bien  que  Tépoux  survivant  prélèverait  d'abord  sur  la 
masse  une  fraction  déterminée,  puis  partagerait  le  reste  également  avec 
les  représentants  de  l'autre  époux;  que  la  femme,  si  elle  renonce, 
pourra  reprendre,  non  plus  seul^oQent  ses  propres,  mais  encore  tout  ou 
partie  de  ce  qu'elle  a. apporté  dans  la  conununauté  (voyez,  sur  tous  ces 
points,  l'art.  1497). 

§  3.  Régime  exclusif  de  la  communauté.  —  Dans  le  régime  exclusif 
de  la  communauté  (qui  a  lieu  quand  les  époux  disent  qu'ils  se  marient 
sans  communauté,  sans  ajouter  qu'ils  adoptent  tel  ou  tel  régime  par- 
ticulier), tous  les  biens  de  chaque  époux  lui  restent  propres  ;  mais  le 
aiari  a  l'administration  et  la  jouissance  de  tous  les  biens  de  sa  femme, 
desquels  il  se  trouve  véritablement  usufruitier  (voy.  les  art.  1530, 
1531, 1533). 

§  4.  Séparation  de  biens.  —  Quand  les  époux  se  marient  séparés  de 
biens,  ils  restent,  quant  à  leurs  biens,  étrangers,  pour  ainsi  dire,  l'un 
à  Tautre,  puisque  diacun  d'eux  conserve  Tadministration  et  la  jouis- 
sance des  siens.  Seulement  chacun  contribue  aux  charges  du  mariage, 
suivant  la  convention  arrêtée  au  contrat;  à  défaut  de  convention,  la 
fenune  doit  verser  pour  cet  objet  le  tiers  de  ses  revenus  (voy.  les  ar- 
ticles 1536  et  1537). 

§  5.  Régime  dotal.  —  Dans  le  régime  dotal,  le  mari  conserve  la 
jouissance  de  tous  ses  biens.  Quant  à  la  fenmie,  elle  conserve  la  pro* 
priété  des  siens  ;  mais  pour  leur  administration  et  leur  jouissance,  il 
ftttt  distinguer  :  les  biens  de  la  femme  sont  en  partie  dotaux  et  en  par- 
tie paraphemaux,  ou  tous  dotaux  ou  tous  paraphémaux  (voy.  les  ar- 
tides  1542,  pub  1574  et  le  commencement  de  l'art.  1575^.  Le  mari 
a  l'administration  et  la  jouissance  de  tous  les  biens  dotaux  (1549).  La 
femme  garde  et  l'administration  et  la  jouissance  de  ses  biens  parapher- 
iiaux(1576). 
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Tout  en  se  soumettant  au  régime  dotal,  les  époux  peuvrat  convenir 
qu'il  y  aura  entre  eux  société  d'acquêts  (1581).  Us  pourraient  ansâ 
coiQbiner  de  toute  autre  manière  le  régime  en  communauté  et  le  ré- 
gime dotal  (voy.  Tart.  1387). 

Il  faut  enfin  observer  que,  quelque  régime  qu'on  adopte,  chacun 
des  époux  peut  faire,  soit  dans  le  contrat  de  mariage,  soit  pendant  le 
mariage,  sur  ses  propres  biens,  au  profit  de  son  conjoint,  des  libéra- 
lités que  ce  conjoint  prendra,  s'il  survit.  Ces  libéralités  se  nomment 
gains  de  survie. 

Ces  notions  préliminaires  une  fois  bien  comprises,  arrivons  à  Texpli- 
cation  de  notre  article,  et  voyons  quels  seront  les  efiTets  de  la  déclara- 
tion d'absence  sous  les  divers  régimes  de  mariages. 

II.  —  376.  Si  notre  article  n'existait  pas  au  Code,  il  suffirait,  pour 
bien  connaître  les  droits  et  obligations  du  conjoint  de  Tabsent,  de  tirer 
les  conséquences  qui  résultent  des  dispositions  expliquées  jusqu'id, 
savoir  :  que  lors  de  la  déclaration  d'absence,  toutes  choses  doivent  être 
mises,  provisoirement,  à  Tétat  où  elles  se  trouveraient  définitivement, 
si  Tabsent  était  mort  lorsqu'il  a  disparu  ou  cessé  de  donner  de  ses 
nouvelles. 

Mais  notre  article  apport  une  modification  à  cette  règle  pour  le  cas 
où  les  époux  sont  communs  en  biens.  En  effet,  si  l'on  appliquait  ici  la 
règle  ci-dessus,  il  faudrait  dire  que  la  communauté  se  dissolvant  par 
la  mort,  la  déclaration  d'absence  aura  pour  effet  de  faire  remonter  sa 
dissolution  provisoire  au  moment  de  la  disparition  du  conjoint  absent 
ou  de  ses  dernières  nouvelles.  Or,  il  n'en  sera  pas  ainsi,  comme  on  voit, 
puisque  la  première  phrase  de  notre  article  donne  au  ccmjoint  présent 
la  faculté  d'opter  pour  la  continuation  de  la  communauté,  d  arrfiter 
ainsi  l'exercice  des  droits  des  divers  intéressés,  lesquels  se  trouveront, 
dès  lors,  dans  la  même  position  que  si  l'absent  était  présent. 

Du  reste,  et  on  le  comprend  de  suite,  ce  seront  toujours  la  règle  et 
les  principes,  ordinaires  qu'il  faudra  appliquer,  quand  il  n'y  aura  pas 
communauté  entre  les  époux. 

La  loi,  en  effet,  n'accorde  qu'à  l'époux  commun  en  biens  la  faculté 
d'arrêter  les  effets  de  la  déclaration  d'absence,  en  optant  pour  la  con- 
tinuation de  la  communauté.  Bien  entendu,  il  ne  serait  pas  néc^saire, 
pour  qu'il  y  eût  lieu  d'exercer  cette  faculté,  que  les  époux  eussent 
adopté  la  communauté  légale.  S'il  y  a  communauté  conventionnelle, 
par  exemple,  simple  communauté  d'acquêts,  encore  bien  qu'elle  fût 
combinée  avec  le  régime  dotal,  il  sera  toujours  vrai  de  dire  que  les 
époux  sont  communs,  quant  aux  biens  qui  composent  la  société  d'ac- 
quêts, et  pour  ces  biens,  par  conséquent,  on  appliquera  notre  article. 
Mais,  quant  aux  autres  biens  de  l'époux  absent,  on  appliquerait  les 
règles  ordinaires.  Nous  reviendrons  là-dessus  au  n*  XV. 

III.  —  377.  En  optant  pour  la  continuation  de  la  communauté,  le 
conjoint  prends  si  c'est  la  femme,  conserve,  si  c'est  le  mari,  l'adminis- 
tration des  biens  de  l'époux  absent.  Ce  conjoint  reçoit,  dans  ce  cas^ 
de  la  loi  elle-même,  le  nom  à* administrateur  légal  (art.  127). 
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VoyoDs  quds  seront  les  droits  de  cet  administrateur.  Et  d'abord, 
d<Mt-il  donner  caution  ? 

Si  l'on  se  détenmnait  par  le  besoin  de  la  circonstance,  et  que  pour 
demander  caution  on  exigeât  seulement  qu'il  fût  utile  de  le  faire,  la 
caution  devrait  être  exigée. 

En  effet,  une  femme  disparaît  en  1825,  sans  qu'on  ait  ensuite  au* 
eon  renseignement  sur  elle,  la  déclaration  d'absence  est  demandée 
en  1S29,  prononcée  en  1830,  et  le  mari,  en  optant  pour  la  continua» 
tion  de  la  communauté,  conserve  l'administration  qu'il  avait  antérieu- 
rement. En  1835,  on  apprend  le  décès  de  cette  femme,  lequel  remonte 
à  1832.  La  communauté,  qui  a  duré  en  apparence  jusqu'en  1835,  est 
donc  réellement  dissoute  depuis  trois  ans  *,  les  héritiers  de  la  femme 
ont  donc  droit  à  la  moitié  de  la  communauté  telle  qu'elle  était  il  y  a 
trois  ans.  Or,  depuis  ces  trois  ans;  le  mari  a  pu  en  dissiper  une  partie 
DotaUe,  et,  s'il  n'a  pas  de  biens  personnels  sur  lesquels  ces  héritiers  de 
ta  fenmie  puissent  recourir,  ils  perdront  une  partie  de  ce  qui  leur  ap- 
partient. Il  serait  donc  bon  d'exiger  caution. 

Toutefois,  la  loi  ne  la  demandant  pas  ;  il  ne  nous  parait  pas  qu'on 
pubse  ajouter  à  ses  dispositions,  en  l'exigeant.  Le  législateur  a  sans 
doate  pensé  qu'il  eût  été  trop  dur  de  demander  caution  à  celui  qui  ne 
£ùt  que  continuer  une  administration  qu'il  a  toujours  eue  :  voilà  pour 
le  mari.  D'un  autre  côté,  il  n'a  pas  voulu  rendre  la  position  de  la  femme 
pire  que  celle  du  mari,  en  demandant  à  celle-là  une  caution  qu'il 
n'exigeait  pas  de  celui-ci. 

Quel  qu'ait  été  le  motif  du  législateur,  toujours  est-il  qu'il  dispense 
da  bail  de  caution  l'époux  optant  pour  la  continuation  de  la  commu- 
nauté. On  le  voit  assez,  en  rapprochant  cette  première  partie  de  notre 
article  des  art.  1 20  et  1 23,  et  surtout  de  la  seconde  partie  de  ce  même 
article.  Dans  l'art.  120,  il  s'agit  de  l'envoi  provisoire  pour  les  héritiers, 
la  loi  demande  caution;  dans  l'art.  123,  c'est  encore  l'envoi  provi- 
soire pour  tous  les  autres  intéressés,  la  loi  demande  encore  caution  ; 
dans  notre  art.  124,  première  partie,  il  ne  s'agit  plus  d'envoi  provi- 
soire, la  loi  ne  parle  plus  de  caution;  trois  lignes  plus  bas,  dans  le 
même  article,  il  s'agit  du  même  époux  ;  mais  venant  en  vertu  de  l'en- 
voi provisoire,  la  loi  redemande  caution.  Certes,  ce  n'est  pas  en  pré- 
sence de  semblables  textes  qu'on  peut  supposer  un  oubli  de  la  part  du 
législateur. 

Il  ne  peut  pas  d'ailleurs  rester  de  doute  sur  cette  pensée  du  législa- 
teur, quand  on  voit,  par  le  discours  de  l'orateur  du  Gouvernement, 
qu'il  a  hésité  pour  demander  cette  caution  à  l'époux,  alors  même  que 
celui-ci  vient  comme  simple  envoyé  provisoire  en  possession  ! 

Le  texte  et  Tesprit  du  Code  dispensent  donc  l'époux  de  fournir  cau- 
tion dans  ce  cas  ;  et  c'est,  par  conséquent,  violer  la  loi  que  de  l'exiger, 
conome  l'a  &it  un  arrêt  de  Pans,  du  9  janvier  1826  (l). 

(1)  Demolombe  (II,  d<»  SSS);  ^obry  et  Raa  (ft«  édit,  I,  g  155,  p.  S17];  Massé  et 
Vergé  (I,  p.  làS). 
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rv.  —  378 .  La  parité  de  position,  que  nous  valons  de  signala  entre 
le  mari  et  la  femme,  n^existera  pas  sous  tous  les  rapports. 

Et  d'abord,  le  choix,  offert  à  Tépoux  présent,  entre  la  continuation 
et  la  dissolution  provisoire  de  la  coomiunauté ,  ne  pourra  être  exifflroë 
par  la  femme  qu'avec  autorisation  de  la  justice.  La  femme  nuuîée ,  en 
effet,  commeonpeutle  voir  par  les  art.  215, 216, 217,  218,219,  776, 
934 ,  etc. ,  ne  peut  ni  faire  aucun  acte ,  ni  ester  en  justice  (excepté 
quand  elle  est  poursuivie  pour  quelque  crime  ou  délit),  sans  Tautorisa- 
tion  de  son  mari,  ou,  à  son  défaut,  du  tribunal  :  il  faudra  donc,  vu 
l'absence  du  mari ,  que  la  femme  soit  autorisée  par  le  tribunal  pour 
exercer  l'option  dont  parle  notre  article.  C'est  là  une  première  diffia-r 
rence  entre  le  mari  et  la  femme.  Maintenant,  quant  aux  droits  d'ad- 
ministration de  répoux  présent,  pendant  la  continuation  de  la  conmiUf* 
nauté,  il  y  aura  une  grande  différence  entre  eux. 

La  femme ,  dans  ce  cas ,  prend,  comme  dit  notre  article ,  une  adim« 
nistration  à  laquelle  elle  ne  devait  jamais  arriver  dans  l'ordre  ordinaire 
des  choses.  Aussi,  elle  chercherait  en  vain  ailleurs  que  dans  notre  titre 
des  Absents  une  disposition  qui  lui  accordât  un  droit  quelconque.  Elle 
n'aura  donc  que  ceux  écrits  dans  ce  titre  même  et  accordés  aux  en- 
voyés provisoires.  Le  mari,  au  contraire ,  conserve  une  administration 
qu'il  avait  déjà,  en  vertu  d'autres  dispoâtions  de  la  loi.  Il  puisera  ses 
droits,  lui,  dans  le  titre  du  Contrat  de  mariage  et  conservera  tous  ceux 
qu'une  disposition  du  titre  des  absents  ne  lui  enlèvera  pas. 

379.  Ainsi ,  la  femme ,  n'ayant  que  les  droits  accordés  par  notre 
titre,  ne  pourra,  d'après  Tart.  128,  ni  hypothéquer,  ni  aliéner  les  im- 
meubles, soit  du  mari,  soit  de  la  communauté.  Elle  ne  pou  ri  .n  pas 
même  aliéner  les  meubles ,  à  cause  du  deuxième  alinéa  de  Tart.  126« 
Il  est  vrai  qu'on  regarde  en  général  l'aliénation  des  meubles  comme 
un  acte  d'administration.  Là  où  la  loi  met  le  droit  d'administrer,  elle 
met  ordinairement,  conmie  conséquence,  celui  d'aliéner  les  meubles. 
On  peut  voir,  entre  autres  dispositions ,  celles  des  art.  1428, 1449,  et 
de  l'art.  1536  combiné  avec  l'art.  1538 ,  dans  lesquels  le  législateur, 
&k  constatant  le  droit  d'administrer,  accorde  le  droit  d'aliéner  les  moi- 
bles,  soit  formellement ,  soit  implicitement,  en  ne  refusant  la  iaeulté 
d'aliéner  que  quant  aux  immeubles.  Mais  nous  verrons,  sous  l'art.  1 26, 
que  la  loi,  faisant  exception  à  cette  règle,  veut  que  les  meiû)les  de  l'ab* 
sent  ne  soient  pas  vendus ,  tant  que  le  tribunal  ne  Tordonoera  pas , 
nonobstant  la  volonté  que  l'administrateur  aurait  de  les  vendre,  et  que, 
réciproquement ,  la  vente  en  soit  faite ,  si  elle  est  ordonnée ,  malgni  la 
malgré  la  volonté  contraire  de  cet  administateur.  La  femme  ne  powra 
donc  rien  aliéner ,  ni  des  immeubles,  ni  des  meubles,  sdt  du  mari  ab- 
sent ,  soi t  de  la  communauté  (  1  ) . 

Et  qu'on  ne  dise  pas  que,  dans  ces  art.  126  et  128,  il  n'est  question 
que  des  biens  de  l'absent,  et  que,  dès  lors,  leur  application  devrait  se 
borner  aux  biens  propres  du  mari  ;  ce  serait  une  erreur.  D'abord  notre 

(1)  Comp.  OriéMM,  22  DOT.  1850  (Dey.,  51, 2, 553). 
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titre  étant ,  comme  noas  Tavons  déjà  dit ,  le  seul  qui  s'occupe  de  l'ad- 
minbtration  de  la  femme,  celle-ci  ne  saurait  trouver  ailleurs  des  droits 
plus  étradus  que  ceux  qui  sont  limités  par  ces  articles.  En  second  lieu, 
les  droits  de  La  femme  sur  la  communauté  ne  devant  s'ouvrir  qu'à  la 
dissolution ,  en  sorte  que,  tant  que  cette  conmiunanté  dure  ou  est  ré- 
putée durer,  c^est  le  mari  qui  en  est  censé  le  maître  unique,  il  suit  de 
là  que,  quand  c'est  le  mari  qui  est  absent ,  les  biens  de  cette  commu- 
nauté doivent  être  regardés  comme  biens  du  mari  et ,  par  conséquent, 
comme  biens  d'absent.  Tdle  est  la  conséquence  de  Tart.  1421 . 

Quant  à  ses  inmieubles  propres ,  la  femme  ne  pourrait  les  aliéner  ou 
hypothéquer  que  pour  la  nue  propriété,  puisque  le  revenu,  la  jouissance 
en  appartient  à  la  communauté  ;  et  elle  ne  le  pourrait  faire  qu^avec  Tau- 
torisatioade  la  justice,  d'après  ce  qui  a  été  dit  ci-dessus. 

380.  Quant  au  mari,  qui,  bien  entendu,  a  toujours  le  droit  d'hypo- 
théquer ou  d'aliéner  tous  ses  biens  propres,  sans  distinction  de  meubles 
ou  d'immeubles,  il  aura  aussi  ce  droit  quant  aux  biens  de  la  commu- 
nauté, puisque  ce  droit  de  les  vendre,  de  les  dissiper,  il  le  tient  des 
dispositions  portées  ailleurs,  au  titre  du  Contrat  de  mariage  (art.  1421), 
et  que  ce  droit  ne  lui  est  pas  enlevé  par  les  art.  1 26  et  1 28  (1  ).  En  effet, 
ces  articles  ne  parlent  que  des  biens  de  l'absent;  or ,  ici  l'époux  ab- 
sent, c'est  la  femme,  et  les  biens  de  la  communauté  ne  sont  pas,  quant 
à  présent,  les  biens  de  la  femme,  pas  même  pour  la  moitié  ou  toute  autre 
fraction  convenue,  à  laquelle  elle  aura  droit  lors  de  la  dissolution.  Le 
mari  aura  donc  le  droit  d'aliéner  tous  les  biens  de  la  conununauté  ; 
pourvu,  cependant,  que  ce  soit  à  titre  onéreux  (2)  ;  car,  à  titre  gratuit, 
il  ne  peut  aliéner  ni  les  immeubles,  ni  la  totalité  ou  une  quotité  de  mo- 
bilier, mais  seulement  des  objets  particuliers  de  ce  mobilier  (1422). 
Pour  ce  qui  est  des  biens  restés  propres  à  la  femme,  le  mari  ne  pourra 
pas  plus  aliéner  les  meubles  que  les  immeubles. 

En  effet,  quant  aux  immeubles,  il  ne  le  pourrait  pas,  quand  même  la 
femme  ne  serait  pas  absente  (art.  1428) ,  de  sorte  que  ses  droits  ne  sont 
point  restreints  sous  ce  rapport  par  l'art.  1 28  ;  c'est  le  droit  commun  qui 
lui  défend  de  les  aliéner  ou  hypothéquer.  Quant  aux  meubles ,  il  en  est 
autrement  :  si  l'on  appliquait  les  principes  ordinaires,  il  pourrait  les  alié- 
ner (Arg.,  art.  1428)  ;  mais,  ici,  le  deuxième  alinéa  de  l'art.  126  s'y 
opposera.  Aussi,  le  premier  alinéa  de  cet  art.  126  impose-t-il  à  l'époux 
qui  opte  pour  la  continuation  de  la  communauté,  sans  distinguer  entre 
te  naari  et  la  femme,  l'obligation  de  faire  faire  un  inventaire  du  mobilier 
appartenant  à  l'absent,  pour  empêcher  le  détournement  de  tout  ou 
partie  de  ce  mobilier. 

V.  —  381 .  La  faculté  qu'aura  le  mari ,  pendant  l'administration  lé- 
gale, d'aliéner  les  biens  meubles  ou  immeubles  de  la  communauté,  doit 

(1)  Demolombe  (H,  n<»  SS5);  Anbrv  et  Ran  (fte  édit,  I,  {155,  p.  616). 

(S)  Lorsque,  après  déclaration  d'absence  de  sa  femme,  le  mari  a  opté  pour  la  coin 
timution  de  la  communauté,  les  héritiers  présomptiiii  de  la  femme  sont  fondés  à 
Utire  inscrire  son  hypothèque  lég^e  sur  les  acquêts  Tendus  par  le  mari.  Bordeaux, 
38  Juin  1870  (De?.,  70,  3,  936). 
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être  combinée  avec  le  droit  que,  dans  le  n®  III,  nous  avons  reconnu  aux 
héritiers  de  la  femme,  de  demander,  quand  la  mort  de  celle-ci  serait 
une  fois  prouvée ,  la  moitié  de  cette  communauté  telle  qu'elle  ét^t  au 
moment  de  cette  mort. 

Ainsi ,  un  mari  opte  ,  en  1830 ,  pour  la  continuation  de  la  comma- 
nauté  existant  entre  lui  et  sa  fenune  absente;  puis ,  en  1836,  on  ap- 
prend que  cette  femme  est  morte  en  1832.  A  cette  époque  de  1832, 
la  communauté  présentait  un  actif  net  de  60  000  francs;  aujourd'hui, 
elle  est  réduite  à  40000  francs,  parce  que  le  mari  a  vendu,  pour  une 
sonmiede  20000  francs,  un  inmieuble  dont  le  prix  est  dissipé.  D'un 
côté,  les  héritiers  de  la  femme  pourront  exiger  30  000  irancs,  moitié 
de  ce  qu'était  la  communauté  en  1832;  parce  que  cette  communauté 
ayant  été  dissoute,  par  le  fait,  avant  la  vente  de  l'immeuble,  le  mari 
se  trouve  avoir  vendu  un  bien  dont  il  n'était  propriétaire  que  pour 
moitié ,  Tautre  moitié  appartenant  irrévocablement  aux  héritiers  de  sa 
fenm^e.  Mais ,  d'un  autre  côté ,  Tacheteur  ne  pourra  pas  être  inquiété, 
et  la  vente  sera  valable  pour  le  tout,  en  vertu  des  art.  1421  et  124 
combinés.  En  effet,  d'après  l'art.  1421 ,  le  mari  peut  aliéner  les  bieos 
de  la  communauté ,  tant  que  cette  communauté  dure  :  or,  l'art.  124 
déclare  que  cette  communauté  continue,  après  la  déclaration  d'absence, 
par  l'option  que  fait  le  mari  pour  la  continuation.  Déclarer  nulle  la 
vente  par  lui  faite,  ce  serait  donc  faire  de  notre  article  un  piège  tendu 
aux  tiers  de  bonne  foi  par  la  loi  elle-même.  Ainsi ,  les  hàîtiers  de  la 
femme  n'auront  de  recours  que  contre  le  mari. 

VI.  —  382.  La  continuation  provisoire  de  la  communauté,  résultant 
de  l'option  de  Tépoux  présent  ^  et  l'administration  légale  qui  en  est  la 
suite,  peuvent  finir  de  six  manières  : 

1°  Par  la  preuve  de  Texistence  du  conjoint  absent; 

2*^  Par  la  preuve  de  son  décès  ; 

3°  Par  le  laps  de  trente  ans  depuis  la  déclaration  d'absence  ou  de 
cent  ans  depuis  sa  naissance  ; 

4*^  Par  la  mort  de  Tépoux  présent; 

ô®  Par  la  renonciation  que  l'époux  qui  avait  opté  pour  la  continua- 
tion, fait  à  cette  continuation  ; 

6°  Enfin ,  par  la  déclaration  d'absence  de  ce  deuxième  époux ,  d'a- 
bord présent,  et  qui  viendrait  aussi  à  disparaître. 

Donnons  un  mot  d'explication  sur  chacun  de  ces  six  cas  : 

VII.  —  383.  1®  Cessation  de  la  continuation  provisoire  de  la  eom" 
munauté  et  de  V administration  légale,  par  la  preuve  de  l'existence  de 
l'absent. 

Lorsque  l'époux  absent  reparaît  ou  qu'on  a  de  ses  nouvelles ,  la 
communauté  que  l'on  regardait,  en  vertu  de  la  déclaration  d'absence, 
comme  n'ayant  eu ,  depuis  la  disparition  ou  les  dernières  nouvelles  de 
l'absent,  qu'une  continuation  apparente,  se  trouve  avoir  continué  réel- 
lement et  continuer  encore.  L'administration  légale,  résultat  de  l'optioo 
de  l'époux  présent,  cesse  donc  pour  faire  place  à  l'administration  or- 
dinaire. Ainsi,  si  c'est  la  fenmie  qui  avait  l'administration  légale ,  elle 


HT.  IV.   DES  ABSENTS.  ART.  124.  301 

rend  cette  administration  aa  mari  ;  que  si  c'était  le  mari ,  il  continue 
d'administrer,  mais  c'est  maintenant  comme  chef  réel  d'une  commu- 
nauté encore  existante. 

YIII.  —  384.  2®  Cessation  de  la  carUinuation  provisoire  de  la  corn- 
mmmmté  et  de  l'administration  légale,  par  la  preuve  du  décès  de 
l'absent. 

Dans  le  cas  précédent,  la  réalité  se  trouvait  d'accord  avec  le  provi- 
soire; provisoirement,  on  avait  fait  durer  la  communauté,  et  par  le 
filit,  il  se  trouvait  prouvé  que  cette  conmiunauté  avait  duré  réellement. 
Id,  il  en  sera  de  nîéme  quelquefois,  mais  non  pas  toujours  ;  il  faudra  re- 
cbercber  à  quelle  époque  est  arrivée  la  mort  dont  on  acquiert  aujour- 
dliui  la  preuve.  Si  Tépoux  absent  n'est  mort  qu'au  moment  où  Ton  en 
reçoit  la  nouvelle,  le  provisoire  se  trouvera  encore  d'accord  avec  la 
réalité,  puisque  la  communauté  qu'on  a  réputée  continuer ,  continuait 
en  effet,  et  que  la  cessation  de  sa  continuation  provisoire  aura  lieu  en 
mânae  temps  que  la  dissolution  réelle.  Mais  il  n'en  sera  plus  de  même 
si ,  Icvsqu'on  apprend  la  mort  de  l'absent ,  cette  mort  est  arrivée  déjà 
dqpuis  plusieurs  années  ;  alors,  en  effet,  la  communauté  aura  duré  pro- 
visoirement et  en  apparence,  après  qu'elle  était  réellement  dissoute,  et 
il  feudUt ,  sans  avoir  égard  à  cette  continuation  purement  apparente, 
romonter  de  plusieurs  années  pour  fixer  les  droits  respectifs  de  l'époux 
présent  et  des  héritiers  de  l'époux  absent. 

Ainsi,  supposons  que  la  déclaration  d'absence  et  l'option  de  l'époux 
présent  pour  la  continuation  provisoire,  aient  eu  lieu  en  1825,  et 
qa^en  1836,  on  apprenne  la  mort  de  l'époux  absent  arrivée  en  1832  ; 
ce  sera  la  communauté  telle  qu'elle  était  à  cette  époque  de  1832  qu'il 
faudra  partager,  sans  avoir  égard  à  l'augmentation  ou  à  la  diminution 
que  les  quatre  années  postérieures  ont  pu  lui  apporter. 

IX.  —  385.  3®  Cessation  de  la  continttation  provisoire  de  la  corn* 
munauté  et  de  l'administration  légale,  par  le  laps  de  trente  ans  de^ 
puis  la  déclaration  d'absence,  ou  de  cent  ans  depuis  la  naissance  de 
tabsent. 

Par  la  simple  lecture  des  art.  129  et  132,  on  voit  que,  quand  il  s'est 
écoulé  trente  ans  depuis  la  déclaration  d'absence  ou  cent  ans  depuis  la 
naissance  de  l'absent,  la  présomption  que  cet  absent  est  mort  devient 
si  forte  aux  yeux  de  la  loi,  que  ses  biens  sont  mis  en  la  possession,  non 
plus  provisoire ,  mais  définitive  des  divers  ayants  droit ,  qui ,  dès  ce 
moment ,  peuvent  en  disposer  conmie  de  leurs  biens  propres ,  sauf,  si 
l'absent  revient,  à  lui  rendre  seulement  ce  quMl  se  trouverait  avoir  en- 
core entre  les  mains.  Dans  ce  cas ,  donc ,  la  présomption  de  vie  que  la 
loi  avait  fait  résulter,  malgré  la  déclaration  d'absence,  de  l'option  faite 
par  l'époux  présent  pour  la  continuation  provisoire  de  la  communauté, 
disparaîtra;  la  déclaration  d'absence  recouvrera  toute  sa  force;  l'absent 
sera  réputé  mort  du  jour  même  de  la  disparition  ou  des  dernières 
nouvelles ,  et  c'est  à  ce  jour  de  la  disparition  ou  de  ses  dernières  nou- 
velles qu'il  faudra  remmiter  pour  partager  la  communauté  et  fixer  les 
droits  de  Tépoux  présent  et  des  héritiers  présomptifs  de  l'époux  ab- 
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sent  ;  la  continuation  provisoire  et  ses  suites  seront  donc,  dans  ce  cas, 
réputées  non  avenues,  excepté,  toutefois,  d'après  ce  que  nous  avons 
dit  aux  n^  Y  et  VI  ci-dessus ,  quant  aux  actes  fiûts  par  Tépoux  admi- 
nbtrateur  légal,  dans  les  limites  de  ses  pouvoirs.  Ainsi,  si  c*est  le  mari 
qui  a  administré,  les  aliénations  par  lui  faites  des  biens  de  la  ooBoma- 
nauté  apparente  resteront  valables  vis-à-vis  des  acquéreurs,  le  mari 
seulement  tiendrait  compte,  aux  héritiers  présomptifs  de  la  femme,  de 
la  diminution  qu'il  a  pu  faire  subir  au  fonds  commun,  depuis  le  mo- 
ment de  la  disparition. 

Ainsi,  c'est  en  1805  qu'une  femme  a  cessé  de  paraître;  ea  1810,  b 
déclaration  d*absence  a  été  prononcée ,  mais  le  mari  en  a  arrêté  les 
effets  en  optant  pour  la  continuation  de  la  conmuinauté.  On  arrive  à 
1 840  sans  aucunes  nouvelles  ;  le  laps  de  trente  ans  depuis  la  déclara- 
tion d'absence  fait  revenir  la  présomption  de  mort  que  la  loi  avmt  re- 
tirée à  cause  de  Toption  du  mari.  Cette  présomption,  remontant 
jusqu'à  1805,  fait  réputer  dissoute  à  partir  de  cette  époque  la  commu- 
nauté, qui  en  apparence  a  duré  jusqu'en  1840.  Si  donc  aujourdliai, 
en  1840,  le  fonds  conunun  est  plus  opulent  qu'il  n'était  en  1805,  cette 
augmentation  ne  profitera  point  aux  héritiers  de  la  femme,  qui  ne  peu- 
vent demander  que  la  moitié  (ou  toute  autre  fraction  conVIenue  au 
contrat)  de  la  masse  telle  qu'elle  était  en  1805.  Réciproquement,  si  la 
communauté  est  moins  opulente  qu'en  1 805,  parce  que  le  mari  a  vendu 
des  biens  qui  appartenaient  à  cette  communauté  et  dont  il  a  dissipé  ou 
perdu  le  produit,  les  aliénations,  à  la  vérité,  resteront  valables  quant 
aux  tiers,  en  vertu  des  art.  1421  et  124  combinés;  mais  le  mari  devra 
indemniser  les  héritiers  présomptifs  de  la  fenome  et  leur  fournir  la  moitié 
de  ce  qu'était  la  masse  en  1805. 

Les  mêmes  effets  suaient  produits  par  le  laps  de  cent  ans  depuis  la 
naissance  de  l'absent. 

386.  Du  reste ,  comme  on  le  comprend  facilement,  le  provisoire, 
dans  ce  cas ,  ne  cesse  que  pour  faire  place  encore  à  du  provisoire.  En 
effet,  s'il  est  vrai  que  la  continuation  de  la  communauté ,  que  l'on  ré- 
pute aujourdhui  non  avenue ,  n'éUdt  que  présumée ,  il  est  vrai  égale- 
ment que  la  dissolution  qu'on  lui  substitue  et  que  l'on  fait  remonter  à 
l'époque  même  de  la  disparition,  n'est  que  présumée  aussi.  Il  pourrait 
donc  être  prouvé  plus  tard ,  ou  que  la  conmiunauté  a  toujours  duré  et 
dure  encore,  ou  qu'elle  a  été  dissoute  à  une  autre  époque  que  cdie  de 
la  disparition. 

Dans  le  premier  cas,  c'est-à-dire  s'il  vient  à  être  prouvé  que  la  com- 
munauté dure  toujours,  les  héritiers  présomptifs  qui  étaient  veims  paN 
tager  la  communauté  avec  l'époux  présent  restitueront,  comme  nous  le 
verrons  sous  fart.  132 ,  n^  IV,  toute  la  part  de  conununauté  et  ce  qui 
leur  restera  seulement  des  biens  propres  de  l'absent  ;  puis  la  commu- 
nauté continuera  conmie  s'il  n'y  avait  jamais  eu  d'absence. 

Dans  le  second  cas ,  c'est-à-dire  s'il  est  prouvé  que  l'époux  absent 
est  mort,  et,  par  conséquent,  la  communauté  dissoute,  mais  à  une 
époque  plus  reculée  que  la  disparition ,  il  y  aura  lieu  à  de  nouveaux 
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calculs;  ce  sera  la  communauté,  telle  qu'elle  était  à  cette  époque, 
maintenant  connue,  de  sa  dissolution  réelle,  qu'il  faudra  partager  entre 
répoux  présent  (ou  ses  représentants,  si  cet  époux  est  mort)  et  les  hé- 
rttiers  de  Tépoux  absent.  Si  donc ,  au  moment  de  la  disparition  (mo- 
meai  duquel  on  était  parti  pour  effectuer  le  premier  partage),  la  com- 
munauté était  plus  opulente  qu'au  moment  de  sa  dissolution  réelle,  les 
héritiers  de  T^ux  absent  se  trouvenmt  avoir  reçu  plus  qu'ils  ne  de- 
vaient recevoir  et  auront  à  restituer  ;  que  si ,  au  contraire ,  elle  était 
moins  opulente  à  cette  première  époque  qu'à  celle  de  la  dissolution,  ils 
auront  une  indemnité  à  redemander  à  Tépoux  présent  ou  à  ses  repré- 
saotants. 

X.  —  387.  4^  Cessation  de  la  coniiimation  provisoire  de  la  corn- 
wmnaMté  et  de  l'administration  légale,  par  la  mort  de  l'époux  présent. 

Si ,  avant  l'expiration  de  trente  ans  depuis  la  déclaration  d'absence 
du  conjoint,  ou  de  cent  ans  depuis  sa  naissance,  et  aussi  avant  la 
preuve  acquise,  soit  de  Texistence,  soit  du  décès  de  ce  conjoint  absent, 
l'époux  présent ,  administrateur  légal ,  vient  lui-même  à  mourir,  la 
communauté  est  alors  ^^soute  d'un  manière  certaine,  puisque  le  décès 
d'un  des  époux  est  dès  lors  constant.  Mais  ce  ne  sera  pas  seulement  de 
ce  décès  de  l'époux  présent  que  la  dissolution  comptera ,  ce  sera  à 
partir  de  la  disparition  de  Tépoux  absent. 

En  effet ,  la  continuation  provisoire  de  la  communauté  ne  pouvant 
plus  durer,  les  effets  de  la  déclaration  d'absence,  que  cette  continua- 
tion empêchait  de  se  produire ,  reprennent  leur  force  ;  or,  le  principal 
de  ces  effets  est  de  faire  supposer  Tabsent  mort,  du  jour  même  où  il  a 
disparu,  et,  par  conséquent,  la  communauté  dissoute  à  ce  même  mo- 
ment. 

Id  encore,  donc ,  ce  sera  la  communauté,  telle  qu'elle  était  lors  de 
la  disparition  ou  des  dernières  nouvelles  de  Tabsent,  que  l'on  partagera 
entre  les  héritiers  de  Tépoux  qui  vient  de  mourir  et  les  héritiers  pré- 
somptif de  l'époux  absent.  Bien  entendu,  on  ne  fera  encorelà,  comme 
dans  le  cas  précédent,  que  du  provisoire,  et  il  y  aura  lieu ,  plus  tard, 
à  foire  le  partage  sur  d'autres  bases ,  s'il  vient  à  être  prouvé ,  ou  bien 
que  l'époux  absent  était  encore  vivant  lors  de  la  mort  de  Tépoux  pré- 
sent, et  que,  par  conséquent,  c'est  lors  de  cette  mort ,  et  non  lors  de 
la  disparition  de  Tabsent,  comme  on  Tavait  présumé,  que  la  commu- 
nauté a  été  réellement  dissoute  ;  ou  bien ,  que  cet  époux  absent  était 
mort  avant  l'époux  présent ,  et  que ,  dès  lors ,  c*est  bien  par  sa  mort 
que  la  communauté  s'est  dissoute ,  mais  que  cette  mort ,  au  lieu  d'ar- 
river à  répoque  de  la  disparition ,  comme  on  l'avait  pr^umé ,  n'a  eu 
Heu  que  postérieurement. 

XI.  —  388.  5®  Cessation  de  la  continuation  provisoire  de  la  com^ 
mwsauté  et  de  l'administration  légale,  par  la  renonciation  que  l'époux 
présent  fait  à  cette  continuation. 

CcMnme  on  a  dû  le  comprendre  très-bien  déjà ,  le  droit  accordé  par 
la  première  phrase  de  notre  art.  124 ,  à  Tépoux  commun  en  biens 
d'opter  pour  la  continuation  de  la  communauté  et  de  suspendre  ainsi 
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les  effets  ordinaires  de  la  déclaration  d'absence ,  est  un  privilège  intro- 
duit dans  Tunique  intérêt  de  cet  époux  et  dont  celui-ci  peut,  à  son  gré, 
user  ou  ne  pas  user.  De  là  il  suit  que  quand  cet  époux  aura  opté  pour 
cette  continuation ,  il  pourra  toujours  y  renoncer  et  rendre  «nsi  les 
-choses  à  leur  cours  naturel. 

Lors  donc  que  cette  renonciation  aura  lieu ,  et  à  quelque  époque 
qu'elle  soit  faite,  la  déclaration  d'absence,  dont  les  effets  étaient  ar- 
i^tés  par  la  continuation  provisoire,  reprendra  sa  force  ;  il  faudra, 
dès  lors,  réputer  l'absent  mort  du  jour  de  sa  disparition,  et,  par  con- 
séquent, la  communauté  dissoute  de  ce  même  moment.  Il  y  aura  donc 
lieu  encore,  dans  cette  dernière  hypothèse,  comme  dans  les  deux  pié- 
cédentes,  à  partager  provisoirement,  entre  Tépoux  présent  et  les  héri- 
tiers présomptifs  de  Tépoux  absent,  la  communauté  telle  qu'elle  était 
au  moment  de  la  disparition  de  ce  dernier  ;  sauf  encore,  comme  dans 
les  cas  ci-dessus,  à  faire  postérieurement  un  nouveau  partage,  s'il  se 
trouve  établi  plus  tard  que  la  communauté  n'a  été  dissoute  réellement 
qu'à  une  autre  époque  -,  et  sauf,  au  contraire,  comme  dans  le  troisième 
cas,  n®  IX,  à  demander  restitution  aux  héritiers  présomptifs  et  à  conti- 
nuer la  communauté,  s'il  apparaît  que  cette  communauté,  présumée 
dissoute,  a  réellement  toujours  duré. 

XII.  —  389.  6°  Cessation  de  la  continuation  provisoire  de  la  corn" 
munauté  et  de  l'administration  légale^  par  Vabsenee  du  conjoint  odmt- 
nistrateur. 

Lorsque  le  conjoint  présent,  qui  avait  opté  pour  la  continuation 
provisoire  de  la  communauté,  vient  lui-même  à  disparaître,  son  ab- 
sence, tant  qu'elle  n'est  que  présumée,  ne  change  rien  aux  mesures 
prises.  En  effet,  bien  que,  dans  la  présomption  d'absence,  il  y  ait  déjà 
incertitude  sur  l'existence  de  l'individu,  la  loi,  comme  on  l'a  vu,  ne 
consacre  encore  aucune  probabilité  de  mort,  c'est  seulement  quand 
l'incertitude  est  devenue  assez  grave  pour  faire  déclarer  l'absence,  que 
la  loi  proclame  cette  probabilité  et  en  tire  les  conséquences.  Tant 
donc  que  le  conjoint  administrateur  ne  sera  qu'en  présomption  d'ab- 
^nce,  les  mesures  antérieurement  prises  tiendront;  il  y  aura  seule- 
ment lieu,  si  ce  conjoint  n'a  pas  laissé  de  mandataire,  à  faire  pourvoir 
par  le  tribunal  à  l'administration  des  biens  que  sa  disparition  laisse  à 
l'abandon,  conformément  à  l'art.  112. 

Mais,  si  ce  conjoint  vient  lui-même  à  être  déclaré  absent,  il  est  par 
!à  supposé  mort-,  la  continuation  provisoire  de  la  communauté  s'arrête 
donc  -,  par  suite,  la  déclaration  d'absence  du  premier  époux  reprend 
toute  sa  force,  et,  par  conséquent,  c'est  au  jour  de  la  disparition  de  ce 
premier  absent  que  va  remonter  la  dissolution  provisoire  de  la  commu- 
nauté. Il  faut  donc  partager,  entre  les  héritiers  présomptifs  des  deux 
^poux  absents,  la  conmiunauté  telle  qu'elle  était  à  cette  époque  de  la 
disparition  du  premier. 

Il  est  bien  clair  que  les  mesures  qu'on  prend  alors  ne  sont  que  pro- 
visoires ;  elles  peuvent  même  être  plus  tard  ranplacées  par  d'autres 
qui  ne  seront  que  provisoires  encore.  On  pourra,  en  effet,  posté- 
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rieurement  à  cette  déclaration  d'absence  du  second  époux,  apprendrez 

Soit  V  Texistence  de  chacun  des  deux  absents  ; 

Soit  2®  l'existence  de  l'un  et  la  mort  de  l'autre; 

Soit  3^  la  mort  de  Tun  et  de  l'autre  ; 

Soit  4°  l'existence  de  Tun,  Tautre  continuant  d*étre  absent  ; 

Soit,  enfin,  5®  la  mort  de  l'un,  l'autre  continuant  d'être  absent. 

Dans  les  trois  premiers  cas  (existence  de  tous  deux  ;  mort  de  totn» 
deux;  existence  de  l'un,  mort  de  Tautre),  il  n'y  a  plus  d'incertitude, 
plus  d'absence;  on  rentre  dans  le  vrai,  et  les  mesures  que  l'on  prend, 
soit  de  continuation  de  la  communauté,  quand  tous  deux  vivent,  soit 
de  dissolution,  quand  l'un  ou  chacun  des  deux  est  mort,  sont  défini- 
tives. Mais,  dans  les  quatrième  et  cinquième  cas,  où  Tun  des  deux 
reste  absent,  on  ne  fait  encore  que  du  provisoire;  puisque  la  connais- 
sance postérieurement  acquise,  soit  de  Texistence,  soit  de  la  mort  de 
l'absent,  peut  venir  prouver  que  la  communauté,  qu'on  avait  présumée 
dissoute  à  telle  époque,  ou  dure  encore,  ou  n'a  été  dissoute  qu'à  uœ 
époque  difTérente. 

XIII.  —  390.  Pour  nous  résumer  sur  tout  ce  qui  précède,  depuis  le 
n*  VI  inclusivement,  nous  dirons  :  La  continuation  provisoire  de  la 
communauté  et  l'administration  légale  de  Tépoux  présent  peuvent  finir 
de  six  manières  différentes  : 

V  Par  la  preuve  de  l'existence  de  Tépoux  absent,  et  alors  la  com- 
munauté a  duré  en  réalité  et  continue  de  durer  ; 

2*  Par  la  preuve  du  décès  de  l'époux  absent,  et  alors  on  partage, 
entre  l'époux  présent  et  l'héritier  du  défunt,  la  communauté  tette 
qu'elle  était  au  moment  de  la  mort  de  celui-ci,  et  sans  avoir  égard  à  la 
continuation  apparente  postérieure  à  la  dissolution  réelle. 

Dans  ces  deux  premiers  cas,  les  mesures  que  l'on  arrête  sont  défini- 
tives et  irrévocables. 

3^  Par  le  laps  de  trente  ans  depuis  la  déclaration  d'absence  du  con- 
jcini  ou  de  cent  ans  depuis  sa  naissance.  Ici,  le  provisoire  n'est  rem- 
placé  que  par  du  provisoire.  On  répute  Tabsent  mort  du  moment 
même  de  sa  disparition,  et  l'on  partage,  entre  l'époux  présent  et  les 
héritiers  présomptifs  de  l'absent,  la  communauté  telle  qu'elle  était 
lors  de  cette  disparition,  sauf  à  faire  un  nouveau  partage,  s'il  se  trouve 
prouvé  plus  tard  que  la  dissolution  réelle  a  eu  lieu  à  une  autre  époque  ; 
et  sauf,-  au  contraire,  à  demander  restitution  aux  héritiers  présomptifs 
et  à  continuer  la  communauté,  s'il  se  trouve  établi  que,  dans  la  réalité, 
cette  communauté  n'est  point  dissoute. 

4^  Par  la  mort  de  l'époux  présent.  On  partage  encore  entre  les  héri- 
tiers de  l'époux  présent,  défunt,  et  ceux  présomptifs  de  l'époux  ab- 
sent, la  communauté  telle  qu'elle  était  lors  de  la  disparition  de  l'ab- 
sent, présumé  mort  à  cette  époque,  sauf  à  faire  un  nouveau  partage, 
s'il  se  trouve  prouvé  qu'elle  n'a  été  dissoute  que  plus  tard. 

5^  Par  la  renonciation  que  l'administrateur  fait  à  la  continuation. 
C'est  encore  la  communauté  telle  qu'elle  était  au  moment  de  la  dispa- 
rition de  l'absent,  que  l'on  partage  provisoirement,  sauf,  comme  dans 
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le  troisième  cas,  à  reprendre  les  biens  donnés  aux  héritiers  présomptifs, 
pour  continuer  la  communauté,  ou  bien  à  faire  un  nouveau  partage, 
s'il  devenait  constant  que  la  communauté  a  toujours  duré  et  dure  en- 
core, ou  qu'elle  a  été  dissoute  à  une  époque  autre  que  celle  de  la  dis- 
parition de  Tabsent.* 

6®  Enfin,  par  la  déclaration  d'absence  du  conjoint  qui  avait  d'abord 
opté  pour  l:a  continuation  de  la  communauté  ;  et  Ton  agit  alors  (provi- 
soirement et  sauf  à  prendre  d'autres  mesures  plus  tard,  s'il  y  a  lieu) 
comme  si  ce  conjoint  était  mort,  c'estrà-dire  que  la  (communauté  se 
partage  entre  les  héritiers  présomptifs  des  deux  époux  absents,  d'après 
la  valeur  qu^elle  avait  lors  de  la  disparition  du  premier. 

XIV.  —  391 .  Toutes  les  fois  que  les  héritiers,  réels  ou  présomptifs, 
de  l'époux  absent,  mort  ou  réputé  mort,  viennent,  par  une  des  six 
causes  énumérées  ci-dessus,  partager  la  communauté  avec  Tépoux 
présent  ou  ses  héritiers,  ils  prennent  et  les  biens  propres  de  l'absent 
et  ceux  formant  sa  part  de  la  communauté,  telle  qu'elle  était  lors  de 
sa  dissolution  réelle  ou  présumée.  Avec  ces  divers  biens,  ils  devraient, 
d'après  les  principes  généraux  du  droit,  demander  et  obtenir  tous  les 
fruits,  revenus  et  intérêts  produits  par  ces  mêmes  biens  depuis  le 
jour  où  a  eu  lieu  la  dissolution,  soit  réelle,  soit  présumée,  jusqu'à  celui 
où  ces  biens  leur  sont  remis.  En  effet,  depuis  cette  dissolution,  en 
d'autres  termes,  depuis  la  mort  réelle  ou  supposée  de  l'absent,  ce  sont 
eux  qui  ont  été  ou  qui  sont  présumés  avoir  été  propriétaires  de  ces 
biens  ;  eux  seuls  donc,  en  principe,  ont  droit  aux  fruits  produits  depuis 
ce  moment. 

Ils  les  prendraient,  en  effet,  si  nous  n'avions  au  Code  la  disposition 
de  l'art.  127.  Mais  cet  article  les  en  empêche,  en  attribuant  à  TépouX; 
administrateur  légal,  tout  ou  partie  de  ces  fruits  :  tout,  quand  le  par- 
tage n'a  lieu  qu'après  trente  ans,  depuis  la  déclaration  d'absence  ou 
cent  ans,  depuis  la  naissance  de  l'absent  ;  les  neuf  dixièmes,  si  ce  par- 
tage se  fait  avant  ces  trente  ans,  mais  après  quinze  ans  depuis  la  dis- 
parition de  l'absent  ;  enfin  les  quatre  cinquièmes  seulement,  s'il  se  fait 
avant  ces  quinze  ans. 

Toutefois ,  ee  ne  sera  pas  toujours  sur  les  fruits  produits  par  les 
biens  pendant  tout  Vintervalle  entre  la  dissolution  et  le  moment  où  se 
fait  le  partage,  que  l'époux  présent  où  ses  héritiers  pourront  prendre 
une  partie  ou  la  totalité.  En  effet,  cet  époux  n'a  droit  à  ces  fruits,  en 
vertu  de  l'art.  127,  qu'autant  qu'il  est  administrateur  légal;  or,  Tad- 
ininistration  légale  ne  commence  qu'après  la  déclaration  d'absence. 
Lors  donc  que  la  dissolution,  soit  réelle,  soit  présumée,  de  la  com- 
munauté remontera  à  une  époque  antérieure  à  la  déclaration  d'absence 
(ce  qui  n'aura  lieu  que  quelquefois,  quand  il  s'agira  d'une  dissolution 
réelle  ;  mais  toujours,  quand  il  s'agira  d*une  dissolution  présumée, 
puisque  celle-ci  remonte  au  jour  de  la  disparition),  alors  tous  les  fruits 
produits  par  les  biens,  depuis  cette  dissolution  jusqu'à  la  déclaration 
d'absence,  appartiendront  exclusivement  aux  héritiers  de  l'absent  et 
leur  seront  remis  avec  les  biens  eux-mêmes  et  au  môme  titre. 
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Nous  disons  au  même  titre,  c'est-à-dire  définitivement  et  comme 
aux  vrais  propriétaires,  si  le  partage  a  lieu  en  vertu  d'une  dissolution 
réelle  de  la  communauté;  mais  provisoirement  seulement  et  seuf  res- 
titution, s'il  ne  s'agit  que  d'une  dissolution  présumée.  Ces  fruits,  en 
effet,  comme  cela  résulte  de  l'alinéa  2  de  l'art.  126  et  des  principes 
généraux,  auxquels  l'art.  127  ne  déroge  pas  quant  à  eux,  puisqu'il  ne 
parle  que  de  ceux  produits  postérieurement  à  Tenvoi  provisoire  en 
possession  ou  à  l'administration  légale,  ces  fruits,  disons-nous,  for- 
ment un  capital  qui  fait  partie  des  biens  de  l'absent  et  qui  se  trouve 
soumis  aux  mêmes  règles  que  ceux-ci.  C'est  ce  que  nous  avons  déjà 
prouvé  sous  l'art.  1 23,  n^  IV. 

L'époux  présent  ne  pourra  donc  prétendre  à  aucun  droit  sur  ces 
fruits,  si  ce  n'est  qu'il  pourra  exiger  qu'on  lui  en  laisse  une  petite  por- 
tion comme  salaire  des  soins  et  des  peines  que  lui  a  demandés  l'admi- 
oistration  antérieure  à  la  déclaration  d'absence,  si  c'est  lui  qui  a  effec- 
tivement administré  avant  cette  déclaration. 

Nous  disons  si  c'est  lui  qui  a  administré,  car  il  se  pourrait  que,  pen- 
dant la  présomption  d'absence,  l'administration  ait  été  exercée,  et, 
dès  lors,  le  salaire  gagné,  par  un  mandataire  qu'aurait  laissé  l'absent, 
00  par  un  curateur  qu'aurait  nommé  le  tribunal. 

XV.  —  392.  Nous  avons  déjà  fait  remarquer  en  passant,  mais  nous 
devons  dire  ici  plus  spécialement,  que  la  première  disposition  de 
notre  art.  1 24  pourrait  s'appliquer,  non  pas  seulement  au  cas  de  com- 
munauté légale,  mais  aussi  au  cas  de  communauté  conventionnelle, 
et  même  à  celui  d'une  simple  communauté  d'acquêts  accompagnant 
on  non  le  régime  dotal.  Il  faudrait,  dans  ces  derniers  cas,  n'appliquer 
eette  disposition  qu'aux  biens  sur  lesquels  la  communauté  a  des  droits, 
et  appliquer,  au  contraire,  aux  autres  biens  de  l'époux  absent,  la  règle 
ordinaire.  Cette  règle,  comme  on  se  le  rappelle,  consiste  à  dire  que, 
la  déclaration  d'absence  une  fois  prononcée,  on  peut  prendre  provisoi- 
rement toutes  les  mesures  que  l'on  prendrait  définitivement  si  l'absent 
était  mort. 

Ainsi,  quand  les  époux  seront  mariés  en  communauté  légale,  la 
communauté  ayant  droit  sur  tous  les  biens  de  l'absent,  sans  exception, 
la  continuation  de  cette  conmiunauté,  résultat  de  l'option  de  l'époux 
présent,  empêchera  tous  autres,  ayant  un  droit  quelconque,  d'exercer 
ce  droit,  et  fera,  par  conséquent,  réputer  la  déclaration  d'absence  non 
avenue  complètement  et  pour  tous  les  biens;  en  sorte  que,  malgré 
cette  déclaration,  l'absent  sera  toujours  supposé  vivant. 

Mais,  s^il  n'y  avait  qu'une  communauté  conventionnelle  assise  sur 
des  bases  moins  larges  ;  par  exemple,  s'il  avait  été  convenu  que  lad- 
ministration  et  la  jouissance  de  tels  ou  tels  immeubles  resteraient  à 
l'époux,  à  qui  ces  immeubles  appartiennent,  la  continuation  de  la  com- 
munauté n'aurait  pas  d'effet  quant  à  ces  biens,  et  il  faudrait,  pour  eux, 
appliquer  la  règle  ordinaire,  c'est-à-dire  qu'on  enverrait  provisoire- 
ment en  possession  de  ces  biens  les  héritiers  présomptifs  ou  les  dona- 
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taires,  ou  légataires,  etc.,  de  sorte  que,  pour  ces  biens,  il  y  aurait  sup- 
position de  mort. 

II  en  sera  de  même,  dans  le  cas  où  les  époux  auraient  adopté  le  ré- 
gime dotal  en  stipulant  une  communauté  d'acquêts.  L'option  de 
répoux  présent  pour  la  continuation  de  la  communauté  n'aura  d*effet 
que  pour  les  biens  composant  cette  communauté  d'acquêts;  quant  à 
tous  les  biens  dotaux  ou  paraphernaux,  ils  resteront  tous  soumis  aux 
efTets  ordinaires  de  la  déclaration  d'absence. 

Ainsi,  pour  appliquer,  dans  ce  cas,  les  probabilités  posées  par  la  loi, 
il  faudra  dire  que  l'absent  est,  tout  à  la  fois,  supposé  vivant  sous  tel 
rapport  et  quant  à  tels  biens,  et  supposé  mort  sous  tel  autre  rapport 
et  quant  à  tels  autres  biens. 

393.  Cette  doctrine,  du  reste,  est  loin  d'être  admise  par  tout  le 
monde.  Elle  se  trouve  être  le  point  milieu  de  deux  théories  extrêmes, 
dont  Tune  enseigne  que ,  quand  il  n'y  a  pas  communauté  pure  et 
simple,  communauté  parfaite,  communauté  légale  enfin,  l'époux  pré- 
sent n'a  aucun  droit  d  option  et  ne  peut  empêcher  en  rien  Teffet  dé 
la  déclaration  d'absence;  tandis  que,  suivant  l'autre,  une  simple  so- 
ciété d'acquêts  suflSt  pour  arrêter  l'effet  de  cette  déclaration  quant  à 
tous  les  biens  de  l'absent,  sans  restriction.  La  première  opinion 
compte  peu  de  partisans;  mais  la  seconde  est  professée  notamment 
par  Touiller,  H.  Duranton,  H.  Bellot,  H.  Zacharise  et  H.  Demolombe 
(II,  276)  (1).  Or,  toutes  deux  sont,  selon  nous,  en  contradiction  avec  les 
principes  de  la  loi. 

Le  tort  commun  à  l'une  et  à  l'autre  de  ces  doctrines,  c*est  de  vouloir 
que^  quand  deux  régimes  de  mariages  sont  combinés  ensemble,  Tun 
domine  l'autre  et  l'efface  pour  servir  seul  de  point  de  départ.  Ainsi, 
quand  deux  époux  ont  adopté  le  régime  dotal  avec  une  communauté 
d'acquêts,  les  partisans  de  la  première  opinion  disent  :  «  Les  époux 
sont  dotaux;  donc  il  n'y  a  lieu  d'appliquer  en  rien  l'art.  124.  »  Les 
adversaires  répondent  :  «  Malgré  la  présence  du  régime  dotal,  les  époux 
ont  une  communauté;  donc,  il  faut  appliquer  l'art.  124  absolument  tl 
pour  tous  les  biens.  » 

Mais  pourquoi  donc  ne  prendre  ainsi  que  la  moitié  de  la  vérité? 
Les  époux  ne  sont  alors  ni  dotaux  seulement,  ni  communs  seulement. 
Ils  sont  dotaux  et  communs  en  même  temps  :  dotaux  pour  tels  biens, 
communs  pour  tels  autres;  il  faut  donc  leur  appliquer  pour  tels  biens 
les  avantages  et  les  désavantages  de  la  communauté  ;  pour  tels  autres, 
les  droits  et  les  devoirs  du  régime  dotal.  Ainsi,  il  y  a  communauté 
pour  tels  biens;  pourquoi  donc  l'époux  présent  n'obtiendrait-il  pas  la 
continuation  de  cette  communauté,  large  ou  étroite,  et  n'arrêterait-il 
pas,  par  là,  quant  aux  biens  sur  lesquels  elle  frappe,  l'exercice  des  droits 
subordonnés  au  décès  de  l'absent ?...  Mais,  réciproquement,  comment 
veut-on  que,  commun  pour  tels  biens  seulement,  il  invoque  l'art.  124 

(1)  Adde  :  Âubry  et  Raa  (h*  édit.,  I,  §  155,  p.  015);  Massé  et  Vergé  .1,  p.  149). 
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pour  lei  autres?  Ne  voit-on  pas  qu^on  arrive  à  Tabsurde  par  les  termes 
mêmes,  puisqu'il  s'agit  de  la  continuation  provisoire  de  la  communauté 
quant  à  des  biens  pour  lesquels  la  communauté  n'existe  pas? 

En  deux  mots  :  l'esprit  et  le  texte  de  l'art.  1 24  accordent  le  bénéfice 
qui  nous  occupe  à  l'époux  commun  en  biens;  donc,  c'est  toujours  et 
c'est  seulement  dans  les  limites  dans  lesquelles  il  est  commun  en  biens, 
que  l'époux  présent  doit  jouir  de  ce  bénéfice.  Il  peut  donc  y  avoir  lieu, 
selon  nous,  à  la  simultanéité  de  l'envoi  provisoire  des  divers  ayants 
droit  et  de  l'administration  légale  de  l'époux. 

394.  Quand  il  y  aura  ainsi  concours  de  l'envoi  provisoire  en  posses- 
sion et  de  l'administration  légale,  on  aura  à  se  demander  si  l'époux  qui 
opte  pour  la  continuation  de  la  communauté  pourrait,  tout  en  prenant 
l'administration  légale  quant  aux  biens  sur  lesquels  la  communauté 
frappe,  venir,  d'un  autre  cdté,  en  vertu  de  l'envoi  provisoire,  prendre 
sur  les  autres  biens  une  donation  à  lui  faite  pour  le  cas  de  survie.  Cet 
époux  dirait  :  Puisque,  pour  les  biens  non  soumis  à  la  communauté, 
mon  option  reste  sans  effet,  la  déclaration  d'absence  conserve  donc  le 
sien,  et  mon  époux  est  supposé  mort.  Donc,  tous  ceux  qui  ont  sur  ces 
biens  des  droits  subordonnés  à  la  condition  de  son  décès  peuvent  les 
exercer  en  vertu  de  l'art.  1 23  ;  or,  je  suis  de  ce  nombre,  puisqu'un  de 
ces  biens  m'a  été  donné  pour  le  cas  où  je  survivrais. 

Ces  prétentions  ne  seraient  pas  admissibles.  £n  règle,  en  laissant  la 
dédaration  d'absence  produire  ses  effets,  l'absent  est  supposé  mort;  si 
la  Ici  permet  à  l'époux  commun  en  biens  de  le  faire  réputer  vivant  et 
d'invoquer  les  conséquences  de  celte  supposition,  ce  n'est  pas  pour 
qall  puisse  venir,  d'un  autre  côté,  prétendre  qu'il  est  mort.  C^est  à  cet 
épom  de  choisir  entre  la  supposition  de  la  mort  et  celle  de  la  vie;  s'il 
veut,  comme  envoyé  provisoire,  venir  prendre  ses  gains  de  survie,  c'est 
à  lai  de  ne  pas  repousser  la  supposition  de  mort  établie  par  la  loi,  et 
d'opter,  par  conséquent,  pour  la  dissolution  provisoire.  Hais  il  ne  peut 
pas  scinder  les  effets  légaux  de  la  déclaration  d'absence,  en  les  répu- 
diant d'un  côté  pour  les  invoquer  de  l'autre. 

XVI.  —  395.  Le  dernier  alinéa  de  notre  article  nous  dit  que  la 
femme,  en  optant  pour  la  continuation  provisoire  de  la  communauté, 
conservera  le  droit  d'y  renoncer  ensuite.  Ces  derniers  mots,  k  droit  d'y 
renoncer,  ont  donné  lieu  à  une  erreur  que  nous  devons  signaler  ici. 
Qudques-uns  ont  cru  qu'il  s'agissait  du  droit  de  renoncer  à  la  conti- 
nuation provisoire;  et  de  ce  que  la  loi  n'accordait  ce  droit  qu'à  la 
femme,  ils  ont  conclu  qu'il  n'appartiendrait  pas  au  mari  ;  en  sorte  que 
celui-ci  ne  pourrait  jamais  faire  cesser  la  continuation  provisoire  qu'il 
aurait  une  fois  fait  nattre  par  son  option.  C'est  là  une  erreur  :  l'époux 
présent,  quel  qu'il  soit,  peut  toujours,  comme  nous  l'avons  dit,  renon- 
cer à  la  continuation  provisoire,  parce  que  c'est  là  un  bénéfice  introduit 
en  sa  faveur.  Pourquoi  d'ailleurs,  ce  droit  serait-il  plutôt  accordé  à  la 
fenune  qu'au  mari?...  La  vérité  est  que  ce  n'est  nullement  de  ce  droit 
que  notre  alinéa  s'occupe,  mais  de  celui  accordé  à  la  fenune  par 
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Tari.  1453,  de  renoncer  à  la  communauté  lors  de  la  dissolution,  <iuand 
cette  communauté  lui  parait  mauvaise. 

Là-dessus,  il  était  utile  que  la  loi  s'expliquât.  En  effet,  ce  droit  de 
renoncer  à  la  conmiunauté  est  donné  à  la  femme  en  compensation  de 
ce  que  Tadmimstration  entière  de  la  eommunauté  appartient  au  mari, 
sans  qu'elle  puisse  s*en  occuper;  or,  quand  la  fenune  a  opté  pour  la 
continuation  provisoire,  elle  a  eu  alors  l'administration;  elle  a  donc 
contribué  à  faire  la  communauté  ce  qu  elle  est.  On  aurait  pu  crcMie, 
par  conséquent,  que,  dans  ce  cas,  elle  ne  pourrait  pas  se  soustraire, 
par  sa  renondation,  à  des  résultats  auxquels  elle  n^t  pas  étrangère,  et 
que  le  bénéfice  de  l'art.  1453  lui  serait  alors  enlevé.  C*est  là  ce  que  le 
législateur  a  proscrit,  en  disant  que,  même  après  son  option  pour  la 
continuation  provisoire,  la  femme  pourra  néanmoins  rester  étrangère 
aux  résultats  de  la  communauté,  en  renonçant  lors  de  la  dissolution, 
soit  réelle,  soit  présumée. 

XVII.  —  396.  Tout  ce  que  nous  avons  dit  jusqu'ici  ne  se  réfère 
qu'au  cas  où  il  y  a  conmiunauté  entre  les  époux  et  où  l'époux  présent 
a  opté  pour  la  continuation  de  cette  communauté.  Il  nous  faut  voir, 
maintenant,  ce  qui  arrivera  :  1^  si  l'époux  opte  pour  la  dissolution  de 
la  communauté  (c'est  le  cas  de  la  deuxième  phrase  de  notre  article)  ; 
ou  bien,  2®  s'il  n'y  a  pas  de  communauté  entre  les  époux,  auquel  cas 
il  n'y  a  plus  d'option  possible;  car  on  n'est  plus  dans  le  cas  prévu  par 
notre  article. 

Dans  ces  deux  cas,  il  ne  saurait  y  avoir  de  difiiculté;  la  déclaration 
d'absence  produit  tous  ses  eCEets,  et  il  faut,  par  conséquent,  appliquer 
la  règle  générale  et  ordinaire,  savoir  :  Que  Ton  doit  prendre  provisoi- 
rement les  mesures  que  Ton  prendrait  définitivement  si  l'absent  était 
mort  au  moment  où  il  a  disparu  (1).  Ainsi,  la  deuxième  phrase  de  notre 
article,  qui  appelle  l'époux  présent  à  exercer  provisoirement  les  droits 
qu'il  exercerait  définitivement  si  son  conjoint  était  mort,  n'est  qu'une 
conséquence  de  cette  règle  et  une  application  particulière  de  la  dispo- 
sition générale  de  l'art.  123,  qui  appelle  tous  ceux  (autres  que  les  hé» 
ritiers,  appelés,  eux,  par  l'art ,  120)  ayant  des  droits  subordonnés  à  la 
condition  du  décès  de  l'absent,  à  venir  exercer  ces  droits.  Nous  rentrais 
donc  dans  les  principes  ordinaires  :  en  sorte  que,  quand  môme  cette 
deuxième  phrase  de  l'art.  124  n'existerait  pas,  le  droit  serait  toujours 
le  même,  et  tout  ce  que  nous  allons  dire,  il  faudrait  le  dire  également 
en  vertu  de  l'art.  123. 

Du  reste,  il  est  bien  entendu  que  la  ^ssolution  de  conununauté  qui 
a  lieu  alors  n'est  que  provisoire,  comme  notre  article  le  dit  lui-même, 
et, que  si,  plus  tard,  il  vient  à  être' prouvé  que  la  dissolution  réelle  n'a 
eu  lieu  que  postérieurement,  il  faudra  foire  un  nouveau  calcul  et  par- 
tager la  communauté  en  y  comprenant  tout  ce  qui  lui  appartenait  à 
cette  époque  de  la  dissolution  réelle.  Ainsi,  c'est  en  1820  qu'un  des 
—    — --  I  I  -  ■        — • 

(1)  Conf,  Douai,  Id  janyier  1805  (Dey.,  M,  3, 61). 
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époux  communs  en  biens  a  disparu;  en  1825,  on  a  prononcé  la  dé- 
claration d^absence,  et  l'époux  présent  n'a  point  demandé  la  conti- 
Doation  de  la  communauté;  la  déclaration  d'absence  a  donc  produit 
de  suite  ses  effets,  et  l'on  fi  partagé  provisoirement  la  communauté 
dans  l'état  où  elle  étmt  en  1820,  lors  de  la  disparition  de  l'absent. 
Plus  tard,  on  apprend  que  c'est  seulement  en  1826  que  l'époux  ab- 
seot  est  mort  et  qu'a  eu  lieu,  par  conséquent,  la  dissolution  réelle.  Ce 
sera  de  cette  époque  de  1826  que  l'on  partira  pour  déterminer  le  mon- 
tant de  la  communauté  à  partager  définitivement.  Ainsi,  outre  la  part 
que  l'époux  présent  a  prise  lors  de  la  dissolution  provisoire,  on  com- 
prendra dans  la  conmiunauté  tous  les  fruits  produits  par  les  biens  de 
répoax  présent,  depuis  1820  jusqu'en  1826,  ainsi  que  toutes  les  suc- 
cessions mobilières  et  les  donations,  testamentaires  ou  autres,  aussi 
mobilières,  qu'il  a  pu  recueillir  pendant  ce  même  temps.  On  y  com- 
prendra aussi,  d*un  autre  côté,  la  part  que  les  héritiers  présomptifs  de 
l'époux  absent  ont  prise  lors  de  la  dissolution  provisoire.  Quant  aux 
fruits  produits,  soit  par  cette  part,  soit  par  les  autres  biens  de  l'absent, 
il  feudra  ^stinguer.  Ceux  échus  jusqu'en  1825,  époque  de  la  déclara- 
tion d*absence,  et  qui  n'ont  été  donnés  à  ces  héritiers  que  comme 
cqûtal,  d'après  Tart.  126,  alinéa  2,  seront  aussi  compris  dans  la  com- 
munauté; mais  ceux  produits  postérieurement  resteront  à  ces  héritiers, 
en  vertu  de  Tart.  127.  Enfin,  quant  aux  successions  mobilières  ou 
donations  testamentmres,  aussi  mobilières,  auxquelles  l'absent  aurait 
été  appelé,  pendant  ce  même  intervalle  de  1820  à  1826,  et  qui,  en 
vertu  du  principe  de  l'art.  136,  ont  été  dévolues  exclusivement  à  ceux 
qui  auraient  dû  concourir  avec  cet  absent  on  venir  à  son  défaut,  elles 
seront  restituées  par  ceux  qui  les  ont  ainsi  recueillies,  et  seront  aussi 
comprises  dans  la  communauté. 

397.  Nous  ne  parlons  pas  de  donations  efUre^vifs,  faites  à  l'époux 
absent,  parce  que  de  telles  donations  doivent  être  formellement  ac- 
ceptées (art.  932),  et  qu'étant  absent,  cet  époux  n'a  pu  faire  d'accep- 
tation. 

XVIII.  —  398.  Nous  avons  examiné,  au  n^  Y,  quels  sont,  en  cas 
d'i^tion  pour  la  continuation  de  la  communauté,  les  droits  de  Tépoux 
prâent,  tant  sur  les  biens  de  la  communauté, ou  ceux  du  conjoint  que 
sur  les  siens  propres. 

Voyons  ici  quels  sont  les  droits  de  cet  époux  présent,  optant  pour  la 
dissolution  provisoire  de  la  communauté. 

L'époux  présent  peut,  dans  ce  cas  de  dissolution  provisoire,  avoir 
à  prendre  :  1^  ses  biens  personnels;  2°  sa  part  de  la  communauté; 
3*  d  antres  biens  de  la  communauté,  comme  gains  de  survie,  dans  le 
cas  où  il  aurait  été  stipulé,  conformément  à  Tart.  1515,  que  chacun 
des  époux,  ou  tel  époux  seulement  pourra,  s'il  survit,  prendre  par 
préciput,  c*est-à-^re  avant  partage,  telle  fraction  déterminée,  un 
sixième,  un  huitième,  etc.,  de  la  communauté  ou  une  portion  de 
cette  communauté  équivalente  à  une  somme  de. . .  ;  4®  des  biens  propres 
de  Tépoux  absent,  aussi  comme  gains  de  survie,  c'est-à-dire  comme 
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donnés  à  cet  époux  présent  pour  le  cas  où  il  survivrait;  5®  pour  la  femme 
seulement,  et  dans  le  cas  où  elle  renoncerait  à  la  conmiunauté,  en  venu 
àe  l'art.  1453,  les  choses  par  elles  apportées  dans  cette  commonaatëet 
dont  elle  a  stipulé  la  reprise,  en  vertu  de  Tart.  1514. 

1^  Pour  les  biens  personnels,  si  c*eat  la  femme  qui  est  présente, 
elle  pourra  vendre  ou  donner  ses  meubles,  sans  aucune  formalité 
préalable  ;  mais  elle  ne  pourrait  aliéner  ou  hypothéquer  ses  immeubles 
qu'avec  autorisation  de  justice,  conformément  aux  art.  217  et  219.  Eq 
effet,  la  supposition  de  mort,  qui  résulte  de  la  déclaration  d'absoice, 
n'existe  que  quant  aux  biens  et  aux  intérêts  pécuniaires;  elle  ne  brise 
pas  la  puissance  maritale. 

Quant  au  mari,  il  est  clair  qu'il  pourra,  comme  il  le  peut  toujours, 
disposer  de  tous  ses  biens,  meubles  ou  immeubles. 

2°,  3^  et  5®.  La  femme  ne  peut  aliéner  aucun  des  biens  pris  par  elle 
dans  la  communauté,  soit  comme  formant  sa  part,  soit  conune  gains 
de  survie,  soit,  en  cas  de  renonciation,  comme  formant  l'apport  dont 
elle  a  stipulé  la  reprise.  En  effet,  la  dissolution  de  la  communauté 
n'étant  que  provisoire,  la  femme  n'étant  pas  propriétaire  de  ces  diflé- 
rents  biens,  elle  n'est,  quant  à  eux,  qu'une  simple  envoyée  en  posses^ 
sion  ;  son  droit,  qui  ne  résulte  que  de  la  déclaration  d'absence,  est  donc 
tout  simplement  celui  qui  se  trouve  indiqué  dans  notre  titre  pour  les 
divers  autres  envoyés  ;  en  sorte  qu'elle  ne  peut  aliéner  ni  lesimmeuUes, 
à  cause  de  Fart.  128,  ni  les  meubles,  à  cause  du  deuxième  alinéa  de 
l'art.  126. 

Mais  il  en  sera  autrement  du  mari  dans  les  mêmes  cas,  c'est-à-dire 
quant  aux  biens  de  la  communauté  pris  par  lui^  soit  connne  gains  de 
survie,  soit  comme  formant  sa  part  de  cette  communauté. 

Le  mari  n*est  pas,  lui,  quant  à  ces  biens,  un  simple  envoyé  en  pos* 
session  ;  ces  biens  ne  sont  pas,  vis-à-vis  de  lui,  des  biens  de  l'/ibseiU. 
La  communauté  était  à  lui  ;  en  consentant  à  ce  qu'elle  fût  provisoire- 
ment dissoute  et  partagée,  il  a  renoncé  provisoirement  à  ses  droits  sur 
ta  portion  qu'il  laisse  prendre  aux  héritiers  de  sa  femme,  mais  la  por- 
tion qui  lui  reste  est  toujours  et  dans  tous  les  cas  à  lui.  Elle  est  à  loi,  si 
la  communauté,  dissoute  en  apparence,  dure  encore  en  réalité,  puis* 
qu'il  est  conune  mettre  de  cette  conmiunauté  ;  elle  est  encore  à  lui  a, 
cette  communauté  est  vraiment  dissoute,  puisque  alors  il  est  propri^. 
taire  parfait  et  absolu  de  cette  portion.  '* 

Du  reste,  si,  sur  cette  portion,  le  mari  a  autant  de  droits  qu'il  en 
avait  auparavant  sur  toute  la  communauté,  il  est  clair  qu'il  n'en  peut 
avoir  pte5,  puisque  l'envoi  provisoire  n'apporte,  comme  on  Ta  vu,  au- 
cun droit  d'aliénation  et  ne  peut  pas,  par  conséquent,  lui  donner  des 
droits  nouveaux  et  plus  étendus  que  ceux  résultant  du  contrat  de  ma* 
nage.  Le  mari  ne  pourra  donc,  aux  termes  de  Tart.  1422,  aliéner  un 
immeuble  ou  une  quotité  de  meubles  qu'à  titre  onéreux,  ainsi  que  nous 
Kavons  dit  au  n^  V. 

4^  Enfin,  quant  aux  biens  propres  de  l'époux  absent  qui  seraient  pris 
OMsnne  gains  de  survie  par  l'époux  présent,  il  est  clair  que»  si  c'est  la 
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femme  qui  est  présente,  elle  ne  pourra  aliéner  ni  les  immeubles,  ni  les 
meubles,  puisque  ce  sont  là  des  biens  d'tibsent  et  qu'elle  ne  les  détient 
qu'en  vertu  de  Tenvoi  provisoire,  lequel  envoi  provisoire  ne  donne  pas 
le  droit  d'aliéner.  Et  ici,  le  mari  n*aura  pas  plus  de  droits  que  la  femme. 
Eu  effet,  quand  il^est  agi  des  biens  pris  dans  la  communauté,  nous 
lui  avons  reconnu  ie  droit  de  les  aliéner,  parce  que  les  art.  1 26  et  1 28 
ne  défendent  d'aliéner  que  les  biens  de  V absent,  et  que,  quand  c'est  la 
femme  qui  est  absente,  les  biens  de  communauté  ne  sont  pas  des  biens 
de  l'absent;  mais  ici,  c'est  de  biens  de  l'absent,  de  biens  propres  à  la 
femme  qu'il  s'agit.  Le  mari  ne  pourra  donc  pas,  à  cause  de  l'art.  126, 
aliéner  même  les  meubles  que,  comme  gains  de  survie,  il  aura  pris  pro> 
visoirement. 

399.  Maintenant,  nous  devons  faire  ici,  pour  ce  cas  de  dissolution 
provisoire,  une  observation  semblable  à  celle  que  nous  avons  faite,  au 
n*  VI,  pour  le  cas  de  continuation  de  la  communauté.  C'est  que,  s'il 
Wsnt  à  être  prouvé  par  Tévénement  que  les  biens  de  la  communauté 
<]ae  le  mari  avait  capacité  d'aliéner  et  qui  ont  été  aliénés  en  effet, 
i'oDt  été  à  une  époque  où  ils  n'étaient  plus  à  lui,  mais  à  la  fenune, 
celle-ci  ou  ses  héritiers  ne  pourront  pas  attaquer  l'aliénation,  qui  res- 
tMJriable  vis-à-vis  du  tiers  acquéreur,  mais  pourront  agir  contre  le 
Él^ou  ses  représentants  pour  obtenir  indemnité. 

Ainsi,  une  femme  ayant  disparu  en  1810  a  été  déclarée  absente  en 
1815,  et  son  mari  a  demandé  la  dissolution  provisoire  de  la  commu- 
nauté. Cette  communauté  était  de  30  000  francs  ;  sur  ces  30  000  francs, 
le  mari  (aux  termes  de  notre  article  et  en  vertu  de  la  déclaration  d'ab- 
sence, qui  faisait  présumer  la  femme  morte  depuis  1 810)  a  pris  d*abord 
10000  francs,  parce  qu'il  avait  été  stipulé  que  le  survivant  aurait  par 
préciput  le  tiers  de  la  communauté,  puis  il  a  partagé  les  autres 
20000  francs  avec  les  héritiers  présomptifs  de  la  femme.  Dès  1816, 
le  mari  est  naort,  et  après  sa  mort  ses  héritiers  vendent  les  immeubles 
qui  lui  étaient  échus.  Quelques  années  plus  tard,  on  a  la  certitude  que 
la  femme  vit  encore  ou  n^est  morte  qu'après  1816,  et  que,  par  consé- 
quent, c'est  elle  qui  a  survécu  à  son  mari.  Le  préciput  pris  par  le  mari 
appartient  donc  ou  à  cette  femme,  ou  à  ses  héritiers;  cette  femme  ou 
ses  héritiers  devront  respecter  l'aliénation  faite  par  les  héritiers  du  mari 
(pourvu  qu'elle  l'ait  été  à  titre  onéreux),  mais  ils  agiront,  pour  se  faire 
rembourser  les  1 0  000  francs  de  préciput,  contre  les  héritiers  du  mari  ; 
et,  en  cas  d'insolvabilité,  contre  la  caution  qu'il  a  dû  fournir,  conune 
nous  allons  le  voir  au  3^  du  n®  XIX. 

XIX.  —  400.  Si  l'époux,  dit  la  deuxième  phrase  de  notre  article, 
demande  la  dissolution  provisoire  de  la  communauté,  il  exercera  ses 
reprises  et  tous  ses  droits  légaux  et  conventionnels,  à  la  charge  de  don- 
ner caution  pour  les  choses  susceptibles  de  restitution. 

Quand  l'époux  opte  pour  la  continuation  de  la  conmiunauté,  nous 
avons  vu,  sous  le  n^  IV,  qu'il  n'est  pas  tenu  de  donner  caution;  mais 
quand  il  opte  pour  la  dissolution,  il  y  est  tenu,  comme  le  sont  tous 
les  divers  envoyés  en  possession.  Alors,  en  effet,  son  droit  est  sem- 
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blable  à  celui  de  ces  envoyés,  ou  plutôt  il  est  lui-mdme  un  de  ces 
envoyés. 

Toutefois,  la  loi  semble  mettre  entre  Tépoux  commun,  demandant 
la  dissolution  de  la  communauté,  et  les  autres  envoyés  en  possession, 
une  différence  quant  à  la  caution  qu*ils  doivent  donner.  En  effet,  dans 
les  art.  120  et  123,  relatifs,  le  premier  aux  héritiers,  et  le  deuxième 
aux  divers  autres  intéressés,  la  loi  dit  qu'ils  devront  donner  eautUm, 
sans  ajouter  aucune  restriction  ;  tandis  que,  dans  notre  article,  on  dit 
que  répoux  devra  donner  caution  pour  les  choses  susceptibles  de  resii- 
tfUion,  ce  qui  semblerait  signifier  que,  parmi  les  choses  que  l'époux 
pourra  prendre,  il  en  est  qui  ne  seront  pas  susceptibles  de  restitutioo, 
et  pour  lesquelles,  par  conséquent,  la  caution  ne  serait  pas  due. 

Ce  serait  cependant  là  une  erreur  ;  la  caution  sera  due  pour  tout, 
parce  que  la  restitution  sera  possible  pour  toutes  les  choses  prises,  soit 
par  le  mari,  soit  par  la  femme.  11  est  facile  de  rétablir. 

401 .  Comme  nous  Tavons  déjà  dit  au  numéro  précédent,  les  choses 
que  peut  prendre  l'époux  présent,  demandant  la  dissolution  provisoire, 
sont  : 

1^  Ses  biens  propres; 

2''  Sa  part  de  la  communauté  ; 

3"*  D*autres  biens  de  la  communauté  à  lui  attribués  comme  gains 
de  survie; 

4^  Des  biens  propres  de  Tabsent,  également  comme  gains  de  survie; 

ô®  Enfin,  pour  la  femme  seulement  et  en  cas  qu'elle  renonce  à  la 
communauté,  les  choses  par  elle  apportées  dans  la  communauté  et 
dont  elle  a  stipulé  la  reprise. 

Or,  chacune  de  ces  cinq  classes  de  biens  est  susceptible  d*étre  res- 
tituée et  ne  peut  être  prise,  dès  lors,  qu'à  la  charge  de  donner  caution. 

V  Pour  les  propres  de  l'époux  pr^nt,  la  caution  sera  due  par  cet 
époux,  que  ce  soit  le  mari  ou  que  ce  soit  la  femme,  non  pour  les  biens 
eux-mêmes,  mais  pour  leur  revenu. 

En  effet,  si  c'est  la  femme  qui  est  présente,  elle  ne  peat  pas,  selon 
sa  fantaisie,  aliéner  ses  propres  et  priver  ainsi  de  leur  revenu  la  com- 
munauté, qui  peut  se  trouver  avoir  continué. 

Quant  au  mari,  il  semblerait  tout  d'abord  que  la  caution  n*est  pas 
due  par  lui  dans  le  même  cas,  puisqu'il  a  le  droit,  lui,  de  dissiper  tons 
les  biens  de  la  conmiunauté  ;  mais  il  n'en  est  cependant  pas  ainsi.  Il 
est  à  craindre  que  le  mari  ne  dissipe,  après  la  dissolution  réellearrMe, 
et,  dès  lors,  à  un  moment  où  il  n'en  avait  plus  de  droit,  des  choses 
dont  la  restitution,  par  conséquent,  peut  lui  être  demandée,  non  par 
la  femme  (puisque  la  dissolution  réelle  n'a  pu  arriver  que  par  sa  mort), 
mais  par  les  héritiers  de  cette  femme. 

Par  exemple  :  la  dissolution  provisoire  remonte  à  1 820  ;  le  revenu 
des  biens  personnels  du  mari  est  de  5  000  francs  par  an  ;  la  dissolution 
réelle  n'a  lieu,  par  la  mort  de  la  femme,  qu'en  1825;  voici  donc 
26  000  francs  de  revenus  qui  appartiennent  à  la  communauté.  En  18S0 
et  1827,  ces  25  000  francs  sont  dissipés  par  le  mari  à  qui  ils  n'appar- 
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tienneot  que  peur  moitié;  et  qui  ne  pouvait  plus,  la  communauté  étant 
dissoute,  dissiper  que  cette  moitié  à  lui  appartenu.  C'est  en  1828 
qu'on  apprend  la  dissolution  réelle,  arrivée  en  1825  :  eh  bien  !  les  hé- 
ritiers de  la  fencmie  auront  alors  le  droit  de  demander  au  mari  la  resti* 
tutioD  de  12  500  francs.  Donc,  il  y  a  restitution  possible,  et,  par  con- 
séquent, la  caution  est  due. 

2^  Pour  la  part  de  conmiunauté  prise  par  Tépoux,  il  sera  encore  dû 
caution,  soit  par  le  mari,  soit  par  la  femme. 

En  effet,  si  c'est  la  femme  qui  est  présente,  elle  devra,  en  cas  de 
retour  du  mari,  lui  restituer  cette  part. 

Que  si  c*est  le  mari  qui  est  présent,  la  restitution  est  encore  possible, 
Dcm  pas  pour  le  cas  où  la  femme  reviendrait,  car  alors  la  conmiunauté 
aymt  duré,  le  mari  aurait  été  dans  son  droit  en  la  dissipant  ;  mais, 
pour  le  cas  où  la  fenune  absente  mourrait,  et  où,  dans  l'intervalle  entre 
la  dissolution  provisoire  et  la  dissolution  réelle,  la  part  prise  provisoi- 
rement par  les  héritiers  présomptifs  de  la  femme  serait  diminuée  par 
cas  fortuit.  Un  exemple  va  faire  comprendre  ceci. 

Supposons  qu'à  l'époque  de  la  disparition  de  la  femme,  époque  à 
laquelle  il  a  fallu  remonter  pour  fixer  le  quantum  de  la  masse  com- 
mune à  partager  provisoirement,  la  communauté  fût  de  100  000  francs. 
Les  héritiers  présomptifs  de  la  fenune,  d*un  côté,  le  mari,  de  l'autre, 
ont  pris  50000  francs.  Plus  tard,  on  acquiert  la  preuve  que  la  femme 
n'est  morte  que  plusieurs  années  après  sa  disparition,  et  il  se  trouve 
que,  dans  l'intervalle  entre  cette  disparition  de  la  femme  et  sa  mort, 
un  immeuble  de  20  000  francs,  qui  faisait  partie  du  lot  des  héritiers, 
a  péri  par  cas  fortuit.  Ck)mme  la  communauté,  dissoute  en  apparence 
à  partir  de  la  disparition  de  la  fenune,  a  duré  en  réalité  jusqu'à  sa  mort, 
rimmeuble  appartenait  donc  à  cette  conmiunauté  quand  il  a  péri,  et, 
par  conséquent,  sa  perte  doit  être  supportée  pour  moitié  pftr  le  mari,  et 
pour  l'autre  moitié  seulement  par  les  héritiers  de  la  femme.  C'est  donc 
10000  francs,  moitié  de  la  valeur  de  cet  immeuble,  que  le  mari  doit 
restituer  à  ceux-ci  sur  la  part  qu'il  avait  prise. 

Donc,  là  encore,  il  y  a,  pour  le  mari,  restitution  possible,  et  ce 
nud  doit  caution. 

3*  Pour  les  biens  de  ccHnmunauté  pris  comme  gains  de  survie  la 
fenune  devra  caution,  puisqu'elle  sera  tenue,  si  son  mari  revient,  de 
hii  restituer  ces  biens,  comme  au  mattre  de  la  communauté.  Le  mari 
la  devra  aussi,  car  il  se  pourrait  que  les  biens  par  lui  pris  à  ce  titre 
dassent  être  restitués  à  la  femme,  non  pas  par  lui,  mais  par  ses  héri- 
tiers, s'il  venait  à  être  prouvé  que  la  femme  vit  encore  à  une  époque 
où  le  mari  est  mort,  et  que  dès  lors  ce  mari  n*a  réellement  pas  eu  de 
droit  à  ces  gains  de  survie. 

4®  Quant  aux  gains  de  survie  consistant  en  biens  personnels  de  l'é- 
poux absent,  l'obligation  de  ne  les  prendre  qu'en  donnant  caution  est 
évidente,  pour  le  mari  comme  pour  la  femme.  En  effet,  ils  n'appar- 
tiennent à  r^KHix  présent,  qud  qu'il  soit,  que  sous  la  condition  du 
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prédécès  de  son  conjoint;  or,  on  peut  toujours  acquérir  la  preuve  que 
ce  conjoint  absent  n'est  pas  mort. 

5°  Enfin,  la  femme  qui,  après  sa  renonciation  à  la  communauté, 
exercerait  la  reprise  de  ce  qu'elle  a  apporté,  devrait  encore  caution; 
puisque,  si  son  mari  revient,  elle  sera  tenue  de  lui  restituer  ce  qu'die 
a  pris  ainsi. 

On  voit  donc  que,  soit  le  mari,  soit  la  femme  devront  caution  pour 
tout  ce  qu'ils  prendront,  parce  que  pour  tout  il  y  aura  restitution  pos- 
sible. La  seule  différence  entre  eux  et  les  autres  envoyés  en  possession, 
différence  qui  donne  un  sens  à  ces  mots  restrictifs  de  larticle  :  pom  fet 
choses  suscepMles  de  restitution,  c'est  que  les  envoyés  peuvent  avoir  à 
restituer,  dans  tous  les  cas,  la  totalité  de  ce  qu'ils  prennent,  tandis  que 
pour  Tépoux  il  est  un  cas  (celui  où  il  s'agit  de  ses  propres)  où  la  res» 
titution  n'est  possible  que  quant  aux  revenus. 

XX.  —  402.  Sous  les  divers  autres  r^imes  que  les  époux  auraient 
pu  adopter  sans  stipuler  de  communauté ,  il  n'y  aura  plus  lieu  à  l'ap- 
plication de  notre  article^  et  l'époux  présent  ne  pourra  rien  avoir  à 
preqdre  comme  époux. 

Ainsi ,  le  mari  marié  sous  le  régime  dotal  n^aura  plus ,  après  la  dé- 
claration d'absence ,  ni  l'administration ,  ni  la  jouissance  des  biens  do* 
taux  ;  et  celui  qui  est  marié  sous  le  régime  exclusif  de  la  communauté 
perdra  l'administration  et  la  jouissance  qu'il  avait  de  tous  les  biens  de 
sa  feoune.  On  rentrera  alors,  comme  dans  le  cas  où  l'époux  présait, 
niarié  en  communauté,  n'opte  pas  pour  la  continuation  de  cette  com- 
munauté, sous  l'application  des  principes  ordinaires. 

Tous  les  biens  de  l'absent  passeront  donc  à  ses  héritiers  ou  autres 
ayants  cause.  Seulement ,  l'époux  présent  pourrait  bien  être  lui-mâaoe 
un  des  ayants  cause  et  avoir  une  donation  ou  un  legs  à  prendre. 

Il  se  pourrait  même  que  ce  fût  lui  qui  soit  appelé  à  succéder  à  tous 
les  biens  de  son  conjoint.  Ce  serait,  d'après  Fart.  767 ,  si  celui-ci  ne 
laissait  ni  parents  au  degré  successible ,  ni  enfants  naturels.  L'époux 
présent  exercerait  alors  ses  droits  en  donnant  caution  et  conune  tout 
autre  intéressé  le  ferait. 

Hais  ce  ne  serait  plus  alors  en  vertu  de  notre  article  qu'il  viendrait, 
ce  serait  en  vertu  de  l'art.  1 23,  s*il  se  présente  conune  donataire,  léga- 
taire, etc.  ;  et  en  vertu, des  art.  120  et  767  combinés,  s'il  se  présente 
comme  successeur  à  tous  les  biens  de  l'absent. 

XXI.  —  403.  Nous  croyons  ne  pas  devoir  abandonner  l'expIicatioD 
de  cet  article  sans  présenter  une  observation  importante,  qui  eût  pu  se 
placer  également  sous  l'un  des  articles  précédents,  mais  qui  sera  mieux 
comprise  ici. 

Plusieurs  fois ,  dans  l'explication  de  ce  titre ,  nous  avons  dit  que  la 
déclaration  d'absence  fait  nattre  la  supposition ,  la  présomption  de  la 
mort  de  l'absent.  Pourtant,  on  pourra  souvent  lire  dans  les  auteurs, 
ou  entendre  enseigner  dans  les  cours,  qu'à  quelque  moment  que  ce  soit 
de  l'absence,  la  toi  n'établit  aucune  présomption,  ni  de  vie,  ni  de  mort, 
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et  que  le  doute  absolu,  rincertitude  parfaite  est  Tunique  idée  à  laquelle 
elle  se  tient  toujours.  Cette  contradiction,  si  flagrante  en  apparence, 
ii*a  rien  de  sérieux  au  fond  ;  c'est  une  pure  dispute  de  mots  à  laquelle 
donne  occasion  le  sens  technique  et  tout  spécial  que  le  n)ot  présomption 
présente  dans  le  langage  juridique. 

On  entend  par  présomption  une  idée  prise  avant  toute  preuve  et  sans 
aucune  certitude  (prœ-sumeré)  ;  une  simple  conjecture,  déduite  comme 
conséquence  d'un  fait  connu  à  un  fait  inconnu.  Ainsi ,  pour  tout  le 
monde  et  dans  un  langage  ordinaire ,  la  présomption  est  une  opinion 
probable,  fondée  uniquement  sur  des  vraisemblances  et  à  laquelle  on  se 
garde  bien,  dès  lors,  d'attribuer  la  même  force,  les  mêmes  effets,  qu'à 
la  certitude  acquise.  Mais,  au  contraire,  on  appelle  présomption  de 
droit,  présomption  légale,  une  conjecture  à  laquelle  la  loi  attribue  le 
même  efTet  qu'à  la  vérité  prouvée. 

Les  présomptions  légales  sont  de  deux  classes  :  les  unes  n'ont  de 
force  que  jusqu'à  preuve  contraire  ;  les  autres  ont  une  puissance  telle , 
qu'on  ne  serait  pas  admis  à  prouver  la  fausseté  du  fait  présumé  vrai  par 
la  loi  (art.  1349, 1350  et  1352).  Nos  vieux  auteurs,  pour  caractériser 
ces  deux  classes  de  présomptions,  avaient  imaginé  une  qualification 
barbare  et  insignifiante,  mais  qu'il  est  bon  de  connaître  ;  ils  appelaient 
présomptions /ufis  celles  qui  admettent  la  preuve  contraire ,  et  quali- 
fiaient les  autres  de  présomptions  juris  et  de  jure. 

Puisque  la  présomption  légale  est  celle  qui  donne  au  fait  présumé  la 
même  force  absolument  qu'à  une  vérité  prouvée,  il  est  clair  que  la  dé- 
claration d'^absence  ne  produit  pas  une  présomption  légale  de  la  mort  de 
l'absent.  Car,  si  cette  présomptionlégale  existait,  on  pourrait  faire,  ab- 
solument et  sans  restriction  ni  condition  aucune,  ce  que  permettrait  le 
décès  certain  et  prouvé  :  ainsi,  tous  ceux  ayant  des  droits  subordonnés 
à  ce  décès,  les  exerceraient  sans  caution  ;  ils  prendraient  les  biens,  non- 
comme  envoyés  en  possession ,  mais  comme  propriétaires,  et  pourraient 
les  aliéner  ;  bien  plus ,  le  mariage  de  l'absent  serait  dissous ,  et  son  con- 
joint libre  d'en  contracter  un  autre,  etc. 

Ainsi,  il  n'y  a  pas  présomption  l^le,  dans  le  sens  technique  du  mot; 
c'est  bien  entendu.  Mais  qu'on  ne  dise  pas  pour  cela ,  comme  on  le  fait 
souvent,  que  la  loi  reste  toujours  dans  le  doute  absolu,  sans  jamais  faire 
dominer  ni  la  pensée  de  la  vie ,  ni  la  pensée  de  la  mort. 

Toujours  le  doute  absolu  !  Mais  une  même  cause  doit  toujours  donner 
le  même  effet;  pourquoi  donc  la  loi  prend-elle  successivement  des  me- 
sures plus  graves  à  mesure  que  l'absence  se  prolonge?  Pourquoi ,  après 
la  simple  présomption  d'absence,  organise-t-elle  l'absence  déclarée?... 
Pourquoi ,  après  la  déclaration  d'absence,  appelle-t-elle  les  héritiers, 
légataires,  nus  propriétaires  et  autres  intéressés,  à  se  partager  les  biens 
de  l'absent,  au  lieu  de  confier  ces  biens  à  un  administrateur  unique  qui, 
après  un  temps  déterminé,  en  rendrait  compte  à  qui  de  droit?. . . 

Il  est  évident  que  les  deux  idées  de  vie  et  de  mort  dominent  succes- 
sivement. C'est  la  première  qui  l'emporte  pendant  la  présomption  d'ab- 
sence ;  mais  la  seconde  l'emporte ,  à  son  tour ,  une  fois  la  déclaration 
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d'absence  obtenue.  C'est  évidemment  de  cette  idée  de  la  mort ,  domi- 
nant désormais  celle  de  la  vie ,  que  découle  l'ouverture  provisoire  de  la 
succession  et  Texécution ,  provisoire  aussi ,  du  testament.  C'est  certai- 
n^fnent  à  cause  de  cette  présomption  de  décès,  commençant  à  la  décla- 
ration d'absence  et  se  fortifiant  ensuite  à  mesure  que  les  années  s'accu- 
mulent, que,  d'après  les  art.  127  et  132,  les  divers  envoyés  prennent, 
sur  les  revenus ,  une  fraction  de  plus  en  plus  grande ,  et  arrivent  enfin  à 
garder  la  totalité  et  à  pouvoir  disposer  des  biens  eux-mêmes. 

Pour  jeter  du  doute  sur  cette  vérité ,  on  nous  dit  :  «  Vous  vous 
trompez  sur  les  motifs  qui  ont  fait  organiser  tel  qu'il  est  l'envoi  en 
possession ,  et  vous  saisissez  mal  la  nature  et  le  vrai  caractère  de  cet 
envoi.  Si,  après  la  déclaration  d'absence,  le  législateur,  au  lieu  de 
confier  à  un  administrateur  unique  le  soin  des  biens  de  l'absent,  en 
attribue  divisément  la  possession  à  tous  ceux  qui  en  seraient  proprié- 
taires en  cas  de  décès,  ce  n'est  point  pour  consacrer,  au  profit  de  ceux- 
ci,  les  droits  qui  existent  pour  eux  sous  la  condition  de  ce  décès;  ce 
n'est  point  à  cause  d'une  prétendue  présomption  de  ce  décès,  qui  ren- 
drait plus  probable  l'éventualité  de  ces  droits.  Non,  cette  mesure  est 
prise  dans  l'intérêt  de  l'absent  lui-même  et  par  la  raison  que  ces  biens 
seront  mieux  administrés  par  ceux  qui  ont  l'espérance  de  les  garder, 
que  par  un  étranger.  Donc,  l'envoi  en  possession  n'est  point  une  ou- 
verture provisoire  de  succession  ;  il  ne  se  fonde  point  3ur  une  plus 
grande  probabilité  du  droit  des  envoyés;  il  ne  suppose  point  une  pré- 
somption de  mort.  » 

Ces  idées  sont  certainement  inexactes;  elles  se  rattachent  à  un  sys- 
tème que  quelques-uns  des  rédacteurs  voulaient  faire  prévaloir  au  sein 
du  Conseil  d'État,  mais  qui  n'a  pas  été  admis. 

Si  l'envoi  en  possession  avait  été  organisé  dans  l'intérêt  unique  ou 
même  principal  de  l'absent  et  comme  le  meilleur  moyen  d'assurer  le 
bon  entretien  de  ses  biens,  il  est  clair,  d'abord,  qu'on  l'aurait  placée 
une  époque  aussi  rapprochée  que  possible  de  la  disparition  :  il  aurait 
dû  avoir  lieu,  non  pas,  il  est  vrai,  aussitôt  après  cette  disparition, 
mais  dès  qu'il  se  serait  écoulé  un  intervalle  assez  long  pour  donner 
des  doutes  sérieux  sur  l'existence,  c'est-à-dire  après  deux  ou  trois  ans, 
au  plus  tard.  C'est,  en  effet,  ce  que  proposait  de  faire  le  consul  Cm- 
bacérès,  dans  la  séance  du  16  fructidor  an  9,  pour  le  cas  où  l'absent 
aurait  laissé  des  immeubles  dépérissant  faute  d'entretien  (Fenet,  t.  Vin, 
p.  372).  D'un  autre  côté,  les  envoyés  en  possession  ne  venant,  dans  ce 
système,  que  comme  étant  les  meilleurs  administrateurs  possibles  et 
sans  aucune  présomption  de  mort  de  l'absent,  la  fraction  des  revenus  à 
eux  attribuée  l'eût  été  uniquement  comme  salaire  de  leur  administra- 
tion, et,  conmie  cette  administration  n'est  pas  plus  pénible  à  telle 
époque  qu'à  telle  autre,  cette  fraction  aurait  toujours  été  la  même.  Or, 
il  n'en  est  pas  ainsi  :  d'une  part,  on  n'a  permis  l'envoi  en  possession 
qu'après  cinq  ou  onze  années  au  plus  tôt,  en  laissant  au  tribunal  te 
soin  d'ordonner  les  mesures  d'entretien  pendant  ce  temps;  puis,  une 
fois  cet  envoi  réalisé,  la  fraction  des  revenus  à  garder,  fixée  aux  quatre 
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cinquièmes  pour  les  premières  années,  est  portée  plus  tard  aux  neuf 
dixièmes  (art.  127).  Ceci  prouve  bien  que  la  loi  fait  entrer  dans  le 
calcul  de  cette  fraction  une  présomption  de  mort  de  Tabsent,  laquelle 
devient  plus  forte  après  un  long  temps  ;  que  l'éventualité  du  droit  des 
envoyés  acquiert,  par  la  déclaration  d'absence,  une  probabilité  qui  va 
toujours  en  grandissant;  et  qu*à  ses  yeux,  l'envoi  en  possession  est 
bien  l'attribution  provisoire  d'une  succession  présumée  ouverte. 

Cette  présomption  de  mort  a  d'ailleurs  été  proclamée  au  Conseil 
d'État  et  au  Corps  législatif. 

£n  parlant  du  Code  prussien,  qui,  après  dix  ans,  permet  de  pro- 
noncer une  déclaration  de  mort,  M.  Tronchet  dit  qu'une  telle  disposi- 
tion est  ridicule;  que  Vabsence  peut  être  une  présomption  de  L4  mort, 
mais  que  la  loi  n'admet  de  certitude  que  sur  des  preuves  (Fenet,  t.  VIII, 
p.  373).  Plus  loin,  il  dit  que  c'est  parce  que  la  possession  des  héritiers 
présomptifs  ne  se  fonde  que  sur  la  présomption  de  la  mort  de  l'absent, 
que  leurs  droits  doivent  cesser  par  le  retour  de  cet  absent  (p.  374). 
Au  Corps  législatif,  l'orateur  du  Gouvernement  a  exprimé  formellement 
ridée  que  nous  avons  essayé  d'établir  plus  haut,  savoir  :  que  les  héri- 
tiers présomptifs  et  autres  intéressés  ont  un  titre  tout  naturel  à  l'ob- 
tention de  la  possession,  attendu  que  la  déclaration  d'absence  rend 
leur  droit  éventuel  plus  probable  (Fenet,  p.  453). 

Enfin,  ce  qui  établit  péremptoirement  et  clairement  qu'aux  yeux 
de  la  loi,  l'envoi  en  possession  est  bien  lattribution  d'une  succession 
ouverte  provisoirement  par  la  mort  présumée  de  l'absent,  c'est  une  dis- 
position postérieure  au  Code,  l'art.  40  de  la  loi  du  28  avril  1816,  qui 
force  les  héritiers  et  autres  envoyés  d'acquitter  dans  les  six  mois  les 
droits  de  mutation,  comme  en  cas  de  décès  pour  tous  les  biens  et 
droits  qu'ils  recueillent;  sauf  à  réclamer  plus  tard  les  sommes  payées, 
si  l'absence  vient  à  cesser. 

125.  —  La  possession  provisoire  ne  sera  qu'un  dépôt,  qui  don- 
nera à  ceux  qui  l'obtiendront,  Tadministration  des  biens  de  l'absent, 
et  qui  les  rendra  comptables  envers  lui,  en  cas  qu'il  reparaisse  ou 
qu'on  ait  de  ses  nouvelles. 

I.  —  404.  La  loi  ne  veut  pas  dire  que  ce  sera  là  un  véritable  dépôt. 

Le  dépôt,  en  effet,  d'après  les  art.  1915  et  suivants  est  un  contrat 
gratuit  qui  ne  peut  avoir  d'application  qu'aux  meubles;  la  possession 
provisoire ,  au  contraire ,  frappe  sur  les  immeubles  comme  sur  les 
meubles,  et  elle  donne  lieu  à  un  salaire  qui  va  être  fixé  par  l'art.  127. 

Notre  article  veut  seulement  dire,  comme  on  le  comprend  par  son 
ensemble,  que  les  envoyés  en  possession  ne  deviennent  pas  proprié- 
taires des  biens  de  l'absent. 

126.  —  Ceux  qui  auront  obtenu  l'envoi  provisoire,  ou  l'époux  qui 
aura  opté  pour  la  continuation  de  la  communauté,  devront  faire  pro- 
céder à  l'inventaire  du  mobilier  et  des  titres  de  l'absent,  en  présence 


320  EXPLICATION  DU  GODE  aVIL.  LIV.  I. 

da  procarenr  de  la  République  près  le  tribunal  de  première  instance, 
ou  d'un  juge  de  paix  requis  par  ledit  procureur  de  la  République. 

Le  tnbunal  ordonnera,  s'il  y  a  lieu,  de  vendre  tout  ou  partie  du 
mobilier.  Dans  le  cas  de  vente,  il  sera  fait  emploi  du  prix,  ainsi  qae 
des  firuits  échus. 

Ceux  qui  auront  obtenu  Tenvoi  provisoire ,  pourront  requérir,  pour 
leur  sûreté,  qu'il  soit  procédé,  par  un  expert  nommé  par  le  tribunal, 
à  la  visite  des  immeubles,  à  V effet  d'en  constater  l'état.  Son  rapport 
sera  homologué  en  présence  du  procureur  de  la  République;  les  frais 
en  seront  pris  sur  les  biens  de  l'absent. 


I.  UtiUté  de  rinfeotairo  exigé  par  l'article.  —  Les  expreadons  mobilier  et  titre$  de 
l'd)$ent  comprennent  on  ne  comprennent  paa  le  mobUier  et  lea  titrei  de  la 
communauté,  aelon  que  l'époux  absent  est  le  mari  ou  la  femme. 

IL  C'est  an  tribunal  seul  qu'il  appartient  de  décider  si  les  meubles  de  l'absent  doi- 
vent ou  non  être  vendus.  Cependant  la  vente  qui  en  serait  faite  sans  l'ordre 
du  tribunal  resterait  souvent  inattaquable  par  l'effet  de  l'art  S270. 

m.  Remarque  importante  sur  les  mots  :  ainsi  que  le$  fruits  échus.  Renvoi  au  n«  IV 
de  l'art  1S3. 

IV.  UtiUté  de  la  visite  d'expert  conselUée  par  le  dernier  aUnéa.  —  Pourquoi  les  fini» 
en  sont  à  la  cbarge  de  l'absent  —  Quid»  si  cette  visite  n'a  pas  Ueu? 

1.  —  405.  Quelque  parti  qui  ait  été  pris,  après  la  déclaration  d'ab- 
sence,  et  soit  qu*il  y  ait  eu  envoi  provisoire  en  possession,  parce  que 
répoux  présent  n'était  pas  commun  en  biens,  ou  parce  que,  commun 
en  biens,  il  a  demandé  la  dissolution  provisoire;  soit  qu*il  y  ait  conti- 
nuation de  communauté,  parce  que  l'époux  commun  a  opté  pour  cette 
continuation  ;  dans  tous  les  cas,  la  première  mesure  que  la  loi  ordonne, 
c'est  rinventaire  du  mobilier  et  des  titres  de  l'absent.  En  effet,  le 
mobilier  et  les  titres  sont  des  choses  que  Ton  pourrait  faire  dispa- 
raître, et  dont  il  est  pnident,  dès  lors,  de  faire  constater  Texistence, 
afin  que  l'absent  ou  ses  héritiers  puissent,  le  cas  échéant,  en  demander 
la  restitution. 

Ce  n'est  pas  des  meubles  et  titres  de  la  communauté,  c'est  seulement 
des  meubles  et  titres  de  Pabsent,  que  notre  article  demande  rinven- 
taire. Mais  sous  ce  nom  de  meubles  de  l'absent,  les  meubles  de  la  com- 
munauté seront  quelquefois  compris. 

En  effet,  la  communauté,  comme  nous  Favons  déjà  vu,  est  censée 
appartenir  au  mari  tant  qu'elle  dure. 

Lors  donc  que  ce  sera  le  mari  qui  sera  absent,  les  meubles  et  titres 
appartenant  à  la  communauté  seront  les  meubles  et  titres  de  Tabs^it; 
en  sorte  que,  quand  c'est  la  fenune  qui  est  présente,  soit  qu'elle  dé- 
tienne toute  la  communauté,  parce  qu*elle  a  opté  pour  sa  continuation, 
soit  qu'elle  n'en  détienne  qu'une  partie,  comme  envoyée  en  possession 
parce  qu'elle  a  demandé  la  dissolution  provisoire,  il  lui  faudra  faire 
faire  inventaire  de  tous  les  meubles  et  titres  qu'elle  prendra. 

Au  contraire,  si  c'est  le  mari  qui  est  présent,  soit  qu'il  demande  h 
continuation  de  la  communauté,  soit  quil  demande  sa  dissolution  et 
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renvoi  provisoire,  il  ne  sera  jamais  tenu  d'inventorier  ce  qa'il  prendra 
de  cette  communauté  (l),  parce  que  ce  ne  seront  pas  là  des  meubles  ou 
titres  de  Vabsent.  Mais  il  devra,  bien  entendu,  dans  les  deux  cas,  faire 
feire  faire  inventaire  des  meubles  et  titres  restés  propres  à  sa  femme  et 
non  tombés  en  communauté. 

Ainsi,  les  meubles  et  titres  pour  lesquels  notre  article  exige  l'inven- 
taire sont  précisément,  et  cela  est  de  toute  raison,  ceux  pour  lesquels 
il  peut  y  avoir  lieu  à  restitution,  d'après  ce  que  nous  avons  expliqué 
au  n""  XIX,  2%  y  et  4%  de  Tart.  124.  Mais  il  y  a  cette  double  diffé- 
rence, que  V  dans  Tart.  124,  la  caution  pour  les  choses  susceptibles 
de  restitution  n'est  demandée  qu'en  cas  d'option  pour  la  dissolution 
provisoire,  tandis  qu'ici  l'inventaire  devra  être  fait  et  dans  le  cas  de 
dissolution  et  dans  le  cas  de  continuation,  aux  termes  mêmes  de  notre 
article;  et  que  2^  dans  Tart.  124,  la  caution  est  demandée  pour  tous 
les  biens,  tandis  qu'ici  l'inventaire,  comme  cela  devait  être,  n'est  exigé 
gue  pour  les  biens  meubles  et  pour  les  titres. 

II.  —  406.  Le  tribunal,  dit  le  second  alinéa  de  l'article,  ordonnera, 
s^il  y  a  lieu,  de  vendre  tout  ou  partie  du  mobilier. 

En  général,  ainsi  que  nous  Tavons  déjà  dit,  on  regarde  le  droit 
d'aliéner  le  mobilier  comme  une  conséquence  du  droit  d'administra- 
tion. On  devait  ici  faire  exception  à  ce  principe  et  refuser  à  l'adminis- 
trateur des,  biens  de  l'absent  la  faculté  d'aliéner  à  son  gré  les  meubles 
de  cet  absent,  parce  qu'il  pourra  souvent  arriver  que  la  vente  soit  dans 
l'intérêt  de  cet  administrateur,  tandis  qu'elle  serait  contraire  à  celui  de 
l'absent,  ou  réciproquement  (2). 

Ainsi,  par  exemple,  qu'il  s'agisse  d'une  collection  de  médailles  pré- 
cieuses ou  d'une  galerie  de  tableaux  de  grands  maîtres,  il  est  clair  que 
le  possesseur  provisoire  ne  manquerait  pas  de  faire  vendre  ces  objets 
dont  le  produit  pourrait  s'élever  à  100  000  francs  et  plus,  pour  garder, 
d'après  l'art.  127,  les  quatre  cinquièmes,  les  neuf  dixièmes  ou  la  tota- 
lité des  intérêts  de  cette  somme,  tandis  que  les  tableaux  ou  les  mé- 
dailles ne  lui  rapporteraient  rien.  L'absent,  au  contraire,  lors  de  son 
retour,  s'il  revient,  aimera  beaucoup  mieux  retrouver  ses  médailles  ou 
ses  tableaux  qu'une  somme  d'argent. 

En  seps  inverse,  supposons  qu'il  s'agisse  d'un  ameublement  d'une 
valeur  de  10000  francs,  qui  se  trouve  convenir  au  possesseur  provi- 
soire. Celui-ci  voudra  le  conserver  en  nature,  attendu  que  si  l'absent 
revenait  après  quinze  ou  vingt  ans,. il  se  libérerait  vis-à-vis  de  lui  en  lui 
rendant  cet  ameublement  dans  l'état  où  il  serait,  usé  peut-être,  de  sorte 
qu'il  se  trouverait  ainsi  en  avoir  joui,  comme  s'il  avait  déboursé 
10000  francs  pour  l'acheter;  l'absent,  lui,  aurait  tout  perdu.  Au  con- 
traire, si  cet  ameublement  est  vendu,  l'absent,  à  son  retour,  retrouvera 
6es  10000  francs,  dont  l'envoyé  en  possession  ne  pourra  retenir  que 
les  intérêts  en  tout  ou  en  partie. 

<1)  Centra  :  Demolombe  [II,  n*  281);  Anbry  et  Rau  (ft*  édit.,  I,  §  155,  note  10). 
il)  Centra  :  Bordeaux,  20  nov.  1849  (De?.,  46,  2,  37e}, 
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La  vente  des  meubles  de  l'absent  ne  devait  donc  être  permise  qu'au- 
tant qu'elle  serait  utile  pour  l'absent  ;  et  le  point  de  savoir  s*il  y  a  ud* 
lité  devait  être  laissé  à  la  décision  désintéressée  du  tribunal. 

C'est  ce  qu'a  fait  notre  alinéa,  qui,  en  appelant  le  tribunal  à  voir 
s*il  y  a  lieu  ou  non  de  vendre  le  mobilier,  nous  indique  bien  que  ce 
n'est  pas  au  possesseur  qu'il  entend  laisser  cette  faculté.  Lors  donc 
que  le  tribunal  aura  ordonné  la  vente,  le  possesseur  provisoire,  alors 
même  qu'il  aurait  une  volonté  contraire,  devra  faire  vendre;  récipro- 
quement ,  tant  que  le  tribunal  n'aura  pas  ordonné  cette  vente,  elle  ne 
sera  pas  possible. 

Du  reste,  quand  nous  disons  que  les  meubles  de  l'absent  ne  peuvent 
pas  être  vendus  sans  l'ordre  du  tribunal ,  cela  doit  s'entendre  raison- 
nablement et  ne  s'appliquerait  pas  à  des  objets  de  très-peu  de  valeur-, 
car  ce  n'est  pas  de  tels  objets  que  le  législateur  a  entendu  s'occuper. 
Ce  serait  le  cas  de  dire  :  De  minimis  non  curât  prœtor. 

Toutefois,  et  malgré  l'incapacité  des  envoyés  en  possession  et  de 
l'administrateur  légal  pour  aliéner  les  meubles  de  l'absent,  l'aliénation 
qu'ils  en  auraient  faite  ne  pourra  presque  jamais  être  critiquée  contre 
l'acquéreur.  En  effet,  il  existe  dans  notre  Code  une  disposition  fort  im- 
portante ,  que  nous  avons  indiquée  déjà ,  et  dont  nous  aurons  souvent 
lieu  de  remarquer  les  effets,  laquelle  empêchera  presque  toujours  d'at- 
taquer cette  aliénation.  Nous  voulons  parler  de  l'art.  2279,  qui  déclare 
que,  pour  les  meubles,  la  simple  possession  de  bonne  foi,  et  avec  juste 
motif  de  se  croire  propriétaire,  vaut  prescription.  Celui  donc  qui  re- 
cevrait de  renvoyé  provisoire ,  soit  à  titre  onéreux ,  soit  même  à  titre 
gratuit,  un  meuble  de  l'absent,  en  serait  de  suite  propriétaire  par 
prescription ,  pourvu  qu'il  ignorât  que  ce  meuble  n'appartient  pas  à 
celui  qui  le  lui  livre. 

II{.  —  407.  Il  ne  faut  pas  laisser  passer  inaperçue  la  disposition  du 
deuxième  alinéa  de  notre  article,  qui  veut  que,  lors  de  l'envoi  en  pos- 
session ou  de  la  continuation  de  la  communauté,  il  soit  fait  emploi  des 
fruits  antérieurement  produits  par  les  biens  de  l'absent. 

Ces  fruits,  en  effet,  ne  sont  pas  de  ceux  dont  les  envoyés  en  posses- 
sion, ou  l'administrateur  légal,  peuvent  prendre  tout  ou  partie,  en  vertu 
de  l'art.  127.  Ce  droit  accordé  par  l'art.  127  ne  commence  qu'avec 
l'envoi  provisoire  et  ne  frappe  que  sur  les  fruits  produits  depuis  cet 
envoi.  Tous  ceux  échus  antérieurement  forment,  comme  nous  avons 
déjà  eu  occasion  de  le  dire  sous  l'art.  123,  n^  IV,  et  conune  on  le  voit 
ici ,  un  capital ,  sur  les  intérêts  seulement  duquel  a  droit  l'envoyé  en 
possession  ou  l'administrateur  légal. 

iV.  B.  —  On  sait  que  faire  empM  d'une  soomie,  c'est  la  placer,  soit 
en  prêt  sur  hypothèques,  soit  en  acquisition  de  rentes  ou  d'immeubles. 
C'est  le  tribunal  qui  devra  déterminer  le  mode  d'emploi. 

IV.  —  408.  Quant  aux  immeubles  de  l'absent ,  les  envoyés  en  pos- 
session (et  il  en  faut  dire  autant,  évidemment,  du  conjoint  qui  a  opté 
pour  la  continuation  de  la  conmiunauté)  ont  la  &culté  «  mais  ne  sont 
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pas  forcés ,  d'en  faire  constater  l'état.  Â  défaut  de  visite ,  ils  seront  ré- 
putés les  avoir  reçus  en  bon  état ,  sauf  une  preuve  contraire,  laquelle 
retomberait  à  leur  charge.  Le  rapport  de  l'expert  devra ,  comme  on  le 
voit  par  le  texte  même  de  l'article,  être  homologué,  c'est-à-dire  ap- 
prouvé, reçu  par  un  jugement  du  tribunal. 

Du  reste ,  cette  visite  étant  faite  dans  l'intérêt  de  l'absent  et  con- 
seillée par  la  loi  pour  empêcher  les  envoyés  de  détériorer  ses  biens,  il 
est  juste  que  les  frais  en  soient  acquittés  par  lui.  C'est  aussi  ce  que  vent 
notre  article.  Il  en  faut  dire  autant,  évidemment,  malgré  l'opinion 
contraire  de  Merlin ,  des  frais  de  l'inventaire  et  des  autres  mesures 
auxquelles  l'envoi  en  possession  donne  lieu,  puisque  toutes  ces  mesures 
ne  sont  prises  que  pour  l'exécution  du  mandat,  de  la  gestion  d'affaires 
dont  les  envoya  sont  chargés.  Un  gérant  peut  bien  tirer  un  profit  de 
sa  gestion,  mais  il  ne  doit  jamais  rien  payer  pour  l'exercer  (1). 

127.  —  Ceux  qui,  par  suite  de  l'envoi  provisoire,  ou  de  l'admi- 
mstration  légale,  auront  joui  des  biens  de  l'absent,  ne  seront  tenus 
de  lui  rendre  que  le  cinquième  des  revenus ,  s'il  reparait  avant  quinze 
ans  révolus  depuis  le  jour  de  sa  disparition;  et  le  dixième,  s'il  ne  re- 
parait qu'après  les  quinze  ans. 

kfïès  trente  ans  d'absence,  la  totalité  des  revenus  leur  appar<* 
tiendra. 


U  Juitke  et  sagesse  de  cette  disposition ,  quot  aux  envoyés  provisoires.  Vice  de 
rédaction  dans  le  mot  réparait. 

n.  Second  vice  de  rédaction  :  le  cas  de  trente  ans  écoulés  depuis  la  déclaration 
d'absence  n'est  pas  le  senl  où  la  totalité  des  fruits  appartienne  aux  pos- 
sesseurs. 

OL  Les  quioze  ans  se  calculent  à  partir  de  la  présomption  d'absence;  les  trente 
ans,  à  partir  de  l'absence  déclarée. 

IV.  C'est  un  cinquième  ou  un  dixième  ou  la  totaUté  sur  tous  les  fruits,  que  la  loi 
attribue,  selon  les  cas  ;  et  non  pas  un  cinquième  sur  les  fruits  de  telle  époque, 
un  dixième  sur  ceux  de  teUe  autre. 

V*  La  rétention  ne  se  fait  que  sur  les  fruits  déjà  recueillis;  les  autres  appartien- 
nent toas  à  l'absent  ou  à  ses  représentants. 

VL  Troisième  vice  de  rédaction,  qui  consiste  à  assimiler  l'administrateur  légal  aux 
envoyés  en  possession,  tandis  qu'il  y  a  entre  eux  une  énorme  différence. 

Vn.  Pour  déterminer  à  qudU portion  des  fruits  ont  droit,  soit  les  envoyés  en  pos- 
session, soit  l'administrateur  légal .  la  loi  regarde  depuis  combien  de  temps 
l'absent  est  parti.  Gonmient  détermine-t-on  ensuite  nar  quel$  fruits  doit  être 
prise  la  portion  fixée? 

niL  Vice  de  fond  que  présente  notre  article ,  auant  au  conjoint  administrateur. 
Pour  lui,  la  portion  à  prendre  sur  les  fruits  aurait  dû  aUer  en  diminuant ,  à 
mesure  que  l'absence  se  prolonge. 

IX.  La  portion  des  fruits  à  laquelle  ont  droit  les  envoyés  en  possession  et  le  con- 
joint administrateur  se  calcule  sur  le  revenu  net ,  c'est-à-dire  après  déduc- 
tion des  charges  périodiques.  —  Dans  les  charges  à  déduire,  il  faut  placer 
les  réparations  d'entretien  ;  mais  non  les  grosses  réparations. 

I.  —  409.  Dans  le  cas  où  il  y  a  lieu  de  restituer  à  labsent  ses  biens, 
il  était  juste  que  les  envoyés  en  possession  (nous  ne'parlons  que  d'eux 


(1)  Canf.  Delvincourt,  Duranton  (I,  676);  Zacharie  (I«  p.  306);  Demolombe 
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et  non  de  Tadministraieur  légal,  que  le  législateur  a  eu  tort  de  leur  as- 
similer) conservassent,  comme  indemnité  de  leur  administation,  une 
portion  plus  ou  moins  forte  du  revenu  de  ces  biens. 

D*un  autre  côté ,  comme  Tincertitude  sur  l'existence  de  Tabsent  de- 
vait tout  naturellement  engager  les  possesseurs  provisoires  à  bien 
moins  ménager  les  revenus  qu'ils  ne  l'auraient  fait ,  s*ils  avaient  eu  la 
certitude  de  rendre  bientôt  les  biens  à  leur  véritable  propriétaire,  la  loi, 
qui  n'a  pas  voulu  que  Tenvoi  en  possession  fût  un  pi^e  pour  ceux  à 
qui  elle  Taccordait,  leur  a  attribué ,  sur  ces  revenus,  une  portion  fort 
considérable,  et  qui  va  toujours  en  augmentant,  à  mesure  que  l'absence 
se  prolonge  et  que  la  présomption  de  la  mort  de  l'absent  se  fortifie. 
Cette  mesure  était  d'ailleurs  dans  l'intérêt  de  l'absent  lui-même;  pois* 
qu'elle  excite  les  possesseurs  provisoires  à  améliorer  ces  biens  pour 
leur  faire  produire  un  revenu  plus  considérable. 

Du  reste,  pour  qu'il  y  ait  lieu  à  l'application  de  notre  article,  il  n'est 
pas  nécessaire  que  l'absent  reparaisse,  comme  cet  article  semble 
4'exiger;  on  l'appliquera,  évidemment,  toutes  les  fois  qu'il  s'agira, 
pour  les  envoyés  en  possession ,  de  rendre  les  biens  qu'on  leur  avait 
confiés.  Or,  la  restitution  en  aura  lieu ,  non  pas  seulement  quand  Tab- 
sent  reviendra ,  mais  aussi ,  quand,  de  toute  autre  manière,  son  exis- 
tence se  trouvera  prouvée;  et  encore,  quand  il  sera  établi  qu'il  est 
mort  à  une  époque  où  les  possesseurs  provisoires  n'étaient  plus  ses  hé- 
ritiers. 

Il  y  a  donc,  sous  ce  rapport,  un  premier  vice  de  rédaction  dans  notre 
article,  qui  ne  devait  pas  parier  seulement  du  cas  oU  l'absent  reparait, 
mais,  d'une  manière  plus  générale,  du  cas  où  il  y  aurait  lieu  à  la  resH» 
tuiUm  des  biens  confiés  aux  envoyés  provisoires. 

Il  est  bien  entendu  que,  sous  le  nom  di* envoyés  provisoires,  nous  ne 
parlons  pas  seulement  ici  des  héritiers  présomptifs  de  l'absent,  mais 
aussi  des  légataires,  donataires,  etc.,  et  encore  de  l'époux  commnn 
qui,  en  optant  pour  la  dissolution  provisoire  de  la  communauté,  aurait 
pris  sa  part  de  cette  communauté  et  ses  gains  de  survie.  Si ,  plus  tard, 
il  y  a  lieu,  pour  cet  époux  ou  ses  héritiers,  à  la  restitution  de  ces  biens, 
comme  nous  avons  vu  que  cela  est  possible  (art.  124,  n^  XIX,  2*,  3* 
et  4")  en  les  restituant,  ils  en  garderaient  les  revenus,  dans  les  propor- 
tions marquées  par  notre  article ,  puisque  tous  jouissaient  en  vertu  de 
l'envoi  provisoire  en  possession. 

II.  —  4 10.  Un  second  vice  de  rédaction,  du  même  genre  que  le  pre- 
mier, puisqu'il  consiste  aussi  en  ce  que  la  loi  ne  dit  pas  tout  ce  qu'il 
fallait  dire ,  se  trouve  dans  le  deuxième  alinéa  de  notre  article. 

Aux  termes  de  cet  alinéa ,  après  trente  ans  d'absence ,  les  fruits 
des  biens  de  l'absent  appartiennent  en  totalité  aux  envoyés  en  pos- 
session. 

En  effet,  quand  il  s'est  écoulé  trente  ans  depuis  la  déclaration  d'ab- 
sence, l'envoi  provisoire  se  change  en  un  envoi  définitif  qui  donne  aux 
envoyés  le  droit  d'aliéner  les  biens  de  l'absent  :  en  telle  sorte  que  si, 
phis  tard,  la  restitution  doit  se  faire,  elle  ne  se  fera  que  des  biens  qui  se 
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trouvent  encore  en  la  possession  de  ces  envoyés,  comme  on  le  voit  par 
Fart.  132;  si  donc,  à  partir  de  ce  moment,  les  envoyés  ont  le  droit 
d'aliéner,  il  est  clair  qu'ils  doivent  avoir,  à  fortiori,  celui  de  prendre 
tous  les  produits  des  biens. 

Mais  maintenant,  ce  n'est  pas  seulement  quand  il  s'est  écoulé  trente 
ans  depuis  Tabsence  déclarée ,  que  Tenvoi  définitif  a  lieu  ;  c'est  aussi, 
aux  termes  de  Tart.  129,  quand  il  s'est  écoulé  cent  ans  depuis  la  nais- 
sance de  l'absent  ;  ce  qui  pourrait  arriver  avant  que  trente  ans  se  soient 
écoulés  depuis  le  jugement  de  déclaration.  Ainsi,  un  individu  part  pour 
un  voyage,  à  l'âge  de  soixante-cinq  ans,  en  laissant  un  procureur  chargé 
du  soin  de  ses  affaires,  sa  déclaration  d'absence  ne  peut  être  prononcée 
que  onze  ans  après;  il  a  donc  soixante-seize  ans  quand  on  la  pro- 
nonce, et  ce  sera,  dès  lors,  vingt-quatre  ans  après  cette  déclaration 
que  se  réalisera  une  des  deux  hypothèses  dans  lesquelles  Tart.  129 
permet  de  prononcer  renvoi  définitif.  Le  cas  de  trente  années  écoulées 
depuis  l'absence  n'est  donc  pas  le  seul  où  la  totalité  des  revenus  appar- 
tienne aux  envoyés  en  possession. 

Notre  article  devait  dire,  pour  ne  pas  présenter  ce  double  vice,  que 
les  envoyés  en  possession  garderaient  les  quatre  cinquièmes  des  re- 
venus, quand  la  restitution  des  biens  se  ferait  avant  quinze  ans,  de- 
puis la  disparition  ou  les  dernières  nouvelles;  les  neuf  dixièmes,  quand 
die  ne  se  ferait  qu*après  quinze  ans;  et,  enfin,  la  totalité ,  quand  la 
restitution  aurait  lieu,  soit  après  trente  ans  depuis  la  déclaration  d'ab- 
sence, soit  après  cent  ans  depuis  la  naissance  de  l'absent. 

ni.  —  4 1 1 .  On  voit  la  différence  qu'il  y  a  entre  le  premier  et  le 
d^ixième  alinéa  de  notre  article.  Dans  le  premier,  c'est  à  partir  de  la 
disparition,  ou,  bien  entendu,  des  dernières  nouvelles,  que  se  comptent 
les  quinze  ans;  dans  le  deuxième,  les  trente  ans  ne  CQurent  qu'à  partir 
de  la  déclaration  d'absence,  comme  on  le  voit  en  rapprochant  de  notre 
article  l'art.  129.  Aussi ,  notre  article  dit-il,  dans  le  premier  alinéa, 
quinze  ans  depuis  la  disparition,  par  conséquent  depuis  la  simple  pré- 
somption d'absence  ;  tandis  que,  dans  le  deuxième,  il  nous  dit  :  après 
tr^te  ans  d'absence,  c'est-à-dire  d'absence  déclarée. 

Cette  décision ,  qui  est  aussi  celle  de  Delvincourt  et  de  M.  Duranton 
(1,418),  est  repoussée  par  MM.  Demante  {Enq/cl.,  n®  92),  Zacharise 
(1,  p.  307),  Valette  (1,  p.  288)  et  Demolombe  (III,  25)  ;  mais,  outre 
qu'elle  nous  parait  suffisamment  justifiée,  soit  par  le  texte  de  notre  ar- 
ticle, soit  par  son  rapprochement  avec  l'art.  1 29,  nous  lui  trouvons 
un  motif  nouveau  dans  les  travaux  préparatoires  du  Code.  D'une  part, 
en  effet,  le  mot  à'aBsence  n'existait  pas  d'abord  dans  l'article.  Cet  ar- 
ticle disait  seulement  après  trente  ans,  ce  qui  faisait  suite  aux  mots 
avant  ou  après  quinze  ans  depuis  la  disparition,  et  signifiait,  dès  lors, 
après  trente  ans  depuis  cette  DisPARrriON.  Mais ,  du  moment  qu'on  a 
cru  devoir  ajouter  d'absence,  c'est  qu'on  a  entendu  donner  à  cet  alinéa, 
par  le  contraste  du  mot  absence  avec  le  mot  disparition,  un  sens  diffé- 
rait. Et  en  effet,  nous  lisons ,  d'un  autre  côté ,  dans  le  rapport  au  Tri- 
bunat,  que  l'on  fait  restituer  à  l'absent  ou  un  cinquième  ou  un  dixième. 
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parce  que  le  possesseur  frmn$oire  n'étant  qu'un  administraienr  et  on 
dëpoâtaire ,  la  totalité  des  revenus  ne  saurait  lui  Qppartenir  à  aucun 
de  ces  titres.  On  a  donc  entendu  que  la  totalité  des  fruits  ne  serait  ac> 
cordée  qu*à  l'époque  où  l'envoi  cesserait  d'être  provisoire,  c'est-à-dire 
^>rès  trente  ans  depuis  la  déclaration,  d'après  Tart.  129  (Fenet,  t.  vni, 
p.  434  et  471). 

IV.  —  412.  Â  quelque  époque  que  l'absent  reparaisse,  ou  mieux,  à 
quelque  époque  que  se  fasse  la  restitution  des  biens,  les  envoyés  ne  se- 
ront tenus  de  rendre  que  le  cinquième  ou  le  dixième,  ou  même  ri^, 
de  tous  les  fruits  par  eux  perçus  pendant  Tenvoi  provisoire. 

Ainsi,  si  c'était  après  (Ùx-neuf  ans  depuis  la  disparition,  que  l'ab- 
sent (ou  celui  qui  était  son  héritier  au  moment  de  son  décès  prouvé) 
vînt  demander  les  biens,  il  ne  pourrait  pas  dire  :  «  Je  n'ai  droit  qu*à  uo 
dixième  pour  les  fruits  des  quatre  dernières  années  ;  mais  on  doit  me 
rendre  le  cinquième  sur  ceux  échus  avant  les  quinze  ans.  »  La  loi  ne 
peut  pas  être  entendue  en  ce  sens  :  c'est  ou  le  cinquitee  de  tous  les 
fruits,  ou  le  dixième  seulement  de  tous  les  fruits  qui  doit  être  rendu, 
selon  que  la  restitution  se  fait  avant  ou  après  quinze  ans  depuis  la  dis- 
parition ;  et  si,  cette  restitution  ne  se  fait  qu'après  trente  ans  d^absence, 
ou  après  cent  ans  depuis  la  naissance,  c'est  encore  la  totalité  de  tous  les 
fruits  qui  appartient  aux  envoyés. 

C'est  bien  là  ce  qui  résulte  des  expressions  de  notre  article  :  •  Si 
l'absent  reparaît  à  telle  époque,  les  possesseurs  provisoires  ne  lui  rm- 
dront  qu'un  cinquième  des  fruits;  s'il  reparait  à  telle  époque,  ils  ne  M 
rendront  qu'un  dixième.  Enfin^  après  telle  époque,  la  totalité  leur  ap- 
partiendra.  » 

V.  —  413.  Les  envoyés  en  possession,  ou  l'administrateur  légal,  ne 
seront  tenus,  dit  notre  article,  de  rendre  que  telle  portion  des  revrâus. 

L'expression  rendre,  employée  ici,  nous  montre  que  dans  l'idée  du 
législateur,  il  ne  s'agit  que  des  fruits  par  eux  perçus,  et  que  ceux  qui 
ne  le  seraient  pas  encore  lors  de  la  demande  en  restitution  appartien- 
draient tous  à  l'absept  ou  à  ses  héritiers. 

II  en  sera  toujours  ainsi,  à  quelque  époque  que  se  fasse  la  restitii- 
lion,  et  encore  qu'elle  n'eût  lieu  qu'après  l'envoi  définitif.  En  effet,  ce 
n'est  jamais  que  par  la  perception,  comme  nous  le  verrons  à  l'art.  138, 
que  celui  qui  possède  un  bien  dont  il  n'est  pas  propriétaire  peut  faire 
les  fruits  siens. 

VI.  —  4 14.  Nous  avons  déjà  fait  remarquer  deux  vices  de  rédac- 
tion dans  notre  art.  1 27  ;  nous  avons  à  en  signaler  ici  un  troisitane  plus 
grave  que  les  deux  premiers,  et  qui  consiste  en  ce  que  le  législateur  a 
mis  sur  la  même  ligne,  quant  aux  fruits  à  rendre,  l'envoyé  provisoire 
et  le  conjoint  administrateur  légal,  entre  lesquels  il  y  a  cependant  une 
énorme  différence . 

En  effet,  de  quelque  manière  que  finisse  l'envoi  provisoire,  celui  qui 
l'avait  obtenu  gardera  toujoiu^  les  fruits  dans  les  proportions  indiquées 
par  notre  article.  Il  les  gardera  en  rendant  les  biens,  si  cet  envoi  finit 
par  la  preuve  acquise  de  l'existence  de  l'absent,  ou  de  son  décès  arrivé 
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i  une  époque  où  Tenvoyë  en  possession  n'était  plus  son  héritier  ;  il  les 
gardera  avec  les  biens  eux-mêmes^  si  cet  envoi  provisoire  finit  par  la 
preuve  acquise  du  décès  de  Tabsait)  à  une  époque  où  lui,  envoyé,  était 
son  héritier,  ou  bien  par  le  laps  de  trente  ans  depuis  la  déclaration 
d'absence,  ou  de  cent  ans  depuis  la  naissance  de  l'absent.  Ainsi,  il  les 
gardera  toujours.  Or,  il  s'en  faut  de  beaucoup  qu'il  en  soit  de  même  de 
l'époux  administrateur  légal. 

Voyons,  en  effet,  ce  qui  arrivera  dans  les  diverses  circonstances  par 
lesquelles  prend  fin  l'administration  légale  du  conjoint  présent. 

Cette  administration,  ainsi  que  la  continuation  de  communauté  qui 
loi  donne  lieu,  finissent,  comme  nous  Tavons  vu  sous  l'art.  1 24,  n®*  VI 
et  suivants,  de  six  manières  :  1^  par  la  preuve  acquise  de  l'existence  du 
conjoint  absent  ;  2®  par  la  preuve  de  son  décès  ;  3°  par  le  laps  de  trente 
aos  depuis  sa  déclaration  d'absence,  ou  de  cent  ans  depuis  s^  nais- 
sance ;  4°  par  la  mort  de  Tépoux  présent  ;  5^  par  la  renonciation  de  ce 
même  époux  à  la  continuation  de  la  communauté;  6°  enfin,  par  sa 
propre  déclaration  d'absence.  Jetons  un  coup  d'œil  sur  chacun  de  ces 
six  cas. 

1^  Quand  l'administration  de  Tépoux  présent  finit  par  la  preuve  ac- 
quise de  l'existence  de  Tabsent,  il  se  trouve  prouvé  que  la  conununauté 
a  toujours  duré  et  dure  encore,  et  alors  les  fruits  perçus  par  l'adminis- 
trateur légal  ne  peuvent  lui  appartenir  en  propre,  pour  deux  raisons  : 
d'abord,  la  communauté  ayant  toujours  duré  et  durant  encore,  c'est 
à  cette  communauté,  et  non  pas  à  l'époux  absent,  qu'ont  toujours 
appartenu  et  qu'appartiennent  encore  tous  les  fruits  perçus  pendant 
l'administration  légale  (art.  1401,  2®);  or,  il  ne  s'agit,  dans  notre 
art.  127,  que  des  revenus  appartenant  à  l'absent,  des  revenus  qu*il  eût 
recueillis  pour  lui  s'il  eût  été  là,  et  qui  devraient  lui  être  rendus  si  notre 
article  n'existait  pas  ;  aussi,  d'après  l'article,  c'est  à  lui  qu'est  rendu  le 
cinquième  ou  le  dixième  que  les  possesseurs  provisoires  n'auraient  pas 
le  droit  de  retenir,  tandis  que,  dans  notre  hypothèse,  ce  cinquième  ou 
ce  dixième  des  revenus  app«urtiendra,  conune  tout  le  reste  de  ces 
mêmes  revenus,  à  la  conununauté.  En  outre,  et  quand  môme,  dans 
notre  hypothèse,  on  enlèverait  à  la  communauté  les  droits  qu'elle  a 
sur  ces  fruits,  pour  les  donner  à  l'époux  administrateur,  on  ne  ferait 
que  prendre  un  détour,  après  lequel  ils  retomberaient  encore  dans  la 
communauté,  à  un  autre  titre;  puisque  c'est  à  elle  encore  qu'appar- 
tient tout  ce  qui  arrive  à  chacun  des  époux  par  son  travail,  son  indus- 
trie, etc. ,  et  qu'aucun  de  ces  époux  ne  peut  rien  gagner  qui  Im  reste 
propre  (art.  1401, 1^  et  3"  combinés). 

Dans  ce  premier  cas,  donc,  tous  les  fruiU;  perçus  appartiendront, 
non  pas  à  Tépoux  administrateur,  mais  à  la  conamunauté  -,  en  sorte 
que  les  choses  se  passeront  comme  s'il  n'y  avait  pas  eu  d'absence  (1). 

2*  Quand  l'administration  légale  finit  par  la  preuve  acquise  du  décès 


(1)  Demolombe  (n,  n«  288)  ;  BeUot  des  Miniôres  (Conirat  de  mer..  H,  p.  84)  ;  Ro- 
^^  et  Pont  (I,  n«  876);  Aubry  et  Rao  (*•  ôdit,  1, 9  *W»  p.  618). 
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dé  Tabsent,  la  communauté  se  trouve  alors  dissoute  du  moteent  où  ce 
décès  est  arrivé. 

Il  faudra  donc  appliquer  aux  fruits  produits  avant  ce  décès,  ce  que 
nous  avons  dit  au  cas  précédent,  les  réunir  à  la  masse  commune  et 
partager,  entre  Tépoux  présent  et  les  héritiers  de  l'époux  absent,  cette 
masse,  telle  qu'elle  était  au  moment  de  ce  décès.  Quant  aux  frmts 
produits  et  recueillis  depuis  ce  décès  jusqu'au  moment  où  Ton  en 
acquiert  la  connaissance,  et  où  Tadministration  de  Tépoux  présent 
cesse,  ils  appartiendront  à  cet  époux  présent  dans  les  proportions  in- 
diquées dans  notre  article.  Alors,  en  effet,  la  conmiunauté  n'existait 
plus  ;  c'étaient  donc  vraiment  les  revenus  de  l'absent,  et  rien,  par  con- 
séquent, ne  s'oppose  plus  à  ce  que  l'administrateur  les  garde  pour  loi, 
en  vertu  de  notre  article. 

3^  Quand  Tadministration  légale  finit  par  le  laps  de  trente  ans  de- 
puis la  déclaration  d'absence,  pu  de  cent  ans  depuis  la  naissance  de 
l'absent,  alors  (comme  nous  l'avons  dit  sous  l'art  124,  n^  IX)  l'époux 
absent  est  réputé  mort  du  moment  même  de  sa  disparition,  et  sa  com- 
munauté est  censée  avoir  été  dissoute  à  cette  époque  et  n'avoir  point 
existé  pendant  que  durait  Tadministration  légale.  En  conséquence, 
les  revenus  perçus  pendant  cette  administration  ne  peuvent  pas  être 
attribués  à  cette  communauté,  qui  sera  partagée  dans  l'état  où  elle 
était  lors  de  la  disparition,  et  rien  encore,  ici,  ne  s'oppose  à  ce  qu'ils 
soient  gardés,  en  vertu  de  notre  article,  par  Tépoux  qui  les  a  recual- 
lis.  Mais  il  ne  les  prendra  que  provisoirement;  car,  s'il  vient  à  être 
prouvé  plus  tard  que  l'époux  absent  vit  encore,  il  se  trouvera  que  la 
communauté  a  toujours  duré  et  dure  encore,  et  que  c'est  à  elle,  en 
conséquence,  qu'appartiennent  tous  Ces  revenus.  Que  s'il  est  prouvé 
que  l'absent  est  mort  (et  par  conséquent  la  communauté  dissoute), 
mais  à  une  époque  plus  reculée  que  sa  disparition,  le  conjoint  présent 
ne  pourra  invoquer  notre  article  que  pour  les  fruits  perçus  depuis  cette 
mort  et  devra  remettre  dans  la  communauté,  pour  procéder  à  un  non- 
veau  partage,  ceux  qu'il  avait  perçus  avant  cette  mort  et  qu'il  se  trouve 
avoir  retenus  indûment. 

4''  Si  c'est  par  la  mort  de  l'époux  présent  que  l'administration  légale 
cesse,  la  communauté  se  trouvé  alors  réellement  dissoute;  mais  sa  dis- 
solution (art.  123,  n®  X),  par  l'effet  de  la  déclaration  d'absence,  la- 
quelle reprend  alors  toute  sa  force,  remonte,  comme  dans  le  cas  pré- 
cédent, au  jour  même  de  la  di3parition  de  cet  époux  absent. 

Ici  encore,  par  conséquent,  la  communauté,  qui  est  réputée  n'avoir 
pas  duré  pendant  l'administration  légale,  ne  peut  pas  s'opposer  à  ce 
que  les  héritiers  de  l'époux  présent,  défunt,  prennent  la  portion  de  re- 
venus attribuée  par  notre  article;  mais,  comme  dans  le  cas  précédent 
aussi,  ils  ne  prennent  cette  portion-  que  provisoirement  et  sauf  à  b 
rendre  en  partie,  s'il  se  trouve  prouvé  que  l'absent,  au  lieu  d'être  nwrt 
au  moment  de  sa  disparition,  n'est  mort  qu'à  tel  ou  tel  moment  de 
Tadministration  légale  ;  et  sauf  même  à  la  rendre  en  entier,  s'il  est 
prouvé  que  cet  absent  vit  encore,  ou  n'est  mort  qu'après  le  décès  ar- 
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rifë  de  Tépouai  présent.  Tout  ceci  est  la  conséquence  de  ce  principe  que 
tous  les  fruits,  revenus,  etc.,  produits  pendant  que  la  communauté  du- 
rait encore,  appartiennent  à  cette  coomiunauté. 

5^  Quand  c'est  par  la  renonciation  de  Tépoux  présent  que  finit 
l'administration  légale,  la  dissolution,  dans  ce  cas  encore,  remonte,  sauf 
preuve  contraire,  au  jour  de  la  disparition.  Par  conséquent,  Tépoux 
administrateur  garde  encore  la  portion  des  fruits  attribuée  par  notre 
article  ;  mais  toujours  sauf  à  la  rendre  en  tout  ou  en  partie,  selon  qu'il 
serait  prouvé  plus  lard,  ou  que  l'époux  absent  n'est  mort  qu'à  telle  ou 
telle  époque,  ou  qu'il  existe  encore. 

6^  Enfin,  lorsque  c'est  la  déclaration  d'absence  de  l'époux  resté  pré- 
sent qui  met  fin  à  son  administration  légale,  comme  dans  ce  cas  encore 
la  dissolution  de  la  communauté  remonte  (mais  provisoirement  seule- 
ment) au  moment  de  la  disparition  du  premier  absent,  il  faut  encore 
dire  ce  que  nous  avons  dit  aux  3®,  4®  et  5^. 

Ainsi  donc,  tandis  que  les  envoyés  provisoires  gardent,  dans  tous  les 
casy  définitivement  et  en  entier,  la  portion  de  revenus  attribuée  par 
notre  article,  Tadministrateur  légal,  lui,  n'y  aura  souvent  aucun  droit; 
et,  s'il  la  prend,  il  la  prendra  tantôt  en  totalité,  tantôt  en  partie  seule- 
m^t,  tantôt  irrévocablement,  tantôt,  et  le  plus  souvent,  en  vertu  d'ime 
simple  présomption  et  sauf  à  rendre,  soit  une  partie,  soit  même  la  to- 
talité de  ce  qu'il  avait  ainsi  retenu. 

11  y  a  donc,  comme  nous  le  disions  en  commençant  ce  n**  VI,  une 
bien  grande  difiérence  entre  l'administrateur  légal  et  l'envoyé  en  pos- 
session, et  il  n'eût  pas  été  inutile  de  porter,  pour  chacun  d'eux,  une 
disposition  distincte  et  spéciale. 

415.  Dans  ce  qui  vient  d'être  dit,  on  remarque  facilement  que,  quand 
l'époux  présent  et  ses  héritiers  auront  droit  à  une  certaine  portion  de 
fruits,  en  vertu  de  notre  article,  ce  ne  pourra  pas  être  sur  tous  les  biens 
de  la  communauté,  mais  seulement  sur  la  part  de  cette  communauté 
par  eux  restituée  aux  héritiers  présomptifs  de  l'époux  absent.  Ce  droit, 
en  effet,  ne  leur  appartient  qu'autant  qu'il  y  a  dissolution  (soit  réelle, 
soit  présumée)  et,  par  conséquent,  partage  de  la  communauté.  Or, 
quant  à  l'autre  moitié,  celle  qu'ils  gardent,  il  est  bien  clair  qu'ils  en 
conservent  aussi  les  fruits,  mais  ce  n'est  plus  en  vertu  de  l'administra- 
tion légale  et  d'après  notre  article,  c'est  comme  propriétaires,  soit  réels, 
soit  présumés. 

Maintenant,  il  faut  faire,  quant  à  cette  moitié  que  l'époux  présent 
ou  ses  héritiers  gardent,  une  nouvelle  observation. 

Quand  c'est  en  vertu  d'une  dissolution  réelle  de  la  commimauté  que 
cesse  l'administration  légale,  le  partage  étant  alors  définitif  et  réglant 
irrévocablement  tous  les  droits,  il  ne  saurait  y  avoir  lieu  postérieure- 
ment à  aucune  diflSculté,  à  aucun  calcul  nouveau.  Mais,  quand  cette 
administration  cessera  pour  faire  place  à  un  partage  provisoire  et  ré- 
sultant d'tme  dissolution  présumée,  conmie  dans  le  3^,  le  4®,  le  ô^  et 
le  6°  ci-dessus,  l'époux  présent  ou  ses  héritiers,  après  cette  cessation 
de  l'administration  légale,  se  trouveront  être,  quant  à  leur  part  de 
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commonautë  et  aux  gains  de  survie  par  eux  pris,  de  simples  envo^ 
en  possession  provisoire.  Dans  ce  cas  donc,  il  se  pourra  que  postérieur 
rement  il  y  ait  lieu  pour  eux  à  restituer  soit  les  gains  de  survie,  soit  une 
fraction  de  la  part  de  communauté,  et  alors  encore  on  leur  applique- 
rait notre  article  pour  leur  réserver,  comme  à  tous  autres  envoyés  en 
possession,  soit  les  quatre  cinquièmes,  soit  les  neuf  dixièmes,  soit  h 
totalité  des  fruits  des  biens  qu'ils  restituent. 

VU.  — 416.  La  loi,  comme  on  la  vu^  pour  rendre  plus  ou  moins  forte 
la  portion  des  revenus  qu'elle  attribue  à  l'envoyé  provisoire,  ne  re- 
garde pas  depuis  combien  de  temps  dure  sa  possession;  mais  seule- 
ment depuis  combien  de  temps  l'absent  est  parti. 

Ainsi,  supposons  que  la  déclaration  d'absence  et  l'envoi  provisoire 
n'aient  été  prononcés  qu'après  onze  ans  depuis  la  disparition,  parce 
qu'une  procuration  avait  été  laissée,  et  que  l'absent  revienne  après 
seize  ans  depuis  cette  disparition,  le  possesseur  provisoire,  dcHit  Tenvoi 
n'est  prononcé  que  depuis  cinq  ans,  gardera  d'après  notre  article,  les 
neuf  dixièmes  des  fruits  qu'il  a  perçus  pendant  ces  cinq  ans.  Au  con- 
traire, si  la  déclaration  d'absence  et  l'envoi  provisoire  avaient  été  pro- 
noncés après  cinq  ans  depuis  la  disparition,  mais  que  l'absent  revint 
après  quatorze  ans  depuis  cette  disparition,  l'envoyé,  bien  qu'il  fût  alors 
en  possession  depuis  neuf  ans,  n'aurait  que  les  quatre  cinquièmes  des 
revenus  par  lui  recueillis. 

Et,  en  effet,  la  présomption  de  mort  devenant  plus  forte  à  mesure 
que  l'absence  se  prolonge,  la  persuasion  que  peut  avoir  l'envoyé  en 
possession,  qu'il  est  et  restera  propriétaire,  va  croissant  et  l'engage  de 
plus  en  plus  à  dépenser  les  revenus,  comme  s'ils  étaient  .à  lui.  La  lui 
devait  donc,  pour  ne  pas  le  rendre  victime  de  cette  confiance  toute  na- 
turelle, lui  accorder  sur  ses  revenus  un  droit  plus  fort  à  mesure  que 
l'époque  de  la  disparition  est  plus  reculée  sans  avoir  égard  au  temps 
qu'a  duré  sa  possession. 

Ainsi,  c'est  le  temps  qui  s'est  écoulé  depuis  la  disparition  jusqu'au 
moment  de  la  restitution,  que  l'on  regarde,  pour  déterminer  quelle 
portion  des  fruits  appartient  à  l'envoyé;  l'époque  à  laquelle  a  com- 
mencé l'envoi  n'est  considérée,  elle,  que  pour  déterminer  quels  sûêU 
les  fruits  relativement  auxquels  il  a  droit  à  cette  portion. 

Maintenant  l'administrateur  légal  étant  mis  par  la  loi  (bien  à  tort,  il 
est  vrai,  mais  peu  importe)  sur  la  même  ligne  que  l'envoyé  en  posses- 
sion, le  calcul  de  la  portion  de  fruits  qu'il  peut  retenir  devra  (k)OC 
s'effectuer  d'après  les  mêmes  bases,  c'est-à-dire  que,  pour  déterminer 
la  fraction  à  laquelle  il  aura  droit  sur  les  revenus,  il  faudra,  sans  avoir 
égard  ni  à  l'époque  où  a  commencé  son  administration,  ni  même  à 
l'époque  où  s'est  dissoute  )a  communauté,  lui  attribuer  ou  quatre  cin- 
quièmes ,  ou  neuf  dixièmes ,  ou  la  totalité ,  selon  que  son  administra* 
tion  finira  ou  avant  les  quinze  ans  depuis  la  disparition,  ou  après  oes 
quinze  ans,  ou  enfin,  soit  après  trente  ans  d'absence  déclarée,  soit 
après  cent  ans  depuis  la  naissance  de  l'absoit. 

Du  reste,  de  même  que  quand  il  s'agit  des  envoyés  en  possesrioo, 
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c'est  répoque  où  a  commencé  l'envoi  qu'il  faut  considérer  pour  savoir 
sor  quels  fruits  on  prendra  telle  ou  telle  portion  ;  de  même,  dans  le 
cas  d'un  administrateur  légal,  il  faut,  pour  déterminer  ce  point,  se  rat- 
tacher à  l'époque  où  la  communauté  s'est  dissoute. 

417.  Pour  nous  résumer  sur  ces  deux  n~  VI  et  Vil  et  faire  dispa- 
raître le  vice  de  rédaction  que  nous  y  avons  signalé,  nous  dirons  : 
i  Ceux  qui  obtiennent  l'envoi  provisoire  en  possession  gardent,  en 
Tertu  de  l'art.  127,  dans  tous  les  cas,  et  toujours  irrévocablement, 
les  quatre  cinquièmes,  les  neuf  dixièmes  ou  la  totalité  de  tous  les 
fruits  perçus  pendant  tout  le  temps  qu'a  duré  leur  possession  provi- 
soire, sur  tous  les  biens  dont  ils  avaient  l^  possession  ;  quant  à  ladmi- 
nistrateur  légal,  il  ne  peut  invoquer  cet  art.  1 27  que  pour  la  moitié  de 
communauté  qu'il  restitue  et  seulement  pour  les  fruits  perçus  par  lui 
sur  cette  moitié,  postérieurement  à  la  dissolution  de  la  communauté  ; 
att^u  que  tous  ceux  recueillis  pendant  que  la  communauté  durait 
appartiennent  à  cette  conununauté  et  font  partie  de  la  masse  à  par- 
ti^. » 

VllI.  —  418.  Nous  avons  dit  que  le  législateur  a  eu  tort  de  mettre 
sur  la  même  ligne,  quant  au  droit  sur  les  revenus  des  biens  de  l'absent, 
les  envoyés  en  possession  et  l'époux  administrateur.  Nous  avons  vu,  en 
efet,  quelle  différence  il  y  a  entre  eux  pour  les  résultats. 

Mais  ce  n'est  pas  seulement  sous  ce  premier  point  de  vue  que  cette 
diq[K>sition  peut  être  critiquée.  Cette  assimilation  du  conjoint  adminis- 
trateur aux  envoyés  en  possession,  même  modifiée  comme  elle  doit 
Tétre  (et  comme  nous  venons  de  le  faire),  d'après  les  règles  portées  au 
titre  du  Contrat  de  mariage,  se  trouve  encore  en  opposition  avec  les 
vrais  principes  du  droit,  avec  les  règles  du  bon  sens.  Ce  n'est  plus  seu- 
lement un  vice  de  rédaction,  un  vice  de  forme,  c'est  un  vice  de  fond 
que  présente  ici  notre  article. 

En  effet,  si  l'on  a  accordé  aux  envoyés  en  possession  une  portion  de 
fruits  de  plus  en  plus  considérable,  à  mesure  que  l'absence  se  prolonge, 
c^est  que,  plus  cette  absence  a  duré,  plus  il  est  probable  que  l'absent 
est  mort  ;  et  plus,  par  conséquent,  l'envoyé  en  possession,  dont  le 
droit  doit  s'ouvrir  par  la  mort  de  cet  absent,  a  dû  croire  que  les  biens 
étaient  à  lui  et  lui  resteraient. 

Mais  c'est  précisément  tout  le  contraire  pour  l'époux  administra- 
UsxT  légal.  On  se  rappelle  (n^  VI,  avant^demier  alinéa)  que  c'est  seu- 
lement, quant  aux  fruits  produits  par  la  moitié  de  la  comnmnauté 
qu'il  restitue,  que  l'administrateur  légal  peut  invoquer  notre  article  ; 
or,  s'il  a  pu,  dans  les  premiers  temps  de  son  administration,  ne  pas 
ménager  les  revenus,  parce  qu'il  pensait  que  la  communauté  durait 
toujours  et  que  son  conjoint  reviendrait  bientôt,  cette  croyance  à  la 
continuation  de  la  communauté,  cette  espérance  au  retour  de  son 
^ux,  n'ont  pu  que  diminuer  à  mesure  que  l'absence  se  prolongeait. 
U  devait  donc,  quant  à  la  moitié  pour  laquelle  il  invoque  l'article,  épar- 
per  de  plus  en  plus  des  revenus  qu'il  devait  rendre,  et  dont  la  resti- 
tution à  Caire  devenait  de  plus  en  plus  probable.  Loin  donc  que  la  por- 
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tioD  qu'on  accordait  à  Tadministrateur  légal^  sur  les  fruits  produits 
après  la  dissolution  de  communauté  par  la  moitié  qu'il  restitue  de  cette 
communauté,  dût  aller  en  augmentant,  elle  devait  au  contraire  aller 
en  diminuant,  à  mesure  que  la  présomption  de  la  mort  de  l'absent  se 
fortifiait. 

Du  reste,  comme  cette  disposition  de  notre  article  ne  se  trouve  en 
opposition  avec  aucun  article  du  Code,  la  critique  qu'on  en  peut  faire, 
toute  fondée  qu'elle  est,  n'en  empêchera  pas  l'application. 

IX.  —  419.  La  quantité  de  fruits  à  laquelle  les  envoyés  en  posses- 
sion et  l'administrateur  légal  ont  droit,  d'après  notre  article,  ne  doit 
pas  se  calculer  et  se  prendre  sur  les  produits  bruts  des  biens  de  l'ab- 
sent; mais  sur  leur  revenu  net,  c'est-à-dire  déduction  faite  des  charges 
qui  sont  regardées  ordinairement  comme  devant  être  acquittées  sur 
les  fruits,  tels  que  les  intérêts  des  capitaux  dus,  les  arrérages  de  rentes 
dont  l'absent  est  grevé,  l'acquittement  des  impôts;  en  un  mot,  tout 
ce  qui  forme  ce  qu'on  peut  appeler  les  revenus  passifs.  En  effet,  c'est 
une  portion  de  h  jouissance  que  la  loi  a  entendu  accorder  aux  envoya 
en  possession  et  à  Tadministrateur  légal;  or,  on  ne  considère  jamais 
comme  un  vrai  revenu,  que  celui  qui  reste  après  déduction  faite  de  ces 
chaînes  diverses. 

Dans  ces  revenus  passifs,  il  faudra  comprendre  aussi  les  dépenses 
faites  pour  réparations  d'entretien  des  immeubles  de  l'absent. 

420.  Les  envoyés  en  possession  et  l'administrateur  légal  étant 
chargés  par  la  loi  d'administrer  les  biens  de  l'absent  (celui-ci  par 
l'art.  124  ;  les  autres,  par  l'art.  126),  c'est  à  eux,  il  est  vrai,  de  faire 
toutes  les  réparations  dont  besoin  sera.  Mais  les  réparations  d'entre- 
tien resteront  à  leur  compte  (proportionnellement  à  la  quantité  de 
fruits  par  eux  retenue)  ;  tandis  que  les  autres  retomberont  en  entier 
à  la  charge  de  l'absent.  Les  réparations  d'entretien,  en  effet,  sont  une 
des  charges  des  revenus.  Arrivant  périodiquement  à  des  époques  assez 
rapprochées,  il  est  tout  naturel  et  dans  Tordre  logique  des  choses  que 
les  dépenses  qu'elles  nécessitent  soient  prises  sur  les  fruits  que  les 
immeubles  produisent  aussi  périodiquement,  et  dont  la  quantité  di- 
minuerait si  Tentretien  était  négligé  :  il  y  a  corrélation  entre  les  re- 
venus d'un  bien  et  ses  réparations  d'entretien.  C'est  là  une  idée  telle- 
ment vraie  et  qui  frappe  tellement  tous  les  esprits,  que,  quand  on  vent 
poser  le  chiffre  du  revenu  annuel  4'une  personne,  on  n'indique  jamais 
le  produit  brut  de  ses  biens,  mais  seulement  ce  qui  lui  reste  de  ses  re- 
venus d'une  année,  après  la  défalcation  des  dépenses  à  faire,  ann^ 
moyenne,  pour  les  réparations  d'entretien.  L'envoyé  provisoire  et 
l'administrateur  légal,  gardant  une  partie  des  fruits,  devront  donc  sup- 
porter proportionnellement  une  partie  des  dépenses  faites  pour  les  ré- 
parations  d'entretien. 

Ainsi,  supposons  que  Paul  soit  envoyé  en  possession  de  biens  rap* 
portant,  par  chaque  année,  un  produit  de  3  000  francs,  mais  qu'il  y 
ait,  aussi  chaque  année,  400  francs  d'impôts  à  acquitter,  puis,  une 
rente  de  400  francs  d'arrérages  annuels,  puis  enfin,  200  francs  de  ré- 
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paraUons  d'entretien  ;  le  revenu  net  n'est  plus  que  de  2  000  francs. 
Maintenant  l'absent  revient  après  seize  ans  de  disparition,  et  dix  ans  de- 
puis qu'à  eu  lieu  Tenvoi  provisoire;  Paul  a  droit  aux  neuf  dixièmes  des 
fruits  par  lui  perçus  depuis  ces  dix  ans,  et  il  n'est  tenu  d'en  rendre  que 
le  dixième  à  l'absent.  Paul  voudrait  dire  à  l'absent  :  «  Vos  biens  rap- 
portent un  revenu  annuel  de  3  000  francs;  ce  qui,  pour  dix  ans,  fait 
30  000  francs  ;  vous  aurez  droit  à  un  dixième  ;  c'est  3  000  francs  ; 
mais  j'ai  déboursé  pour  réparations  1  000  francs  chaque  année,  en  tout 
10000  francs  dont  vous  me  devez  compte.  Ainsi,  au  lieu  que  j'aie 
3000  francs  à  vous  donner,  c'est  vous  qui  m'en  redevez  7000.  » 

On  n'admettrait  pas  de  pareilles  prétentions;  car  se  serait  faire  sup- 
porter en  entier  à  l'absent  les  charges  des  fruits,  charges  qui  ne  doivent 
frapper  sur  lui  que  pour  un  dixième,  puisqu'il  ne  prend  qu'un  dixième 
dans  les  fruits.  Mais,  réciproquement,  l'absent  ne  pourrait  pas  non 
plus  prendre  les  3  000  francs,  dixième  des  30  000  francs  ;  car  ce  se- 
rait faire  supporter  toutes  les  charges  à  l'envoyé,  qui  n'en  doit  que  les 
neuf  dixièmes.  Les  charges,  dans  notre  espèce,  forment  le  tiers  du  re- 
venu. L'envoyé  et  labsent  y  contribueront  donc  chacun  pour  le  tiers 
de  ce  qu'ils  prennent.  Ainsi,  l'absent  sur  ses  3  000  francs  en  laissera 
1 000  pour  payer  un  dixième  des  charges  et  en  gardera  2  000  ;  l'en- 
voyé, sur  les  27  000  qui  lui  resteront  après  les  3  000  pris  par  l'ab- 
sent supportera  les  neuf  dixièmes  des  charges,  ou  9000  francs.  C'est 
18  000  francs  nets  qui  lui  resteront. 

On  obtiendrait  plus  simplement  le  même  résultat  en  faisant  ce  que 
nous  avons  indiqué  en  commençant  ce  numéro,  c'est-à-dire,  en  ne 
comptant,  pour  chaque  année,  que  le  revenu  net  et  charges  payées. 
Ainsi,  3  000  francs  de  produit,  sur  quoi  1 000  francs  de  charges,  reste, 
de  revenu  net  2  000  francs.  Or,  2000  francs  par  an,  pendant  dix  ans, 
donnent  20000  francs,  dont  l'envoyé  doit  garder  neuf  dixièmes,  ou 
18000  francs,  et  donner  à  l'absent  un  dixième,  ou  2  000  francs. 

421 .  Mais  si  les  réparations  d'entretien  doivent  être  supportées  pro- 
portionnellement par  l'envoyé  provisoire,  il  en  sera  autrement  des 
grosses  réparations  ;  ces  réparations,  en  effet,  ne  sont  point  une  charge 
des  revenus. 

En  effet,  soit  une  ferme  d'un  loyer  de  3000  francs,  sur  laquelle  un 
bâtiment  important,  la  maison  du  fermier,  par  exemple,  vient  à  être 
incendiée  ou  à  toniber  de  vétusté;  sa  reconstruction  va  coûter  7  à 
8  000  francs.  11  est  clair  que  ce  n'est  pas  sur  les  revenus  de  3  000  francs 
par  an  que  cette  somme  sera  prise.  Le  propriétaire  se  la  procurera  soit 
en  prenant  des  capitaux  économisés  depuis  plusieurs  années,  s'il  en  a, 
et  alors,  il  touche  au  fonds  même  de  sa  fortune  ;  soit  en  l'empruntant, 
et  alors  encore  son  actif  sera  diminué  d'autant;  soit  enfin,  en  vendant 
nne  portion  de  la  ferme.  Mais,  dans  tous  les  cas,  ce  sera  le  capital 
même  de  sa  fortune  qui  supportera  la  perte;  en  telle  sorte  que  ces 
grosses  réparations  sont,  par  la  nature  mênoie  des  choses,  une  charge, 
non  du  revenu,  mais  delà  propriété  elle-même. 

L'administrateur  légal  et  l'envoyé  provisoire,  n'ayant  droit  qu'aux 
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fruits,  ne  contribueront  donc  pas  à  ces  réparations  qui  seront  suppor- 
tées en  entier  par  l'absent. 

Toutefois,  il  est  bien  évident  que  l'envoyé  provisoire  ou  Tadmims- 
trateur  légal  y  perdront  aussi  ;  car  il  y  aura  pour  eux  diminution  de 
jouissance,  de  quelque  manière  qu*on  s'y  prenne  pour  foire  face  à  la 
dépense.  Si  l'absent  a  laissé  des  capitaux,  on  les  prendra  pour  faire  ces 
grosses  réparations,  mais  alors  le  possesseur  provisoire  en  perdra  les 
intérêts;  si  l'on  vend  une  partie  du  bien,  le  possesseur  n'aura  plus  les 
fruits  de  la  portion  vendue;  enfin,  si  Ton  emprunte  une  somme ,  c'est 
lui  qui  devra  en  payer  les  intérêts  en  les  prenant  sur  le  revenu  des  biens 
de  l'absent. 

Si  donc  c'était  l'envoyé  lui-même  qui  eût  avancé ,  sur  ses  propres 
capitaux ,  la  somme  nécessaire ,  elle  lui  serait  remboursée  lors  de  la 
restitution  des  biens  ;  mais  il  ne  pourrait  pas  en  demander  les  intérêts^ 
parce  que  ces  intérêts  sont  une  charge  des  fruits ,  lesquels  n'appar- 
tiennent, en  tout  ou  en  partie,  à  un  envoyé,  que  déduction  faite  de  ces 
intérêts. 

Les  explications  données  dans  ce  numéro,  et  qui  résultent  de  la  na- 
ture même  des  choses ,  résultent  également  des  dispositions  portées 
par  le  législateur  au  titre  de  V  Usufruit,  dans  les  art.  605 ,  608 ,  609, 
612,613. 

128.  —  Tous  ceux  qui  ne  jouiront  qu'en  vertu  de  l'envoi  provi- 
soire, ne  pourront  aliéner  ni  hypothéquer  les  immeubles  de  l'absent. 


L     I^  envoyés  en  possession  peavent  hypothéquer  et  aUéner  les  immeubles  de 

l'absent  en  obtenant  un  Jugement. 
n.   Ces  envoyés  peuvent  très-bien ,  sans  Jugement .  vendre  on  aUéner  autrement  ta 

droits  et  espérances  qu'ils  ont  sur  ces  immeubles. 
nL  Os  pourraient  même,  toujours  sans  Jugement,  vendre  directement  PlmmeaUe, 

s'ils  le  faisaient  sous  une  condition  résolutoire,  pour  le  cas  où  la  restitotioa 

deviendrait  nécessaire. 

IV.  L'envoyé  en  possession  est  dans  l'impossibilité  de  prescrire  contre  l'absent,  dans 
•  les  limites  dans  lesqueUes  U  représente  eet  absent. 

V.  Les  envoyés  en  possession  et  le  conjoint  administrateur  ne  pourraient  (airedei 

baux  pour  plus  de  neuf  ans. 

I;  —  422.  La  loi  refusant,  dans  l'art.  26,  alinéa  2,  aux  envoyés  en 
possession  des  biens  de  l'absent ,  la  faculté  d'aliéner  les  meubles  de- 
vait, à  plus  forte  raison ,  leur  refuser  celle  d'aliéner  leurs  immeubles 
ou  de  les  hypothéquer. 

Du  reste ,  si  ces  possesseurs  provisoires  ne  peuvent  consentir  p^ 
eux-mêmes  l'hypothèque  ou  la  vente  des  immeubles  de  l'absent ,  ils 
pourront  y  arriver  en  obtenant  un  jugement. 

Et  d'abord,  pour  l'hypothèque,  l'art.  2126  dit  :  «  Les  biens  des 
mineurs,  des  interdits,  et  ceux  des  absents  y  tant  qÛe  la  possessitm 
n'en  est  déférée  que  provisoirement  ^  ne  peuvent  être  hypothéqués  que 
pour  les  causes  et  dans  les  formes  établies  par  la  loi ,  ou  en  vertu  de 
jugement.  » 
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Dans  cet  artî^e ,  les  mots  pour  les  catises  et  dans  les  formes  établies 
par  la  M  soDt  relatifs  aux  biens  des  mineurs  et  des  interdits,  pour  les- 
quels, en  effet,  la  loi  a  indiqué  des  causes  et  des  formes  d'aliénation 
comme  on  peut  le  voir  dans  les  art.  457  et  509;  mais  ils  n'ont  aucune 
relation  aux  biens  des  absents ,  attendu  que  pour  ceux-ci  la  loi  ni 
dans  notre  titre,  ni  ailleurs,  n'a  déterminé  aucune  formalité  à  suivre 
ni  indiqué  aucune  cause  d'aliénation.  Les  mots  en  vertu  de  jugement 
sont  donc  les  seuls  qui,  dans  l'article  cité,  se  rapportent  aux  biens  des 
absents. 

Ainsi,  les  envoyés  en  possession  peuvent,  en  obtenant  un  jugement 
consentir  une  hypothèque  sur  les  immeubles  de  l'absent  ;  or,  d'après 
Tart.  21 24 ,  tous  ceux  qui  peuvent  consentir  l'hypothèque  d'un  im- 
meuble peuvent  l'aliéner. 

Il  suit  de  là  qu'en  obtenant  un  jugement ,  les  envoyés  en  possession 
pourront  aussi  aliéner  les  immeubles  à  eux  confiés. 

II.  —  423.  Si  les  envoyés  en  possession  ne  peuvent  pas  vendre  sans 
JQgement ,  les  inuneubles  de  l'absent ,  ils  pourront  fort  bien  vendre 
échanger,  céder,  de  quelque  manière  que  ce  soit,  les  droits  et  espé- 
rances qu'ils  ont  sur  ces  immeubles. 

Ainsi,  Pierre,  envoyé  en  possession  des  biens  d'un  absent,  en  qualité 
d'héritier  présomptif  de  cet  absent ,  pourra  très-valablement  passer 
avec  Paul  un  contrat  par  lequel  il  lui  cédera ,  moyennant  une  somme 
de...,  tous  ses  droits  présents  et  à  venir  sur  telle  maison,  faisant  partie 
des  biens  de  l'absent.  Paul,  en  vertu  de  ce  contrat,  jouira  de  la  maison 
tant  que  l'envoi  provisoire  durera  ;  puis ,  en  cas  de  preuve  acquise  de 
Texislence  de  l'absent  ou  de  sa  mort  à  un  moment  où  le  vendeur  n'était 
plus  son  héritier,  il  la  rendra  sous  la  réserve  de  la  portion  de  fruits  ac- 
cordée par  l'art.  127.  Que  si  l'on  a  jamais  des  nouvelles  de  l'absent, 
ou  qu'on  apprenne  sa  mort  arrivée  à  un  moment  où  le  vendeur  était 
encore  son  héritier,  Paul,  l'acheteur,  s'en  trouvera  définitivement  pro- 
priétaire. Ici ,  comme  on  l'aperçoit ,  c'est  en  quelque  sorte  un  coup  de 
dé  qui  est  vendu  ;  c'est  une  chance  que  courent  les  deux  parties. 

L'immeuble  aura  été  ainsi  cédé  pour  la  moitié,  peut-être  de  sa  valeur* 
s'il  y  a  eu  lieu  à  restitution,  l'acheteur  perdra  la  somme  qu'il  a  payée| 
laquelle  sera  gagnée  par  l'envoyé  en  possession;  si  la  restitution  ne  se 
tait  pas ,  c'est  l'envoyé  qui  perdra  la  moitié  du  prix  de  l'inuneuble ,  la- 
quelle tournera  au  profit  de  l'acheteur. 

III.  — 424.  L'envoyé  en  possession  pourrait  aussi  vendre  l'immeuble 
loi-m^e ,  pourvu  que  ce  fût  avec  une  stipulation  de  résolution  du 
contrat,  pour  le  cas  où  il  serait  prouvé  que  l'absent  existe,  ou  qu'il  est 
mort  à  un  moment  où  cet  envoyé  n'était  plus  son  héritier. 

Ainsi,  Pierre,  envoyé  en  possession,  consentirait  très-valablement  en 
ces  termes  l'aliénation  d'un  fonds  faisant  partie  des  biens  de  l'absent  : 
<  Je  vous  vends  tel  fonds  pour  une  somme  de...  ;  mais  le  contrat  sera 
non  avenu,  si  je  me  trouve  plus  tard  obligé,  vis-à-vis  de  l'absent  ou  des 
représentants,  à  la  restitution  de  ce  fonds.  » 

Dans  ce  cas,  conune  on  voit,  si  l'envoyé  se  trouve  postérieurement 
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obligé  à  la  r^titution ,  la  vente  sera  censée  n'avoir  jamais  eu  lieu  ;  que 
s'il  n'y  a  pas  lieu  à  cette  restitution ,  l'envoyé  se  trouve  avow  toujours 
été  propriétaire  et  l'aliénation  reste  valable.  Ceci,  du  reste,  sera  mieux 
compris  plus  tard,  quand  la  nature  et  les  effets  de  la  condition  auront 
été  expliqués  (art.  1 168  et  suiv.). 

IV.  —  425.  On  s'est  demandé  si  la  prescription  pouvait  courir  contre 
l'absent  au  profit  des  envoyés  en  possession.  La  négative  n'est  pas  dou- 
teuse. 

Représentants  de  l'absent,  chargés  par  l'art.  125  d'administrer  fidè- 
lement ses  biens  et  de  lui  rendre  compte  de  l'administration ,  leur 
qualité  leur  impose  l'obligation  d'interrompre  toute  prescription  cou- 
rant contre  cet  absent;  en  sorte  qu'ils  seraient  responsables  vis-à-vb 
de  lui,  s'ils  laissaient  s'accomplir  une  prescription  qu'ils  auraient  pu 
empêcher.  Mais,  s'il  en  est  ainsi,  comment  prescriraient-ils  eux- 
mêmes? 

Il  faut,  du  reste,  bien  entendre  ceci.  C'est  en  tant  qu'il  représente 
Fabsent  que  l'envoyé  est  dans  l'impossibilité  de  prescrire  contre  lui; 
or,  il  peut  le  représenter  d'une  manière  plus  ou  moins  étendue.  Ainsi, 
celui  qui  obtient  l'envoi  provisoire  à  titre  d'héritier,  se  trouvant  le 
représentant  parfait  et  absolu  de  l'absent,  est  mis  dans  l'impossibilité 
absolue  et  entière  d'accomplir  contre  l'absent  aucune  prescription  que 
ce  soit;  toutes  celles  qui  pourraient  courir  au  moment  qu'il  demande 
l'envoi  en  possession  s'arrêteraient  par  l'effet  de  la  prononciation.  Au 
contraire,  celui  qui  obtient  l'envoi  comme  nu  propriétaire  d'un  bien 
dont  l'absent  avait  l'usufruit  n'est  le  représentant  de  l'absent  que  pour 
l'usufruit  de  ce  bien,  et,  dès  lors,  cet  usufruit  est  la  seule  chose  qu'il 
ne  puisse  pas  prescrire  contre  l'absent. 

En  un  mot,  c'est  dans  les  limites,  dans  lesquelles  il  représente  l'ab- 
sent, que  l'envoyé  est  dans  l'impossibilité  de  prescrire  contre  lui. 

V.  —  426.  Les  envoyés  en  possession,  et  l'époux  qui  a  opté  pour  la 
continuation  de  la  communauté,  n'étant  qu'administrateurs  des  biens 
de  l'absent,  ne  peuvent  passer  de  baux,  quant  à  ces  biens,  que  pour 
neuf  années  au  plus;  car  ceux  faits  pour  un  temps  plus  long  sont  con- 
sidérés par  la  loi  comme  sortant  de  la  classe  des  simples  actes  d'ad- 
ministration. (Voy.  art.  481  et  1429.) 

129.  —  Si  l'absence  a  continué  pendant  trente  ans  depuis  Tenvoi 

I)rovisoire,  ou  depuis  Tépoque  à  laquelle  Tépoux  commun  aura  pris 
'administration  des  biens  de  Tabsent,  ou  s'il  s'est  écoulé  cent  ans  ré- 
volus depuis  la  naissance  de  l'absent,  les  cautions  seront  déchargées; 
tous  les  ayants  droit  pourront  demander  le  partage  des  biens  de  l'ab- 
sent, et  faire  prononcer  l'envoi  en  possession  définitif  par  le  tribunal 
de  première  instance. 


I.        Légitimité  de  renvoi  définitif.  —  î\  donne  anx  envoyés  la  propriété  des  biens, 
mais  une  propriété  résoluble  pour  ce  qui  ne  serait  pas  aliéné. 
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IL      La  cantiona  ne  sont  pas  sealement  déchargées  pour  Taveoir,  mais  aussi  pour 

tout  le  passé, 
m.     U  y  a  ici ,  pour  le  tribonal  ^  non  pas  obligation ,  mais  faculté  d'ordonner  des 

enquêtes. 

IV.  Ce  n'est  pas  précisément  de  l'envoi  provisoire  ou  de  l'administration  légale, 

c'est  de  la  déclaration  d'abseooo,  que  coannit  les  tr«nte  ans.  Mais  il  ne  suf- 
firait pas  que  cette  déclaration  ait  été  possible  depuis  trente  ans,  il  faut 
qu'elle  ait  été  prononcée. 

V.  Cette  déclaration  est  nécessaire,  même  quand  on  se  base  sur  le  laps  de  cent 

ans  depuis  la  naissance  de  l'absent. 
SI     L'envoi  définitif  ser»  »bteuu  le  plus  souvent,  mais,  non  pas  toujours,  par  ceux 

qui  avaient  renvoi  provisoire. 
TlL    Le  partage  dont  parle  l'article  ne  se  fera  qu'autant  qu'il  n'aurait  pas  eu  lieu 

par  suite  de  l'envoi  provisoire ,  ou  à  moins  que  les  biens  ne  passent  k  des 

envoyés  nouveaux, 
vni.  L'envoi  définitif  ne  peut  finir  que  de  deux  manières.  Quid,  dans  chaque  cas? 

I.  —  427.  Lorsqu'il  s'est  écoulé  trente  ans  depuis  la  déclaration 
d'absence,  ou  cent  ans  depuis  la  naissance  de  l'absent,  la  présomption 
de  sa  mort  est,  aux  yeux  de  la  loi,  arrivée  au  plus  haut  degré.  Dans  le 
premier  cas,  en  effet,  trente-cinq  ou  quarante  et  un  ans  (selon  qu'une 
procuration  avait  été  laissée  ou  non)  ont  passé  depuis  le  départ,  sans 
aucune  nouvelle-,  il  y  a  donc  vraiment  lieu  de  croire  que  l'absent 
n'existe  plus.  Dans  la  deuxième  hypothèse,  on  avait  une  raison  non 
moins  forte,  puisque  cent  ans  sont,  ordinairement,  le  plus  long  terme 
de  la  vie  humaine. 

Dans  ces  deux  cas  donc,  le  législateur,  qui  ne  pouvait  pas  laisser 
indéfiniment  en  suspens  le  droit  de  propriété  et  qui  devait,  après  un 
délai  plus  ou  moins  long,  faire  enfin  rentrer  les  biens  de  l'absent  dans 
le  commerce,  établit  une  mesure  nouvelle  qui,  sous  le  nom  d*envoi  dé- 
fmitif  en  possession^  attribue  à  ceux  qui  avaient,  sur  tous  ou  quelques- 
uns  des  biens  de  l'absent,  des  droits  subordonnés  à  son  décès,  la  pro^ 
priété  de  ces  biens.  Toutefois,  cette  propriété  n'est  pas  irrévocable  ; 
car,  s'il  vient  à  être  prouvé  plus  tard,  ou  que  l'absent  existe  encore, 
ou  qu'il  est  mort  à  une  époque  où  d'autres  que  les  envoyés  en  posses- 
sion étaient  ses  héritiers,  cette  propriété  sera  résolue  pour  tout  ce  que 
ces  envoyés  se  trouveront  avoir  encore  des  biens  de  l'absent  (art.  132). 

II.  —  428.  Après  trente  ans  depuis  la  déclaration  d'absence,' ou 
cent  ans  depuis  la  naissance  de  l'absent,  les  cautions,  que  les  envoyés 
en  possession  avaient  été  obligés  de  fournir,  sont  déchargées  de  plein 
droit  et  sans  qu'il  soit  besoin  de  faire  prononcer  décharge.  Il  falla'rt 
bien  mettre,  enfin,  un  terme  à  l'état  d'incertitude  et  de  gène  qui  durait 
depuis  tant  d'années  (1). 

Et  ce  n'est  pas  seulement  pour  l'avenir  que  ces  cautions  ne  garan- 
tissent plus  les  obligations  des  envoyés,  c'est  aussi  pour  le  passé  ;  elles 
sont  déchargées,  c'est-à-dire  libérées  de  l'obligation  qui  pesait  sur  elles, 
et  réputées  n'avoir  jamais  été  cautions.  Il  suit  de  là  que  l'administra- 
tion antérieure  des  envoyés,  celle  qui  a  eu  lieu  pendant  l'envoi  provi- 
soire, ne  peut  plus  être  critiquée.  Et  il  en  doit  être  ainsi, ^puisqu'à 

Ci)  Oem9lombe  (n,noiei)i  Ânbr/  et  Rau  (4«édit.,l,  g  150^  p.  esi). 
T.  H.  22 
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partir  de  ce  moment,  les  envoyés  vont  pouvoir  vendre,  donner,  aUéner, 
dissiper,  comme  ils  Tentendront,  tous  les  biens  de  l'absent. 

Toutefois,  il  n'en  est  ainsi,  bien  entendu,  qu'autant  qu'on  est  vrai- 
ment arrivé,  sans  nouvelles  de  l'absent,  au  moment  marqué  par  notre 
article.  Car,  s'il  se  trouvait  découvert  que  l'absent,  avant  cette  époque, 
avait  donné  des  nouvelles  que  les  envoyés  auraient  tenues  cachées  par 
fraude,  il  est  bien  clair  que,  malgré  les  trente  ans  ou  les  cent  ans  eipi- 
rés,  ces  envoyés  resteraient  soumis  à  toutes  leurs  obligations,  et  que, 
dès  lors,  les  cautions  ne  seraient  pas  déchargées. 

III.  —  429.  Si  la  décharge  des  cautions  a  lieu  de  plein  dro\t,  il  n'en 
est  pas  de  môme  de  l'envoi  définitif  en  possession  ;  cet  envoi  doit  êke 
demandé  au  tribunal  et  prononcé  par  lui. 

Pour  prononcer  cet  envoi,  un  seul  jugement  ne  suffira  pas  toujours. 

Le  tribunal,  en  effet,  avant  de  le  prononcer,  doit  se  procurer  de  nou- 
veaux renseignements  et  s'éclairer  suffisaomient.  Il  se  peut,  ainsi  que 
nous  le  disions  plus  haut,  que  des  nouvelles  données  par  l'absent  aient 
été  tenues  secrètes  par  les  envoyés  ;  il  se  peut  encore  que  la  mort  de 
l'absent  soit  arrivée  à  un  moment  où  les  envoyés  n'étaient  pas  ses  hé- 
ritiers les  plus  proches.  Le  tribunal  pourra  donc,  s'il  le  juge  à  propos, 
selon  les  circonstances,  ordonner  une  enquête,  et  ce  ne  serait,  alors, 
qu'autant  que  le  résultat  de  cette  enquête  ne  s'y  opposerait  pas,  qu'il 
devrait  prononcer  l'envoi  définitif.  Mais  ici,  contrairement  à  ce  qui  a 
lieu,  quand  il  s'agit  de  la  déclaration  d'absence,  l'enquête  n'étant  point 
commandée  par  la  loi,  ne  sera  que  facultative,  et,  dans  le  cas  où  elle 
serait  ordonnée,  le  jugement  prononçant  l'envoi  définitif  pourra  être 
rendu  de  suite  après  le  résultat  connu  ;  enfin,  ni  le  jugement  ordonnant 
l'enquête,  ni  celui  prononçant  l'envoi  définitif,  ne  seront  envoyés  au 
ministre  de  la  justice. 

IV.  —  430.  Si  l'on  s'en  tenait  au  texte  de  notre  article,  il  faudrait 
dire  que  les  trente  ans,  à  l'expiration  desquels  l'envoi  définitif  peut  être 
obtenu,  ne  peuvent  courir  qu'à  partir  de  l'envoi  provisoire  ou  de  l'ad- 
ministration légale.  Nous  ne  pensons  pas  que  ce  soit  là  l'idée  du  lé- 
gislateur. Ces  trente  ans  courront,  selon  nous,  de  la  déclaration 
d'absence,  quand  même,  après  cette  déclaration  prononcée,  l'envoi 
provisoire  ou  l'administration  légale  n'aurait  pas  été  demandée  de  suite. 

Au  texte  de  notre  article,  nous  avons  à  opposer  le  texte  de  l'art.  127, 
qui  accorde  aux  envoyés  ou  à  l'époux  administrateur  la  totalité  des 
fruits,  non  pas  après  trente  ans  depuis  l'envoi  provisoire  ou  l'adminis- 
tration légale,  mais  après  trente  ans  d'absence,  c'est-à-dire  après 
trente  ans  depuis  la  déclaration  d'absence...  Ces  deux  textes  une  fois 
opposés  l'un  à  l'autre,  et,  pour  ainsi  dire,  neutralisés  l'un  par  l'autre, 
il  nous  reste  à  consulter  l'esprit  de  la  loi  ;  or,  nous  le  demandons, 
quelle  importance  peut  avoir,  pour  rendre  plus  forte  la  présomption 
de  mort,  la  circonstance  que  l'envoi  provisoire  a  été  demandé?  Cette 
présomption  ne  tire-t-elle  pas  évidemment  toute  sa  force  du  temps 
plus  ou  moins  long  depuis  lequel  l'individu  est  absent  sans  nouvelles 
et  sans  aucune  circonstance  qui  explique  son  silence?  Que  si  le  légis- 
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htear  a  parlé  ici  de  l'envoi  provisoire  et  de  radministration  légale, 
c'est  que,  presque  toujours,  ils  seront  demandés  de  suite  après  la  dé- 
daralion,  de  sorte  qu'ils  se  sont  présentés  à  son  esprit  comme  indi- 
quant répoque  même  de  cette  déclaration.  —  U.  Demolombe  (II,  148) 
adopte  entièrement  notre  doctrine  à  cet  égard. 

Hais  il  faut  que  l'absence  ait  été  déclarée  pour  que  ce  délai  coure  ; 
il  De  suffirait  pas  que  trente  ans  se  fussent  écoulés  depuis  le  moment 
(A  Ton  aurait  pu  prononcer  la  déclaration  d'absence.  Ainsi ,  il  ne 
suffirait  pas  que  Taosent  fût  parti  depuis  trente-cinq  ans,  sans  procu- 
ration, ou,  dans  le  cas  contraire,  depuis  quarante  et  un  ans;  Tesprit 
06  la  loi  ne  permettrait  pas  de  prononcer,  pour  cela  seul,  l'envoi  dé- 
finitif. 

Si  la  circonstance  que  l'envoi  provisoire  a  été  ou  n'a  pas  été  de- 
mandé est  indifférente  quant  à  la  présomption  de  mort,  la  circon- 
stance que  Tabsencè  a  été  ou  n'a  pas  été  déclarée  ne  Test  pas.  £n  effet, 
l'absence  peut  être  plus  extraordinaire,  et,  par  conséquent,  la  présomp- 
tion de  mort  plus  forte,  dans  tel  cas  que  dans  tel  autre;  et  de  ce  que  la 
déclaration  aurait  pu  être  demandée  à  telle  époque,  il  ne  s'ensuit  paft 
que  la  clemande  eût  été  admise.  Peut-être  que  le  tribunal ,  malgré  les 
cinq  ou  onze  ans  d'absence  sans  nouvelles,  eût  rejeté  cette  demande, 
eonformément  à  l'art.  1 17.  En  deux  mots,  de  ce  qu'on  a  pu  demander 
renvoi  provisoire,  il  s'ensuit  que  l'envoi  provisoire  aurait  été  prononcé  ; 
car,  une  fois  la  déclaration  d'absence  obtenue,  il  ne  peut  pas  être  refusé. 
Mais,  de  ce  qu'on  aurait  pu  demander  la  déclaration  d'absence,  il  ne 
s*ensuit  nullement  que  cette  déclaration  fût  intervenue.  D'ailleurs,  rien 
dans  la  loi  ne  fait  croire  que  l'envoi  définitif  ne  peut  venir  qu'après  un 
envoi  provisoire  ;  mais,  au  contraire,  le  rapprochement  des  intitulés  des 
trois  premiers  chapitres  de  notre  titre  nous  prouve  bien  que  l'envoi  dé- 
finitif, comme  l'envoi  provisoire,  et  l'administration  légale  ne  peuvent 
être  que  des  effets  de  Vabsence  déclarée. 

V.  —  431.  Il  est  un  cas  dans  lequel,  selon  certains  auteurs,  il  y 
aurait  exception  à  ce  que  nous  venons  de  dire.  On  a  écrit  que,  quand 
l'envoi  définitif  était  demandé  sur  le  motif  que  l'absent  avait  accompli 
sa  centième  année,  il  pouvait  alors  être  prononcé,  sans  qu'il  y  eût  dé- 
claration d'absence.  Cela  nous  paraît  une  ejrreur.  Il  est  bien  vrai  qu'a- 
lors la  loi  ne  demande  pas  qu'un  délai  plus  ou  moins  long  se  soit  écoulé 
depuis  la  déclaration  d'absence,  en  sorte  que,  de  suite  après  cette  dé- 
claration, l'envoi  définitif  pourrait  être  obtenu;  mais  il  faudra  toujours 
que  l'absence  soit  déclarée;  car  l'envoi  définitif,  ainsi  que  les  autres 
mesures  dont  parle  notre  chapitre  (l'envoi  provisoire,  l'administration 
l^ale),  ne  sont,  nous  le  répétons,  que  des  effets  de  l'absence,  et  non 
non  pas  de  l'absence  présumée,  mais  de  l'absence  proprement  dite, 
de  l'absence  déclarée.  Il  n'est  pas  permis  de  séparer  les  éléments 
dont  la  loi  demande  la  réunion  pour  rendre  plus  forte  la  probabilité  de 
nK»rt. 

Ainsi,  d'après  la  théorie  de  la  loi  sainement  comprise,  il  faut,  pour 
arriver  à  l'envoi  définitif:  l''  déclaration  d'absence;  puis  2®,  ou  que 
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trente  ans  se  soient  écoulés  depuis  cette  déclaration,  ou  que  l'absent  ait 
accompli  cent  ans. 

VI.  —  432.  L'envoi  définitif  sera  obtenu  le  plus  ordinairement  par 
ceux  précisément  qui  ont  obtenu  l'envoi  provisoire,  mais  il  n'en  sera 
pas  toujours  ainsi.  En  efiet,  il  se  peut  que  des  individus  qui,  lors  de 
l'envoi  provisoire,  auraient  dû  concourir  avec  ceux  qui  l'ont  eu,  ou  qui 
même  les  auraient  primés  et  exclus ,  ne  se  soient  pas  présentés ,  soit 
parce  qu'ils  étaient  eux-mêmes  absents,  soit  paroo  que,  demeurant  loin 
du  domicile  de  Tabsent ,  ils  n'ont  pas  su  ce  qui  se  passdU  ^  soit  enfin 
parce  qu*ils  n'ont  pas  voulu  demander  cet  envoi  provisoire.  Or,  ces  in- 
dividus pourront  se  présenter  lors  de  l'envoi  définitif,  et  ils  Tobtien- 
dront,  si  toutefois  leur  droit  n'est  pas  prescrit. 

VII.  —  483.  Notre  article  nous  dit  qu'à  Tépoque  dont  il  parle,  tous 
les  ayants  droit  pourront  demander  le  partage  des  biens  de  l'absent. 
Mais  il  n'y  aura  pas  toujours  lieu  à  demander  alors  ce  partage,  qui  sou- 
vent sera  fait  depuis  longtemps.  Quand  la  déclaration  d'absence  et  l'en- 
voi provisoire  auront  été  prononcés,  et  que  tous  les  individus,  héritiers 
ou  autres,  ayant  des  droits  subordonnés  à  la  condition  du  décès  de  l'ab- 
sent, seront  venus  les  exercer,  en  vertu  des  art.  1 20  et  1 23,  il  est  clair 
que  le  partage  aura  été  fait  alors,  et  qu'il  n'y  aura  pas  lieu,  lors  de  l'envoi 
définitif,  de  parler  d'un  partage  nouveau. 

Mais  il  y  aura  lieu  à  faire  ce  partage  dans  les  cas  suivants  :  l**  si,  avant 
qu'il  y  ait  envoi  provisoire  et  aussitôt  ou  presque  aussitôt  après  la  dé- 
claration d'absence,  l'envoi  définitif  est  demandé  et  obtenu,  sur  le  motif 
que  l'absent  a  accompli  sa  centième  année*,  2**  si  la  déclaration  d'ab- 
sence a  été  prononcée,  mais  que  l'envoi  provisoire  ne  l'ait  pas  été ,  soit 
que  les  ayants  droit  ne  l'aient  pas  demandé,  soit  parce  que  l'époux  pré- 
sent l'a  empêché  en  optant  pour  la  continuation  de  la  communauté  ; 
3*  enfin ,  si  l'envoi ,  ayant  été  demandé  et  obtenu ,  ne  l'a  été  que  par 
quelques-uns  des  ayants  droit  (il  se  peut  que  les  autres  n'aient  pas  sa 
ce  qui  se  passait  ou  n'aient  pas  voulu  exercer  leurs  droits ,  parce  qu'ils 
pensaient  que  l'absent  reviendrait  bientôt ,  et  qu'ils  se  présentent  pour 
la  première  fois  lors  de  l'envoi  définitif). 

Il  va  sans  dire  qu'ici ,  comme  dans  le  cas  des  art.  112, 113  et  115, 
le  tribunal  dont  parle  la  loi  est  celui  du  domicile  de  l'absent. 

Vill.  —  434.  L'envoi  définitif  ne  peut  finir  que  de  deux  manières  : 
1^  par  la  preuve  de  l'existence  de  l'absent,  et  alors  ses  biens  lui  sont 
restitués  ;  2^  par  la  preuve  de  son  décès,  et  alors  de  deux  choses  l'une  : 
ou  les  biens  restent  aux  envoyés  en  possession ,  qui  les  ont  désormais 
à  titre  de  propriétaires  incommutables;  ou  bien  ils  sont  restitués  par 
eux  aux  héritiers  les  plus  proches  de  l'absent,  au  jour  de  son  décès. 

On  indique  souvent  comme  troisième  cause  de  cessation  de  l'envoi 
définitif,  l'apparition  des  descendants  de  l'absent  venant  réclamer  la 
restitution  des  biens,  en  vertu  de  l'art.  133.  Nous  verrons,  sous  cet 
art.  133,  que  ce  n'est  pas  là  une  troisième  manière  dont  finit  l'envoi 
définitif.  Ou  bien  ces  descendants  prennent  l'action  en  pétition  d'héré* 
dite,  en  vertu  de  l'art.  130,  en  s'appuyant  sur  le  décès  prouvé  de  leur 
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ascendant,  et  alors  c'est  la  deuxième  manière  par  nous  indiquée;  ou 
bien  ils  agissent  seulement  en  vertu  de  l'art.  133 ,  sans  prouver  qu'ils 
sont  propriétaires,  et  alors  Tenvoi  définitif  dure  toujours,  il  ne  fait  que 
changer  de  main. 

130.  —  La  succession  de  Tabsent  sera  ouverte  du  jour  de  son 
décès  prouvé,  au  profit  des  héritiers  les  plus  proches  à  cette  époque; 
et  ceux  qui  auraient  joui  des  biens  de  Tabsent,  seront  tenus  de  les 
restituer,  sous  la  réserve  des  fruits  par  eux  acquis  en  vertu  de  Far- 
ticlc  127. 

tomiAZBz. 

L  Cet  article  et  les  deux  saivants  prouvent  que  les  effets  produits  par  TabseDce  ne 
sont  jamais  que  du  provisoire. 

IL  Conditions  sous  lesquelles  les  héritiers  on  leurs  représentants  peuvent  agir. 

m.  Cet  article  s'applique  aux  légatidres  aussi  bien  qu'aux  héritiers^  légitimes.  — 
Renvoi  aux  explications  antérieures. 

IV.  Différence  entre  l'action  en  demande  de  l'hérédité  et  celle  en  demande  de  la 
possession. 

T.  Contre  quels  envoyés  en  possession  peuvent  agir  les  héritiers  légitimes,  les  léga- 
taires ou  leurs  représentants. 

I.  — 435.  La  disposition  de  cet  article  et  des  deux  suivants  a  une 
grande  importance  ;  car  c'estelle  qui  prouve  ce  que  nous  avons  dit  tant 
de  fois,  dans  l'explication  de  ce  titre,  que  toutes  les  mesures  ordonnées 
par  la  loi  sur  la  supposition  de  la  mort  de  Tabsent,  ne  sont  jamais  prises 
que  provisoirement  et  sauf  à  faire  place  à  des  mesures  différentes  et 
définitives,  s'il  vient  à  être  prouvé  que  cette  supposition  se  trouvait 
contraire  à  la  réalité.  Telle  est  bien  la  pensée  de  ces  trois  articles  ; 
puisque,  d'après  les  art.  131  et  132,  les  biens  de  l'absent  lui  seront 
toujours  reD4us  à  quelque  époque  qu'il  revienne  ;  et  que,  d'après  notre 
article,  dès  qu'il  sera  prouvé  que  cet  absent  est  mort,  c'est ,  non  plus  à 
ceux  qui  étaient  ses  héritiers  présomptifs  au  jour  de  la  disparition , 
mais  à  ceux  qui  étaient  ses  héritiers  réels  au  jour  de  son  décès,  que  ces 
mêmes  biens  passeront.  Bien  entendu,  si  ces  héritiers  réels  du  jour  du 
décès  étaient  morts ,  lorsqu'on  acquiert  la  preuve  de  ce  décès ,  ce  se- 
raient leurs  représentants  qui  prendraient  les  biens  à  leur  place.  Ainsi , 
dès  qu'on  connaît  ou  la  vie  ou  la  mort  dé  l'absent ,  c'est-à-dire  dès 
qu'on  tient  quelque  chose  de  certain,  de  réel,  les  effets  qu'avait  produits 
r^bsence  cessent  à  Tinstant. 

N.  B.  —  L'action  par  laquelle  l'héritier  réel  vient  réclamer  une 
succession  contre  l'héritier  ptitoW/"  (c'est-à-dire  qu'on  croyait  héritier, 
mais  qui  ne  Tétait  pas)  s'appelle  p^^tïton  d'hérédité. 

U.  —  436.  Du  reste,  pour  que  les  héritiers  du  jour  du  décès  prouvé 
ou  leurs  représentants  puissent  agir,  en  vertu  de  notre  article ,  il  faut , 
évidenunent,  qu'ils  soient  dans  le  délai  utile,  c'est-à-dire  que  trente 
ans  ne  se  soient  pas  écoulés  depuis  le  décès  de  l'absent ,  comme  héri- 
tiers duquel  ils  se  présentent.  Si,  en  effet,  ce  laps  de  trente  ans  s'était 
écoulé,  la  prescription  serait  acquise,  aux  termes  de  l'art.  2262;  à 


342  EXPUCATION  MJ  CODE  CIVIL.  LIV.  I. 

moins  qu*elle  n'ait  été  suspendue  pour  interdiction  ou  minorité ,  d'à» 
près  l'art.  2252. 

£n  outre ,  si  c'est  pendant  l'envoi  définitif  que  l'on  acquiert  la  con- 
naissance du  décès  de  l'absent ,  ceux  qui  étaient  héritiers  au  jour  Avb 
décès,  ou  leurs  représentants  ne  pourront  agir  contre  les  possesseurs 
que  pour  ce  qui  leur  reste  eticore  des  biens  de  l'absent.  En  effet,  d'après 
l'art.  132,  ce  serait  là  le  seul  droit  qui  resterait  à  l'absent  lui-même, 
si  c'était  lui  qui  revtnt;  or,  il  est  clair  que  ses  héritiers  ne  peuvent  pas 
avoir  plus  de  droits  qu'il  n'en  aurait  lui-même. 

III.  — 437.  Ce  que  notre  article  dit  des  héritiers  légitimes  s'appli- 
querait également,  bien  entendu,  à  ses  héritiers  testamentaires,  ou, 
pour  mieux  dire,  à  ses  légataires.  Si  donc,  en  apprenant  la  mort  de 
l'absent,  on  découvrait  un  testament  qui  appelât  tels  ou  tels  à  sa  suc- 
cession, il  est  clair  que  ces  légataires  ou,  s'ils  étaient  morts,  leurs 
représentants  viendraient  efiicacement  réclamer  les  biens,  pourvu, 
1^  que  les  légataires  eussent  survécu  au  testateur,  sans  quoi  le  legs 
serait  nul,  et  2®  qu'on  fût  encore  dans  les  trente  ans  de  la  mort  d& 
l'absent. 

IV.  —  438.  Au  n*  VII  de  l'art.  120,  nous  avons  vu  que  le  droit  de 
demander  l'envoi  en  possession  des  biens  de  l'absent  se  prescrit  par 
trente  ans,  à  partir  de  la  déclaration  d'absence;  et  au  n®  II  de  notre 
art.  130,  nous  avons  dit  que  celui  de  réclamer  la  succession  de  l'absent 
se  prescrit  aussi  par  trente  ans,  mais  à  partir  du  décès  de  f  absent. 
Chacune  de  ces  deux  prescriptions  est  donc  distincte  de  l'autre,  et 
pourrait  être  accomplie  sans  que  Tautre  le  fût;  en  sorte  que  l'ayaint 
droit  pourrait  encore  exercer  l'une  des  deux  actions,  bien  qu'il  lui  fût 
désormais  impossible  d'exercer  l'autre. 

Ainsi,  en  1821,  on  déclare  absent  un  individu  qui  avait  deux  pa- 
rents, Paul,  son  neveu,  et  Louis,  son  cousin.  C'était  à  Paul  qu'appar- 
tenait l'envoi  provisoire;  mais  il  a  ignoré  ce  qui  se  passait,  c'est  Loub 
qui  a  obtenu  cet  envoi,  et  l'on  arrive,  les  choses  étant  ainsi,  jusqu'en 
1850.  Paul  ne  pourra  plus  demander  l'envoi  en  possession,  le  droit 
qu'il  avait  de  le  faire  étant  prescrit.  Mais  cela  ne  l'empêchera  pas,  si 
plus  tard  il  apprend  la  mort  de  l'absent  arrivée  postérieurement  à 
1820,  en  1825,  par  exemple,  d'agir,  en  vertu  de  notre  article,  pour  se 
faire  rendre  la  succession,  pourvu  qu'il  soit  encore  dans  les  trente  an- 
nées de  cette  mort,  c'est-à-dire  pourvu  qu'il  agisse  avant  1855. 

La  réciproque  pourrait  également  avoir  lieu. 

V.  —  439.  Ce  n'est  pas  contre  tous  envoyés  en  possession,  quels 
qu'ils  soient,  que  ceux  qui  se  présentent,  en  vertu  de  notre  artide, 
comme  héritiers  les  plus  proches  du  jour  du  décès,  pourront  agir. 
Ainsi,  ils  ne  pourront  pas  redemander  les  biens  possédés  aujourd'hui 
par  un  donateur  avec  clause  de  retour  pour  le  cas  de  prédécès  de  l'ab- 
sent, ni  l'usufruit  qu'a  repris  le  nu  propriétaire  d'un  immeuble  dont 
l'absent  était  l'usufruitier.  Il  est  clair,  en  effet,  que  par  la  mort  de 
Tabsent,  ces  divers  ayants  droit  sont  devenus  propriétaires  irrévoca- 
bles, de  simples  possesseurs  qu'ils  étaient. 
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Ils  pourront  agir  quelquefois,  mais  non  toujours,  contre  les  repré- 
sentants du  conjoint  de  leur  auteur,  à  raison  de  ses  gains  de  survie  : 
c*est  quand  il  se  trouvera  que  l'absent,  au  lieu  d'étt*e  mort  avant  ce 
conjoint  resté  présent,  lui  a,  au  contraire,  survécu  ;  et  alors  ils  auront, 
en  outre,  le  droit  de  réclamer,  des  représentants  de  ce  conjoint,  les 
gains  de  survie  qui  auraient  pu  être  stipulés  au  profit  de  leur  auteur, 
lis  ne  pourront  également  agir  contre  les  représentants  des  légataires, 
qa*autant  que  ces  légataires  seraient  morts  avant  l'absent . 

Ainsi,  ceux  qui  avaient  pris  les  biens  de  l'absent,  à  titre  d'héritiers 
l^^itimes  ou  leurs  représentants,  sont  les  seuls  contre  lesquels  ceux 
qoi  invoquent  Tart.  130  puissent  agir  sans  distinction  et  dans  tous  les 
cas. 

181.  —  Si  l'absent  reparaît,  ou  si  son  existence  est  prouvée  pen- 
dant fenvoi  provisoire,  les  effets  du  jugement  qui  aura  déclaré  1  ab- 
sence cesseront;  sans  préjudice,  s'il  y  a  lieu,  des  mesures  conserva- 
toires prescrites  au  chapitre  P'  du  présent  titre ,  pour  Tadministration 
de  ses  biens. 

SOMBIAI&S. 

L    Le  retour  de  Tabsent  fait  cesser  Pabseoce  complètement;  de  simples  nouTeUet 
Ibnt  cesser  l'absence  déclarée,  mais  peuTent  replacer  dans  l'absence  présumée. 

n.  Si  les  nouTelles  étaient  d'une  date  asses  reculée,  elles  permettraient,  tout  en 
faisant  cesser  la  déclaration  d'absence,  d'en  demander  de  suite  une  nouveUe. 

m.  La  cessation  de  l'absence  déclarée  aura  toujours  lieu  par  suite  des  nouvelles,  si 
tard  que  ces  nouvelles  puissent  arriver  e;t  si  loin  que  puisse  remonter  leur  date» 
à  moins  que  cette  date  ne  soit  antérieure  de  cinq  ou  de  onze  ans,  selon  les  cas, 
à  la  déclaration  d'absence. 
• 

I.  —  440.  Ce  que  notre  article  dit  pour  l'envoi  provisoire  s'appli- 
quera aussi,  évidemment,  à  l'envoi  définitif.  Il  fallait,  comme  on 
va  le  comprendre  bientôt,  ne  faire  qu'un  article  des  deux  art.  131 
et  132. 

Dès  lors  qu'on  acquiert  la  preuve  de  l'existence  de  Tabsent,  soit  par 
son  retour,  soit  seulement  par  des  nouvelles  qu'on  reçoit  de  lui,  l'ab- 
sence proprement  dite  cesse;  mais  il  y  a  cependant  une  différence, 
selon  que  l'absent  revient,  ou  que  seulement  on  entend  parler  de  lui. 
Dans  le  premier  cas,  il  n'y  a  plus  ni  absence  déclarée,  ni  absence  pré- 
sumée, et  aucune  disposition  de  notre  titre  ne  peut  être  appliquée.  Au 
contraire,  si  Ton  a  seulement  reçu  des  nouvelles  de  l'absent  et  que 
son  retour  ne  les  suive  pas  de  près,  ou  que  ces  nouvelles  soient  déjà, 
qoand  on  les  reçoit,  d'une  date  reculée,  alors  l'absence  proprement 
dite  cesse  bien  ;  mais,  comme  il  y  a  encore  iûcertitude  sur  l'existence 
actuelle  de  l'absent,  on  retombe  dans  la  présomption  d'absence,  et  il 
y  a  lieu  d'invoquer  les  af  1. 112  et  113,  si  l'administration  des  biens 
souffre.  Que  si  un  nouveau  délai  de  quatre  ans  s'écoule,  à  partir  de  ces 
nouvelles  (à  partir,  non  pas  de  l'époque  de  Yarrivée  des  nouvelles  ; 
mais  de  leur  date^  comme  nous  l'avons  dit  au  n*  III  de  l'art.  1 15),  on 
se  retrouve,  conune  on  le  comprend,  dans  le  cas  prévu  par  l'art.  115, 
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et  Ton  peut  demander  une  nouvelle  déclaration  d'absence,  d*après  les 
règles  qui  ont  été  expliquées  au  chapitre  2. 

On  comprend  encore  que  si  l'absent,  en  donnant  de  ses  nouvelles, 
désignait  un  mandataire  qui  se  chargeât  de  l'administration  des  biais, 
il  n  y  aurait  plus  lieu  pour  le  tribunal,  aux  termes  de  Tart.  112,  de 
s'occuper  de  cette  administration,  et  de  plus,  ce  ne  serait,  d'après 
fart.  121,  qu'après  un  délai  de  dix  ans,  depuis  la  date  de  ces  nouvelles, 
qu'une  seconde  déclaration  d'absence  pourrait  être  sollicitée. 

II.  —  44 1 .  De  ce  que  nous  avons  dit,  que  ce  n'est  pas  à  Vépoque 
de  l'arrivée  des  nouvelles  qu'il  faut  s'attacher,  mais  à  celle  de  leur  date, 
il  suit  que  des  nouvelles  reçues  après  la  déclaration  d'absence  pouN 
raient,  tout  en  faisant  cesser  les  effets  de  cette  première  déclaration, 
permettre  d'en  demander  de  suite  une  seconde.  Il  suflBrait  pour  cela 

ne  ces  nouvelles,  lors  de  leur  arrivée,  eussent  déjà  quatre  ans  de  date 
pu  dix  ans,  si  elles  portaient  nomination  d'un  mandataire).  Ainsi, 
Paul  a  été  déclaré  absent  en  1 820,  puis,  en  juin  1 823,  on  reçoit  de  lui 
des  nouvelles,  par  lesquelles  il  ne  choisit  pas  de  procureur,  et  qui  re- 
montent au  mois  d'avril  1819.  Les  effets  de  Tabsence  déclarée  en  1820 
cessent;  mais,  comme  il  est  prouvé,  non  pas  que  l'absent  existe  en- 
core,  mais  seulement  qu'il  existait  au  mois  d'avril  1819,  c'est-à-dire  il 
y  a  quatre  ans,  on  se  retrouve  dans  le  cas  prévu  par  l'art.  1 1 5,  et  l'on 
peut  demander  de  suite  une  nouvelle  déclaration  d'absence,  qui  pourra 
être  prononcée  au  moyen  de  Tenquéte  et  dçs  autres  formalités  voulues 
par  le  chapitre  2.  Que  si,  par  ces  nouvelles  de  1819,  l'absent  avait 
choisi  un  mandataire,  il  faudrait  attendre  jusqu'en  1829,  c'est-à-dire 
qu'à  partir  de  la  réception,  que  nous  plaçons  en  1823,  il  y  aurait  six 
ans  de  présomption  d'absence  à  courir,  avant  de  pouvoir  demander  la 
déclaration. 

III.  —  442.  Cette  cessation  des  effets  de  la  déclaration  d'absence, 
sauf  la  possibilité  d'obtenir  de  suite  une  déclaration  nouvelle,  devra 
avoir  lieu,  à  quelque  époque  qu'on  ait  des  nouvelles  et  à  quelque  mo- 
ment que  remontent  ces  nouvelles  au  moment  où  on  les  reçoit. 

Ainsi,  en  1810,  un  individu  disparaît;  en  1814,  son  cousin  a  de- 
mandé, et  il  a  obtenu  en  1815,  la  déclaration  d'absence;  en  1845, 
l'envoi  définitif  est  prononcé.  Cinq  ans  après,  en  1850,  un  neveu  de 
l'absent,  qui  était  peut-être  parti  avec  lui,  revient.  Il  ne  sait  si  son 
oncle  vit  encore,  mais  il  prouve  qu'il  existait,  dans  tel  pays,  en  1825, 
dix  ans  après  la  déclaration  d'absence.  Cette  déclaration  ne  peut  plus 
produire  ses  effets,  puisqu'on  a  des  nouvelles  postérieures  en  date  (car, 
nous  l'avons  dit,  on  ne  doit  s'arrêter  qu'à  la  date) ,  et  que  la  déclara- 
tion n'est  efficace,  d'après  les  art.  1 1  ô  et  1 2 1 ,  que  quand  elle  a  été  de- 
mandée après  quatre  ans  ou  dix  ans  depuis  la  disparition  ou  les  der- 
nières nouvelles.  Or,  ici,  les  dernières  nouvelles  remontent  à  1825;  ce 
n'est  donc  qu'à  partir  de  cette  époque  que  recommence  l'incertitude 
sur  l'existence  de  l'individu.  De  ce  moment,  par  conséquent,  recom- 
mence une  nouvelle  présomption  d'absence,  laquelle,  n'étant  ponot 
suivie  d'une  déclaration  d'absence,  a  continué,  comme  simple  pré* 
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somption,  jusqu*à  la  manifestation  des  renseignements  donnés  en 
1850,  c'est-à-dire  pendant  vingt  ans.  On  doit  donc,  tout  en  conser- 
vant à  la  déclaration  d'absence  les  effets  qu'elle  a  produits  antérieure- 
ment, ne  pas  lui  en  accorder  de  nouveaux.  Ainsi,  une  seconde  décla- 
ration va  être  demandée  ;  puis,  quand  elle  sera  prononcée,  un  nouvel 
envoi  provisoire  aura  lieu,  non  pas  au  profit  du  cousin  de  l'absent  qui 
avait  l'envoi  définitif,  en  -vertu  de  la  première  absence,  mais  au  profit 
de  son  neveu,  qui  se  trouve  être  l'héritier  le  plus  proche  à  la  date  des 
(tanières  nouvelles.  C'est  à  lui,  dès  lors,  que  le  cousin  qui  avait  eu 
renvoi  définitif,  va  restituer  les  biens  ;  mais  seulement  dans  Tétat  où 
ils  se  trouvent,  conformément  à  Tart.  132. 

Il  en  serait  de  même,  c'est-à-dire  qu'il  faudrait  également  une  nou- 
velle déclaration  d'absence,  encore  que  Tépoque  à  laquelle  remonte  la 
certitude  de  l'existence  de  l'absent  fût  antérieure  à  la  première  décla- 
ration. Ainsi,  dans  notre  hypothèse,  où  l'absence  avait  été  déclarée 
en  1815,  il  faudrait  une  nouvelle  déclaration,  par  cela  seul  qu'il  se 
trouverait  prouvé  que  l'absent  existait  encore  en  1814, 1813  ou  1812. 
La  raison  en  est  que  la  déclaration  d'absence,  conmie  nous  l'avons  déjà 
dit,  n'est  régulière,  légale,  et  ne  peut  produire  ses  effets,  qu'autant 
qu'elle  apparaît  précédée  de  cinq  ou  onze  ans  d'incertitude  sur  Texis- 
tence  de  l'absent. 

132.  —  Si  l'absent  reparait,  ou  si  son  existence  est  prouvée , 
même  après  Tenvoi  définitif,  il  recouvrera  ses  biens  dans  l'état  où  ils 
se  trouveront,  le  prix  de  ceux  qui  auraient  été  aliénés,  ou  les  biens 
provenant  de  1  emploi  qui  aurait  été  fait  du  prix  de  ses  biens  vendus. 

SOMMAXBS. 

î*    Cet  article  aurait  dû  ne  faire  qu'un  avec  l'artide  précédent 

IL  L'article  ne  s'applique  pas  seulement  au  cas  de  retour  de  l'absent  on  de  la  preuve 
de  son  existence  ;  mais  tontes  les  fois  qu'il  y  a  Ueu  à  restitution  des  biens  pen- 
dant l'envoi  définitif. 

m.  Portée  de  notre  article.  —  De  quelle  nature  est  la  propriété  des  envoyés  déflniUflk 
—  Le  principe  est  que,  quand  la  restitution  se  fait,  1»  tous  les  actes  de  dispo- 
sition des  envoyés  restent  valables  ;  mais  2o  ces  envoyés  ne  peuvent  pas  rester 
enrichis  aux  dépens  de  l'absent  ou  de  ses  représentants. 

IV*  Conséquences  :  l'envoyé  restituerait  une  action  en  nullité  ;  un  bien  acquis  en 
écliange;  celui  acheté  par  le  prix  de  la  vente;  une  rente  obtenue  de  la  m6me 
manière;  la  somme  môme  formant  le  prix,  si  elle  existait  encore. 

V.  La  donation  môme  d'un  bien  de  l'absent  pourrait,  selon  les  circonstances,  forcer 
l'envoyé  à  en  verser  la  valeur. 

I.  —  443.  Nous  avons  déjà  dit  que,  dans  le  cas  prévu  par  cet  ar- 
ticle, c'est-à-dire  dans  le  cas  d'envoi  définitif,  il  y  avait  lieu  d'appli- 
quer la  disposition  de  l'article  précédent.  Il  est  bien  clair,  en  effet, 
que  quand  l'absent  reparaît,  ou  que  son  existence  est  prouvée,  pen- 
dant l'envoi  définitif,  les  effets  de  la  déclaration  d'absence  cessent  ; 
^uf ,  si  l'on  retombe  dans  la  présomption  d'absence,  à  appliquer  les 
art.  Ii2etll3. 

U  foUait  donc  réunir  ces  deux  art.  131  et  132  en  un  seul,  et  dire  : 
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tt  Si  l'absent  réparait  ou  si  son  existence  est  prouvée,  soit  pendant 
renvoi  provisoire  ou  l'administration  légale,  soit  pendant  Tenvoi  défi- 
nitif, les  eflTets  du  jugement,  etc.  Mais  si  la  preuve  de  son  existence 
n'arrive  que  pendant  l'envoi  définitif,  les  biens  ne  seront  restitués  que 
dans  l'état  où  ils  se  trouveront;  tandis  que  si  elle  a  lieu  avant,  ils  se- 
ront tous  rendus  tels  qu'il  les  a  laissés,  » 

En  effet,  comme  nous  avons  eu  déjà  occasion  de  le  dire  plusieurs 
fois,  et  comme  notre  article  le  prouve  clairement,  Tenvoi  définitif  a 
pour  effet  de  rendre  les  envoyés  propriétaires  des  biens,  sous  la  con- 
dition qu'en  cas  de  preuve  acquise  de-l'existence  de  l'absent,  ou,  d'une 
manière  plus  générale,  en  cas  de  restitution  à  faire  par  les  envoyés  dé- 
finitifs, leur  propriété  sera  résolue  pour  ce  qu'ils  se  trouveront  posséder 
encore. 

II.  —  444.  Nous  disons  que  notre  article  s'appliquera,  non  pas  seu- 
lement si  Tabsent  reparaît,  ou  si  son  existence  est  prouvée,  mais  encore 
si,  par  une  cause  quelconque,  il  y  a  lieu  à  la  restitution  des  biens.  En 
effet,  il  faut  rapprocher  de  cet  article  la  disposition  de  l'art.  130,  qui 
veut,  comme  nous  l'avons  vu,  qu'à  quelque  époque  qu'on  apprenne  la 
mort  de  Tabsent,  arrivée  aussi  à  quelque  époque  que  ce  soit  (pourvu 
que  ce  ne  soit  pas  plus  de  trente  ans  avant  l'époque  où  l'on  agit,  au- 
quel cas  il  y  aurait  prescription),  ceux  qui  auront  joui  des  biens  de  l'ab* 
sent  soient  tenus  de  les  restituer  à  ceux  (ou  aux  représentants  de  ceux) 
qui  se  trouveraient  avoir  été  héritiers  de  cet  absent,  au  moment  de  sa 
mort.  Il  faut  également  rapprocher  de  notre  art.  132  l'article  suivant, 
qui  donne  aux  enfants  dé  l'absent  le  droit  d'agir,  comme  Tabsent  lui- 
même,  pour  demander  la  restitution,  mais  pourvu  qu'ils  se  présentent 
dans  les  trente  ans  depuis  l'envoi  définitif. 

Ainsi ,  l'absent ,  lui ,  pourra  venir  redemander  les  biens  à  quelque 
époque  que  ce  soit,  parce  que  contre  lui  il  n'y  a  pas  de  prescriplioa 
possible,  comme  nous  l'avons  vu  à  l'art.  128,  n®  IV.  Quant  à  ses  hé- 
ritiers, il  faut  distinguer  :  tantôt,  comme  nous  le  verrons  à  l'article 
suivant,  ils  agissent  comme  héritiers  réels,  en  vertu  de  l'art.  130  et 
en  prouvant  le  décès,  et  alors  leur  action  doit  être  intentée  dans  les 
trente  ans  de  ce  décès;  tantôt  ils  n'agissent  que  comme  héritiers^- 
somptifs,  pour  demander  seulement  la  possession  à  ceux  qui  l'avaient 
obtenue;  et  alors,  si  ce  sont  des  parents  autres  que  des  descendants 
directs,  ils  doivent  agir,  d'après  les  règles  ordinaires,  dans  les  trente 
ans  depuis  le  moment  où  s'est  ouvert  leur  droit  de  demander  cette 
possession,  c'est-à-dire  depuis  la  déclaration  d'absence;  que  si  ce 
sont  des  descendants,  ils  peuvent,  en  vertu  du  privilège  à  eux  ac- 
cordé par  l'art.  133,  agir  encore  pendant  trente  ans  depuis  l'envoi  dé- 
finitif, quand  même  la  prescription  serait  accomplie  quand  ils  agis* 
sent. 

III.  —  445.  Il  nous  faut  maintenant  bien  saisir  quelle  est,  dans 
notre  article,  l'idée  du  législateur. 

D'un  côté,  le  législateur  ne  voulait  pas,  ne  pouvait  pas,  dans  Tin- 
térêt  général,  laisser  indéfiniment  dans  l'inc^tude  et  en  suspens  le 
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drdt  de  propriété  ;  il  accorde  donc  aux  possesseurs,  pendant  Tenvoi 
dffinitif,  le  droit  de  disposer  valablement  des  biens  de  l'absent.  D*uii 
autre  c6té,  comme  ce  droit  n^esl  encore  basé  que  su?  une  présomp- 
tion, il  \lisparattra  devant  une  réalité  contraire;  le  droit  de  propriété 
des  envoya  s'évanouira  donc,  s'il  vient  à  être  prouvé  que  les  biens 
n'étaient  vraiment  pas  à  eux  ;  mais  il  ne  s'évanouira  que  pour  l'a- 
venir,  et  tout  ce  qui  aura  été  fait  restera  valable.  L'absent  ou  tous 
autres  à  qui  la  restitution  sera  faite,  reprendront  les  biens  ;  mais  il 
l66  reprendront  dans  Vétat  <yU  ils  se  trouveront,  et  sans  pouvoir  in- 
quiéter aucun  acquéreur,  soit  à  titre  onéreux,  soit  même  à  titre  gra^ 
toit. 

Toutefois,  ce  n'est  pas  à  la  faculté  de  reprendre  seulement  les  biens 
qui  existent  en  nature  dans  les  mains  de  l'envoyé,  que  se  borne  le  droit 
de  l'absent  ou  de  son  vrai  représentant  ;  il  peut  prendre  aussi  le  prix 
des  biens  vendus,  si  l'envoyé  l'a  encore,  ou  enfin  les  biens  acquis  au 
moyen  de  ce  prix.  Ainsi,  les  envoyés  doivent  rendre  tout  ce  qu'ils  ont, 
soit  des  biens  de  l'absent,  soit*de  ce  qui  provient  directement  de  Talié- 
nation  de  ces  biens. 

Le  principe  auquel  on  peut  ramener  cette  disposition  est  donc  que, 
d'un  côté,  tout  ce  qui  a  été  fait  par  les  envoyés  est  et  demeure  valable  ; 
mais  que,  d'un  autre  côté,  ceux-ci  ne  doivent  pas  rester  enrichis  aux 
dépens  d'individus  qu'ils  connaissent  maintenant  pour  les  vrais  pro- 
priétaires. 

IV.  —  446.  Ainsi,  il  est  tout  d'abord  évident  que  si  l'envoyé  en 
possession  avait  quelque  action  en  nullité  ou  en  rescision,  par  l'exer- 
cice de  laquelle  il  pût  recouvrer  un  bien  aliéné,  cette  action  passerait 
à  l'absent  ou  à  ses  représentants.  Le  bien  acquis  par  l'envoyé  en  échange 
d'un  bien  de  l'absent,  appartient  aussi  à  ce  dernier.  Il  en  sera  de  même 
de  celui  acheté  avec  les  deniers  d'un  immeuble  vendu,  toutes  les  f<ns 
qu'il  sera  constant  que  l'acquisition  a  vraiment  été  faite  avec  ces  de- 
niers. Ainsi,  l'envoyé  a  vendu  un  bien  de  l'absent,  pour  une  somme 
de  25  000  francs,  par-devant  tel  notaire  qu'il  a  chargé  de  toucher  le 
prix,  pour  lui  acheter,  avec  ce  prix,  une  propriété  qui  fût  plus  à  sa  con- 
venance; ce  qui  a  été  fait.  Ce  nouveau  bien  appartient  à  l'absent.  De 
même,  si  les  50000  francs,  provenant  de  la  vente  de  tel  immeuble  de 
l'absent  ont  été  placés  de  suite  après  le  payement,  soit  par  le  notaire, 
sur  l'ordre  de  l'envoyé,  soit  par  l'envoyé  lui-même,  en  achat  de  rentes, 
sur  TËtat,  ces  rentes  ^partiennent  encore  à  l'absent. 

Peu  importe,  dans  ces  différents  cas,  que  les  immeubles  ou  les  rentes 
achetées  aient,  depuis  l'acquisitioD,  augmenté  ou  diminué  de  valeur, 
ils  appartiendront  à  l'absent  avec  la  valeur  qu'ils  se  trouveront  avoir. 
Us  sont  la  représentation  et  le  remplacement  de  son  bien,  il  doit  donc 
1^  prendre  dans  l'état  où  ils  sont  comme  il  le  ferait  pour  ce  bien  lui- 
même.  Que  si  une  somme  de...,  provenant  de  l'aliénation  d'un  bien 
de  l'absent,  a  été  placée,  de  suite  après  son  versement,  chez  un  ban- 
^^,  et  que  ce  banquier  ait  failli,  la  perte,  évidemment  encore,  sera 
^^ttpportée  par  l'absent. 
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Il  ne  serait  pas  aussi  facile  de  se  décider,  si  40,  50  ou  60  000  francs 
de  biens  de  Tabsent  ayant  été  aliénée,  depuis  un  temps  assez  éloigné, 
l'envoyé  se  trouvait  avoir,  lors  de  la  restitution  à  faire,  une  valeur  de 
100000  francs  ou  plus,  en  numéraire,  dans  laquelle  l'absent  préten- 
drait retrouver  les  60000  francs  provenant  de  la  vente  de  ses  biens, 
tandis  que  l'envoyé  soutiendrait  que  ce  prix  a  été  perdu,  dissipé,  et 
que  les  valeurs  qu'il  a  aujourd'hui  proviennent  d'autres  sources.  Il  fau- 
drait alors  interroger  les  circonstances  et  se  décider  d'après  les  expli- 
cations et  les  renseignements  administrés  par  cet  envoyé  d'une  part,  par 
l'absent  de  l'autre. 

V.  —  447.  L'absent  aurait-il  quelque  répétition  à  faire  contre  l'en- 
voyé, pour  les  donations  de  ses  biens  faites  par  cet  envoyé  ? 

II  semble  d'abord  qu'on  devrait  répondre  négativement  pour  tous 
les  cas,  puisqu'une  donation  ne  procure  rien  à  celui  qui  l'a  faite  et 
que,  d^  lors,  l'envoyé  donateur  ne  se  sera  jamais  enrichi  aux  dépens 
de  Fabsent.  Il  n'en  est  cependant  pas  toujours  ainsi.  Il  est  telle  dona- 
tion qui  eût  été  faite  également  par  l'envoyé,  alors  même  qu'il  n'aurait 
pas  joui  des  biens  de  l'absent  et  qu'il  n'aurait  eu  que  ses  propres 
biens.  Supposons  un  père  ayant  200000  francs  de  biens  à  lui  propres, 
et  aussi  200000  francs  de  biens  appartenant  à  l'absent.  Il  marie  sa 
fiUe  unique  et  lui  donne,  en  dot,  un  immeuble  de  l'absent,  d'une  va- 
leur de  30000  francs.  N'est-il  pas  clair  qu'il  eût  Clément  fait  cette 
donation,  alors  même  qu'il  n'aurait  eu  que  ses  biens  propres?  S'il  a 
pris  un  bien  de  l'absent,  c'est  qu'il  trouvait  ce  bien  plus  convenable 
peut-être  ;  mais,  s'il  ne  l'eût  pas  eu,  il  eût  donné  un  des  siens.  L'ab- 
sent sera  donc  fondé  à  lui  dire  :  «  Eo  locupletior  foetus  es,  quantum 
proprùB  peeuniœ  pepercisti.  Versez- moi  donc  30000  francs,  valeur  de 
mon  immeuble,  et  le  résultat  sera  absolument  le  même  que  si  voas 
aviez  déboursé  cette  somme  pour  m'acheter  mon  immeuble  et  le 
donner  à  votre  fille,  que,  certainement,  vous  n'eussiez  pas  mariée  sans 
la  doter.  » 

Il  n'est  pas  besoin  de  dire  qu'on  ne  pourrait  pas  toujours  arriver  à 
cette  conclusion.  Si  ce  père,  par  exemple,  avec  200  000  francs  de  biens 
de  l'absent,  n'avait  eu  à  lui  que  25  ou  30  000  francs  de  biens,  et  qu'il 
en  eût  donné  pour  50  000  francs  à  son  enfant,  il  est  évident  qu'on  ne 
pourrait  plus  lui  tenir  le  même  lan^e.  Il  n'eût  pas  donné  à  sa  fille 
une  dot  de  50000  francs,  s'il  n'en  avait  possédé  que  25000. 

Ce  sera  donc  d'après  les  circonstances  seulement  que  ces  quesUons 
et  autres  semblables  pourront  se  décider.  Le  principe  sur  lequel  il 
faudra  toujours  s'appuyer,  c'est,  ainsi  que  nous  l'avons  dit  plus  haut, 
que  l'envoyé  ne  doit  pas  s'enrichir  aux  dépens  de  l'absent  ;  mais  qu'il 
ne  faut  pas  non  plus,  réciproquement,  que  l'envoi  en  possession  ait  été 
pour  lui  un  piège  qui,  au  moyen  de  la  restitution  à  faire,  le  rende 
plus  pauvre  qu'il  ne  l'eût  été,  sans  cet  envoi  en  possession. 

133.  —  Les  enfants  et  descendants  directs  de  Tabsent  poorront 
également,  dans  les  trente  ans,  à  compter  de  Tenvoi  définitif,  de- 
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mander  la  restitution  de  ses  biens ,  comme  il  est  dit  en  rariicle  pré- 
cédent. 


L  Cest  la  simple  possession ,  et  non  la  propriété  des  biens,  que  les  enfants  vien- 
nent réclamer  dans  le  cas  de  cet  article. 

IL  Cette  disposition  est  un  privilège  que  la  loi  accorde ,  en  dehors  des  principes, 
aux  seuls  descendants  de  rabeenU  —  Quant  à  la  pétition  d'hérédité ,  ces  des- 
cendants restent  sur  la  même  ligne  que  tous  autres  héritiers. 

m.  Résumé  des  explications  des  deux  numéros  précédents.  Renvoi  à  une  explication 
de  Tart.  120. 

IV.  U  est  une  circonstance  où  la  possession  des  biens  pourrait  être  enlevée  aux  en» 

voyés,  même  après  plus  de  trente  ans^depuis  l'envoi  définitif. 

V.  Cette  action  des  enfants,  en  réclamation  de  la  succession,  ne  peut  s'intenter  que 

contre  les  envoyés  à  titre  d'héritiers  ou  leurs  représentants,  et  aussi,  dans  un 
cas  particulier,  contre  les  représentants  seulement  des  légataires. 
VL  Le  délai  privilégié  accordé  par  notre  article  ne  forme  point  une  prescription* 
Conséquence. 

I.  —  448.  Cet  article  présente  une  disposition  bien  simple  et  qu'il 
est  &cile  de  saisir,  quand  on  ne  confond  pas,  comme  Tout  fait  plusieurs 
interprètes  du  Code,  deux  choses  très-distinctes,  deux  actions  qui  n'ont 
rien  de  commun  entre  elles. 

Deux  actions  peuvent  compéter  aux  héritiers  les  plus  proches  de 
Tabsent,  contre  ceux,  plus  éloignés,  qui  détiennent  indûment  ses 
biens,  en  qualité  d'envoyés  en  possession.  L'une  a  pour  objet  la  pas- 
session  seulement  de  ces  biens  ;  elle  appartient,  en  vertu  de  l'art.  120, 
aux  héritiers  présomptifs  du  jour  de  la  disparition  ou  des  dernières 
nouvelles,  et  se  prescrit  par  trente  ans,  à  partir  de  la  déclaration  d'ab- 
sence. L'autre,  qui  est  la  pétition  d'hérédité,  a  pour  objet  la  propriété 
des  biens  ;  elle  appartient,  en  vertu  de  Tart.  130,  aux  héritiers  réels, 
du  jour  du  décès  prouvé,  et  se  prescrit  par  trente  ans  à  partir  de  ce 
décès,  sauf,  bien  entendu,  dans  Tun  et  l'autre  cas,  les  {suspensions  de 
prescription  (art.  2252) .  La  première  de  ces  actions,  celle  par  laquelle 
on  réclame,  en  vertu  de  l'art.  120,  la  simple  possession  des  biens  de 
l'abseùt,  contre  ceux  qui  l'ont  indûment  obtenue,  ne  s'intente  jamais 
que  pendant  l'absence  ;  l'autre,  au  contraire,  la  pétition  d'hérédité, 
qui  s'exerce,  en  vertu  de  l'art.  )30,  ne  peut  jamais  être  intentée 
qu'après  l'absence  finie,  puisqu'elle  se  fonde  sur  la  mort  prouvée  de 
l'absent,  et  que  l'absence  n'est  que  le  résultat  de  Tincertitude  sur  la  vie 
ou  la  mort. 

Or,  notre  article  ne  s'occupe  nullement  de  la  pétition  d'hérédité; 
mais  seulement  de  la  demande  en  possession  des  biens.  Aussi  n'est-il 
nullement  question,  dans  cet  article,  du  décès  prouvé  de  l'absent. 

IL  —  449.  Précisons,  maintenant,  l'effet  de  la  disposition  de  notre 
article. 

Si  cet  article  n'existait  pas  au  Code,  les  enfants  et  descendants  de 
l'absent,  conmie  tous  ses  autres  héritiers,  ne  pourraient  agir,  pour 
enlever  la  possession  de  ses  biens  à  ceMX  qui  l'ont  indûment  obtenue^ 
qu'autant  que  la  prescription  de  trente  ans  n'aurait  pas  fait  évanouir 
pour  eux  le  droit  de  la  demander,  ainsi  qu'on  l'a  dit  à  l'art.  120, 
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n"  VII.  Ainsi,  soit  un  individu  qui  disparaît  en  1810  et  dont  le  fils 
était  absent  lui-même;  en  1815,  l'absence  est  déclarée  et  des  colla- 
téraux obtiennent  renvoi  provisoire.  Les  mêmes  parents,  trente  ans 
après,  c'est-à*dire  en  1845,  font  prononcer  Tenvoi  définitif.  Plus  tard, 
le  fils  de  l'absent  revient  et  veut  obtenir  la  possession  des  biens  de  son 
père  -,  eh  bien  1  il  ne  réussirait  pas,  d'après  les  principes  généraux  ;  car 
plus  de  trente  ans  se  sont  écoulés  depuis  que  le  droit  de  demander  cette 
possession  s'est  ouvert,  et,  par  conséquent,  il  y  a  prescription.  Or,  d'a- 
près notre  article,  qui  déroge  en  ce  point  aux  principes  généraux,  en 
faveur  des  descendants,  le  fils  réussira,  pourvu  seulement  qu'il  soit  dans 
les  trente  ans  de  Tenvoi  définitif. 

La  disposition  de  notre  article  est  donc  un  bénéfice  tout  particulier 
accordé  aux  descendants  seulement  de  l'absent,  et  en  vertu  duquel  ils 
peuvent  obtenir  la  possession  des  biens  de  leur  ascendant ,  tant  que 
trente  ans  ne  se  sont  pas  écoulés  depuis  l'envoi  définitif,  et  quoique 
trente-cinq,  quarante-cinq  années,  ou  plus,  se  soient  écoulées  depuis  la 
déclaration  d'absence.  Mais,  nous  le  répétons,  cet  article  ne  s'occupe 
nullement  de  la  pétition  d'hérédité,  laquelle  reste  soumise  aux  règles 
ordinaires  et  ne  pourrait  être  exercée,  par  les  enfants  comme  par  tous 
autres,  que  dans  les  trente  années  du  décès  prouvé. 

111.  —  450.  Pour  nous  résumer  sur  les  deux  numéros  qui  précèdent, 
nous  dirons  : 

L'action  en  réclamation  de  la  possession  des  biens  de  Tabsent  peut 
être  exercée,  contre  ceux  qui  ont  indûment  obtenu  cette  possession, 
pendant  trente  ans,  à  partir  de  la  déclaration  d'absence,  par  les  héri«- 
tiers  présomptifs  autres  que  des  descendants  de  l'absent  ;  mais  elle  peut 
l'être  par  ces  descendants,  jusqu'à  lexpiration  de  trente  années  depuis 
l'envoi  définitif.  Quant  à  l'action  en  pétition  d'hérédité,  laquelle  ne 
peut  s'intenter  qu'une  fois  le  décès  prouvé,  et,  par  conséquent,  après 
la  cessation  de  l'absence,  elle  ne  peut  être  exercée,  soit  par  des  des- 
cendants ,  soit  par  des  collatéraux ,  que  dans  les  trente  ans  à  partir 
du  décès;  mais  elle  peut  toujours  l'être  pendant  ces  trente  ans,  à 
quelque  époque  que  le  décès  soit  arrivé.  . 

On  voit,  par  les  explications  qui  précèdent,  que  nous  avons  eu  raison 
de  dire,  sous  l'art.  129,  n®  VIII,  que  l'envoi  définitif  ne  cessait  que  de 
deux  manières  :  1®  par  la  preuve  de  l'existence  de  l'absent;  2®  par  la 
preuve  de  son  décès;  et  que  l'apparition  d'enfants  de  l'absent  n'était 
point  une  troisième  manière  de  le  faire  cesser. 

En  effet,  ou  ces  enfants  demanderont  la  propriété  des  biens ,  en 
vertu  de  l'art.  130,  et  en  prouvant  le  décès  de  leur  père,  et  alors  c'est 
la  deuxième  cause  de  cessation  ;  ou  ils  agiront,  soit  en  vertu  de  notre 
article,  soit  en  vertu  de  l'art.  120,  sans  prouver  ce  décès,  et  pour  de- 
mander seulement  la  possession,  et  alors  Tenvoi  définitif  ne  cesse  pas, 
il  a  seulement  lieu  au  profit  d'autres  envoyés.  Car  les  enfants,  dans  oe 
cas,  ne  sont  pas  propriétaires  inoommutables;  ils  sont  seulement  pos- 
sesseurs, comme  les  autres  envoyés  Tétaient,  et  si  leur  père,  qui  est 
toujours  absent,  puisque  ni  sa  mort  ni  son  existence  ne  sont  prouvées, 
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revenait,  ils  lui  rendraient  ses  biens  dans  Tétat  où  ils  se  trouveraient, 
comme  les  autres  envoyés  l'auraient  fait. 

IV.  —  451.  Nous  avons  déjà  vu,  sous  Tart  131,  n^  II,  que,  si  dans 
le  cas  de  Tabsence,  soit  pendant  Tenvoi  provisoire,  soit  pendant  Ten* 
voi  définitif,  on  reçoit  des  renseignements  qui  prouvent  l'existence  de 
Tabsent  à  une  époque  très-reculée,  lors  de  leur  réception,  Tabsence 
cesse,  puisqu'on  a  des  nouvelles,  mais  ne  cesse  que  pour  donner  lieu 
à  uie  absence  nouvelle,  puisque  l'existence  ne  se  trouve  prouvée  qu'à 
me  époque  très-éloignée  déjà,  depuis  laquelle  il  y  a  de  nouveau  incer- 
titude; en  sorte  qu'on  se  retrouve  dans  le  cas  de  l'art.  115. 

Or,  on  conçoit  que  cette  circonstance  pourrait  donner  lieu,  contre 
les  envoyés,  à  une  demande  en  restitution,  même  après  trente  ans  de- 
puis renvoi  définitif. 

Ainsi,  UQ  individu  est  parti  en  1810;  on  a  prononcé  la  déclaration 
d'absence  en  1815  et  l'envoi  définitif  en  1845.  Quarante  ans  après, 
60  1885,  un  enfant,  que  l'absent  a  eu  pendant  son  absence,  revient 
ea  France.  Cet  enfant,  sans  savoir  lui-même  si  son  père,  dont  il  s'est 
trouvé  séparé  depuis  longtemps  et  qu'il  espérait  retrouver  en  France, 
vit  encore  ou  non,  prouvera  qu'il  vivait  il  y  a  vingt-cinq  ans,  en  1860. 
La  déclaration  d'absence  de  1815  ne  peut  plus  produire  d'efiet;  la 
première  absence  cesse.  Mais  on  se  retrouve,  au  moment  même,  dans 
une  présomption  d'absence  qui  dure  déjà  depuis  l'époque  à  laquelle 
lemonte  l'existence  prouvée ,  c'est-à-dire  depuis  vingt-cinq  ans.  On 
peut  donc  demander  de  suite  une  nouvelle  déclaration  d'absence  et 
un  nouvel  envoi  (provisoire  seulement,  quant  à  présent)  en  possession. 
Cet  envoi  sera  obtenu  par  l'héritier  le  plus  proche  au  moment  des  der- 
nières nouvelles  (art.  120),  c'est-à-dire  au  moment  où  il  est  certain 
que  l'absent  existait,  conséquemment  par  l'enfant,  auquel  celui  qui 
avait  obtenu  l'envoi  définitif  ou  son  représentant,  devra  restituer  les 
biens.  U  y  avait  cependant  quarante  ans  que  cet  envoi  définitif  ^tait 
prononcé  !. ..  Si  c'était,  non  plus  l'existence  de  son  père,  mais  sa  mort, 
que  cet  enfant  prouvât  avoir  eu  lieu  en  1860,  il  pourrait  alors  exercer 
contre  les  envoyés  définitifs,  l'action  en  pétition  d'hérédité,  en  vertu 
de  l'art.  130,  puisque  son  action,  que  nous  supposons  exercée  en  1 885, 
serait  intentée  avant  les  trente  ans  du  décès. 

On  voit  donc  que,  même  après  plus  de  trente  ans  depuis  l'envoi  dé- 
finitif, les  envoyés  ne  sont  pas  encore  à  l'abri  soit  d'une  action  en  res- 
titution de  la  possession,  soit  d'une  action  en  pétition  de  l'hérédité. 

452.  Du  reste,  et  bien  entendu,  pour  que  les  enfants  qui  se  présen- 
teraient ainsi,  après  plus  de  trente  ans  depuis  l'envoi  définitif,  agissent 
^cacement,  il  faudrait  qu'au  moment  où  ils  viendraient  exercer  leur 
action,  il  ne  se  fût  pas  écoulé  trente  ans  depuis  le  moment  où  ils  au- 
raient pu  demander  une  nouvelle  déclaration  d'absence  ;  car  alors  leur 
droit  serait  prescrit.  En  effet,  ils  ne  pourraient  agir  alors,  ni  en  vertu 
des  principes  ordinaires,  puisqu'il  y  aurait  prescription  de  trente  ans, 
ni  en  vertu  du  privilège  de  notre  article,  puisqu'ils  ne  seraient  plus 
dans  les  trente  ans  de  l'envoi  définitif. 
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V.  —  453.  11  faut  faire  ici  une  remarque  semblable  à  celle  que 
nous  avons  faite  sous  le  n"  V  de  Tart.  130,  et  qui,  comme  celle-ci,  est 
une  conséquence  de  ce  qui  a  été  dit  à  Tart.  123,  n"  VII  :  c'est  que, 
quand  les  descendants  de  l'absent  viendront,  pendant  renvoi  définitif, 
agir  contre  ceux  qui  avaient  la  possession,  pour  la  leur  enlever,  leur 
action  ne  pourra  pas  avoir  pour  objet  ceux  des  biens  de  l'absent  pris 
par  des  donataires,  donateurs  avec  clause  de  retour  ou  nus  proprié- 
taires. En  effet,  cette  action  en  réclamation  de  possession  n'a  jamais 
lieu,  comme  on  Ta  fait  remarquer  au  n^  III  ci-dessus,  que  pendant 
Tabsence;  or,  tant  qu'il  y  a  absence,  il  ne  peut  pas  y  avoir  lieu  à  res- 
titution des  biens  pour  les  envoyés  dont  nous  parlons  ici,  ni  pour  leurs 
représentants;  une  seule  cause  peut  faire  cesser  leur  possession;  c'est 
la  preuve  de  l'existence  actuelle  de  l'absent.  C'est  contre  ceux  qui  pos- 
sèdent les  biens  de  l'absent  à  titre  d*béritiers  présomptifs,  ou  comme 
représentants  de  ces  héritiers  présomptifs,  que  la  demande  en  posses- 
sion sera  utilement  dirigée;  parce  que  ces  possesseurs  se  trouvent  sans 
droit,  dès-là  qu'il  se  présente  des  héritiers  plus  proches  qu'eux  et  qui 
sont  encore  dans  le  délai  utile  pour  agir. 

Cette  action  ne  pourra  jamais  être  dirigée,  non  plus,  contre  les  lé- 
gataires, mais  elle  pourra  l'être  quelquefois  contre  leurs  représentants. 
C'est  lorsque  la  première  absence  cessant  par  la  preuve  administrée  de 
Texistence  de  l'absent,  à  une  époque  plus  ou  moins  reculée,  il  se  trou- 
vera que  les  légataires,  chez  les  représentants  desquels  est  aujourd'hui 
la  possession,  étaient  morts  à  l'époque  où  l'absent  vivait  encore.  Alors, 
en  effet,  le  legs  n'a  pas  pu  s'ouvrir  à  leur  profit,  le  testament  étant  nul 
par  la  survie  du  testateur  aux  légataires. 

VI.  —  454.  Ce  que  nous  avons  dit,  en  terminant  le  n^  IV,  que  les 
descendants  de  l'absent  seraient  déchus  absolument  du  bénéfice  de  notre 
article,  dès-là  qu'il  se  serait  écoulé  trente  ans  depuis  l'envoi  définitif, 
indique  que  nous  ne  regardons  pas  le  laps  de  trente  ans  dont  il  s'agit 
ici  comme  une  "prescription.  La  prescription,  en  effet,  pourrait  être 
suspendue  par  la  minorité  ou  l'interdiction  de  ces  descendants,  et  elle 
pourrait,  dès  lors,  dans  certains  cas,  leur  permettre  encore  d'agir  après 
l'expiration  des  trente  années. 

Â  nos  yeux,  ce  laps  de  trente  ans  est  un  délai  préfix  et  invariable 
que  rien  ne  peut  augmenter.  En  effet,  la  disposition  de  notre  article, 
comme  on  l'a  vu,  est  tout  à  fait  exceptionnelle  et  portée  en  dehors 
des  principes;  le  délai  qu'elle  accorde  à  l'enfant,  elle  le  lui  donne  en 
sus  de  la  prescription  ordinaire;  or,  une  exception  ne  doit  jamais 
s'étendre  au  delà  de  ses  termes  ;  on  ne  peut  donc  pas  accorder  à  l'en- 
fant, à  cause  de  telle  ou  telle  circonstance,  trente-quatre,  trente-six 
ou  quarante  ans,  alors  que  la  loi  ne  lui  en  donne  absolument  que 
trente  (1). 

(1)  Conf.  Delvincoart,  Proudbon  (I,  p.  835);  Daranton  (I,  SIS);  TaUndier 
(p.  S85).  CorUrà  :  ToulUer  (I,  A35);  de  Moly  (n»  600);  Zacharie  (I,  310);  Plasman 
(I,  p.  240)  ;  Valette  (I,  p.  335)  ;  Demolombe  (II,  a*»  1 85}  ;  Aubry  et  Bau  {à*  édit. ,  I,  g  157, 
note  13,  p.  635). 
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1 84.  —  Après  le  jugement  de  déclaration  d'absence ,  toute  per- 
sonne qui  aurait  des  droits  à  exercer  contre  Tabsent,  ne  pourra  les 
poursuivre  que  contre  ceux  qui  auront  été  envoyés  en  possession  des 
Diens ,  ou  qui  en  auront  l'administration  légale. 


SOMKAXBJ 


I.  C*eBt  contre  les  eoToyés  que  s'exercent  les  droits  et  actions  compétents  contre 
l'absent;  réciproquement,  ces  envoyés  exercent  ceux  appartenant  à  cet  absent. 

IL   Avant  la  déclaration  d'absence,  c'est  contre  l'absent  qu'il  faut  procéder. 

in.  Les  envoyés  provisoires,  n'ajrant  point  le  caractère  d'héritiers  réels ^  ne  seront 
pas  teuas  des  dettes  ultra  vires, 

IV.  Les  biens d'on  absent  sont  prescriptibles.  —  Provisoirement,  la  prescription  de 
ces  biens  est  présumée  courir  contre  l'envoyé;  mais  s'il  est  prouvé  plus  tard 
que  l'absent  vivait,  c'est  contre  lui  qu'elle  a  couru  réeUement. 

I.  —  455.  Les  envoyés  en  possession  et  Tépoux  présent  qui  a  opté 
poar  la  continuation  de  la  communauté,  sont  représentants  de  Tab- 
sent  et  administrateurs  de  ses  biens.  Par  conséquent,  c'est  contre  eux 
«que  devront  agir  tous  ceux  qui  ont  des  droits  à  exercer  contre  Tabsent  ; 
<x>name  aussi  ce  sont  eux  qui  agiront,  au  nom  de  Tabsènt,  pour  pour- 
suivre les  droits  que  celui-ci  aurait  à  exercer. 

Donc,  quoique  notre  article  ne  parle  que  du  droit  de  défendre  aux 
actions,  il  est  clair  que  les  envoyés  ou  l'administrateur  légal  aura 
aussi  le  droit  A'intenter  toutes  actions  compétant  à  Tabsent.  Nous  en 
trouvons  d'ailleurs  la  preuve  dans  Tart.  817,  qui  nous  dit  :  «  L'action 
&ï  partage,  à  Tégard  des  cohéritiers  mineurs,  peut  être  exercée  par 
ieurs  tuteurs  spécialement  autorisés;  à  l'égard  des  cohéritiers  ab- 
sents, Y  action  appartient  aux  parents  envoyés  en  possession.  »  (1) 

n.  —  456.  Pendant  la  simple  présomption  d'absence,  c'est  contre 
l'absent  lui-même  qu'il  faut  procéder.  Un  exploit  sera  valablement  no- 
tifié, lorsque  la  copie  aura  été  remise  à  son  dernier  domicile,  et  si  ce 
dooiicile  n'était  pas  connu,  une  copie  serait  remise  au  procureur  de  la 
République,  et  Tautre  affichée  à  la  porte  de  l'auditoire  du  tribunal, 
conformément  à  l'art.  69,  n"  8,  du  Code  de  procédure.  Que  si  le  tri- 
bunal, comme  il  le  peut,  en  vertu  de  Tart.  112,  avait  nommé  un  cu- 
rateur chargé  d'administrer  tous  les  biens  du  présumé  absent,  et  de  le 
représenter,  il  est  clair  que  c'est  contre  ce  curateur  qu'il  faudrait  agir. 

IIL  —  467.  De  ce  que  les  héritiers  présomptifs  de  l'absent,  envoyés 
<«i  possession  de  ses  biens,  représentent  cet  absent,  en  faut-il  conclure 
qu'ils  seront  tenus,  comme  le  sont  les  héritiers  purs  et  simples  d'un 
défunt,  des  dettes  de  cet  absent  ultra  vires  successionis;  en  telle  sorte 
qu^ayant  pris,  par  exemple,  50  000  francs  de  biens,  ils  seraient  obligés, 
s'il  y  avait  600  000  francs  de  dettes,  d'acquitter  ces  dettes  intégralement 
-et  en  prenant  sur  leurs  biens  personnels?  Non;  les  envoyés  n'ont 

(1)  Jogé  que  TeuToyé  en  possession  provisoire  des  biens  d'un  absent  peut  exercer, 
•oomme  demandeur,  lea  actions  immobilières  relatives  à  ces  biens  sans  autorisation  du 
conseil  de  famille.  Douai,  S8  nof.  1853  (Dev.,  5ft,  2,  A31J. 

SU  :  Demolombe  (II,  n*  lift)  ;  Massé  et  Vergé  (p.  Iftd,  g  100,  note  3).  Contra  :  Aubry 
«et  Rau  (4*  édit.,  I,  g  153,  note  16,  p.  60S]. 
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point  encore  le  caractère  ni  le  titre  d'héritiers  réels ,  ik  ne  sont  qalié- 
ri  tiers  présomptifs.  Ils  ne  sont  point  propriétaires,  mais  amples  pos- 
sesseurs. 

On  ne  peut  donc  pas  leur  supposer,  comme  on  est  fondé  à  le  faire 
pour  celui  qui  accepte  purement  et  simplement  une  succession,  la  vo- 
lonté de  supporter  ainsi,  même  au  delà  de  la  valeur  des  biens,  toutes 
les  obligations  de  Tabsent.  Si  telle  avait  été  Tidée  du  législateur,  il  au- 
rait certainement  indiqué,  pour  le  cas  d'absence,  comme  pour  le  cas 
de  succession,  un  moyen  d'éviter  ce  résultat,  un  bénéfice  d'inventaire, 
par  l'effet  duquel  on  se  serait  mis  à  l'abri  d'une  telle  responsabilité. 
Les  envoyés  ne  seront  donc  tenus  des  dettes  que  jusqu'à  concurrence 
de  la  valeur  des  biens. 

IV.  —  458.  Si  la  prescription,  d'après  ce  que  nous  avons  dit  à  l'ar- 
ticle 1 28,  ne  peut  pas  courir  contre  l'absent ,  au  profit  des  envoyés  en 
possession,  c'est,  on  Ta  vu,  pour  une  raison  particulière,  et  il  n'en 
faudrait  pas  conclure  que  les  biens  des  absents  sont  imprescriptibles. 
L'absence  n'est  point,  comme  la  minorité  et  l'interdiction,  une  cause 
de  suspension  de  la  prescription  :  les  biens  des  absents  pourront  donc 
être  prescrits  par  des  tiers. 

Mais  contre  qui  courra  cette  prescription?  Sera-ce  contre  l'absent? 
sera-ce  contre  l'envoyé?  On  sent  l'intérêt  de  la  question  :  l'envoyé, 
par  exemple,  pourrait  être  un  mineur,  tandis  que  l'absent  serait  ma- 
jeur, et  la  prescription,  dès  ^ors,  serait  ou  ne  serait  pas  suspendue, 
selon  qu'elle  courrait  contre  le  premier  ou  contre  le  second...  La  ques- 
tion est  controversée,  et  sa  solution  cependant  nous  parait  on  ne  peut 
plus  simple. 

La  prescription  d'un  bien  ne  peut  courir  que  contre  celui  à  qui  ce 
bien  appartient;  or,  qui  est  propriétaire  du  bien  de  l'absent  pendant 
l'absence?...  Qui?  On  n'en  sait  rien  :  c'est  l'absent,  s'il  existe  encore; 
ce  sont  les  envoyés,  si  l'absent  est  mort  :  on  ne  le  saura  que  plus  tard. 
Eh  bien  !  c'est  plus  tard  aussi  que  l'on  saura  contre  qui  la  prescription 
a  couru. 

Mais  puisque ,  provisoirement  et  sauf  preuve  contraire ,  l'absent  est 
réputé  mort;  puisque,  provisoirement,  sa  succession  est  ouverte  et 
partagée,  et  tous  les  droits  subordonnés  à  son  décès  exercés;  donc, 
provisoirement  et  sauf  preuve  contraire ,  c'est  contre  l'envoyé  que  la 
prescription  sera  réputée  courir.  C'est  lui,  en  eSet,  qui  jouit,  quanta 
présent;  c'est  lui  qu'on  veut  dépouiller.  Si  donc  cet  envoyé  est  un  nû- 
neur  ou  un  interdit,  la  prescription  sera  suspendue,  mais  sauf  à  dire 
la  suspension  non  avenue,  s'il  est  prouvé  plus  tard  que  l'absent  vivait, 
et  que  c'est  contre  lui  qu'a  couru  la  prescription  (l). 

(1)  Conf.  Merlin ,  Delvincoart,  Valette  (I,  p.  280);  Zachari»  (I,  p.  305);  Demo- 
lombe  (II,  130)  ;  Aabry  et  Rau  (6«  ^dit.,  I,  g  153,  p.  611) ;  Cass.,  10  nov.  1824. 

Conlrà  :  Duranton  (I,  205)  ;  Gass.,  21  ventôse  an  1 1  ;  Rennes,  13  miurs  idê%  ;  Mets, 
10  août  186A  (De?.,  62,  2, 103;  J.  Pal., 1862,  034;  1865,  330). 
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SECTION  n 

BSS  IFmS  DB  l'ABSEUCI,  RBLàTITBHBlIT  AITS  DROITS  AwifTCELS  QUI  PBUTBffT 

COMPfcrBR  A  L'ABSBNT.  * 

459.  Les  quatre  articles  de  cette  section  ne  s'appliquent  pas  seule- 
ment au  cas  d'absence  proprement  dite,  c'est-à-dire  d'absence  décla-* 
rée,  mais  aussi  au  cas  d'absence  présumée.  Ce  sont  là,  du  reste,  conmie 
on  va  le  voir,  des  principes  généraux,  que  le  législateur  a  proclamés 
ici,  parce  que  Toccasion  se  présentait  de  le  faire,  mais  qui  auraient  pu 
être  placés  tout  aussi  bien  au  titre  des  Successions,  par  exemple,  ou  des 
Donations,  ou  des  Obligations. 

135.  —  Quiconque  réclamera  un  droit  échu  à  un  individu  dont 
Texistence  ne  sera  pas  reconnue,  devra  prouver  que  ledit  individu 
existait  quand  le  droit  a  été  ouvert  :  jusqu'à  cette  preuve,  il  sera 
déclaré  non  recevable  dans  sa  demande. 


L     L'article  s'applique  pendant  la  présomption  comme  pendant  la  déclaration  d'aly- 

sence.  —  Renvoi  pour  la  non-présence. 
IL    n  n'entend  parler  que  de  droits  éventuels.  —  Droit  éventuel  est  synonyme  de 

droit  conditionnel. 
IIL  n  ne  parle  pas  même  de  tous  les  droits  éventuels;  mais  seulement  de  ceox 

soumis  à  la  condition  que  Vayant  droit  existera  lors  de  Vouverture  de  ce  droit* 
IV.  L'article,  définitivement,  ne  fait  que  poser  un  principe  de  droit  conmiun.  — 

Gomment  cet  article  devait  être  rédigé. 

L  —  460.  Cet  article  et  Tarticle  suivant,  qui  n'en  est  qu'une  consé- 
quence de  détait,  se  servent,  et  à  dessein,  des  expressions  les  plus  larges. 
Us  nous  parlent  d'un  individu  dont  l'existence  n'est  pas  reconnue;  ce 
qui  nous  prouve,  comme  nous  l'avons  dit  sous  la  rubrique  de  la  section, 
et  comme  on  le  comprendra  mieux  par  l'explication  de  ces  articles , 
qu'il  ne  s'agit  pas  seulement  du  cas  d'absence  proprement  dite,  mais 
aussi  de  la  présomption  d'absence;  en  sorte  qu'ici ,  par  cela  seul  qu'il 
y  aura  incertitude  sur  Texistence ,  Tindividu  sera  réputé  mort  et  l'on 
agira  comme  s'il  était  certain  qu'il  n'existe  pas. 

Quant  au  point  de  savoir  si  ces  articles  s'appliqueraient  également 
au  cas  de  simple  non-présence,  c'est  une  question  que  nous  n'exami- 
nerons qu'à  la  fin  de  l'article  suivant,  n®  IV. 

II.  —  461.  Les  droits  qu'un  individu  peut  avoir  à  exercer  sont  ou 
certains,  ou  seulement  éventuels.  Notre  art.  135  ne  s'occupe,  comme 
l'indique  l'intitulé  de  la  section,  que  de  droits  éventuels,  et  non  pas  de 
tous,  mais  seulement  de  ceux  d'une  certaine  espèce,  comme  nous  allons 
le  voir. 

Un  droit  certain  est  celui  que  l'on  est  sûr  de  pouvoir  exercer,  soit  dès 
à  présent,  soit  plus  tard,  ou  par  soi-même,  ou  par  ses  représentants. 
Un  droit  éventuel  est  celui  qui  ne  donne,  quant  à  présent,  qu'une  espé- 
rance, et  dont  la  réalisation  dépend  d'un  événement  futur  et  incertain. 

Ainsi  Paul  me  doit  10000  francs  qu'il  s'est  obligé  à  me  payer  dans 
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quatre  ans.  J'ai  là  un  droit  que  je  ne  puis  pas  exercer  de  suite,  mais 
qui  n*en  est  pas  moins  certain,  et  qui,  quoi  qu'il  arrive,  sera  exercé 
dans  quatre  ans  contre  Paul  ou  ses  représentants.  En  effet,  par  la  na- 
ture môme  des  choses  et  par  Teffet  de  la  volonté  tacite,  mais  certaine, 
des  parties,  les  effets  des  conventions  continuent,  en  cas  de  mort  des 
contractants,  pour  ou  contre  les  héritiers  de  ces  contractants,  à  moins, 
bien  entendu,  que  le  contraire  n'ait  été  formellement  stipulé,  ou  ne 
résulte  de  la  nature  même  de  la  convention.  Ainsi,  par  exemple,  un 
médecin  s'oblige,  moyennant  une  somme  que  je  dois  lui  payer  par 
chaque  année,  à  me  soigner  habituellement,  moi  et  tous  les  gens  de 
ma  maison  ;  il  est  bien  clair  que,  s'il  vient  à  mourir,  cette  obligation 
ne  passera  pas  à  son  héritier,  qui  peut-être  est  un  peintre.  Mais,  en 
fègle  générale,  et  sauf  exception  résultant  soit  de  la  nature  du  contrat, 
soit  d'une  clause  expresse,  on  stipule  pour  soi  et  ses  héritiers.  C'est  ce 
que  dit  formellement  l'art.  1122. 

Au  contraire,  dans  les  legs,  par  exemple,  le  droit  du  légataire  est 
soumis  à  Tarrivée  de  trois  événements  :  1^  la  mort  du  testateur 
(art.  895)  ;  2^  la  non-révocation  du  legs  (art.  1035)  *,  3^  Texistence  du 
légataire  au  moment  où  le  testateur  mourra  (art.  1039).  Or,  si  le  pre- 
mier de  ces  événements  est  certain  (car  il  est  sûr  que  le  testateur 
mourra  à  une  époque  quelconque),  il  n*en  est  pas  de  même  des  deux 
autres  ;  il  n'est  pas  certain  que  le  testateur  ne  révoquera  pas  le  legs  ; 
il  n'est  pas  certain  non  plus  que  le  légataire  survivra  au  testateur.  Le 
légataire  n'a  donc  qu'un  droit  éventuel,  une  simple  espérance.  Ainsi 
encore,  je  m'oblige  à  vous  payer  10000  francs  dans  quatre  ans,  si 
avant  cette  époque  mon  frère  revient  des  Indes.  L'exercice  de  votre 
droit  est  soumis  à  deux  événements,  dont  l'un,  l'échéance  des  quatre 
années,  se  réalisera  infailliblement,  mais  dont  le  second,  le  retour  de 
mon  frère,  pendant  ces  quatre  années,  est  tout  à  fait  incertain.  Vous 
n'avez  donc  là  qu'un  droit  éventuel. 

Un  droit  éventuel,  avons-nous  dit,  est  celui  qui  dépend  d'un  événe- 
ment futur  et  incertain.  Or,  cet  événement  futur  et  incertain,  dont  dé- 
pend l'effet  d'une  obligation  ou  d'une  disposition  quelconque,  est  pré- 
cisément ce  qu'on  nomme  en  droit  une  condition  (art.  1168).  Les 
expressions  droit  éventuel^  éventualité,  espérance ,  sont  donc  syno- 
nymes de  droit  conditionnel. 

m.  —  462.  Comme  on  le  conçoit,  on  peut  apposer  à  une  conven- 
tion, à  une  disposition  quelconque,  une  foule  de  conditions  diverses, 
dans  le  détail  desquelles  il  serait  impossible,  et  inutile  d'ailleurs,  d'en- 
trer. Mais  il  en  est  d'une  espèce  à  laquelle  nous  devons  nous  arrêter 
ici  ;  ce  sont  celles  qui  consistent  à  dire  que  le  droit  ne  pourra  être 
exercé  que  si  celui  à  qui  on  le  donne  existe  encore  au  moment  où  ce 
droit  s'ouvrira.  Dans  ce  cas,  si  l'individu  meurt  avant  l'ouverture  du 
droit,  il  est  de  suite  certain  que  la  condition  ne  peut  plus  s'accomplir, 
et  alors  le  droit,  ou  plutôt  Tespérance  s'évanouit,  non  pas  seulement 
pour  l'individu,  parce  qu'il  est  mort,  mais  aussi  pour  ses  héritiers. 
Ainsi,  je  m'oblige  à  payera  Titus,  en  1850,  une  somme  de  12000  fr» 
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si  à  cette  époque  il  existe  encore;  il  est  clair  que  si  Titus  meurt  en 
1848,  je  ne  devrai  rien,  ni  à  lui,  ni  à  ses  héritiers. 

Souvent  cette  condition  pourra,  sans  clause  expresse,  résulter  de  k 
nature  de  la  convention.  Ainsi,  je  vous  achète  une  maison  moyennant 
une  somme  de  10000  francs,  payable  en  quatre  payements  égaux 
d'année  en  année  ;  puis  ensuite,  à  partir  du  premier  payement,  je  de- 
vrai vous  fournir  une  rente  viagère  de  2000  francs.  £h  bien  !  une  rente 
viagère  n*étant  due  que  pendant  la  vie,  il  est  clair  que  si  vous  mourez 
dans  deux  ans,  après  le  deuxième  payement  fait,  je  devrai  bien  à  vos 
héritiers  les  ôOOO  francs  qui  resteront  encore  à  payer,  mais  je  ne  leur 
devrai  pas  la  rente. 

Cette  condition  peut  résulter  encore,  sans  aucune  convention,  soit 
de  la  volonté  tacite  du  disposant,  soit  des  règles  établies  par  la  loi. 
Ainsi,  le  legs  est  toujours  fait  sous  la  condition  que  le  légataire  exis- 
tera encore  quand  le  legs  s'ouvrira  par  la  mort  du  testateur  ;  si  donc 
ce  légataire  meurt  le  premier,  il  ne  transmettra  rien  à  ses  héritiers. 
L'héritier  présomptif  d'un  individune  peut  recueillir  sa  succession  que 
s'il  existe  encore,  quand  elle  s'ouvrira  par  la  mort  de  cet  individu  ;  s'il 
meurt  auparavant,  l'espérance  qu'il  avait  n'est  pas  transmise  à  ses  re- 
présentants, elle  est  complètement  évanouie. 

Or,  c'est  seulement  des  droits  éventuels  decette  espèce,  de  ceux  dont 
la  condition  est  que  l'ayant  droit  existera  qitand  s'ouvrira  le  droit, 
que  notre  article  s'occupe. 

IV.  —  463.  Maintenant  il  est  de  principe,  en  droit  comme  en  raison, 
que  celui  qui  élève  une  prétention  doit  prouver  qu'elle  est  fondée,  s'il 
veut  la  faire  triompher  ;  que  celui  qui  réclame  un  droit  doit  établir  que 
ce  droit  lui  appartient  :  Incumbit  onus  probandi  illi  qui  agit.  Dès  lors, 
oelui  qui  prétend  exercer  un  droit  conditionnel,  doit  prouver  Taccom- 
plissement  de  la  condition  à  laquelle  ce  droit  était  subordonné. 

Si  donc  la  condition  apposée  était,  comme  dans  le  cas  du  numéro 
précédent,  l'existence  de  l'ayant  droit  au  moment  où  ce  droit  s'ou- 
vrirait, la  demande  ne  triomphera  qu'autant  qu'il  sera  prouvé  que  cet 
individu  vivait  encore  à  cette  époque.  Si  c'est  l'individu  en  personne 
qui  vient  former  la  demande,  lui-même  sera  la  preuve  vivante  du 
bit.  Mais  si  aujourd'hui  il  est  mort  ou  absent,  soit  déclaré,  soit  seu- 
lement présumé;  en  un  mot,  si  ce  n'est  pas  lui-même  qui  agit,  mais 
un  représentant,  ce  sera  le  cas  de  demander  la  preuve  que  le  repré- 
senté vivait  encore,  quand  le  droit  s'est  ouvert  à  son  profit;  jusque-là, 
en  eflet,  il  n'est  pas  établi  que  l'événement  qui  devait  réaliser  son  droit 
soit  accompli.  Eh  bien  !  c'est  là,  ni  plus  ni  moins,  ce  que  veut  notre 
art.  135,  qui  serait  plus  clairement  rédigé  en  ces  termes  :  «  Lorsqu'un 
droit,  qui  ne  compétait  à  une  personne  que  sous  la  condition  qu'elle 
existerait  encore  lors  de  son  ouverture,  sera  réclamé  par  un  représen- 
tant de  cette  personne,  ce  représentant  ne  pourra  l'exercer  qu'en  proU'* 
vantqu'à  cette  époque  de  l'ouverture  la  personne  vivait  encore.  »  (i) 

(1)  Jagé  que  le  déUtear  d'an  absent  dont  la  créance  est  subordonnée  à  rexisteooo 
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Comme  on  le  voit,  cet  article  ne  fait  que  poser  un  principe  de  droit 
commun,  auquel  le  raisonnement  seul  conduirait,  quand  même  il  ne 
serait  pas  écrit  dans  la  loi. 

136.  —  S'il  s'ouvre  une  succession  à  laquelle  soit  appelé  un  indi- 
vidu dont  Texistence  n'est  pas  reconnue ,  elle  sera  dévolue  exclusive- 
ment à  ceux  avec  lesquels  il  aurait  eu  le  droit  de  concourir,  ou  à  ceux 
qui  l'auraient  recueillie  à  son  défaut. 


80] 

I.  Cet  article  D'est  qoe  Tapplication  da  précédent,  faite  aa  cas  particulier  de  sne- 
cession.  -^  On  agit  absolument  comme  si  l'héritier,  dont  on  ne  prouve  pu 
Texistence  •  était  mort. 

IL  Si  riiéritier  dont  Texistence  n'est  pas  reconnue,  laisse  des  descendants ,  oenx«d 
viendront  par  représentation.  Erreur  de  Proudbon. 

m.  Ceux  qui  recueillent,  en  vertu  de  cet  article,  ne  viennent  pas  comme  simples  en- 
voyés, en  possession ,  mais  bien  comme  propriétaires.  On  ne  peut  exiger  d*eai 
aucune  mesure  conservatoire,  et  ils  peuvent  disposer  des  biens  ;  mais  sauf  ré- 
solution possible  plus  tard. 

IV.  La  simple  non-présence  ne  suffirait  pas  pour  appUquer  nos  articles  :  U  faat  llo- 
certitude  sur  Texistence. 

1.  464.  —  D'après  les  termes  de  notre  article,  quand  celui  auquel 
une  succession  échoit,  pour  partie  ou  pour  le  tout,  ne  donne  pas  preuve 
de  vie,  cette  succession  est  dévolue  tout  entière  à  ceux  qui  étaient  ap- 
pelés avec  lui,  ou  bien,  s'il  était  seul  appelé,  à  ceux  du  degré  subsé- 
quent. C'est-à-dire  que  la  loi  fait  abstraction  de  cet  individu  et  dispose 
comme  s'il  était  mort.  Ainsi,  un  père  meurt,  trois  enfants  sont  appelés 
à  sa  succession,  mais  l'existence  de  Talné  n'est  pas  reconnue  :  les 
deux  autres  prendront  toute  la  succession,  c'est-à-dire  qu'ils  feront  ce 
qu'ils  feraient  si  leur  frère  était  mort.  De  même,  un  individu  meurt 
laissant  pour  parents  un  neveu  et  un  cousin;  le  neveu  prendrait  tout 
s'il  était  là  ;  mais  il  y  a  des  doutes  sur  son  existence;  que  fera-t-on, 
d'après  notre  article  ?  La  succession  sera  prise  par  le  cousin,  c'est-à- 
dire  que  tout  se  passera  encore  comme  si  le  neveu  était  mort. 

Notre  article  est  donc  l'équivalent  de  cette  proposition  :  «  Quand 
une  succession  sera  échue  à  un  individu  dont  l'existence  n'est  pas  re- 
connue, on  appellera  à  cette  succession  ceux  qui  la  recueilleraient  si 
cet  individu  était  mort.  »  C'est  la  conséquence  de  ce  que  nous  avons 
dit  sous  l'article  précédent,  au  n^  II,  que  toutes  les  fois  qu'il  s'agit 
d'un  droit  qui  ne  devait  compéter  à  un  individu  que  sous  la  condition 
de  son  existence  au  moment  de  l'ouverture  du  droit,  et  qu'à  ce  mo- 
ment de  l'ouverture  l'existence  de  l'individu  ne  sera  pas  prouvée,  on 
agira  comme  si  l'individu  était  mort  d'une  manière  certaine. 

H  est  bien  entendu,  au  reste,  qu'on  n'en  agit  ainsi  que  sauf,  pour 
l'ayant  droit  ou  son  représentant,  la  faculté  de  venir  plus  tard  constater 

de  cet  absent,  est  tenu  de  prouver  le  décès  de  celui-ci,  d*où  dépend  sa  UbératioQ  :  i| 
ne  peut  rejeter  cette  preuve  sur  les  représentants  de  l'absent.  Orléans,  22  nov.  IS^ 
(Dev.,  51,  2,  553;  J.  Pal.,  53, 1, 248).  —  Voy.  aussi  Lyon,  20  août  1869  (Dev«,  70,St 
124);  Caas.,  14  août  1871  (Dev.,  71, 1, 101). 
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qu'il  «dstait  au  moinent  voulu,  et  reprendre  les  biens  à  ceux  qui  les 
auront  ainsi  recueillis.  C'est  ce  que  le  lé^lateur  va  nous  dire  dans  l'ar- 
ticle suivant. 

II.  —  465.  D'après  les  art.  739  et  740,  lorsqu'un  individu  meurt 
laissant,  par  exemple,  un  fils  et  un  petit-fils,  enfant  d'un  autre  fils 
prédécëdé,  ce  petit-fils  est  mis,  par  la  loi,  dans  la  place  et  dans  le 
degré  de  son  père,  et  vient  exercer  les  droits  que  celui-ci  exercerait  s'il 
vivait  encore  :  c'est,  pour  ainsi  dire,  le  père  lui-même  qui  revit  en  la 
personne  de  son  fils,  par  l'efiet  d'une  fiction  légale  connue  sous  le  nom 
de  représentation.  On  conçoit,  dès  à  présent,  qu'on  ne  peut  venir  ainsi 
remplir  un  degré  qu'autant  que  ce  degré  est  vacant  par  la  mort  de  celui 
qui  l'occupait  ;  d'où  il  suit  qu'on  ne  peut  pas  représenter  les  personnes 
vivantes.  C'est,  en  effet,  ce  que  dit  l'art.  744. 

Cela  entendu,  supposons  que  de  deux  enfants,  frère  et  sœur.  Se-- 
evndus  et  Secunda^  ayant  encore  leur  père  Primus^  la  sœur  a  disparu, 
laissant  pour  héritier  présomptif  un  enfant,  et  qu'ensuite  le  père  vienne 
à  mourir.  Le  petit-fils,  enfant  de  Secunda  absente,  pourra-t-il  arriver 
à  la  succession  de  Primus,  son  aïeul,  avec  Secundus,  son  oncle?  On  a 
soutenu  la  négative,  et  l'on  a  dit  que  l'oncle  pourrait  l'écarter  en  lui  di- 
sant :  «  Vous  ne  pouvez  pas  venir  à  la  succession  de  votre  chef,  et  en 
prétendant  qu'une  moitié  de  cette  succession  a  été  recueillie  et  à  vous 
transmise  par  votre  mère  ;  car  vous  ne  prouvez  pas  que  votre  mère 
existait,  lors  de  l'ouverture.  Vous  ne  pouvez  pas  venir,  non  plus,  par 
représentation,  car  on  ne  représente  que  les  personnes  défuntes,  et 
vous  ne  prouvez  pas  que  votre  mère  fût  morte,  quand  la  succession  s'est 
ouverte.  C'est  donc  moi  seul,  quant  à  présent,  qui  ai  droit  de  recueillir 
la  succession  tout  entière.  » 

Une  telle  argumentation  n'est  pas  soutenable,  et  l'on  ne  la  croirait 
pas  sérieuse,  si  elle  n'avait  été  faite  par  de  graves  auteurs,  notamment 
Locré  (art.  744)  et  Proudhon  (11,  p.  192).  C'est  un  pur  sophisme,  au- 
quel le  neveu  répondrait  victorieusement  en  ces  termes  :  «  Il  est  par- 
&itement  prouvé,  ou  plutôt  il  est  bien  certain,  sans  qu'il  soit  besoin 
de  preuve,  que  ma  mère  était  ou  vivante  ou  morte.  Or,  si  elle  était  vi- 
vante, une  moitié  de  la  succession  lui  a  été  acquise  et  appartient  au- 
jourd'hui ou  à  elle,  si  elle  vit  encore,  ou  à  moi,  si  elle  est  morte;  que 
si  elle  était  morte  lors  de  l'ouverture,  alors  il  n'y  a  pas  d'obstacle  à  ce 
que  je  la  représente,  et  cette  moitié  n'appartient  pas  encore  à  vous, 
mais  à  moi.  Ainsi,  qu'elle  fût  morte  ou  vivante  (et  c'est  nécessaire- 
ment l'un  ou  l'autre),  il  y  a  une  moitié  de  la  succession  qui  ne  vous 
appartient  pas  et  ne  peut  jamais  vous  appartenir;  vous  ne  pouvez  donc 
pas  la  prendre.  » 

Maintenant  que  nous  avons  répondu  au  sophisme  de  l'oncle  et 
prouvé  qu'il  ne  peut  prendre  que  la  moitié  de  la  succession,  voyons  à 
qui  l'autre  moitié  appartiendra. 

Nous  avons  vu,  au  numéro  précédent,  que,  quand  une  succession 
échoit  à  un  individu  dont  l'existence  est  douteuse,  notre  article  veut 
qu'on  agisse,  sauf  événement  postérieur,  comme  si  cet  individu  était 
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mort.  Eh  bien  !  dans  notre  espèce,  que  ferait-on  si  l'absente  S$eimda 
était  morte?  Son  fils  viendrait  par  représentation  et  concourrait  avec 
son  oncle  Secundus.  Donc,  ce  fils  viendra  effectivemeni  par  représen- 
tation ,  sans  qu'on  puisse  lui  opposer  Tart.  744,  qui  ne  permet  de  re- 
présenter que  des  morts ,  puisque  c*est  la  loi  elle-môme  qui ,  jusqu'à 
preuve  contraire,  répute  ici  l'individu  mort  et  veut  qu'on  agisse,  quant 
à  présent,  comme  s'il  était  certain  qu'il  l'est. 

Proudhon  appuie  enfin  son  système  sur  une  raison  dernière  qu'il 
nous  faut  encore  réfuter.  L'oncle,  d'après  lui,  pourrait  dire  au  neveu  : 
a  Vous  ne  prouvez  pas  que  votre  mère  soit  morte  ;  peut-être  estrdla 
vivante  et  a-t-elle  renoncé ,  et  alors  la  succession  m'appartient  en  en- 
tier. »  Proudhon  n'a  pas  aperçu  que  cette  prétention  tomberait  devant 
cette  réponse  bien  simple ,  que  la  renonciation  à  une  succession  doit 
être  prouvée  par  celui  qui  l'invoque  et  ne  peut  pas  se  présumer,  comme 
le  dit  en  toutes  lettres  l'art.  784.  Cet  article ,  d'ailleurs,  ne  fait  en  oda 
qu'appliquer  ce  principe  de  droit  commun ,  que  c'est  à  celui  qui  argu- 
mente d'un  fait  de  prouver  le  fait  qu'il  affirme,  et  non  à  celui  qui  le 
nie  de  prouver  le  contraire  :  Incumbit  probatio  ei  qui  dicii,  non  et  qui 
negai. 

Ce  système  étrange ,  soutenu  par  un  homme  tel  que  Proudhon ,  est 
à  coup  sûr  une  grande  preuve  de  la  faiblesse  de  TinteUigence  humaine. 
La  vérité,  en  effet,  n'était  pas  difficile  à  découvrir.  L'absent  n'estai 
prouvé  mort  ni  prouvé  vivant;  mais  il  est  évident  que  la  loi ,  pour  éta- 
blir une  disposition,  devait  prendre  un  point  de  départ  quelconque;  elle 
ne  pouvait  pas  déclarer  qu'elle  le  supposait  être  ni  mort  ni  pivant.  Il 
fallait  bien  s'arrêter  à  un  parti ,  faire  une  supposition  et  dire  :  On  agira 
comme  iil  était  vivant ^  sauf  preuve  postérieure  de  sa  mort;  ou  bien  : 
On  agira  comme  s* il  était  mort,  sauf  preuve  postérieure  de  son  exis^ 
tenee.  C'est,  comme  on  l'a  vu,  à  ce  dernier  parti  que  la  loi  s'est  arrêtée. 
Les  art.  135  et  136  se  résument  à  dire  :  On  agira  comme  s'il  était  eer^ 
tain  que  l'absent  est  mort;  puis  l'art.  137  apporte  la  restriction  :  sauf 
preuve  acquise  postérieurement  de  son  existence.  Or,  du  moment  que 
l'héritier  dont  l'existence  n'est  pas  reconnue  est  légalement  supposé 
mort,  ses  descendants  peuvent  donc  venir  à  sa  place,  par  représen- 
tation (1). 

III.  —  466.  Lorsqu'un  absent,  déclaré  ou  présumé,  est  ainsi  exclu 
d'une  succession  qui  s'ouvre  pendant  son  absence,  il  est  clair  que  ceux 
qui  la  recueillent  à  sa  place  ne  sont  pas  de  simples  envoyés  en  posses- 
sion; ils  prennent  les  biens  en  qualité  de  propriétaires  et  en  vertu  des 
principes  généraux,  comme  étant  les  plus  proches  héritiers  connus  et  les 
seuls  ayants  droit,  quant  à  présent.  Il  suit  de  là  qu'ils  ne  seront  soumis 
à  aucune  formalité  conservatoire  tendant  à  assurer  à  l'absent  la  restitu- 
tion d'un  droit  qui  n'est  pas  prouvé  lui  appartenir.  Ainsi,  on  ne  pourrait 


Par»,  27  JftOT,  1812;  limoge»,  11  mars  1823;  ReJ.,  10  dot.  I824. 
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leur  appliquer  ni  Tart.  819 ,  qui  ordonne  par  son  deuxième  alinéa  que, 
dans  le  cas  où  tous  les  héritiers  ne  sont  pas  présents ,  les  scellés  soient 
apposés;  ni  Tart.  126,  qui  prescrit  Tinventaire  des  meubles  de  Tabsent; 
ni  les  art.  1 20  et  1 23,  qui  exigent  caution  des  divers  envoyés  en  posses- 
sion (l).  On  ne  pourrait  pas  leur  appliquer  non  plus  Tart.  128,  qui  dé- 
fend aux  envoyés  d'aliéner  ou  d'hypothéquer  les  immeubles  de  l'absent» 
Les  héritiers  auraient  ici,  du  moins  en  apparence,  capacité  pour  aliéner 
et  hypothéquer,  sauf,  cependant,  résolution  de  Taliénation  ou  de  l'hy- 
pothèque, s'il  était  prouvé  plus  tard  que  Tabsent  existait  encore ,  lors 
de  l'ouverture  de  la  succession ,  et  que  les  propriétaires  apparents  des 
biens  n'en  étaient  pas  les  propriétaires  réels  ;  mais  tant  que  cette  preuve 
ne  sera  pas  faite,  les  héritiers  qui  recueillent  la  succession  peuvent  en 
disposer  comme  propriétaires  (2) . 

Nous  retrouverons,  dans  les  art.  1.37  et  138,  des  conséquences  de 
cette  différence  entre  le  titre  de  ceux  qui  viennent,  à  défaut  de  l'absent, 
exercer  un  droit,  soit  en  vertu  de  notre  article,  soit  en  vertu  de  l'art.  135, 
et  le  titre  de  simple  envoyé  en  possession. 

IV.  —  467.  Nous  avons  fait  remarquer,  dès  le  commencement  de  ce 
titre,  la  différence  qui  existe,  dans  le  langage  de  la  loi,  entre  un  individu 
absent  et  celui  qui  n'est  que  non-présent.  Le  non-présent  est  celui  qui 
oe  se  trouve  pas  actuellement  à  son  domicile  ou  à  sa  résidence,  mais 
sur  l'existence  duquel  on  n'a  aucun  doute;  tandis  que  l'absent  est  celui 
sur  Texistence  duquel  il  y  a  une  complète  incertitude.  £h  bien  !  nos 
art.  135  et  136,  qui  s'appliquent  indubitablement  à  l'absent  présumé 
aussi  bien  qu'à  l'absent  déclaré ,  s'appliqueraient-ils  également  à  celui 
qui  n'est  que  non-présent? 

Non;  il  faut,  pour  l'application  de  ces  articles,  qu'il  y  ait  incertitude 
sur  l'existence,  c'est-à-dire  absence  présumée,  au  moins.  L'idée  du 
l^slateur  n'a  pu  être  que  si  un  individu  s'en  allait  faire  un  voyage  de 
quelques  mois  pour  ses  affaires,  et  que  pendant  ce  temps  il  fût  appelé  à 
une  succession ,  des  cohéritiers  avides  pussent  s'en  emparer  aussitôt, 
sous  le  prétexte  qu'ils  ne  reconnaissent  pas  son  existence.  Vidée  du  lé- 
gislateur n'a  pas  pu  être  qu'un  homme,  à  qui  l'on  ne  peut  reprocher 
aucune  négligence,  pût,  à  son  retour  d'un  voyage,  quelquefois  fort 
court,  se  trouver  dépouillé  d'une  partie  de  sa  fortune  (on  sait,  en  effet, 
que,  par  l'application  de  l'art.  2279,  le  véritable  héritier  n'aurait  aucun 
recours  à  exercer  contre  des  acquéreurs  de  meubles  ;  en  outre,  il  per- 
drait tous  les  fruits,  d'après  l'art.  138).  Si  la  pensée  du  législateur 
n'avait  pas  été  que  nos  articles  ne  s'appliqueraient  que  dans  le  cas  de 
doutes  sérieux  sur  l'existence,  pourquoi  donc  aurait-il  choisi  le  titre  de 
V Absence,  pour  y  écrire  ces  dispositions?...  Qu'on  y  réfléchisse,  et  l'on 
trouvera  toute  une  démonstration  dans  cette  seule  circonstance. 

(1)  Demolombe  (II,  313);  Aabry  et  Raa  (I,  §  161,  note  8). 

(3)  Merlio  (n«  à) ;  TouUier  (d«  480);  de  Moly  (p.  380);  Demante  (n»  54);  Zachari» 
(I«p.  314, n*S);  Plaaman  (p. 68);  DeiiioIombë(II,  SlOàSlS);  Bordeaai,  16 mai  1832 ; 
AmleDs,  13  déc  1838  (Der.,  83,  3,  482;  DaU.,  80,  3,  38);  Bourges,  17  Jan?.  1873 
(Dot,,  73, 3, 134). 
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D'ailleurs,  quand  il  s'agit  ainsi  de  simple  non-présenoe,  on  ne  peut 
pas  dire  sérieusement  que  l'existence  de  l'individu  n'est  pas  recoimue, 
puisque  cet  individu  est  notoirement  vivant.  On  n'est,  alors,  ni  dans 
l'esprit  ni  dans  les  termes  de  nos  articles. 

Que  si  la  non-présence  se  prolonge  et  prend  un  caractère  étrange, 
si,  par  exemple,  l'individu  ne  répond  pas  aux  lettres  qu*on  lui  écrit, 
alors,  à  la  vérité,  nos  articles  pourront  s'appliquer;  mais  alors,  pré- 
cisément, il  commence  à  y  avoir  incertitude  et,  par  conséquent,  pré- 
somption d'absence. 

137.  —  Les  dispositions  des  deux  articles  précédents  auront  liea 
sans  préjudice  des  actions  en  pétition  d'hérédité  et  d'autres  droits, 
lesquels  compéteront  à  Tabsent  ou  à  ses  représentants  ou  ayants  cause, 
et  ne  s'éteindront  que  par  le  lap»  de  temps  établi  pour  la  prescription. 

SOMWâlB». 

I.  Si,  avant  la  prescripdoii  accomplie,  il  est  prouvé  que  l'absent  existait  à  l'ouYcr- 

tore  du  droit  que  d'autres  ont  exercé,  en  vertu  des  articles  précédents,  cet  ib- 
sent,  ses  représentants  ou  ayants  cause,  reprendront  l'exercice  de  ce  droit 

II.  Notre  article  se  réfère,  par  ses  termes  mêmes,  et  au  cas  particulier  de  l'art.  136 

et  à  la  règle  générale  de  l'art.  135. 
m.  La  faculté,  pour  ceux  qui  ont  recueilli  les  droits  de  l'absent ,  de  prescrire  contre 
lui ,  n'est  que  l'application  du  droit  commun.  —  Renvoi  à  l'art.  134. 

IV.  Si  les  biens  appartenant  à  l'absent,  et  recueillis  par  l'héritier  apparent,  ont  été 

aliénés  par  celui-ci,  cet  absent  ou  ses  représentants  peuvent-ils,  tant  qu'il  n'y 
a  pas  prescription,  faire  annuler  l'aliénation?  —Controverse.  —  Solution  affir- 
mative. —  Réponse  aux  objections. 

V.  Différence  entre  la  pétition  d'hérédité  et  la  revendication  ordinaire.  —  Temps 

requis  pour  la  prescription  de  Tune  et  de  l'autre. 
VL  Quand  l'absent  est  l'un  de  plusieurs  héritiers,  et  qu'à  son  retour  il  trouve  uo  de 
ses  cohéritiers  insolvables,  c'est  l'absent  seul,  et  non  les  autres  cohéritiers  avec 
loi,  qui  perd  la  part  que  l'insolvable  devait  lui  restituer.  —  Diasentiment  avec 
M.  Duranton. 

1.  —  46B.  Lorsque,  danslesart.  135  et  136,  on  refuse  à  un  individu 
dont  Texistence  n'est  pas  reconnue,  Texercice  de  droits  qui,  peut-être, 
lui  appartiennent,  puisqu'il  existe  peut-être,  ce  n*est  pas  pour  le  dé- 
pouiller irrévocablement  de  ces  droits.  Si  donc,  avant  qu'il  y  ait  pres- 
cription accomplie,  cet  individu  se  représente,  ou  si  ses  représen- 
tants ou  ayants  cause  prouvent  qu'il  existe  encore,  ou  qu'il  existait 
quand  les  droits  se  sont  ouverts,  rien  ne  s'oppose  plus  à  ce  que  ces 
droits  soient  exercés,  soit  par  lui,  soit  par  ses  représentants  ou  ayants 
cause. 

469.  Par  repr^5«n^ayi^5  d'un  individu,  on  entend  spécialement  ceux 
qui  ont  succédé  à  ses  droits  et  à  sa  personne,  c'est-à-dire  des  héritiers; 
par  ayants  cause  on  désigne  plus  particulièrement  ceux  qui  peuvent 
exercer  un  ou  plusieurs  de  ces  droits,  sans  être  ses  héritiers;  des  dona- 
taires, des  légataires,  des  créanciers,  en  vertu  de  Tart.  1166.  Mais  on 
emploie  souvent  indistinctement  et  Tune  pour  Tautre,  ces  expressions 
de  représentants  et  égayants  cause, 

il.  —  470.  Dans  notre  article,  les  mots  action  en  pétition  d'hérédité 
«e  réfèrent  à  l'article  précédent,  qui  ne  s'occupe  que  des  successions 


TIT.  IV.  DES  ABSENTS.   ART.   137.  363 

échues  à  l'absent;  ceux  en  pétition  d'autres  droits  sont  relatifs  à  la 
disposition  plus  large  de  Tart.  135,  qui  pose  le  principe  général  pour 
iùus  les  droits  quelconques,  subordonnés  à  la  condition  de  l'existence 
de  Tindividu.  C'est  parce  que  notre  article  se  rapporte  et  à  la  disposi- 
tion particulière  de  Tart.  136,  et  à  la  disposition  générale  de  Tart.  135, 
qu*il  nous  dit,  sans  rien  préciser,  que  ces  actions  s'éteindront  par  le 
laps  de  temps  établi  pour  la  prescription. 

Ce  laps  de  temps  est  de  trente  ans  pour  la  pétition  d'hérédité;  mais, 
comme  on  le  verra  au  titre  de  la  Prescription,  il  y  a  des  actions  qui  se 
prescrivent  par  un  temps  beaucoup  plus  court. 

UI.  —  471 .  Nous  avons  indiqué,  au  n^  III  de  l'article  précédent,  la 
différence  qui  existe  entre  le  titre  de  ceux  qui  se  sont  fait  envoyer  en 
possession  des  biens  de  l'absent,  et  celui  en  vertu  duquel  les  individus 
auraient,  d'après  les  art .  1 35  et  1 36 ,  pris  des  biens,  ou  exercé  des  droits, 
qui  se  trouvent  plus  tard  avoir  été  ceux  de  l'absent  ;  notre  art.  1 37  nous 
offre  un  résultat  de  cette  différence. 

Les  envoyés  en  possession,  n'étant  que  les  représentants  et  les  man- 
dataires de  l'absent,  ne  peuvent,  comme  nous  l'avons  vu  sur  l'art.  128, 
prescrire  les  biens  en  possession  desquels  ils  sont  mis;  au  contraire, 
ceux  qui  détiennent,  en  vertu  du  principe  de  Tart.  135,  des  biens  qui 
plus  tard  se  trouvent  avoir  été  ceux  de  Tabsent,  parce  qu'il  est  prouvé 
qu'il  vivait  encore  à  Tépoque  où  ils  lui  sont  échus,  pourront  très-bien 
les  acquérir  par  prescription,  comme  le  dit  notre  article.  C'est  là,  du 
reste,  une  disposition  de  droit  commun;  il  est  clair  qu'ils  peuvent 
prescrire,  puisqu'ils  possèdent  à  titre  de  propriétaires. 

Notre  article,  au  surplus,  offre  en  cela  la  preuve  de  ce  que  nous 
avons  dit,  sous  l'art.  134,  que  l'absence  n'est  nullement  une  cause  de 
suspension  de  la  prescription. 

IV.  —  472.  C'est  une  question  qui  partage  depuis  longtemps  les  ju- 
risconsultes, que  celle  de  savoir  si,  alors  que  les  biens  de  l'absent  ont 
été  aliénés  par  l'héritier  apparent,  cet  absent  ou  ses  héritiers  ou  ayants 
cause  peuvent,  en  se  représentant  avant  la  prescription  accomplie,  agir 
contre  l'acquéreur  pour  revendiquer  ses  biens. 

Nous  ne  résumerons  point  ici  les  interminables  dissertations  qui  ont 
été  faites  sur  cette  question,  nous  n'irons  point  nous  perdre  dans  le 
dédale  des  lois  romaines  qui  ont  été  invoquées,  soit  pour  l'affirma- 
tive, soit  pour  la  négative,  lois  dont  l'obscurité  est  quelquefois  telle, 
qu'elles  n'ont  pu  être  comprises  par  les  meilleurs  interprètes.  Ces  lois, 
d'ailleurs,  n'ont  rien  à  faire  dans  la  question;  car  ce  n'est  point  tel 
sénatus-consulte  d'Adrien,  ni  d'autres  textes  inintelligibles  du  Digeste, 
4ue  nos  tribunaux  français  sont  chargés  d'appliquer,  alors  qu'ils  ont 
les  principes  clairs  et  précis  de  notre  Code  civil. 

Nous  déciderons  la  question  en  deux  mots,  en  invoquant  des  prin- 
<^pes  qui  nous  ont  toujours  paru  incontestables  et  qu'on  ne  peut  refuser 
d'admettre,  sans  se  jeter  dans  le  plus  complet  arbitraire. 

C'est,  en  effet,  un  principe  incontestable  en  logique  coqime  en  droit, 
qu'on  ne  peut  transférer  à  autrui  des  droits  qu'on  n'a  pas  soi-même  : 
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Nemo  dot  quod  non  habet;  les  art.  1 599  et  2 1 82  ne  font  que  proclamef 
des  idées  que  le  seul  bon  sens  indique,  quand  ils  disent,  le  premi^, 
que  la  vente  de  la  chose  d'autrui  est  nulle,  et  le  second,  que  le  vendeur 
ne  peut  transmettre  à  Tacquéreur  que  les  droits  qu'il  avait  lui-même 
sur  la  chose  vendue.  Or,  Théritier  apparent  n'était  pas  propriétaire; 
Terreur  ne  saurait  engendrer  la  vérité,  et  votre  opinion,  aussi  conscien- 
cieuse que  possible,  que  telle  chose  fôt,  ne  fait  pas  que  cette  chose 
soit.  La  propriété  des  biens  est  toujours  restée  à  l'absent  ;  or,  la  reven- 
dication est  la  conséquence  de  la  propriété. 

Sans  doute,  s'il  avait  plu  au  législateur  de  déroger  à  ce  prindpe^ 
pour  ce  cas,  il  l'aurdt  pu,  car  il  est  tout-puissant.  Mais  Ta-t-il  fait?... 
Jusqu'à  ce  qu'on  nous  cite  un  article  du  Gode  qui  déroge,  pour  le  cas 
dont  il  s'agit,  à  un  principe  aussi  énergique  que  celui  sur  lequel  nous 
nous  appuyons,  nous  dirons  sans  hésiter  que  l'absent,  ses  représentants 
ou  ayants  cause  peuvent  agir  contre  tous  détenteurs  de  leurs  biens, 
pour  les  i^evendiquer,  à  moins,  bien  entendu,  que  ces  détenteurs  n'eo 
aient  acquis  la  propriété  par  prescription. 

La  question  ainsi  décidée  {car  c'est  là  quest  la  solution)^  réfutons 
maintenant,  aussi  brièvement  que  possible,  les  divers  arguments  que 
Ton  fait  valoir  pour  le  sentiment  contraire.  Ces  arguments  sont  tirés, 
d'abord,  des  art.  132,  790,  1240, 1380,  1935,  2005,  2008  et  2009; 
puis,  ensuite,  de  considérations  que  l'on  présente  dans  l'intérêt  des  ac- 
quéreurs de  bonne  foi  (l). 

473.  1®  Dans  l'art.  132,  dit-on,  le  législateur,  vu  la  longue  absence 
du  propriétaire,  permet  aux  possesseurs  de  leurs  biens  d'en  disposer 
valablement;  et  si  l'absent  revient,  il  ne  pourra  plus  reprendre  que  ce 
qui  restera  entre  les  mains  de  l'envoyé.  Pourquoi  n'en  serait-il  pas  de 
même  dans  les  cas  prévus  par  nos  art.  135  et  136? 

La  réponse  est  facile  :  alors  même  que  le  cas  qui  nous  occupe  serait 
semblable  à  celui  sur  lequel  statue  l'art.  132,  il  n'y  aurait  pas  encore 
lieu  d'admettre  ici  la  doctrine  que  nous  combattons.  Estpce  donc  parce 
que  l'art.  132  apporte  une  exception  au  principe  d'après  lequel  l'alié- 
nation faite  par  le  propriétaire  apparent  est  nulle,  quand  le  proprié- 
taire réel  vient  la  critiquer,  qu'on  sera  fondé  à  dire  que  ce  principe 
lui-même  doit  disparaître  ou  subir  également  exception  dans  tel  ou 
tel  autre  cas,  malgré  le  silence  de  la  loi  ?  il  est  clair  que  non  ;  il  est  clair 
que,  quand  un  principe  est  reconnu  comme  tel,  il  doit  s'appliquer  à 
tous  les  cas  qu'une  exception  spéciale  ne  soustrait  pas  à  sa  puissance. 
Il  est  étonnant  qu'on  soit  si  souvent  obligé  de  répéter  cette  vérité  si 
simple  :  ExcepUo  firmat  regulam. 

Mais  il  y  a  plus*:  il  n'existe  aucune  parité  entre  le  cas  de  fart.  132 
et  celui  qui  nous  occupe.  Dans  l'art.  132,  il  s'est  écoulé  déjà  trente- 
cinq  années,  depuis  le  départ  ou  les  dernières  nouvelles  de  l'absent; 
c'est-à-dire  plus  de  temps  qu'il  n'en  faudrait  au  preinier  vemt  po^ 

(1)  Voy.  Martin  {QuesL.  v  Hérit),  Malpel  Itfi  Sil)t  Carotte  (De?.,  1830, 2,  sas)t 
Zacbari»  (IV,  p.  308  et  toi?.);  Demolombe  (Il|  nr  a43-SM). 
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prescrire  la  prapriété  des  biens  de  cet  absent!  Qu'alors  la  loi,  pour  ne 
pas  laisser  indéfiniment  la  propriété  dans  l'incertitude,  donne  au  pos- 
sesseur capacité  pour  aliéner  irrévocablement,  on  ne  s'en  étonne  pas. 
Mais  ici,  il  s'agit  d'un  héritier  qui  revient  peut-être  après  deux  ans, 
un  an,  six  mois  d'éloignement,  et,  de  ce  que  le  législateur  conlirme 
formellement  Taliénation  dans  le  premier  cas,  sur  les  présomptions 
les  plus  fortes  de  la  mort  de  l'individu ,  on  en  conclurait  que,  dans 
ootre  espèce  aussi,  même  sans  aucun  texte  de  loi  qui  le  dise,  la  même 
focolté  existera!  La  logique  la  plus  relâchée  n'admettrait  pas  une  telle 
conclusion. 

2''  On  invoque  ensuite  Tart.  790,  d'après  lequel  l'héritier  inconnu 
d'abord,  qui  vient  réclamer  une  succession  à  lui  échue  et  jusque-là 
réputée  vacante,  doit  respecter  les  droits  acquis  à  des  tiers,  en  vertu 
d'actes  valablement  faits  avec  le  curateur  nommé  à  cette  succession. 
Nous  n'avons  jamais  compris  quel  parti  on  peut  tirer  de  cet  article. 

Lorsque,  après  les  trois  mois  et  quarante  jours,  depuis  l'ouverture 
d'ane  succession  (délai  accordé  à  l'héritier,  par  l'art.  795,  pour  faire 
Imventaire  de  cette  succession  et  délibérer  sur  le  point  de  savoir  s'il 
doit  l'accepter  ou  la  répudier,  personne  ne  s'est  présenté  pour  récla- 
mer la  succession  ;  qu'il  n'y  a  pas  d'héritier  connu,  ou  que  les  héritiers 
connus  ont  renoncé,  la  succession  est  réputée  vacante  (art.  811).  En 
conséquence,  le  tribunal  nomme  un  curateur  pour  administrer  cette 
succession  (art.  8 1 2  et  8 1 3),  et  tous  les  actes  faits  par  ce  curateur,  dans 
les  limites  de  ses  pouvoirs,  devront  être  respectés  par  l'héritier  qui 
Tiendrait  à  se  présenter  plus  tard...  Or,  en  quoi,  nous  le  demandons, 
cette  disposition  se  trouve-t-elle  en  opposition  avec  cette  doctrine?... 
Le  curateur  est  ici  le  mandataire  légal  de  l'héritier,  au  nom  et  pour  le 
compte  duquel  il  est  chargé  d'administrer.  Tout  ce  qu'il  a  fait,  c'est 
Théritier  qui  est  censé  l'avoir  fait;  tous  les  droits  actifs  et  passifs  de  la 
succession  sont  poursuivis  par  ou  contre  le  curateur,  toujours  pour 
l'héritier,  à  qui  ce  curateur  rendra  compte  de  sa  gestion,  quand  il  se 
présentera.  Aussi  n'est-ce  pas  le  curateur  qui  gardera  les  deniers;  ils 
seront  par  lui  versés  à  la  caisse  publique  (art.  813).  L'héritier  apparent, 
au  contraire,  est,  par  la  nature  même  des  choses,  l'adversaire  de  l'hé- 
ritier réel,  contre  lequel  il  prescrit  chaque  jour  les  biens  qu'il  détient; 
loin  de  le  représenter  et  de  défendre  son  droit,  il  le  détruit.  Et  Ton 
prétendrait  argumenter  d'un  cas  à  l'autre  !  !  ! 

y  On  invoque  ensuite  l'art.  1240;  et  ici,  si  l'argument  n'a  aucune 
force  réelle,  il  offre  du  moins  quelque  chose  de  spécieux. 

Cet  art.  1240  déclare  valable  et  inattaquable  pour  le  créancier  réel, 
le  payement  fait  par  un  débiteur  au  créancier  apparent,  c'est-à-dire  à 
celai  que  l'on  croyait  vraiment  créancier,  parce  qu'il  était  en  posses- 
«m  de  la  créance.  Ainsi,  en  1830,  un  individu  meurt  laissant,  pour 
miique  héritier  connu,  un  neveu  qui  prend  sa  succession.  Dans  cette 
succession  se  trouve  une  créance  sur  Titus,  de  10  000  francs  payables 
€0  janvier  1832.  Lors  de  l'échéance,  l'héritier  alors  en  possession  du 
Mtre  demande  à  Titus  le  payement  des  10000  francs.  Celui-ci  les 
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paye,  pais  en  1833,  un  fils  du  défunt,  qu'on  avait  cru  mort,  se  pré- 
sente et  reprend  la  succession  laissée  par  son  père.  II  est  donc  prouvé, 
par  l'événement,  que  lui  seul  était  propriétaire  de  la  créance  ^  et,  si 
l'on  appliquait  les  principes,  il  faudrait  dire  que  Titus,  ayant  payé  au 
non-propriétaire,  n'est  pas  libéré  et  reste  débiteur  des  10000  francs 
vis-à<^s  de  l'héritier  réel.  Or,  l'art.  1240  porte  une  disposition  con- 
traire et  déclare  que  le  payement  restera  valable.  Donc,  nous  dit-on, 
le  législateur  n'a  pas  admis  le  principe  que  vous  soutenez. 

Ici,  comme  on  le  voit,  l'argument  va  du  moins  à  la  question*,  mais 
il  est  certes  facile  de  le  réfuter.  Et  d'abord,  nous  répéterons  ici  ce  que 
nous  avons  déjà  dit,  et  ce  qu'on  ne  devrait  pas  oublier,  que,  quand 
même  nous  ne  verrions  pas  une  raison  de  différence  entre  le  cas  par- 
ticulier de  cet  article  et  les  circonstances  diverses  dans  lesquelles  il 
peut  s'agir  d'appliquer  le  principe  sacré  que  nous  défendons,  une  ea;- 
ception  apportée  à  un  principe  ne  détruit  pas  ce  principe,  mais,  au  eim" 
traire  le  confirme^  et  que  les  exceptions  ne  doivent  être  appliquées 
qu'aux  circonstances  pour  lesquelles  elles  sont  écrites...  Hais  la  raison 
de  cette  exception ,  la  raison  de  cette  différence  entre  le  cas  de  l'art.  1 240 
et  les  cas  ordinaires,  elle  est  saillante,  et  nous  nous  étonnons  que  quel- 
qu'un ait  pu  ne  pas  l'apercevoir. 

Lorsqu'un  héritier  apparent  vient  me  proposer  de  me  vendre  une 
maison  appartenant  à  la  succession  qu'il  détient,  je  suis  parfaitement 
libre  de  ne  pas  la  lui  acheter;  lorsqu'il  me  demande  50 000  francs  à 
emprunter,  en  m'offrant  hypothèque  sur  telle  ferme  dépendant  aussi 
de  cette  succession,  je  suis  encore  libre  de  ne  pas  les  lui  prêter.  Mais, 
lorsqu'il  vient  me  demander  le  payement  des  10000  francs  que  je  de- 
vais au  défunt,  suis- je  libre  de  ne  pas  les  lui  payer?. . .  Non  ;  et,  si  je  re- 
fusais, il  me  poursuivrait  et  obtiendrait  condamnation;  en  sorte  que  je 
serais  contraint  de  faire,  avec  des  frais  qui  resteraient  à  ma  charge,  ce 
que  je  n'aurais  pas  voulu  faire  de  bon  gré.  Je  ne  pourrais  pas  même  lui 
dire  que  je  consens  à  le  payer,  moyennant  qu'il  me  fournisse  caution, 
ou  pourvu  que  l'argent,  au  lieu  d'être  versé  entre  ses  mains,  soit  mis 
à  la  Caisse  des  dépôts.  Il  me  répondrait  qu'il  n'est  pas  un  envoyé  en 
possession,  mais  qu'il  est  propriétaire  (art.  136,  n^  IV).  Ainsi,  j'aurais 
été  obligé  de  le  payer,  et  puis,  en  cas  de  retour  de  l'héritier  réel,  je 
me  serais  vu  contraint,  si  l'exception  de  l'art.  1 240  n'existait  pas,  de 
payer  encore  à  cet  héritier  réel,  sauf  mon  recours  contre  le  premier, 
qui  pourrait  être  devenu  insolvable.  La  loi  ne  pouvait  pas  mettre  un 
débiteur  dans  une  pareille  position.  Puisqu'il  fallait  que  quelqu'un 
fût  exposé  à  une  perte,  ce  devait  être  celui  qui  n'est  pas  là  pour  exercer 
ses  droits,  l'héritier  réel  absent.  Comme  on  le  voit,  l'équité  exigeait 
ici  rigoureusement  une  exception  au  principe,  la  loi  Ta  donnée  ;  mais 
ce  n'est  pas  à  dire,  évidemment,  que  le  principe  disparaît  et  qu'il 
faudra  appliquer  à  tous  les  cas  possibles  ce  que  la  loi  a  dit  et  devait 
dire  pour  ce  cas  spécial. 

4''  Il  en  faut  dire  autant  des  art.  1380  et  2005,  2008  et  2009. 

Dans  le  premier,  le  Code  déclare  que,  si  la  chose  que  nous  avions, 
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Toos  livrée,  moi  reçue  en  payement,  croyant  Tun  et  Tautre  que  vous 
me  la  deviez,  tandis  que  vous  ne  me  la  deviez  pas,  est  par  moi  vendue 
à  an  tiers,  vous  ne  pourrez  pas  faire  annuler  la  vente,  mais  seulement 
me  demander,  à  moi,  le  prix  de  la  chose.  C'est  encore  là  une  excep- 
tion au  principe  que  le  propriétaire  seul  peut  aliéner  ;  elle  était  d'au- 
tant plus  rationnelle,  qu'ici  le  propriétaire  ne  peut  pas  se  plaindre, 
puisque  Terreur  est  son  propre  fait,  et  que  c*est  lui-même  qui  est 
cause  de  ce  qui  s*est  passé. 

Dans  les  art.  2005,  2008  et  2009,  la  loi  déclare  valables  les  traités 
que  les  tiers  ont  passé  avec  un  mandataire,  postérieurement  à  une 
Invocation  de  mandat  que  le  mandant  ne  leur  avait  pas  fait  connaître. 
Il  y  a  donc,  ici  encore,  exception  à  notre  principe,  et  cette  exception 
était  impérieusement  demandée  par  les  circonstances.  C'est  au  man- 
dant de  faire  connaître  la  révocation  de  son  mandat  ;  lui  seul  est  en 
foute  de  ne  Tavoir  pas  fait,  et  ceux  qui  ont  contracté,  sur  la  foi  de  ce 
mandat,  ne  doivent  pas  souffrir  de  sa  négligence. 

Quand  nos  adversdres  multiplieraient  à  l'infini  ces  citations,  cela 
06  prouverait  absolument  rien  ;  leur  argument  reviendra  toujours  à 
ceci  :  Le  Code  fait  exception  dans  plusieurs  cas  au  principe  que  le  pro- 
priétaire seul  aliène  valablement  ;  donc  il  faut  y  faire  exception  dans  le 
cas  d'aliénation  faite  par  un  héritier  apparent.  Mais  il  n'est  pas  permis 
déraisonner  ainsi.  Nous  avons  vu  que,  dans  les  circonstances  prévues 
par  les  art.  132,  1380  et  2005,  il  y  avait  d'impérieux  motifs  d'excep- 
tion; et,  quand  même  il  n'y  en  aurait  pas,  n'est-il  pas  de  toute  raison 
que,  quand  un  principe  existe,  ce  principe  embrasse  tout  ce  qu'une 
exception  spéciale  n'en  fait  pas  sortir?  Multipliez  donc  l'indication 
d'exceptions  apportées  par  la  loi  au  principe  que  nous  dbcutons,  et 
vous  ne  ferez  que  prouver  de  plus  en  plus  qu'il  n'y  a  point  eu  là  oubli 
du  législateur-,  qu'il  a  su  protéger  la  bonne  foi  des  tiers,  même  au 
delà  de  toutes  les  règles,  quand  il  a  cru  devoir  le  faire;  vous  rendrez 
de  plus  en  plus  forte  contre  vous  cette  vérité  rappelée  plus  haut,  ex-^ 
ceptio  firmat  régulant. 

Quant  à  l'art.  1935,  il  ne  va  pas  plus  à  la  question  que  l'art.  790, 
moins  encore.  Il  s'y  agit  d'une  chose  déposée  chez  une  personne  qui 
vient  à  mourir;  et  la  loi,  dans  l'hypothèse  que  l'héritier  de  cette  per- 
sonne vend  la  chose,  pensant  qu'elle  fait  partie  de  la  succession,  dé- 
clare la  vente  valable...  Or,  ce  n'est  là  que  l'application  du  droit  com- 
mun ;  car  la  chose  déposée  est  assurément  mobilière  ;  et,  en  fait  de 
meubles,  la  simple  possession,  même  instantanée,  pourvu  qu'elle  soit 
de  bonne  foi,  rend  propriétaire,  d'après  l'art.  2279. 

474.  Nos  adversaires  font  enfin  valoir  des  considérations  auxquelles 
nous  pourTions  ne  pas  nous  arrêter,  attendu  qu'elles  changent  la 
question  de  droit  en  question  de  législation. 

Étudier  la  loi  pour  découvrir  son  véritable  sens  ;  rechercher  avec 
soin  ce  qu'elle  a  voulu  dire  pour  préciser  ce  qu'elle  ordonne,  ce  qu'elle 
défend,  ou  ce  qu'elle  permet  ;  en  un  mot,  constater  ce  que  la  loi 
KST,  c'est  faire  du  droit.  Telle  est  la  mission  du  jurisconsulte...  Se 
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Tivrer  à  des  considérations  plus  ou  moins  puissantes  sur  les  effets,  bons 
ou  mauvais,  d'une  loi  ;  rechercher  si  elle  est,  ou  non,  en  harmonie  avec 
les  principes  de  Ténuité,  avec  les  mœurs  et  les  besoins  de  ceux  pour 
qui  elle  est  faite;  en  un  mot,  constater  ce  que  L4  loi  DEVRirr  Érak, 
c'est  s'occuper  de  législation.  Or,  ce  n'est  pas  en  législateur  qu'il  s'agit 
d'eiaminer  ici  la  question  qui  nous  occupe. 

Le  jurisconsulte  doit  étudier  la  loi  telle  qu'elle  est;  s'il  la  trouve 
mauvaise,  il  pourra  dire  en  passant  :  La  loi,  ainsi  entendue,  est  mau- 
vaise, dura  lex;  mais  c'est  cependant  ainsi  qu'il  faut  l'entendre,  scripta 
iamen.  C'est  ce  que  nous  avons  fait  plusieurs  fois,  et  ce  que  nous 
ferons  plus  d'une  fois  encore.  Nous  pourrions  donc,  nous  le  répétons, 
ne  pas  répondre  aux  considérations  qu'on  nous  oppose,  attendu 
qu'elles  n'ont  rien  à  faire  dans  une  question  de  droit.  Toutefois, 
nous  pouvons  jeter  un  coup  d'œil  sur  ces  considérations  et  nous  ver- 
rons qu'il  est  facile  d'y  répondre  par  des  considérations  non  moins 
fortes. 

1^  On  nous  dit  que  quand  un  héritier,  le  plus  proche  de  ceux  con- 
nus, lors  de  la  mort  du  défunt,  a  recueilli  une  succession,  il  n'existe 
aucun  moyen  de  savoir  s'il  n'y  a  pas  quelque  héritier  plus  proche  que 
.  lui,  absent  pour  le  moment,  et  qui  pourrait  revenir  plus  tard.  11  n'y  a 
donc,  dit-on,  aucune  faute,  aucune  imprudence  à  reprocher  à  celui 
qui  aura  acheté  de  cet  héritier  apparent.  Il  y  avait  lieu  de  croire  invin- 
ciblement que  cet  héritier  était  propriétaire  et,  dès  lors,  il  ne  doit  pas 
être  permis  de  venir  plus  tard  lui  enlever  le  bien. 

D'abord  est-il  bien  vrai  qu'il  n'y  ait,  en  pareil  cas,  aucune  espèce 
d'imprudence  à  reprocher  à  l'acquéreur?  N'a-t-il  pas  pu  prendre  des 
informations  et  savoir,  par  exemple,  que  le  défunt,  qui  ne  laissait  au- 
jourd'hui qu'un  fils,  en  avait  cependant  deux,  et  qu'on  ignorait  ce 
qu'était  devenu  le  second,  dont  la  mort  n'était  pas  constatée?  Lui 
«tait-il  impossible  de  savoir  que  celui  dont  un  cousin  avait  appréhendé 
la  succession,  avait  un  frère  ou  une  sœur  qui  pourrait  exister  encore, 
ou  avoir  laissé  des  enfants?...  Le  plus  souvent  il  y  aura  des  reproches 
à  lui  adresser  sous  ce  rapport. 

Mais,  alors  même  que  l'erreur  aurait  été  vraiment  invincible;  alors 
même  qu'il  n'y  aurait  eu  aucun  moyen,  pour  l'acquéreur,  de  prévoir 
ce  qui  pourrait  arriver  plus  tard,  pourquoi  donc  la  perte  (qui  doit  né- 
cessairement retomber  ou  sur  l'acquéreur  ou  sur  l'héritier  réel,  parce 
que  nous  supposons  toujours  le  vendeur  insolvable),  pourquoi  la  perte 
serait-elle  plutôt  supportée  par  le  propriétaire  que  par  l'acheteur?  Le 
contraire  seul  nous  paraît  admissible  en  bonne  législation  ;  car  le  pro- 
priétaire n'a  pas  pu  empêcher  une  aliénation  dont  il  ne  connaissait  pas 
le  projet,  tandis  que  l'acheteur  a  fort  bien  pu  ne  pas  acheter.  La  posi- 
tion du  propriétaire  est  donc  plus  favorable. 

2®  Nous  dira-t-on  que  notre  doctrine  a  pour  effet  de  laisser  la  pro- 
priété en  suspens,  d'entraver  la  circulation  des  biens,  en  offrant  tou- 
jours aux  acquéreurs  la  crainte  d'une  éviction,  et  de  nuire  ainsi  à  l'in^ 
térêt  public,  pour  la  conservation  d'un  intérêt  particulier? 
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Mais  on  oublie  donc  (et  c'est  ce  qu'ont  fait  continuellement  nos  ad- 
versaires) que  la  loi  a  veillé,  par  des  dispositions  spéciales,  au  maintien 
de  cet  intérêt  général,  et  que  c'est  précisément  par  le  motif  que  Ton 
invoque  ici,  qu'elle  a  déclaré,  dans  Tart.  712,  que  la  propriété  des 
biens  s*acquerrait  par  pre5crtp/f on. . .  En  bonne  législation,  on  devait 
attendre,  pour  déclarer  un  individu  déchu  de  son  droit  de  propriété, 
qu'un  délai  assez  long  se  fût  écoulé  depuis  qu'il  a  pu  agir;  c'est  encore 
ce  que  la  loi  a  fait.  Qu'on  attende  donc,  pour  briser  mon  droit,  que 
Théritier  apparent  ait  prescrit  la  succession,  après  quoi  il  pourra  aliéner 
irrévocablement  les  biens  qui  la  composent  ;  ou  bien  encore,  que  Tac* 
quéreur  ait  prescrit,  lui,  les  biens  particuliers  par  lui  acquis. 

Dans  tous  les  cas,  nous  le  répétons,  c'est  de  la  législation  que  nous 
£ûsons  ici,  et  c'est  en  droit  qu'il  faut  décider  la  question.  Or,  en 
droit,  nous  reproduirons  notre  principe  :  qu'un  individu  ne  peut  trans- 
férer des  droits  qu'il  n'a  pas  ;  et  nous  dirons  de  nouveau  que  ce  prin- 
cipe s'applique  nécessairement  à  tous  les  cas  pour  lesquels  on  ne  nous 
indique  point  d'exception  posée  dans  la  loi. 

475.  Il  est  vrai  que  notre  ancienne  jurisprudence  paraît  avoir  été 
fovorable  au  système  que  nous  combattons  (arrêt  Malandrin,  17  juin 
1759,  du  parlement  de  Normandie;  arrêt  du  parlement  de  Paris, 
17  juin  1744  ;  arrêts  du  parlement  de  Toulouse,  rapportés  par  Merlin 
et  Denisart,  v®  Héritier^  §  2).  Mais  d'abord,  cette  doctrine  était  dès 
lors,  repoussée  par  de  grands  jurisconsultes  ;  et  Lebrun  entre  autres 
écrivait  {Tr.  des  suce. y  livr.  4,  ch.  4)  «  que  Théritier  plus  éloigné  ne 
pourrait  aliéner  pendant  sa  jouissance,  au  préjudice  de  l'héritier  plus 
proche,  et  que  cela  est  certain.  »  D'un  autre  côté,  la  jurisprudence 
arbitraire  de  nos  anbiens  parlements  ne  saurait  faire  loi  aujourd'hui 
que  nous  avons  les  règles  précises  de  notre  Code  civil. 

Il  est  vrai  aussi  que  la  doctrine  que  nous  repoussons  ici  de  toute 
notre  énergie,  parce  qu'elle  est  à  nos  yeux  une  erreur  certaine,  paraît 
devoir  triompher  devant  la  Cour  suprême,  sinon  pour  toute  aliénation 
&ite  par  Théritier  apparent,  du  moins  pour  les  ventes  par  lui  con- 
senties de  biens  particuliers  à  un  acheteur  de  bonne  foi;  car  trois  ar- 
rêts de  cassation  ont  été  rendus  par  elle  dans  ce  sens  le  même  jour, 
16  janvier  1 843  (i).  Mais  comme  le  Code  n'admet  pas  plus  d'exception 
pour  la  vente  que  pour  toute  autre  aliénation,  pas  plus  pour  les  biens 
particuliers  que  pour  une  universalité ,  pas  plus  pour  l'acquéreur  de 
bonne  foi  que  pour  un  autre,  et  que  le  seul  bénéfice  qu*il  accorde  à  la 
bonne  foi  (car  il  s'en  est  préoccupé) ,  c'est  de  gagner  les  fruits  (ar- 
ticle 549),  et  de  pouvoir  prescrire,  selon  les  cas,  ou  par  vingt  ans,  ou 
même  par  dix  ans,  au  lieu  de  trente  ans  (art.  2265),  il  est  clair  que,  si 
la  Cour  de  cassation  arrive  à  faire  prévaloir  définitivement  la  validité 
de  la  vente,  elle  aura  fait  la  loi  au  lieu  de  l'appliquer. 

Ce  triomphe,  du  reste,  est  loin  d'être  assuré;  car  les  arrêts  anté- 

(1)  Poitiers,  13  Juin  ias3  ;  Douai,  17  aoAt  ISSS  ;  Bordeaux,  Ift  arril  1833  ;  Orléans, 
11  mai  1836;  Montpellier,  0  mai  1838  (De?.,  33,  3,  501  ;  33, 1,  737;  36,  3,  389;  38, 
3,  «98;  43, 1,07;  44,  3,  450). 
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rieurs  permettent  d'espérer  de  la  part  des  Cours  d'appel  une  vive  résis- 
tance, et  déjà  la  Cour  de  Rennes,  par  un  arrêt  du  12  août  1844,  a  fût 
aux  fameux  arrêts  de  janvier  1843  une  réponse  quelque  peu  embar- 
rassante (1)...  La  Cour  de  cassation ,  oubliant  que  Teffet  de  Taccepta- 
tion  que  vient  faire  Théritier  réel ,  remonte  au  jour  même  de  l'ouver- 
ture (art.  777) ,  en  sorte  que  le  droit  de  l'héritier  apparent  se  trouve 
être  résolu  et  n'avoir  jamais  existé,  avait  dit  que,  malgré  l'acceptation 
postérieure  de  l'héritier  réel ,  l'héritier  apparent  avait  disposé  d'une 
chose  dont  il  était  propriétaire  et  non  de  la  chose  d'autrui  s'il  n* avait 
vendu  qu'un  meuble  ou  un  immeuble  de  la  succession  ;  et  elle  reconnais- 
sait ,  d'ailleurs ,  qu'en  pareil  cas ,  la  vente  de  l'hérédité  serait  nulle , 
parce  que  l'héritier  apparent  n'a  qu'un  droit  résoluble  (Cassation, 
26  août  1833).  Or,  l'arrêt  répond  que  la  Cour  de  cassation  est  en  fla- 
grante contradiction,  «  puisqu'en  validant  les  ventes  à  titre  particulier, 
elle  repousse  les  ventes  de  la  totalité  ou  d'une  quote-part ,  distinction 
qui  serait  inadmissible,  s'il  était  vrai  que  l'héritier  apparent  eût,  quant 
aux  tiers,  le  droit  de  disposer  de  la  propriété.  » 

Ainsi ,  on  est  forcé  de  reconnaître  le  principe  ;  on  l'applique  en  gé- 
néral ,  et  on  le  repousse  dans  un  cas  pour  lequel  on  ne  peut  cependant 
indiquer  aucune  cause  d'exception...  Et  ce  n'est  pas  seulement  dans 
les  arrêts  que  se  trouve  ainsi  l'aveu  implicite  de  l'illégalité  du  système. 
L'un  de  ses  plus  solides  défenseurs,  notre  excellent  confrère  et  ami 
M.  Carelte,  a  été  jusqu'à  dire  «  que  cette  question  n'a  pas  été  prévue 
par  le  législateur,  et  que,  pour  elle,  la  mission  du  juge  s'élève  presque 
à  la  hauteur  de  celle  du  législateur  lui-même  !  »  Si  le  cas  particulier  n'est 
pas  prévu  par  la  loi,  il  est  donc  bien  vrai  que  l'exception  au  principe 
n'existe  pas  ;  et,  si  le  juge,  pour  arriver  à  la  solution  que  nous  rejetons, 
devient  législateur,  nous  avons  donc  eu  raison  de  dire  qu'il  faisait  la  loi 
au  lieu  de  l'appliquer  ! 

476.  Aussi  le  dernier  auteur  qui  soit  venu  essayer  de  soutenir  cette 
doctrine,  M.  Demolombe,  commence-t-il  par  avouer  que  tout  ce  qui  a 
été  dit  jusqu'ici  pour  l'établir  ne  saurait  soutenir  le  choc  d'un  examen 
sérieux;  après  quoi  il  s'efforce  de  lui  trouver  une  nouvelle  base.  Mais 
cette  base  nouvelle  se  confond ,  en  définitive,  aveo  Tune  de  celles  que 
nous  avons  indiquées  et  renversées  déjà;  car  elle  se  réduite  une  idée 
de  mandat.  M.  Demolombe  prétend  que  l'héritier  apparent  doit  être 
considéré  comme  le  mandataire  de  l'héritier  réel.  Or,  nous  avons  déjà 
fait  remarquer  que  l'héritier  apparent  est,  par  la  nature  même  des 
choses ,  l'adversaire  de  l'héritier  réel ,  contre  lequel  il  prescrit  chaque 
jour,  à  la  différence  d'un  envoyé  en  possession  ;  et  que,  loin  de  le  repré- 
senter (comme  celui-ci  représente  l'absent)  et  de  défendre  ses  droits,  il 
les  détruit  au  contraire. 

L'idée  de  mandat  est  donc  complètement  inadmissible...  Aussi,  est- 
il  facile  de  voir  que  ce  n'est  pas  elle  qui  a  entraîné  M.  Demolombe ,  et 
que  l'honorable  professeur  a  recherché  le  quid  melius,  au  lieu  de  re- 

(1)  Voy.  1a  note  précédente» 


TIT.  lY.  DES  ABSENTS.  APT.   137.  371 

diercher  gtàd  vohtit  lex.  «  Je  suis,  dit-il,  très^Umché,  je  Tavoue ,  de 
cette  profonde  conviction  qui  entraîne  vers  ce  sentiment  tous  les 
hommes  mêlés  à  la  pratique  et  au  mouvement  des  affaires.  Parmi  les 
avocats  les  plus  exercés ^  parmi  les  notoires  que  j'ai  pu  consulter,  je 
n'en  ai  presque  pas  rencontré  qui  ne  considérassent  comme  une  véri- 
table nécessité  le  maintien  des  ventes  ainsi  faites  ;  et  voilà  surtout  ce 
qui  me  porte  à  dire  que  cette  dernière  opinion  triomphera.  —  Mais, 
pourtant,  je  crois  avoir  prouvé  que  cette  opinion  ne  repose  pas  sur  une 
base  satisfaisante,..  Aussi  me  paratt-il  très-essentiel,  puisque  cbsts- 
TÈMfi  DOIT  l'emporter,  de  lui  chercher  une  base  dans  la  loi  positive. . .  » 
Et  M.  Demolombe  propose  l'idée  de  mandat. 

Ainsi,  ce  n'est  pas  l'idée  de  mandat  qui  conduit  notre  honorable  ad- 
versaire à  la  solution  qu'il  adopte  ;  c*est ,  au  contraire ,  la  solution  im- 
posée à  l'avance  par  la  nécessité  des  affaires,  qui  le  conduit  à  l'idée  de 
mandat;  c'est  parce  qu'il  est  entendu  d'avance  que  la  pratique  fera 
prévaloir  la  validité  des  ventes,  quMI  faut  arriver,  bon  gré  mal  gré,  à 
trouver  cette  validité  dans  le  Code  !  C'est  un  nouvel  aveu  à  joindre  à 
ceux  que  nous  avons  signalés  (1  ) . 

V.  —  477.  On  n'appelle  pas  pétition  d'hérédité  toute  action  par 
laquelle  l'héritier  réel  viendrait  réclamer  la  restitution  d'un  ou  de  plu- 
sieurs biens  d'une  succession,  à  celui  qui  s'en  trouve  en  possession,  à 
UD  titre  quelconque  ;  on  ne  donne  ce  nom  qu'à  l'action  qu'il  intente 
contre  celui  qui  détient  le  bien  en  qualité  d'héritier. 

Ainsi  Pierre  meurt  ;  sa  succession,  qui  se  composait  de  deux  inmieu- 
bles ,  A  et  B ,  a  été  recueillie  par  Paul ,  son  neveu ,  lequel  a  vendu  à 
Jacques  l'immeuble B.  Louis,  fils  du  défunt,  absent,  lors  de  l'ouver^ 
ture  de  la  succession ,  revient  et  veut  rentrer  en  possession  des  deux 
immeubles.  L'action  qu'il  intente  contre  Paul,  pour  obtenir  l'immeuble 
A,  est  bien  la  pétition  d'hérédité  ;  car  Paul  détient  cet  immeuble  pro 
hœrede.  Mais  celle  qu'il  exerce  contre  Jacques ,  pour  se  faire  restituer 
Timmeuble  B,  n'est  point  la  pétition  d'hérédité,  car  Jacques  ne  pos- 
sède pas  pro  hasrede,  mais  pro  emptore;  c'est  donc  une  revendication 
erdinaire.  En  effet,  ici,  ce  n'est  pas  sur  le  motif  que  le  détenteur  n'est 
pas  héritier  qu'on  agit  contre  lui ,  mais  seulement  sur  le  motif  qu'il 
li'est  pas  propriétaire.  Ce  n'est  donc  pas  une  pétition  ou  une  demande 
de  l'hérédité,  en  tant  qu'hérédité  ;  c'est  une  pétition  ou  demande  ordi- 
naire en  revendication. 

Du  reste,  la  pétition  d'hérédité  ne  s'exerce  pas  seulement  contre  celui 
qui  aurait  appréhendé  la  succession,  comme  plus  proche  héritier  connu, 
mais  aussi  contre  celui  qui,  au  lieu  d'avoir  acheté  à  Thériiier  apparent 
des  biens  déterminés  de  cette  succession,  se  serait  porté  cessionnaire 
de  tous  ses  droits  héréditaires.  Alors,  en  effet,  ce  n'est  pas  précisément 
les  biens  qu'il  a  achetés,  c'est  le  titre  d'héritier;  il  n'a  les  biens  que 
comme  conséquence  de  ce  titre  (art.  1696). 

(i)  Voy.  dans  notre  sens  :  Toullier  (  addit.  au  i  IX);  Grenier  {Hyp.,  I,  p.  101); 
^dhon  {Usuf.,  III ,  1319);  Duraoton  (1 ,  550  à  578};  Lagrange  [Ex.  ctit.,  p.  222- 
^30);  TropJong  (Uyp.,  H,  ii<»  468). 
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478.  Maintenant,  les  délais  de  la  prescription  ne  seront  pas  toujoar» 
les  mêmes  pour  la  péUtion  d'hérédité  et  pour  une  revendication  ordi- 
naire. 

L'action  en  pétition  d'hérédité  ne  se  prescrit  que  par  trente  ans.  Ea 
effet,  d'après  les  art.  789  et  790,  celui  qui  a  renonce  à  une  successioD 
à  lui  dévolue  et  qui  s'y  est  ainsi  rendu  étranger,  peut  revenir  l'accep- 
ter (pourvu,  bien  entendu,  qu'elle  n'ait  pas  été  acceptée  par  un  autre), 
pendant  le  temps  requis  pour  la  prescription  la  plus  longue  des  draîU 
immobiliers,  c'est-à-dire  pendant  trente  ans,  aux  termes  de  Tart.  2262. 
Or,  il  est  clair  qu'on  ne  peut  pas  accorder  à  celui  qui,  saisi  de  sa  qua- 
lité d'héritier,  ne  s'est  jamais  dépouillé  de  cette  qualité  par  une  reocn- 
ciation,  moins  de  temps,  pour  réclamer  la  succession,  qu'on  n'en 
accorde  à  celui  qui  avait  renoncé  d'abord  ;  il  aura  donc  aussi  trente  ans, 
qui  courront,  bien  entendu,  à  partir  du  moment  où  son  droit  s'est  ou- 
vert, c'est-à-dire  de  la  mort  de  son  auteur. 

Ainsi,  quand  ce  sera  contre  l'héritier  apparent,  ou  son  représentant 
universel,  ou  celui  qui  aurait  acheté  son  droit  héréditaire,  que  l'héri- 
tier réel  agira,  il  pourra,  pourvu  que  ce  soit  dans  les  trente  ans,  se  &ire 
reconnaître  héritier  contre  lui  et  lui  enlever  ainsi  tout  ce  qu'il  possé- 
dera encore  de  la  succession,  soit  immeubles,  soit  meubles.  Mais,  quand 
il  agira  par  revendication  ordinaire  contre  un  acheteur,  un  donataire, 
un  coécbangiste;  enfin,  contre  tout  individu  détenant  un  objet  déter- 
miné de  la  succession  à  tout  autre  titre  que  celui  d'héritier,  il  faudrait 
distinguer  :  le  délai  de  la  prescription  sera  plus  ou  moins  long,  selon  les 
circonstances. 

S'il  s'agit  d'immeubles,  le  possesseur  qui  les  aura  acquis  de  bonne 
foi  et  en  vertu  d'un  juste  titre  (c'est-à-dire  d'un  titre  qui  l'eût  rendu 
propriétaire,  si  le  vendeur  l'eût  été],  les  prescrira  par  dix  ans,  si  l'hé- 
ritier réel  demeure  dans  le  ressort  de  la  même  Cour  d'appel,  sinon  par 
vingt  ans  (art.  2265  et  2266). 

Que  si  ce  détenteur  n'était  pas  de  bonne  foi,  ou  s'il  n'avait  pas  un 
titre  valable,  il  ne  pourrait  invoquer  que  l'art.  2262  ;  et  la  prescription 
ne  s'accomplirait  que  par  trente  ans,  comme  dans  le  cas  de  pétition 
d'hérédité  (art.  2262  et  2267). 

Quant  aux  meubles,  un  seul  instant  de  possession  de  bonne  foi  suf- 
fira pour  les  prescrire,  à  moins  qu'ils  n'aient  été  ou  perdus  ou  volés, 
auquel  cas  l'héritier  pourrait  agir  pendant  trois  ans,  qui  courraient  du 
jour  de  la  perte  ou  du  vol  (art.  2279  et  2280). 

VI.  —  479.  Lorsqu'une  succession  est  échue  à  plusieurs  cohéritiers 
dont  l'un  est  absent,  que  l'un  des  héritiers  présents  et  copartageants 
devient  insolvable,  et  que  l'absent  vient  plus  tard  réclamer  sa  part,  sur 
qui  doit  retomber  la  perte  résultant  de  l'insolvabilité  du  copartageant? 
Soit  une  succession  de  24000  francs;  quatre  frères  héritiers  dont  l'on 
est  absent;  les  trois  autres  prennent  chacun  8000  francs.  Plus  tard, 
et  avant  les  trente  ans  depuis  l'ouverture  de  la  succession,  l'absent  re- 
vient; mais  un  des  trois  héritiers  présents  est  insolvable;  qui  en  subira 
la  conséquence? 
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M.  DurantoD)  avec  lequel  nous  nous  trouvons  d'accord  sur  Tiropor- 
tante  question  que  nous  avons  exanninée  au  n®  IV,  est  ici  (I,  579)  d'une 
opinion  que  nous  ne  saurions  embrasser.  Il  veut  que  les  deux  héritiers 
solvables  rapportent  ce  qu'ils  ont  pris,  chacun  8  000  francs,  en  tout 
16000  francs,  et  qu'on  partage  le  tout  entre  les  trois,  en  sorte  que 
chacun  d'eux  supporterait  pour  un  tiers  la  perte  de  Tinsolvabilité  sur- 
venue. Voici  son  raisonnement  :  le  partage  qui  a  eu  lieu  ayant  ëté  fait 
entre  trois  héritiers,  tandis  qu'il  devait  l'être  entre  quatre,  est  nul,  et 
le  quatrième  héritier  a  le  droit  d'en  demander  un  nouveau.  En  vain  lut 
dirait-on  que  c'est  lui  qui  est  en  faute  de  s'être  absenté;  il  était  le 
maitre  de  s'absenter,  et  Ton  devait  mettre  sa  part  en  réserve.  Puis,  il 
appuie  son  argumentation  sur  les  principes  qui  régissent  l'action 
en  partage  dans  la  loi  romaine,  et  d'après  lesquels  Théritier  absent 
conservait  toujours  sa  part,  pro  indiviso,  dans  tous  les  objets  communs, 
comme  si  le  partage  n'avait  pas  eu  lieu...  M.  Duranton,  selon  nous, 
pousse  ici  trop  loin  le  respect  de  la  loi  romaine,  et  nous  arriverons 
à  un  résultat  plus  équitable  en  suivant  les  principes  de  notre  droit 
français. 

Les  héritiers  présents  avaient  le  droit  de  partager  la  succession,  car 
nul  n'est  tenu  de  rester  dans  l'indivision  (art.^815)*,  et,  comme  en 
vertu  des  art.  135  et  136,  ils  pouvaient  agir  en  propriétaires,  sauf 
preuve  postérieure  de  l'existence  de  l'absent,  ils  ont  pu  ne  faire  que 
trois  parts  et  n'ont  été  nullement  tenus  d'en  faire  une  quatrième,  pour 
la  laisser  dormir  jusqu'à  l'expiration  du  délai  de  la  prescription,  ou 
la  certitude  de  la  mort  de  leur  frère.  Ce  frère  était,  par  le  loi  elle- 
même,  déclaré  mort,  sauf  preuve  du  contraire.  Dès  lors,  ils  ont  pa 
prendre  chacun  un  tiers,  sauf  restitution,  en  vertu  de  l'art.  137,  de 
ce  qu'ils  se  trouveraient  avoir  pris  sans  droit.  Or,  chacun  d'eux  n'a 
pris  sans  droit  que  2  000  francs  ;  c'est  donc  2  000  francs  que  chacun 
rendra  à  Tabsent,  lequel  perdra  les  2  000  francs  pris  par  l'héritier  de- 
venu insolvable. 

Et,  en  effet,  si  l'absence  de  leur  cohéritier  ne  fait  rien  gagner  aux 
héritiers  présents ,  parce  que  l'absent  s'est  représenté ,  il  est  clair 
qu'elle  doit,  au  moins,  ne  rien  leur  faire  perdre. 

138.  —  Tant  que  l'absent  ne  se  représentera  pas,  ou  que  les 
actions  ne  seront  point  exercées  de  son  chef ,  ceux  qui  auront  recueilli 
la  succession,  gagneront  les  fruits  par  eux  perçus  de  bonne  foi. 

I.  —  480.  Lorsqu'un  bien,  possédé  par  un  individu  qui  s'en  croyait 
propriétaire,  mais  qui  ne  l'était  pas,  est  revendiqué  par  celui  à  qui  il 
appartient,  les  fruits  produits  par  ce  bien,  depuis  que  le  possesseur 
le  détient,  devraient,  si  l'on  s'en  tenait  à  la  rigueur  des  principes,  être 
'restitués  avec  le  bien  même;  mais  on  ne  pouvait  adopter  un  tel  sys- 
tème, qui  eût  pu  ruiner  un  possesseur,  assez  malheureux  déjà  de  res- 
tituer un  bien  que,  peut-être,  il  a  payé  à  un  vendeur  contre  lequel 
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son  recours  sera  inefficace.  Le  législateur  lui  accorde  donc  les  fruits, 
comme  la  loi  romaine  les  lui  accordait. 

II.  —  481.  Toutefois,  tandis  que  chez  nous  le  possesseur  de  bonne 
foi  gagne  les  fruits  par  la  perception,  en  droit  romain,  il  ne  les  gagnait 
que  par  la  consommation  qu'il  en  faisait.  En  effet,  ils  devenaient  bien 
siens  par  la  perception ,  mais  il  n'en  avait  encore ,  dans  ses  rapports 
avec  le  propriétaire,  qu'une  propriété  résoluble  qui  tombait  quand  ce 
propriétaire  reparaissait  ;  celui-ci  reprenait  alors  tous  les  fruits  encore 
existants.  Si  quis,  dit  Justinien,  aux  Instit.^  1. 1,  §  35,  à  non  domino, 
quem  dominum  esse  crediderit,  bond  fide  fundum  emerit,  vel  ex  alia 
justa  catMa  (zcceperit,  placuit  fructus  quos  percepit  ejus  esse. . .  Si  posteà 
dominus  supervenerit  et  fundum  vindieet,  de  fructibus  ab  eo  consump- 
Tis  agere  non  potest. 

Chez  nous,  le  propriétaire  n'aura  que  les  fruits  non  encore  perçus; 
quant  à  ceux  recueillis,  quoique  non  consommés,  ils  resteront  au 
possesseur  de  bonne  foi. 

lU.  —  482.  Lorsque  le  possesseur  sera  de  mauvaise  foi,  il  devra 
rendre  tous  les  fruits,  savoir:  ceux  encore  existants,  en  nature;  ceux 
consommés,  par  une  somme  équivalente.  Le  paragraphe  des  Institutes 
ci-dessus  cité  disait  aussi  :  Ei  vero,  qui  alienum  fundum  sciera  posse- 
derit,  non  idem  concessum,  est;  itaque  eum  fundo  etiam  fructus,  licet 
consumpti  sint,  cogitur  restituere. 

Le  possesseur  est  de  mauvaise  foi,  non  pas  seulement  quand  on  agit 
contre  lui  ;  mais  du  jour  qu'il  sait  qu'il  n'est  pas  propriétaire,  dm 
possederit  fundum  alienum  sciens.  Mais  il  faudrait  prouver  qu'il  le 
savait;  car  la  mauvaise  foi  ne  se  présume  pas  (art.  2268). 

IV.  —  483.  Notre  article  nous  présente  un  résultat  de  la  différence 
qui  existe  et  que  nous  avons  signalée',  au  n®  IV  de  fart.  136^  entre  les 
Avers  ayants  droit  envoyés  en  possession  des  biens  d'un  absent,  en 
vertu  des  art.  120  et  123,  et  ceux  qui,  comme  propriétaires,  ont 
exercé,  en  vertu  des  art.  135  et  136,  des  droits  ouverts  pendant  l'ab- 
sence, et  qu'on  ne  prouvait  pas  appartenir  à  cet  absent. 

Les  envoyés  en  possession,  comme  on  Ta  vu  à  l'art.  127,  ont  droit 
tantôt  à  la  totalité  des  fruits,  mais  tantôt  aussi  aux  neuf  dixièmes  ou 
aux  quatre  cinquièmes  seulement;  ici,  au  contraire,  la  totalité  des 
fruits  appartient  toujours  au  possesseur.  Ce  possesseur,  en  effet,  était 
réputé  propriétaire  et  agissait  comme  tel;  il  croyait  donc  pouvoir  dé- 
penser tous  les  fruits;  l'envoyé,  au  contraire,  ne  possédait  que  pour  le 
compte  et  comme  représentant  de  Tabsent. 

V.  —  484.  Du  reste,  la  disposition  de  notre  article  ne  s'applique 
pas  seulement  au  cas  d'absence,  même  simplement  présumée,  mais 
k  tous  les  cas  où  un  individu  possède,  en  s'en  croyant  propriétaire,  un 
bien  dont  il  se  trouve  évincé  plus  tard. 
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SECTION  m 

DIS  imrs  DB  L'ABSmCB,  RBLATnmmiT  AU  MAIIAAI. 

139.  —  L^époux  absent  dont  le  conjoint  a  contracté  une  nouvelle 
onion,  sera  seul  recevable  à  attaquer  ce  mariage  par  lui-même,  ou 
par  son  fondé  de  pouvoir,  muni  de  la  preuve  de  son  existence. 


L  Tant  que  dore  l'absmce  d*on  époax ,  il  n'y  a  qn*an  empêchement  prohibitif  aa 
nonveaa  mariage  de  son  conjoint 

IL  Qnand  l'absence  finit ,  ce  nonveaa  mariage  se  tronve  nnl  ou  valable,  selon  que 
l'absent  existait  encore  on  était  déjà  mort  quand  il  a  été  contracté. 

ÏÏL  Ce  n'est  pas  seulement  par  l'absent  ou  son  mandataire  que  le  mariage  peut  être 
attaqué  ;  il  peut  l'être ,  une  fois  l'existence  de  l'absent  prouvée ,  par  le  minis- 
tère pubUc  et  par  toute  personne  intéressée.  —  Mauvaise  rédaction  de  l'article* 
~  Brrear  de  Toullier. 

I.  —  485.  L'absence,  soit  déclarée,  soit  simplement  présumée,  est, 
comme  on  Ta  vu,  le  résultat  de  Tincertitude  sur  Teiistence. 

Ainsi,  d'un  côté,  quand  un  époux  est  absent,  son  conjoint  n'a  pas 
le  droit  de  contracter  une  nouvelle  union  ;  car  il  n'est  pas  certain  que 
Tabsent  soit  mort,  ni,  par  conséquent,  que  le  premier  mariage  soit 
dissous.  Mais,  d'un  autre  côté,  si  en  fait,'  par  erreur  ou  par  fraude,  un 
nouveau  mariage  a  eu  lieu,  il  ne  peut  pas  être  attaqué  ;  car  il  n'est  pas 
certain  que  l'absent  soit  encore  vivant,  ni,  par  conséquent,  que  le  pre- 
mier mariage  existe  encore. 

On  distingue,  en  effet,  comme  nous  l'avons  déjà  dit  sous  Part.  28^ 
deux  espèces  d'empêchements  au  mariage  :  les  empêchements  diri- 
mants  et  les  empêchements  prohibitifs.  Les  premiers  rendent  le  mar 
riage  absolument  impossible;  en  telle  sorte  que,  si,  en  fait,  il  avait  été 
contracté  à  leur  mépris,  il  serait  ensuite  annulé.  Les  seconds,  moins 
graves  que  les  premiers,  s'opposent  bien  à  ce  que  le  mariage  ait  lieu  ; 
nais,  si,  cependant,  en  trompant  l'ofBcier  de  l'état  civil,  on  était  par- 
venu à  le  faire  célébrer,  il  resterait  valable. 

L'existence  d'un  premier  époux  est  un  empêchement  dirimant, 
comme  on  le  voit  par  les  art.  t47  et  184  ;  mais,  dans  le  cas  où  cette 
existence  d'un  premier  époux  est  incertaine,  la  loi  ne  devait  admettre 
ni  l'impossibilité  absolue  du  mariage,  puisqu'il  n'est  pas  constant  que 
Tépoux  absent  soit  vivant;  ni  sa  possibilité  absolue,  puisqu'il  n'est  pas 
constant  qu'il  soit  mort.  C'était  le  cas  de  poser  un  empêchement  pro- 
hibitif seulement.  C'est  ce  que  fait  notre  art.  139. 

Tant,  donc,  que  durera  Tabsence,  et,  par  conséquent,  l'incertitude, 
le  mariage  une  fois  contracté  restera  inattaquable. 

IL  —  486.  Mais  quid,  quand  l'absence  viendra  à  cesser? 

Si  elle  finit  par  la  preuve  du  décès  de  l'époux  absent ,  il  faudra  voir 
à  quelle  époque  ce  décès  a  eu  lieu.  Si  c'est  avant  la  célébration  du  se- 
cond mariage ,  celui-ci  se  trouve  avoir  été  contracté  valablement  et 
reste  désormais  à  l'abri  de  toute  attaque  ;  mais  si  le  décès  est  posté- 


376  BXPLICATlOIf  DU  CODE  OVIL.  LIY.  I. 

rieur,  il  devient  par  là  constant  que  le  mariage  a  été  contracté  alors 
quMl  existait  un  empêchement  dirimant ,  et  la  nullité  peut  en  être  de- 
mandée, aux  termes  de  Tart.  184,  soit  par  le  ministère  public,  soit  par 
tous  ceux  qui  y  ont  intérêt. 

Que  si  Tabsence  finit  par  la  preuve  de  l'existence  de  Tabsent,  il  est 
prouvé  que  le  mariage  a  été  contracté  au  mépris  d'un  empêchement  di- 
rimant, et,  dès  lors,  il  pourra  être  attaqué ,  ou  par  l'absent  lui-même, 
si  c*est  lui  qui  revient,  ou  par  son  mandataire,  si,  sans  revenir,  il  a 
seulement  donné  preuve  de  vie. 

111.  —  487.  Mais  est-ce  seulement  Tépoux  ou  son  mandataire  qui 
pourra  demander  la  nullité  de  ce  mariage?  Est-ce  que  le  ministère 
public  ne  pourrait  pas  l'attaquer  aussi?...  Si  notre  article  était  le  seul 
qui  pût  indiquer  la  volonté  du  législateur  sur  ce  point ,  et  qu'il  fallût 
s^en  tenir  rigoureusement  à  la  manière  dont  il  est  rédigé ,  on  devrait 
répondre  que  l'époux  pourra  seul  agir ,  ou  par  lui-même  ou  par  son 
mandataire.  Hais,  heureusement  pour  la  morale,  il  n*en  est  pas  ainsi; 
et  il  n'est  pas  difficile,  en  combinant  la  disposition  de  notre  article  avec 
celles  portées  au  titre  du  Mariage^  de  reconnattre  les  vrais  principes, 
et  d'indiquer  dans  cet  article  un  léger  vice  de  rédaction  (ce  qui  n'est 
pas  rare  dans  le  Code,  comme  on  a  pu  déjà  s'en  apercevoir). 

Et  d'abord ,  quand  l'absent  sera  de  retour  ou  aura  donné  preuve 
d'existence,  ce  mariage  sera  prouvé  avoir  été  contracté  au  méprisée 
rart..t47;  or,  les  art.  184  et  190  disent  que,  dans  ce  cas,  le  ministère 
public,  non- seulement  peut,  mais  doit  demander  la  nullité  et  faire  sé- 
parer les  deux  nouveaux  époux,  parce  que  leur  union  serait  un  outrage 
insultant  pour  la  morale.  Maintenant,  notre  article  est-il  en  opposition 
avec  ce  principe?  Au  contraire,  il  vient  le  confirmer  encore,  en  aoco^ 
dant  le  droit  de  demander  la  nullité  à  un  individu  à  qui,  d'après  les 
principes  ordinaires ,  on  devrait  peut-être  le  refuser. 

En  effet,  d'après  notre  article,  le  mariage  pourra  être  attaqué  par  le 
mandataire  de  l'absent,  muni  de  la  preuve  de  son  existence;  or,  si  le 
législateur  n'avait  eu  en  vue  qu'un  mandataire  agissant  en  vertu  d'un 
mandat  exprès  et  spécial  que  l'absent  lui  aurait  envoyé  du  pays  où  il 
se  trouve,  ce  mandat  lui-même  aurait  été  la  preuve  de  l'existence  de 
l'absent,  et  l'on  n'aurait  pas  exigé,  comme  une  condition  nouvelle,  qae 
le  mandataire,  en  outre  de  ce  mandat,  fût  encore  muni  de  la  preuve 
de  l'existence.  Et  ce  qui  prouve  encore  que  ce  n'est  point  un  mandât 
spécial  que  le  législateur  a  entendu  exiger,  c'est  que  le  mot  spécial  se 
trouvait  dans  le  projet  et  qu'il  a  été  retrancM  lors  de  la  discossioD 
(Proj.,  tit.  4,  art.  28.  —  Fenet,  t.  Il,  p.  36). 

11  s'agit  donc  simplement  d'un  procureur  laissé  par  l'absent,  lors 
de  son  départ,  et  dont  les  pouvoirs  ne  prouvent  nullement  Texistence 
actuelle  de  cet  absent.  C'est  à  ce  procureur  ordinaire ,  et  qui  n'a  reça 
de  l'absent  qu'un  mandat  général  d'agir  pour  lui  dans  toutes  les  afikires 
qui  l'intéresseraient,  que  la  loi  permet  d'attaquer  le  mariage  du  conjoint 
de  l'absent.  Si  donc  un  procureur,  qui  n'a  qu'un  pouvoir  général  pour 
les  biens ,  peut  cependant  (pourvu ,  bien  entendu ,  qu'il  prouve  Texis- 
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tence  de  l'époux)  foire  prononcer  la  nullité  du  mariage,  parce  que  Té- 
poQi  n'est  pas  là  pour  la  faire  prononcer  lui-même ,  comment  ne  re- 
oonnatu^it-on  pas  ce  droit  au  ministère  public,  chargé  tout  spécialement 
de  veiller  au  maintien  des  bonnes  mœurs  et  à  qui  la  loi  (art.  1 90) ,  non- 
seolement donne  le  droit,  mais  impose  Tobligation  d'agir?  Comment 
pourrait-on  dire  que  c'est  pour  lui  enlever  ce  droit  d*agir  que  notre  ar- 
ticle a  été  fait?  (1) 

488.  On  ne  conçoit  pas  que  Toullier  soit  venu  mettre  cet  article, 
gratuitement  et  sans  motif,  en  contradiction  avec  les  principes  les  plus 
positifs  de  la  loi ,  pour  arriver  à  un  scandale  aussi  dégoûtant  que  le 
serait  le  spectacle  d'un  homme  marié  avec  deux  femmes,  demeurant 
toutes  deux  peut-être  dans  la  même  ville  ;  ou  d'une  femme  ayant  no- 
toirement deux  maris  vivants,  et  de  chacun  desquels  elle  pourrait  avoir, 
tour  à  tour,  des  enfants  que  Toullier,  pour  être  conséquent ,  devait  dé- 
clarer tous  légitimes!!!  Car  on  n'osera  pas  dire,  sans  doute,  que  le 
premier  mariage  est  dissous. 

Sous  la  tournure  de  phrase,  vicieuse  et  embarrassée,  qu'a  employée 
le  législateur,  il  nous  faut,  et  c'est  chose  facile,  saisir  le  vrai  sens  de 
cette  disposition  qui  a  pour  but,  non  pas  de  nous  indiquer  par  qui  le 
mariage  pourra  être  attaqué ,  mais  quand  il  pourra  Têtre. 

Pris  à  la  lettre,  Tarticle  signifierait  en  substance  :  Le  mariage  con- 
tracté par  le  conjoint  d'un  absent  ne  pourra  être  attaqué  que  par  cet 
nbteiU  de  retour,  au  par  son  mandataire  muni  de  la  preuve  de  son  exis* 
tenee. 

Or  voici ,  selon  nous ,  ce  qu'on  a  voulu  dire  :  Le  mariage  contracté 
par  le  conjoint  d'un  absent  ne  pourra  être  attaqué  que  quand  l'absent 
sera  de  retour,  ou  qu'il  aura  donné  des  preuves  de  son  existence,  pro- 
position synonyme  de  celle-ci  :  quand  l'absence  aura  cessé. 

Ainsi ,  cet  article  revient  tout  simplement  à  cette  proposition  à  la- 
quelle nous  auraient  conduit  les  principes  généraux  :  «  Pendant  l'ab- 
sence d'un  époux ,  le  conjoint  présent  n'a  pas  le  droit  de  former  un 
nouveau  mariage;  si  pourtant,  en  fait ,  ce  nouveau  mariage  a  été  con- 
tracté, il  ne  pourra  pas  être  attaqué,  tant  que  l'absence  durera.  Mais 
du  moment  que  l'existence  de  l'absent  redeviendra  certaine,  les  règles 
établies  seulement  pour  le  cas  d^absence  cesseront,  comme  cela  devait 
être,  d'avoir  leur  application.  » 

IV.  —  489.  Des  auteurs  ont  prétendu  que  cet  article  n'était  fait  que 
pour  le  cas  d'absence  déclarée  :  Ce  n'est  qu'après  la  déclaration  d'ab- 
sence, ont-ils  dit,  que  l'^ux  présent  peut  être  de  bonne  foi  et  croire 
que  son  conjoint  est  mort. 

L'objecUon  n'a  aucune  force,  elle  n'a  pas  même  trait  à  la  question. 
L'article  ne  s'occupe  pas  le  moins  du  monde  de  savoir  s'il  y  a  bonne 
foi;  sa  disposition  est  seulement,  comme  nous  l'avons  vu,  une  consé- 
quence de  l'incertitude  sur  l'existence  de  l'individu.  La  seule  règle  doit 

il)  Ctmf.  Demotombe  (n.Sél);  Massé  et  Vergé  (I,  p.  101);  Auhry  et  Rau  (A*  édit, 
llM,  p.  0S5];  Moltoler  {Htv.  bihliog.,  U  lU,  p.  113). 


378  EXPLICATION  DU  CODE  GHTIL.  LIT.  I. 

être  celle-ci  :  Y  a-i-il  ou  n'y  a-i-il  pas  incertitade?...  D^ailleurs,  il  se 
pourrait  très-bien  qu'il  y  eût  boime  foi,  avant  qu*une  déclaration 
d^absence  fût  intervenue  ;  comme  il  se  pourrait,  au  contraire ,  qu'il  y 
eût  mauvaise  foi,  après  la  déclaration  prononcée. 

M.  Duranton ,  qui  adopte  l'opinion  que  nous  rejetons  ici ,  nous  dit 
(I,  526),  qu'avant  la  déclaration  d'absence,  l'époux  savait  que  la  M 
lui  défendait  de  contracter  un  nouveau  mariage  avant  la  dissolution  du 
premier;  mais  est-ce  donc  qu'il  ne  le  savait  plus,  après  Tabsence  dé- 
clarée?... Est- ce  qu'il  ne  sait  pas  aussi  que  la  déclaration  d'absence 
n'est  point  une  cause  de  dissolution  du  mariage? 

Du  reste ,  M.  Duranton,  après  avoir  rejeté  notre  principe,  finit  par 
y  revenir  ou  à  peu  près  ;  car  il  accorde  que,  quand  même  il  n'y  aurait 
pas  eu  déclaration  d'absence ,  faction  en  nullité  ne  pourra  pas  être 
exercée,  quand  il  régnera  la  plm  grande  incertitude  sur  Texistence  du 
conjoint.  Mais  où  donc  la  loi  a-t-elle  exigé  que  l'incertitude  fui  la  plus 
grande  possible?  Elle  a  seulement  parlé  d'un  mariage  contracté  parle 
conjoint  d'un  époux  absent  (1). 

140.  —  Si  répoux  absent  n'a  point  laissé  de  parents  habiles  à  loi 
succéder,  l'autre  époux  pourra  demander  l'envoi  en  possession  provi^ 
soire  des  biens. 

490.  Cet  article  est  parfaitement  inutile  dans  le  Code.  Sa  disposi-r 
tion,  en  effet,  n'est  qu'une  application  de  détail  du  principe  posé  par 
l'art.  120,  et  résulte,  d'une  manière  évidente,  de  la  combinaison  de 
cet  art.  120  avec  Fart.  767  au  titre  des  Successiwis.  En  effet,  d'après 
l'art.  120,  renvoi  en  possession  des  biens  d'un  absent  appartient  à 
celui  qui  prendrait  la  succession  de  cet  absent,  s'il  était  mort  ;  or,  d'à- 
près  l'art.  767,  lorsqu'un  défunt  ne  laisse  ni  héritiers  légitimes  au 
degré  successible,  ni  enfants  naturels,  c'est  à  son  conjoint  que  sa  suc- 
cession  appartient;  donc,  c'est  à  ce  conjoint  qu'appartient,  dans  le 
même  cas,  l'envoi  en  possession  des  biens  de  l'absent.  Notre  art.  140 
ne  fait  donc  que  tirer  la  conclusion  des  prémisses  posées  par  les 
art.  120  et  767. 

Cet  art.  767  nous  prouve,  du  reste,  que  parmi  les  parents  habiles  à 
succéder  y  dont  parle  notre  art.  140,  il  faut  comprendre  les  enfants  na* 
turels  du  défunt,  puisqu'ils  sont  appelés,  avant  son  conjoint,  à  re- 
cueillir sa  succession. 

CHAPITRE  IV 

DE  LA  SURVEILUNCE  DBS  ENFANTS  MINEURS  DU  PÈRE  QUI  A  DISPARU. 

491.  Les  trois  articles  de  ce  chapitre  ne  sont  relatifs  qu'à  la  pré- 
somption d'absence,  comme  l'indiquent  assez  les  expressions  diir 

(1)  Gùnf.  Demolombe  (II,  n*  20S)  ;  Anbry  et  Raa  (4*  édit,  1, 1 159,  note  3,  p.  633. 
Contra  :  Vazeille  (Mariage,  I^n*  325). 
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paraitre,  disparition,  dont  le  législateur  se  sert  «  soit  dans  les  articles, 
soit  dans  la  rubrique,  et  comme  nous  le  prouvera  d'ailleurs  Tar* 
ticle  142. 

La  loi,  comme  la  nature,  place  Tenfant  mineur  sous  la  puissance 
et  la  surveillance  de  ses  père  et  mère  (art.  172)  ;  mais  cette  puissance 
appartenant  au  père  seul  pendant  le  mariage  (art.  373),  la  disparition 
(te  la  mère,  tant  que  le  père  est  présent,  n'apporte,  en  général,  aucun 
changement  à  l'état  des  choses.  Ceci  explique  pourquoi  le  législateur 
a  porté  plus  spécialement  son  attention  sur  la  dispari tioa  du  père.  Tou- 
tefois, comme  la  disparition  de  la  mère  n'est  pas  toujours  et  absolument 
sans  efiet;  comme,  d'ailleurs,  la  loi  n'a  pas  prévu  toutes  les  circon- 
stances dans  lesquelles  peut  avoir  lieu  la  disparition  même  du  père,  il 
nous  faudra,  tout  en  adoptant  la  division  tracée  par  le  Gode,  compléter 
cette  division  et  expliquer,  par  induction  des  cas  prévus ,  ceux  qui  ne 
le  sont  pas. 

La  loi  s'occupe  de  la  disparition  du  père,  1^  dans  le  cas  où  la  tnère 
continue  de  vivre  et  d'être  présente;  2®  dans  le  cas  où  la  mère  serait 
morte  avant  cette  disparition  ou  mourrait  peu  de  temps  après .  Nous 
aurons  à  rechercher  l'effet  de  cette  disparition  ;  3®  dans  le  cas  où  la 
mère  viendrait  elle-même  à  disparaître  après  le  père. 

Quant  à  la  disparition  de  la  mère ,  la  loi  ne  s*en  occupe  qu'implicite- 
ment et  dans  un  cas  tout  particulier,  celui  où  le  père  était  mort  et  la 
mère  mariée.  Nous  considérerons  cette  disparition  de  la  mère  dans  les 
hypothèses  réciproques,  c'est-à-dire  :  1®  dans  le  cas  où  le  père  continue 
de  vivre  et  d*être  présent  ;  2^  dans  le  cas  où  le  père  est  mort  lors  de  la 
disparition ,  ou  meurt  peu  de  temps  après  ;  3^  dans  fe  cas  où  le  père 
disparaît  peu  de  temps  après  la  mère. 

La  loi  ne  s'occupe  point,  explicitement  du  moins,  des  effets  de  la 
déclaration  d'absence ,  relativement  aux  enfants  mineurs  ;  nous  expo- 
serons brièvement  ces  effets,  après  avoir  expliqué  nos  trois  articles. 

141.  —  Si  le  père  a  disparu  laissant  des  enfants  mineurs  issus 
d*on  commun  mariage,  la  mère  en  aura  la  surveillance,  et  elle  exer* 
cera  tous  les  droits  du  mari,  quant  à  leur  éducation  et  à  Tadminis- 
tration  de  leurs  biens. 


L  1**  HypoUièse:  disparition  do  père,  la  mère  restant  présente.  C*est  à  la  mère 
qae  passe  la  paissance  paternelle.  —  Ce  n'est  point  là  ane  tatelle. 

IL  La  mère  prend  alors,  comme  compensation,  rusofruit  légal  des  biens  de  ses  en- 
fants. —  Dissentiment  afec  MM.  Plasman  et  Demante. 

m.  La  mère  peat  a? oir,  pour  l'administration  des  biens  de  ses  enfants ,  des  droits 
plus  étendus  que  pour  l'administration  de  ses  propres  biens. 

IV.  Mais  elle  n'a  jamais  le  même  droit  de  correction  que  le  père. 

L  —  492.  La  loi  ne  s'occupe  ici  que  de  la  disparition  du  père, 
qu'elle  suppose  avoir  lieu,  la  mère  continuant  de  vivre  et  de  rester  pré» 
sente.  C'est  la  première  des  trois  hypothèses  indiquées  plus  haut. 

I^  puissance  paternelle  passe,  dans  ce  cas,  sur  la  tête  de  la  mère 
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qui  se  trouve  chargée  de  veiller,  comme  le  ferait  le  père  s'il  était  pré- 
sent, et  à  Téducation  de  Tenfant  et  à  Tadministration  des  biens  que  cet 
enfant  pourrait  avoir. 

Le  pouvoir  donné  ici  à  la  mère  n'est  pas  une  tutelle;  car  la  tutelle 
ne  s'ouvre  qu'à  la  mort  du  père  ou  de  la  mère  d'un  enfant  mineur 
(art.  390);  or,  ici,  aucun  des  deux  parents  n'est  mort. 

II.  —  493.  Comme  compensation  des  soins  et  des  peines  que  de- 
mandent l'éducation  des  enfants  «t  l'administration  de  leurs  biens,  la 
loi,  dans  l'art.  384,  au  titre  de  la  Puissance  paternelle^  accorde  à  celoi 
qui  en  est  chargé  la  jouissance  de  ces  mêmes  biens,  jusqu'à  ce  que 
l'enfant  ait  atteint  l'âge  de  dix-huit  ans  ou  ait  été  émancipé.  Ici,  donc, 
que  ces  soins  sont  confiés  à  la  mère,  c'est  à  la  mère  que  cet  usufruit 
légal  doit  appartenir. 

En  vain  d'u*ait-on,  comme  M.  Plasman  (p.  305)  et  M.  Demante  (£ii- 
cycl. ,  n*  1 52),  en  argumentant  judaïquement  de  la  lettre  de  l'art.  384, 
que  cette  jouissance  appartient  au  père  durant  le  mariage,  et  que  ce 
*  B'est  qu'après  la  dissolution  de  ce  mariage  qu'elle  passe  à  la  mère.  C'est 
ne  pas  entrer  dans  l'esprit  de  la  loi  que  de  raisonner  ainsi.  Si  l'art.  384 
a  dit  que  cette  jouissance  appartient  au  père  durant  le  mariage,  c'est 
parce  que  Tart.  373  avait  dit  que  le  père  seul,  durant  le  mariage, 
exerce  l'autorité  sur  les  enfants.  L'un  et  l'autre  avaient  prévu  ce  qui 
arriverait  ordinairement  :  De  eo  quod  plerumquè  fit  statuit  lex.  Mais 
quand,  par  exception,  et  malgré  l'art.  373,  l'autorité  S8ra  exercée, 
par  la  mère,  même  durant  le  mariage  :  Vbi  onus,  ibi  emolumentum 
esse  débet  (1). 

Du  reste,  si  la  mère  était  mariée  en  communauté,  il  est  clair  qu'elle 
ne  pourrait  pas  garder  ces  fruits  pour  elle;  ils  tomberaient  dans  la  com- 
munauté, en  vertu  du  principe  de  l'art.  1401,  qui  attribue  à  la  com- 
munauté toutes  les  valeurs  mobilières  que  recueillent  les  époux  pen- 
dant le  mariage. 

III.  -^  494.  La  mère  pourra  faire,  pour  ses  enfants,  des  actes  d'ad- 
ministration qui  pourraient  lui  être  défendus  pour  elle-même,  selon 
qu'elle  sera  mariée  sous  tel  ou  tel  régime.  Une  femme,  en  effet,  est  en 
soi  tout  aussi  capable  qu'un  homme;  si  elle  est  frappée  de  quelque 
incapacité,  ce  n'est  que  dans  ses  rapports  avec  son  mari,  à  la  puissance 
duquel  la  loi  la  soumet,  et  relativement  au  régime  auquel  sont  soumis 
ses  biens.  Dès  qu'elle  agit  en  dehors  de  ces  rapports,  elle  recouvre  toute 
sa  capacité;  il  ne  sera  donc  pas  étonnant  qu'elle  ait,  pour  l'adminis- 
tration des  biens  de  ses  enfants,  des  pouvoirs  plus  étendus  que  pour 
l'administration  de  ses  biens  propres. 

IV.  —  495.  Elle  n'aurait  toutefois  pas,  quant  au  droit  de  correc- 
tion, des  pouvoirs  aussi  étendus  que  ceux  attribués  au  père.  Ses 
droits,  en  effet,  ne  sauraient  être  plus  grands,  dans  ce  cas  d'absence 
du  père,  qu'ils  ne  seraient  si  elle  exerçait  la  puissance  paternelle  défi- 
nitivement, parce  que  le  père  serait  mort;  or,  dans  ce  cas  même,  le 

(1)  Delfinconrt,  Doranton  (I,  531);  de  Moly  (p.  lit);  Magoia  (1, 413). 
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droit  de  correction  serait  plus  restreint  pour  elle  qu'il  ne  Tétait  pour 
le  père,  comme  on  le  voit  en  rapprochant  Tart.  381  des  deux  art.  376 
et  377. 

496.  Qu'on  n'oublie  pas  que  cet  art.  14 1,  comme  les  deux  autres 
de  ce  chapitre,  n'est  relatif  qu'à  la  présomption  d'absence.  Une  fois  la 
déclaration  d'absence  prononcée,  d'autres  mesures  seraient  prises, 
comme  nous  le  verrons  plus  loin. 

142.  —  Six  mois  après  la  disparition  du  père,  si  la  mère  était 
décédée  lors  de  cette  disparition ,  ou  si  elle  vient  à  décéder  avant  que 
l'absence  du  père  ait  été  déclarée,  la  surveillance  des  enfants  sera 
déférée,  par  le  conseil  de  famille,  aux  ascendants  les  plus  proches, 
et,  à  leur  défaut,  à  un  tuteur  provisoire. 


h       2*  Hypothèse  :  disparition  da  père  précédée  ou  soiyie  de  la  mort  de  la  mère. 

L'article  s'appliqae  de  môme  h  la  disparition  de  la  mère,  arri?ant  dans  les  cir- 

constanses  réciproques. 
IL      Mauvaise  rédaction  de  l'article. 

III.  Ici  c'est  une  vraie  tuteUe  qui  a  lieu.—  Cas  où  la  disparition  du  père  ne  produi- 

rait aucun  effet. 

IV.  Cet  article,  en  ce  qu'il  donne  au  conseil  de  famille  la  nomination  de  l'ascen- 

dant, doit  être  modifié  par  l'art.  i02. 

V.  Pourquoi  la  loi  ne  permet-elle  les  mesures  dont  il  s'agit  que  six  mois  après  la 

disparition  7  —  Ce  délai  de  six  mois  est  nécessaire  à  partir  des  nouvelles  re- 
çues, comme  &  partir  de  la  disparition.  Que  deviennent  les  enfants  pendant 
ce  délai? 

VI.  Si  le  père  revient,  il  reprend  la  tutelle.  ^ 

VU.  3*  Hypothèse,  non  prévue  par  la  loi  :  disparition  de  la  mère  après  la  disparition 
du  père. 

I.  — 497.  Cet  article  prévoit  la  deuxième  hypothèse  indiquée  plus 
haut,  celle  dans  laquelle  la  mère  serait  morte,  lors  de  la  disparition  du 
père,  ou  mourrait  avant  le  jugement  de  déclaration  d'absence. 

Nous  verrons  h  l'article  suivant,  n^  II,  2^  et  3^,  que  cet  article,  bien 
qu'il  ne  parle  que  de  la  disparition  du  père,  s'applique  aussi  à  la  dis- 
parition de  la  mère,  ayant  lieu  avec  les  mêmes  circonstances,  et  que 
tout  ce  que  nous  allons  dire  pour  son  explication,  s'appliquerait  égale- 
ment, si  c'était  la  mère  qui  disparût. 

II.  —  498.  L'article  nous  dit  que,  dans  ce  cas,  la  mesure  qu'il  in- 
dique sera  prise  six  mois  après  la  disparition  du  père.  C'est  là  un  vice 
de  rédaction,  assez  grossier,  il  est  vrai,  mais  qui  ne  peut  offrir  aucune 
diflSculté.  Il  est  bien  clair  que  si  la  circonstance  prévue  par  l'article, 
savoir  la  mort  de  la  mère,  ne  se  réalise  que  deux,  trois  ou  quatre  ans 
après  la  disparition  du  père,  ce  n'est  pas  six  mois  après  cette  dispari- 
tion qu'on  pourr:i  mettre  à  exécution  la  mesure  qui  n'est  permise  que 
pour  certaine  circonstance. 

Il  fallait  dire  tout  d'abord  :  «  Si  la  mère  était  décédée  lors  de  la  dis- 
parition, ou  si,  etc.,  »  puis  ajouter  ensuite  :  «  Dans  tous  les  cas,  cette 
mesure  ne  pourra  être  prise  qu'autant  que  six  mois  au  moins  se  se- 
ront écoulés  depuis  la  disparition.  » 
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III.  —  499.  Dans  le  cas  de  notre  article,  c'est  une  véritable  tutelle 
qui  a  lieu.  En  effet,  l'article  nous  dit  qu'à  défaut  d'ascendant,  la  sur- 
veillance sera  déférée  à  un  tuteur  provisoire.  L'article,  d'ailleurs,  est 
d'accord  ici  avec  les  principes  généraux,  puisqu'il  suppose  la  mort  de 
la  mère,  et  que  c'est  par  le  décès  du  prémourant  des  père  et  mère  que 
la  tutelle  s'ouvre  (art.  390). 

11  est  vrai  qu'alors,  d'après  les  règles  ordinaires,  c'est  au  survivant 
des  époux  que  la  tutelle  devrait  appartenir  (même  art.  390),  et  que  ce 
serait  au  père,  dont  la  mort  n'est  ni  prouvée,  ni  présumée,  à  prendre 
ou  à  conserver  la  qualité  de  tuteur  {prendre^  si  la  mère  n'est  morte 
et,  par  conséquent,  si  la  tutelle  ne  s'est  ouverte,  que  depuis  la  dispa- 
rition ;  conserver,  si  elle  était  morte  auparavant,  car  alors  il  était  déjà 
tuteur  quand  il  a  disparu).  Mais  il  n'en  saurait  être  ainsi  :  la  loi  oe 
pouvait  ni  donner  ni  conserver  à  un  absent  les  fonctions  de  tuteur, 
qui,  par  leur  nature  même,  exigent  impérieusement  la  présence  de 
celui  qui  en  est  revêtu.  Aussi,  d'après  l'art.  424,  toutes  les  fois  qu'un 
tuteur  devient  absent,  il  est  enjoint  au  subrogé  tuteur  de  provoquer  la 
nomination  d'un  tuteur  nouveau,  comme  si  le  tuteur  absent  était 
mort.  Ici  donc  que  le  père  est  absent,  la  tutelle  passera,  comme  si  ce 
père  n'existait  plus,  aux  ascendants,  s'il  en  existe-,  sinon,  à  l'individu 
que  désignera  le  conseil  de  famille. 

Puisque,  dans  ce  cas,  c'est  une  tutelle  qui  a  lieu,  il  faudra  appli- 
quer les  dispositions  portées  par  le  Code  pour  les  tutelles  et  qui  sont 
détaillées  au  titre  10,  chap.  2,  art.  289  et  suivants.  ÂiQsi,.il  faudra 
d'abord  que  le  conseil  de  famille  nomme  un  subrogé  tuteur,  confor- 
mément à  l'art.  420. 

499  bis.  Il  pourrait  se  présenter  un  cas  où,  bien  qu'on  fût  dans 
les  termes  de  notre  article,  il  n'y  aurait  cependant  pas  lieu  de  l'appli- 
quer. 

Il  nous  faut,  pour  indiquer  ce  cas,  supposer  que  la  mort  de  la  mère 
a,  non  pas  suivi,  mais  précédé  la  disparition  du  père.  Ce  père,  alors, 
a  été,  avant  sa  disparition,  appelé  à  la  tutelle,  et  c'est  parce  que  la  loi 
suppose  que,  lors  de  son  départ,  il  en  était  chargé,  et  que,  par  consé- 
quent, elle  se  trouve  vacante,  qu'elle  appelle  un  autre  individu  à  l'exer- 
cer. Mais  si  ce  que  la  loi  suppose  doit  arriver  le  plus  souvent,  cela 
n'arrivera  pas  nécessairement  toujours.  Il  se  peut  que  le  père  ait  été 
écarté,  soit  comme  interdit  (art.  442), soit  comme  étant  d'une  incon- 
duite notoire,  ou  comme  «yant  donné  dans  sa  gestion  des  preuves  d'in- 
capacité ou  d'infidélité  (art.  444),  et  qu'un  autre  soit  venu  e.\ercer  la 
tutelle  à  sa  place.  Dans  ce  cas,  la  tutelle  ne  deviendra  pas  vacante  par 
sa  disparition  ;  celui  qui  en  était  chargé,  avant  son  départ,  le  sera  en- 
core, après,  et  cette  disparition  du  père  ne  donnera  lieu,  par  consé- 
quent, à  aucune  mesure  nouvelle. 

On  comprend  que  quand  la  mort  de  la  mère  et,  par  conséquent,!  ou- 
verture de  la  tutelle  seront  postérieures  à  la  disparition,  cette  circon- 
stance ne  pourra  plus  se  présenter,  et  qu'il  y  aura  toujours  lieu  à  l'ap- 
plication de  l'article.' 
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IV.  —  500.  Il  existe  entre  la  disposition  de  notre  article  et  celles 
des  art.  402,  403  et  404,  au  titre  de  la  Tutelle,  une  contradiction  qui 
donne  lieu  à  controverse  parmi  les  auteurs.  D'après  ces  art.  402,  403 
et  404,  à  défaut  de  la  tutelle  du  père  ou  de  la  mère,  les  fonctions  de 
tuteur  passent,  (2e  p^'n  droit,  à  Tascendant  le  plus  proche.  Ici,  au  con- 
traire, il  est  dit  que  la  surveillance  sera  déférée  aux  ascendants  (c'est- 
à-dire  à  Tun  des  ascendants)  par  le  conseil  de  famille. 

Il  est  facile  d'indiquer  la  cause  de  cette  contradiction;  elle  vient  de 
ce  que,  quand  on  a  rédigé  notre  article,  on  ne  savait  pas  encore  com- 
ment serait  organisé  le  système  des  tutelles.  Tout  le  monde  est  d'ac- 
cord là-dessus;  mais  on  ne  Test  pas  également,  quand  il  s'agit  de  sa^- 
voir  à  quelle  disposition  il  faudra  s'en  tenir  en  définitive.  Est-ce  à 
notre  art.  142?  est-ce  à  Tart.  402?...  Plusieurs  jurisconsultes,  voyant 
avec  défaveur  (et  en  cela  ils  ont  raison)  la  disposition  par  laquelle  la 
loi  appelle  à  la  tutelle,  sans  nomination  ni  contirmation  du  conseil  de 
&mille,  l'ascendant  de  tel  degré  ou  de  telle  qualité,  n'ont  pas  hésité  à 
répondre  qu'il  ne  fallait  donner  effet  à  cette  vocation  aveugle,  qu'au- 
tant qu'un  texte  ne  permettrait  pas  d'appeler  le  conseil  de  famille  à 
déférer  lui-même  la  tutelle,  après  un  choix  réfléchi.  En  conséquence, 
ils  ont  décidé  que  c'était  à  notre  article  qu'il  fallait  s'en  tenir. 

Nous  ne  sauripns  adopter  une  telle  décision  qui,  sans  doute,  est 
fondée  sur  des  motifs  très-bons  en  législation,  mais  qui  ne  nous  paraît 
pas  fondée  en  droit.  Si  la  loi  sur  les  tutelles  était  à  faire,  il  faudrait, 
nous  le  pensons  du  moins,  la  faire  dans  le  système  indiqué  par  ces  ju- 
risconsultes; mais  elle  est  faite,  et  le  système  contrairey  a  prévalu.  Il 
faut  donc  l'appliquer  avec  ce  système  mauvais. 

Nous  disons  que  le  système  contraire  a*  prévalu  dans  loi  ;  en  efi'et, 
toot  le  monde  convient  que  le  défaut  d'harmonie  entre  les  art.  140  et 
402  provient  de  ce  que,  lors  de  la  rédaction  du  premier,  on  ignorait 
quel  système  de  tutelle  on  adopterait;  maintenant  que  l'art.  402  nous 
indique  la  volonté  du  législateur  à  cet  égard,  cette  volonté  doit  être 
suivie,  et  notre  article,  dont  les  expressions  sont  d'ailleurs  assez  em- 
brouillées, puisqu'elles  appellent  le  conseil  de  famille  à  déférer  la  sur- 
veillance aux  ascendants  les  plus  proches,  doit  être  expliqué  et  modifié 
par  l'art.  402. 

V.  —  501.  Pour  que  des  étrangers  ne  vinssent  pas  s'immiscer 
dans  les  affaires  du  présumé  absent,  aussitôt  après  sa  disparition,  la 
loi  a  voulu  qu'on  attendît,  pour  l'exécution  des  mesures  permises  par 
notre  article,  l'expiration  d'un  délai  de  six  mois  depuis  le  départ  de 
l'absent.  Après  ces  six  mois,  l'incertitude  de  son  existence  prend,  aux 
yeux  de  la  loi,  un  caractère  de  gravité  assez  fort  pour  que  les  mesures 
dont  parle  l'article  soit  mises  à  exécution. 

Toutefois,  on  comprend,  sans  qu'il  soit  besoin  de  le  dire,  que  le 
délai  pendant  lequel  la  loi  suspend  ces  mesures,  pourrait  se  prolonger. 
Ce  serait  si,  avant  les  six  mois,  on  recevait  des  nouvelles  de  l'absent. 
Ces  nouvelles  feraient  disparaître  la  présomption  d'absence  pour  le 
temps  antérieur  à  leur  date,  et  ce  ne  serait  qu'à  partir  de  cette  date 
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qu'il  faudrait  compter  les  six  mois  dont  notre  article  parle.  Les  éipres- 
sions  des  art.  115,  120etl2t,  que  le  législateur  ne  s'est  pas  donné 
la  peine  de  répéter  à  chaque  instant,  et  aussi  les  dispositions  des 
art.  131  et  132,  où  Ton  met  sur  là  même  ligne  le  retour  de  l'absent  et 
la  preuve  de  son  existence,  nous  indiquent  assez  que  toutes  les  fois  que 
la  loi  parle  du  moment  de  la  disparition,  il  faut  ajouter  ou  des  der' 
nières  nouvelles. 

Pendant  le  temps  qui  pourra  s*écouler  depuis  le  décès  de  la  mère 
(arrivé  après  le  départ  du  père)  ou  depuis  ce  départ  môme  (si  la  mère 
était  morte  auparavant)  jusqu'à  l'expiration  de  ces  six  mois,  la  tutelle 
sera  suspendue,  les  enfants  seront  surveillés  par  les  parents  ou  amis  à 
qui  ils  auraient  été  confiés  par  le  père  ou  par  la  mère,  ou  qui  s'en 
seraient  chargés  spontanément.  Que  si  pélrsonne  n'en  était  chargé,  les 
art.  112  et  114  donneraient  au  tribunal  et  au  ministère  public,  sinon 
par  leur  texte,  du  moins  par  leur  esprit,  la  mission  de  s'en  occuper. 

VI.  —  501  bis.  Comme  on  Ta  dû  remarquer  à  chaque  pas  dans  ce 
titre,  toutes  les  mesures  qui  sont  prises  pendant  Tabsence  ne  sont  ja- 
mais que  provisoires,  et  doivent  cesser  si  l'absent  revient.  Lors,  done, 
qu'en  vertu  de  notre  article,  on  aura  donné  à  l'enfant  un  tuteur 
autre  que  son  père,  parce  que  le  père  n'était  pas  là,  le  tuteur  ne  sera 
que  provisoire,  comme  le  dit  notre  article  lui-même,  et,  si  ce  père 
revient,  c'est  lui  qui  reprendra  la  tutelle  ouverte  par  la  mort  de  la 
mère. 

Vil.  —  502.  Nous  avons  à  voir,  maintenant,  ce  qui  arrivera  dans  la 
troisième  hypothèse  par  nous  indiquée  au  commencement  de  ce  cha- 
pitre, et  que  la  loi  n'a  pas  prévue.  Nous  parlons  du  cas  où  la  mère 
viendrait  elle-même  à  dispai^ttre,  après  la  disparition  du  père. 

Quelques  auteurs  veulent  qu'on  applique  ici  notre  art.  142,  comme 
si  la  mère  était  morte  au  lieu  de  disparaître.  Nous  ne  saurions  adopter 
cette  décision  ;  elle  est  en  opposition  avec  les  principes  de  la  loi. 
La  mort  du  père  ou  de  la  mère  ouvre  bien  la  tutelle,  aux  termes  de 
l'art.  390;  mais  il  n'en  est  pas  de  même  de  la  disparition,  comme  le 
prouve  l'art.  141,  qui  ne  parle  pas  de  tutelle,  mais  laisse  continuer  la 
pui^nce  paternelle,  après  la  disparition  du  père.  11  faut,  pour  qu'il  y 
ait  lieu  à  la  tutelle,  que  l'un  des  deux  parents  soit  mort,  ou,  au  moins, 
comme  nous  le  verrons  ci-dessous,  au  n^  V  de  l'art.  143,  qu'il  ait  été 
déclaré  absent. 

Ici  encore,  donc,  comme  dans  Thypothèse  précédente,  avant  l'expi- 
ration des  six  mois,  les  enfants  seraient  surveillés  par  des  parents  ou 
amis;  ou  bien,  en  cas  de  besoin,  le  tribunal,  sur  la  réquisition  du  mi- 
nistère public,  ordonnerait  pour  eux  les  mesures  qu'il  jugerait  conve- 
nables, en  vertu  des  art.  1 12  et  1 14. 

143.  —  Il  en  sera  de  même  dans  le  cas  où  l'un  des  époux  qui  aura 
disparu,  laissera  des  enfants  mineurs  issus  d'un  mariage  précédent. 
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I.    Cet  article  ne  fait  que  reproduire,  sous  une  antre  forme,  la  disposition  de  l'article 

précédent. 
H.  Disparition  de  la  mère  examinée  dans  les  trois  hypothèses  réciproques  &  celles 

d-dessus. 
m.  Résumé  du  chapitre. 
rv.  Effets,  non  indiqués  par  le  Gode,  de  la  présomption  d'absence,  quant  aax  en/ànts 

majeurt. 
T.   Effets,  non  indiqués  encore  par  le  Code,  de  la  déclaration  d'absence,  quant  »ai 

enfants  mineurs. 

i.  —  503.  Cet  article  prévoit,  pour  le  cas  particulier  dont  il  s*oc- 
cupe,  la  disparition  soit  du  père,  soit  de  la  mère,  puisqu'il  nous  dit 
Pun  des  époux.  Continuons  de  parler  de  ta  disparition  du  père,  de  la- 
quelle la  loi  s'est  jusqu'ici  c^cupée  exclusivement;  nous  parlerons  de 
celle  de  la  mère  ensuite. 

La  loi,  comme  on  le  voit,  suppose  ici  que  le  père,  qui  a  disparu 
laissant  des  enfants  mineurs,  était  marié  en  secondes  noces,  et  c'est 
des  enfants  du  premier  mariage  qu'elle  s'occupe.  Elle  nous  dit  que, 
dans  ce  cas,  et  quant  à  ces  enfants,  on  appliquera  Tarticie  précédent. 
Cette  proposition  ne  nous  apprend  rien  de  nouveau.  En  effet,  puisqu'il 
s'agit  d'enfants  d'un  premier  lit,  dont  le  père  est  remarié,  la  consé- 
quence est  que  leur  mère  était  morte,  avant  la  disparition  de  ce  père. 
On  est  donc  dans  les  termes  mêmes  de  Tarticle  précédent,  et  il  n'y 
avait  pas  besoin  d'un  article  exprès  pour  nous  dire  que  cet  article  pré- 
eédent  s'appliquerait  ici.  La  présence  d'une  seconde  femme,  qui  n'est 
qu'une  étrangère  par  rapport  aux  enfants  du  premier  lit,  et  à  laquelle 
la  loi  ne  donne  nulle  part  aucun  droit,  ni  sur  la  personne,  ni  sur  les 
biens  de  ces  enfants,  ne  pouvait  pas  empêcher  d'appliquer  à  ces  enfants 
les  règles  tracées  pour  eux. 

Du  reste,  il  va  sans  dire  que  si ,  outre  ces  enfants  mineurs  d'un  pre- 
mier lit,  le  père  laissait  des  enfents  de  son  second  mariage,  on  appli- 
querait pour  ces  enfants,  dont  la  mère  est  présente,  la  disposition  de 
l'art.  14 1 .  Que  si,  plus  tard,  cette  mère  venait  elle-même  à  mourir,  ce 
serait  le  cas  d'appliquer,  pour  ces  enfants  aussi,  fart.  142. 

H.  —  504.  Occupons-nous  maintenant  de  la  disparition  de  la  mère, 
dont  la  loi  ne  parle  qu'ici  et  implicitement  seulement;  et  parlons  de 
chacune  des  trois  hypothèses  que  nous  avons  dû  prévoir  pour  la  dispa- 
rition du  père. 

1^  Disparition  de  la  mère,  le  père  continuant  de  vivre  et  de  rester 
présent.  —  Nous  avons  déjà  dit  que,  d'après  les  art.  373  et  390,  la 
puissance  paternelle  proprement  dite,  dure  jusqu'à  la  tutelle,  c'est-à- 
dire  jusqu'à  la  mort  (ou  la  déclaration  d'absence)  de  fun  des  époux, 
et  que  cette  puissance  appartient  au  père  seul,  tant  qu'il  est  présent. 
La  disparition  de  la  mère  ne  produira  donc  aucun  changement  (sauf, 
bien  entendu,  les  effets  que  produira  plus  tard  la  déclaration  d'absence, 
À  l'incertitude  se  prolonge  assez  pour  que  cette  déclaration  soit  pro- 
noncée. 

2*  Disparition  de  la  mère,  précédée  ou  suivie,  ^vant  la  déclairatioa 
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d'absence,  de  la  mort  du  père.  —  Dans  ce  cas,  la  disparition  de  la  mère 
produira  les  mômes  effets  que  produirait,  dans  la  même  circonstance, 
la  disparition  du  père. 

Et  d'abord,  nous  avons,  pour  le  cas  où  la  mère  veuve  s-est  remariée, 
le  texte  même  de  la  loi  qui  nous  dit,  dans  notre  art.  143,  que  si  Tun 
des  deux  époux,  la  mère  comme  le  père,  laisse  des  enfants  mineurs 
d'un  premier  lit,  il  faudra  appliquer  la  disposition  de  fart.  142.  Ainsi, 
dans  ce  cas,  la  tutelle  ouverte  par  la  mort  du  père,  passera  à  TasceD- 
dant  le  plus  proche,  ou,  à  défaut  d'ascendants,  sera  déférée  à  tout  autre 
individu  par  le  conseil  de  famille. 

Ce  môme  art.  143  commande  encore,  par  ses  termes  mômes,  de 
faire  Tapplication  de  Tart.  142,  au  cas  où  la  mère  qui  a  disparu  est 
veuve,  non  remariée,  et  aussi  au  cas  où  le*  père,  vivant  lors  de  la  dis- 
parition, vient  à  mourir  avant  la  déclaration  d'absence  de  la  femme. 
En  effet,  ce  n'est  pas  comme  portant  une  disposition  nouvelle,  que  cet 
art.  i43  nous  est  donné.  Il  nous  dit  que,  dans  le  cas  dont  il  s'occupe, 
il  en  sera  de  même  qu'au  cas  de  l'article  précédent,  nous  montrant 
ainsi  que  ce  qu'il  ordonne  pour  ce  cas,  c'est  ce  qui,  dans  son  esprit, 
doit  être  fait  pour  le  cas  de  l'art.  142. 

Ainsi,  au  moyen  de  cet  art.  143,  on  découvre  facilement  chez  le  lé- 
fi^isfateur,  malgré  le  silence  gardé  par  lui  jusque-là,  la  volonté  d'appli- 
quer Tart.  142,  dans  l'hypothèse  qu'il  prévoit,  aussi  bien  à  la  dispari- 
tion de  la  mère  qu'à  la  disparition  du  père.  Dans  ces  cas  donc,  il  y  aura 
lieu,  conformément  à  cet  art.  142,  à  déférer  la  tutelle,  soit  aux  ascen- 
dants, soit,  à  leur  défaut,  à  tout  autre  parent  ou  à  ui^  étranger;  mais 
on  ne  pourra  le  faire,  toujours  d'après  cet  art.  142,  qu'autant  qu'il  se 
sera  écoulé  six  mois  depuis  la  disparition  de  la  mère. 

Mais  il  faut  faire  ici  une  remarque  semblable  à  celle  que  nous  avons 
faite  au  n®  lit  de  fart.  142,  pour  le  cas  où  la  mort  de  la  mère  aurait 
précédé  la  disparition  du  père.  Nous  avons  vu  qu'alors  il  n'y  aurait 
lieu  à  l'application  de  notre  article,  qu'autant  que  la  tutelle  aurait 
appartenu  au  père,  lors  de  sa  disparition,  et  serait  devenue  vacante  par 
cette  disparition.  Ici,  également,  quand  la  mort  du  père  aura  précédé 
la  disparition  de  la  mère,  l'article  ne  pourra  s'appliquer  qu'autant 
que  la  mère,  remariée  ou  non,  était  chargée  de  la  tutelle  lors  de  sa  dis- 
parition. 

V  Disparition  de  la  mère,  suivie,  avant  sa  déclaration  d'absence, 
de  la  disparition  du  père.  —  Nous  avons  vu,  sous  l'article  précédent, 
n®  VI ,  que  la  disparition  du  père,  suivie  de  la  disparition  de  la  mère, 
ne  donnait  point  lieu  à  l'ouverture  de  la  tutelle,  et  que,  dans  ce  cas, 
la  seule  ressource  offerte  par  la  loi,  c'est  d'invoquer  l'application  des 
art.  1 12  et  114,  et  de  faire  prendre  par  le  tribunal  les  mesures  néces- 
saires pour  la  surveillance  des  enfants.  Il  est  clair  qu'il  en  î^eraii  de 
même  ici,  où  la  position  est,  non  pas  seulement  semblable,  mai^ 
identiquement  la  même.  Nous  avons,  en  effet,  dans  l'un  comme  <1*»i»> 
l'autre  cas,  un  père  et  une  mère,  tous  deux  en  piésomption  d'absence. 

11  faudra,  dans  cette  dernière  hypothèse,  comme  dans  la  seconde, 
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appliquer  à  la  disparition  de  là  mère  tout  ce  qui  a  été  dit,  sous  Tar- 
iicle  précédent,  pour  la  disparition  du  père.  La  première  hypothèse, 
celle  dans  laquelle  Tépoux  qui  disparaît  laisse  son  conjoint  présent, 
est  donc  la  seule  qui  présente  des  différences,  selon  que  cet  époux, 
absent  est  le  mari  ou  la  femme. 

ni.  —  505.  Pour  nous  résumer  sur  les  explications  données  dans 
ce  chapitre  lY,  il  nous  suffira  de  dire  : 

Quand  un  époux  ayant  des  enfants  mineurs  se  trouve  en  présomp- 
tion d'absence,  de  trois  choses  Tune  :  ou  Tautre  époux  est  resté  pré- 
sent, ou  bien  il  est  mort,  ou  bien  il  est  lui-même  en  présomption 
d'absence  (il  pourrait  aussi  être  absent  déclaré  ;  mais  nous  ne  nous 
occupons  ici  que  de  la  présomption  d'absence;  nous  allons  voir  plus 
loin  tes  effets  de  la  déclaration). 

1*  Quand  le  second  époux  est  présent,  il  faut  distinguer  si  c'est  le 
mari  ou  la  femme.  Si  c'est  le  mari  qui  est  resté,  il  conserve  Tautorité 
qu'il  avait,  et  rien  n*est  changé  à  l'état  antérieur  des  choses.  Si  c'est 
la  femme,  la  loi  lui  transporte  la  puissance  qui  appartenait  au  mari, 
et  c'est  elle  qui  est  chargée  do  la  surveillance  de  la  personne  des  ei^- 
fants  et  de  Tadministration-de  leurs  biens. 

2^  Quand  un  époux  est  en  présomption  d'absence  et  que  l'autre  est 
mort,  alors,  par  la  mort  de  celui-ci,  la  tutelle  de  l'enfant  s'est  ouverte. 
Mais,  comme  les  fonctions  de  tuteur,  qui  devraient  appartenir  à  l'autre 
époux,  ne  peuvent  pas  être  exercées  par  un  absent,  la  tuleiie  passera 
soit  au  plus  proche  ascendant,  soit  à  l'individu  nommé  par  le  conseil 
de  famille.  Toutefois,  cette  mesure  ne  peut  être  prise  qu'autant  que 
six  mois  se  sont  écoulés  depuis  la  disparition  et  sans  nouvelles;  jus- 
que-là les  mesures  que  les  circonstances  rendraient  nécessaires  seraient 
ordonnées  par  le  tribunal. 

3°  Si  les  deux  époux  sont  en  présomption  d'absence,  il  faut  encore 
s'adresser  au  tribunal  pour  faire  prendre  telles  mesures  qu'il  trouvera 
urgentes,  jusqu'à  ce  qu'une  déclaration  d'absence  de  Tun  ou  de  l'autre 
de  ces  deux  époux  vienne  ouvrir  la  tutelle. 

IV.  —  006:  La  loi,  dans  tout  notre  chapitre,  ne  parle  que  d'enfants 
mineurs:  si,  en  effet,  les  enfants  laissés  étaient  majeurs,  la  disparition 
d'un  époux  ou  de  tous  deux  serait  presque  indifférente.  Après  la  ma- 
jorité, l'enfant  devient  mattre  de  ses  biens ,  et  à  peu  près  maître  de  sa 
personne.  Nous  disons  à  peu  près;  car,  même  après  la  majorité,  la  puis- 
sance paternelle  produit  encore  un  effet  très-important,  quant  au 
mariage  de  l'enfant  mâle  :  c'est  d'empêcher  cet  enfant  de  contracter 
mariage  avant  d'avoir  obtenu  le  consentement  de  son  père,  ou  de  sa 
mère,  si  le  père  est  mort  ou  dans  l'impossibilité  de  manifester  sa  vo- 
lonté, ou  enfin ,  des  aïeuls  ou  aïeules,  si  le  père  et  la  mère  sont  morts 
ou  dans  l'impossibilité  de  manifester  leur  volonté  (art.  148  ,  149  et 
150).  Ici  donc,  se  présentera  la  question  de  savoir  si  l'époux  présumé 
absent  doit  être  considéré  comme  étant  dans  l'impossibilité  de  mani- 
fester sa  volonté  ;  question  que  nous  déciderons  plus  tard ,  en  expli- 
quant les  trois  articles  que  nous  venons  de  citer. 
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Il  faut,  pour  cela ,  qu*il  s*agîsse  de  fUs;  car ,  pour  les  filles ,  le  con- 
sentemeot  n'est  pas  nécessaire  après  la  majorité  (art.  148). 

V.  —  507.  Il  nous  reste  à  savoir,  maintenant,  quels  seront,  quant 
aux  enfants  mineurs,  les  effets  de  la  déclaration  d'absence. 

L'art.  142,  en  nous  disant  que  la  mesure  qu*il  indique  sera  prise  si 
la  mère  est  morte,  lors  de  la  disparition  du  père,  ou  si  elle  vient  à  dé- 
céder, avant  que  l'absence  du  père  ait  été  déclarée,  nous  prouve  bien 
que  les  trois  articles  dont  se  compose  le  chapitre  IV  ne  s*occupent, 
comme  nous  Tavons  dit,  que  de  la  présomption  d'absence;  et  que,  dans 
h  pensée  du  législateur,  certaines  mesures,  qu'il  ne  se  donne  pas  la 
peine  dMndiquer ,  devront  être  prises,  lors  de  la  déclaration  d'absence. 
Mais  quelles  sont  donc  ces  mesures  dont  la  loi  ne  parle  pas,  parce 
qu*apparemment  elle  les  suppose  connues  et  les  regarde  conune  une 
conséquence  toute  naturelle  du  jugement  de  déclaration? 

Nous  avons  déjà  vu  que,  dans  la  théorie  de  la  loi,  la  déclaration 
d*absence  donne  lieu  de  faire  provisoirement  tout  ce  qu'on  ferait  défi- 
nitivement,  si  la  mort  de  l'absent  était  certaine.  Il  y  aura  donc  lieu, 
dans  ce  cas,  à  déférer  la  tutelle,  comme  on  le  ferait  en  cas  de  mort, 
d'après  les  règles  tracées  plus  loin,  au  titre  X,  chapitre  2.  Ainsi,  que  ce 
soit  le  père  qui  ait  été  déclaré  absent,  ou  que  ce  soit  la  mère,  la  tutdie 
sera  ouverte. 

Hais  il  est  un  cas  où  elle  pourra  rester  suspendue  :  c*est  celui  où  le 
conjoint  du  déclaré  absent  est  lui-même  en  présomption  d'absence. 
En  effet,  on  ne  pourrait  accorder  à  la  déclaration  d'absence  d*un  époux 
plus  d'effet  qu'à  sa  mort.  Or ,  d'après  l'art.  l42 ,  si  Tun  des  époux  est 
mort  et  que  l'autre  soit  en  présomption  d'absence,  ce  n'est  qu'après 
six  mois  écoulés  sans  nouvelles,  depuis  la  disparition  de  celui-ci,  que  la 
tutelle  peut  être  déférée,  soit  aux  ascendants,  soit  à  d*autres. 

Du  reste,  de  ce  que  la  déclaration  d'absence  a  pour  effet  de  permettre 
provisoirement  tout  ce  qui  se  ferait  définitivement,  si  la  mort  de  Tabsent 
était  certaine ,  et ,  par  conséquent ,  de  permettre  la  délation  provisoire 
de  la  tutelle,  il  n'en  faut  pas  conclure  qu'après  Tabsence  déclarée  d'un 
des  époux ,  il  y  aura  toujours  et  nécessairement  lieu  à  la  tutelle.  En 
effet,  nous  avons  vu,  sous  l'art.  124,  que,  quand  Tabsent  laisse  un 
conjoint  avec  lequel  il  est  marié  en  communauté ,  la  loi  offre  à  ce  con- 
joint un  moyen  facile  d'arrêter  les  effets  de  la  déclaration  d'absence,  et 
de  faire  naître  une  présomption  de  vie ,  détruisant  la  présomption  de 
mort  qui  serait  résultée,  sans  cela,  de  cette  déclaration  ;  nous  voulons 
parler  de  la  faculté  qu'a  l'époux  présent  d'opter  pour  la  continuation 
de  la  communauté.  Si  donc  Tépoux,  aujourd'hui  déclaré  absent,  et  qui 
laisse  des  enfants  mineurs ,  laisse  aussi  un  conjoint  commun  en  biens 
et  à  qui  appartiennent  aussi  ces  enfants ,  il  faudra ,  quant  au  point  qui 
nous  occupe,  distinguer  si  ce  conjoint  présent  opte  pour  la  continuation 
ou  pour  la  dissolution  de  la  communauté.  S'il  opte  pour  la  dissolution, 
la  déclaration  d'absence  produit  tous  ses  effets ,  il  faut  prendre  provi- 
soirement toutes  les  mesures  que  l'on  prendrait  si  l'absent  était  mort  ; 
la  tutelle  est  donc  ouverte ,  et  le  conjoint  n'aura  la  surveillance  de  ses 
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enfants  mineurs  et  Tadministration  de  leurs  biens  qu*en  qualité  de  tu- 
teur, ce  qui  l'obligera  à  se  soumettre  à  toutes  les  règles  tracées  au 
titre X,  ci-après;  par  exemple,  il  faudra  qu'on  lui  donne  un  subrogé 
tuteur.  Que  s*il  opte  pour  la  continuation  de  la  communauté ,  l'absent , 
par  l'effet  de  cette  option ,  est  toujours  réputé  vivant  ;  la  tutelle  n'est 
donc  pas  ouverte,  et  le  conjoint  conserve  la  surveillance  et  l'administra* 
tien,  comme  exerçant  la  puissance  paternelle ,  qu'il  a  toujours  eue ,  si 
ce  conjoint  présent  est  le  père,  et  qu'il  a  prise,  lors  de  la  disparition  du 
père,  en  vertu  de  l'art.  14 1 ,  si  ce  conjoint  est  la  mère. 

508.  Mais  quid,  si  la  communauté  n'ayant  pas  droit  sur  tous  les  biens 
de  l'absent,  il  y  a  tout  à  la  fois,  et  continuation  de  communauté  pour 
les  biens  sur  lesquels  frappe  cette  communauté,  et  envoi  provisoire 
pour  ceux  sur  lesquels  elle  ne  frappe  pas?...  Dans  ce  cas,  comme  on  l'a 
déjà  vu,  il  y  a  tout  à  la  fois  présomption  de  vie  et  présomption  de  mort, 
parce  que  la  déclaration  d'absence  produit  tous  ses  effets  pour  les  biens 
sur  lesquels  ne  frappe  pas  la  communauté.  Pour  ceux-là,  donc,  il  y  aura 
tutelle,  et  Tépoux  présent  devra  faire  nommer  un  subrogé  tuteur. 

Cette  décision  n'est  pas,  comme  on  pourrait  le  croire,  au  premier 
coup  d  œil ,  en  opposition  avec  celle  que  nous  avons  donnée  sous  l'ar- 
ticle 124,  n*  XV,  quand  nous  avons  dit  que,  lorsqu'il  y  aurait  tout  à  la 
fois  administration  légale  de  Tépoux  présent  et  envoi  provisoire,  Tépoux 
présent  ne  pourrait  pas  se  présenter  des  deux  côtés  pour  prendre  et  les 
biens  de  la  communauté  continuant,  en  vertu  de  la  présomption  de  vie, 
et  aussi  ses  gains  de  survie,  comme  envoyé  provisoire ,  en  vertu  de  la 
présomption  de  mort.  Dans  ce  dernier  cas,  en  effet,  c'est  Tépoux  qui, 
demandant  d'un  côté  la  présomption  de  vie,  serait  venu,  de  Tautre, 
dire  que  l'absent  devait  être  présumé  mort,  et  se  serait  ainsi  mis  en  con* 
tradiction  avec  lui-même.  Ici ,  au  contraire,  c'est  Tépoux  qui  invoque 
la  présomption  de  vie,  mais  c'est  par  les  enfants,  qui  ont  un  intérêt 
contraire,  que  la  présomption  de  mort  est  invoquée.  Cette  présomption 
doit,  vis-à-vis  d'eux,  qui  n'ont  pas  demandé  la  présomption  de  vie, 
avoir  tout  son  effet;  il  y  a  donc  lieu  à  la  tutelle,  quant  aux  biens  en  pos- 
session desquels  ils  sont  envoyés. 
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DBS  MILITAIMBS  ABSENT». 

509.  L'absence  des  militaires  a  donné  lieu,  avant  et  depuis  le  Code 
civil,  à  des  dispositions  exceptionnelles  formant  pour  eux  une  législa- 
tion spéciale,  abrogée  en  partie,  il  est  vrai,  mais  qu'il  est  cependant 
utile  de  connaître. 

Ces  dispositions  se  trouvent  dans  quatre  lois  dont  nous  allons  pré- 
senter ici  une  analyse  succincte. 
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La  première  est  du  1 1  ventôse  an  2  (!•'  mars  1794); 

La  deuxième,  du  16  fructidor  an  2  (2  septembre  1794); 

La  troisième,  du  6  brumaire  an  5  (27  octobre  1796); 

La  dernière,  du  13  janvier  1817. 

Les  trois  premières  de  ces  lois,  antérieures  à  la  publication  du  Code 
civil,  et  que  cette  publication  n'a  point  abrogées,  comme  nous  le 
prouverons  bientôt,  avaient  pour  but  de  protéger,  d'une  manière  toute 
particulière,  les  militaires  et  autres  citoyens  attachés  au  service  des 
armées.  * 

2  l**.  —  lK»It  de  ventftae  el  fructidor  an  9. 

510.  D'après  la  loi  du  1 1  ventôse  an  2,  quand  il  s'ouvrait  une  suc- 
cession à  laquelle  un  militaire  était  appelé,  le  juge  de  paix  qui  avait 
mis  les  scellés  était  tenu  d'en  avertir  ce  militaire,  s'il  savait  à  quel  corps 
il  était  attaché,  et  d'en  instruire  aussi  le  ministre  de  la  guerre,  afin  que 
celui-ci  en  fit  parvenir  la  nouvelle  au  militaire  (art.  1).  Si,  dans  le  délai 
d'un  mois,  l'absent  ne  donnait  pas  de  nouvelles  et  n'envoyait  pas  de 
procuration,  l'agent  national  (aujourd'hui  le  maire)  de  la  commune, 
où  la  succession  s'était  ouverte,  devait  convoquer  un  conseil  de  famille, 
à  l'effet  de  nommer  un  curateur  à  Tabsent.  Ce  curateur  était  chargé  de 
faire  lever  les  scellés  et  d'administrer  les  biens  de  la  succession,  ou  de 
la  part  de  succession  échue  au  militaire  absent,  pour  lui  en  rendre 
compte,  s'il  revenait  (art.  3  et  4). 

La  loi  du  16  fructidor  an  2  ne  fait  qu'étendre  ces  dispositions  de  la 
loi  de  ventôse  à  tous  les  citoyens  attachés  au  service  des  armées.  Nous 
n'avons  donc  rien  à  dire  de  particulier  sur  cette  loi  du  16  fructidor, 
qui  se  confond  avec  celle  de  ventôse. 

Tout  le  monde  n'est  pas  d'accord  sur  le  sens  de  cette  loi  de  ventôse 
an  2,  ni  sur  la  question  de  savoir  si  elle  est  encore  en  vigueur  aujour- 
d'hui. D'abord,  quant  à  sa  signification,  il  n'est  pas  douteux  que  cette 
loi  fait  exception  au  principe  posé  par  les  art.  135  et  136;  mais  quelle 
est  l'étendue  de  cette  exception  ?  C'est  là*  que  le  dissentiment  com- 
mence. Les  art.  135  et  136  veulent  que,  quand  un  individu  sur  l'exis- 
tence duquel  il  y  a  incertitude,  est  appelé  à  une  succession,  il  soit  pré- 
sumé mort  jusqu'à  preuve  contraire;  en  sorte  que  jusqu'à  celle 
preuve,  on  puisse  agir  comme  si  son  décès  était  prouvé.  La  succession 
est  donc  prise  alors  par  ceux  qui  devaient  la  recueillir  à  son  défaut.  Ces 
auteurs  pensent  que  la  loi  de  ventôse  an  2  établissait  au  contraire, 
pour  le  militaire  absent,  une  présomption  d'existence,  d'après  laquelle 
on  pouvait,  sans  prouver  que  le  militaire  existait,  lors  de  l'ouverture 
de  la  succession,  réclamer  en  son  nom  la  part  à  lui  échue  dans  cette 
succession.  Un  arrêt  de  cassation  du  9  mars  1819  semble  favoriser 
cette  interprétation;  toutefois,  il  n'y  arien  d'explicite  sur  ce  point. 

511.  Quoi  qu'il  en  soit  de  cet  arrêt,  cette  interprétation  de  la  loi  de 
ventôse  nous  paraît  erronée.  Cette  loi  faisait  bien  taii^e  la  présomption 
de  mort  résultant  des  art.  1 35  et  136;  mais,  selon  nous,  elle  n'établis- 
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sait,  point,  en  sens  contraire,  la  présomption  de  vie  ;  elle  laissait  régner 
rincertitude  et  se  bornait  à  empêcher  ceux  qui  auraient  recueilli  la 
succession,  à  défaut  du  militaire  absent,  de  prendre  cette  succession. 
La  succession  restait  donc,  pour  ainsi  dire,  vacante  et  devait  être  admi- 
nistrée par  un  curateur  qui,  plus  tard,  la  restituerait  à  celui  qui  se 
trouverait  y  avoir  droit.  Ainsi,  supposons  une  succession  à  laquelle 
sont  appelés  Primus  présent,  et  SecundiÂS,  militaire  absent.  Si  Ton  ap- 
pliquait les  art.  135  et  136,  Primus  prendrait  la  succession  tout  en- 
tière, comme  si  le  décès  de  Secundus  était  prouvé  ;  au  contraire, 
d'après  la  loi  de  ventôse,  entendue  dans  le  sens  que  nous  repoussons, 
Sectmdus  aurait  été  présumé  vivant,  et,  en  conséquence,  la  moitié  de 
cette  succession  aurait  pu  être  réclamée  par  ses  représentants;  par 
exemple,  par  ceux  qui  (plus  tard  et  en  vertu  d'une  déclaration  posté- 
rieure d'absence)  auraient  obtenu  Tenvoi  en  possession  de  ses  biens. 
Tel  n'est  point,  selon  nous,  le  sens  de  cette  loi.  D'après  elle,  Primus, 
à  la  vérité,  ne  prendra  que  sa  moitié;  mais  l'autre  moitié,  au  lieu 
d'être  prise  par  les  représentants  de  Secundus,  sera,  pour  ainsi  dire, 
vacante  et  administrée  par  un  curateur,  pour  que  la  restitution  en  soit 
mieux  assurée  à  Secundus,  pour  le  cas  où  il  reviendrait.  Que  si  Secun^ 
dus  venait  à  être  déclaré  absent,  la  présomption  de  mort  produirait  ses 
effets  ordinaires,  en  remontant  jusqu'au  moment  de  la  disparition,  et 
ce  serait  alors  Primus  qui  prendrait  cette  seconde  moitié.  Pour  recon- 
naître à  la  loi  de  ventôse  an  2  un  effet  plus  étendu,  pour  être  fondé  à 
dire  qu'elle  renverse  complètement  un  principe  de  droit  commun  aussi 
grave  que  celui  des  art.  135  et  136,  principe  préexistant  au  Code  et 
que  ces  articles  n'ont  fait  que  consacrer,  il  faudrait  que  sa  disposition 
fài  explicite  à  cet  égard.  Une  exception  ne  sesous-entend  pas  et  ne  peut 
jamais  être  étendue  au  delà  de  ses  termes. 

La  loi  du  1 1  ventôse  an  2  avait  donc  seulement  pour  objet  de  con- 
server, d'une  manière  spéciale  et  plus  efficace,  les  droits  éventuels  des 
militaires  absents  (1). 

512.  Maintenant,  cette  loi  de  ventôse  an  2  a-t-elle  été  abrogée,  ou 
est- elle  encore  en  vigueur  ?  Les  avis  sont  fort  partagés  sur  ce  point. 
Les  uns  prétendent  qu'elle  a  été  abrogée  par  la  publication  du  Code  ; 
mais  c'est  là  une  opinion  qui  a  très-peu  de  partisans  et  qui,  en  effet, 
nous  parait  sans  fondement.  La  loi  du  1 1  ventôse  an  12,  qui  ordonne 
la  réunion  en  un  seul  corps  des  diverses  lois  composant  aujourd'hui 
notre  Code  civil,  n'abroge  (art.  7)  que  celles  des  lois  antérieures,  re- 
latives aux  matières  dont  ce  Code  s'occupe;  or,  le  Code  civil  n'a  pas 
dit  un  mot  des  militaires  absents,  dont  la  position,  cependant,  de- 

J,  ----,--—  -,  ,  ,^,  ,        ^  ,,     ,     ,  ^j^  !■    I  _■  !!■    III  I -       —     --  -       ■-- 

(t)  Rooen,  20  janvier  1817;  Nancy,  l*'  mars  1837;  Bordeaux,  22  mai  1827. 

Il  a  été  Jugé  que  lorsqu'une  succession  à  laquelle  était  appelé  un  militaire  absent, 
a  été  partagée  sans  tenir  compte  des  droits  de  ce  dernier,  et  que  ce  partage  n'était 
pas  attaqué,  oo  n'était  pas  recevable,  lors  du  partage  niférieur  de  la  succession  de 
rnn  des  cohéritiers  du  militaire  absent,  à  demander  qu'il  fût  préalablement  pro- 
cédé à  la  liquidation  des  droits  de  ce  dernier  dans  la  première  succession  dont  le 
de  entjuM  a  été  l'un  des  copartageants,  Cass.,  16  Juillet  1863  (De?.,  1863, 1, 153,  p.  63, 
«65). 
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mande,  on  ne  peut  le  nier,  une  législation  spéciale.  Ce  qui  noas  montre, 
4*aiUeurs,  que  le  Code  n'a  point  abrogé  cette  loi,  c'est  qu'en  1807,  uo 
décret  (du  16  mars)  en  a  ordonné  la  publication  dans  les  départements 
transalpins,  alors  réunis  à  la  France.  D  autres  disent  que  c'est  par  h 
paix  de  1815  qu'a  été  abrogée  cette  loi,  qui  n'était,  selon  eux,  qu'une 
loi  de  circonstance  et  dont  les  effets  ont  dû  cesser  avec  les  guerres  qui 
l'avaient  fait  porter.  D'autres,  enfin,  soutiennent  qu'elle  Fa  été  par  la 
loi  du  13  janvier  1817,  qui  est  venue  apporter  des  dispositions  mrtr 
velles  sur  l'absence  des  militaires.  (Ntmes,  28janv.  1823). 

Quant  à  nous,  la  loi  de  ventôse  nous  paratt  encore  en  vigueur  au» 
jourd'hui.  D'abord,  nous  ne  saurions  la  regarder  comme  une  loi  de 
circonstance.  Les  cas  dont  elle  s'occupe  peuvent  se  présenter  de  tempe 
en  temps,  et  Ton  n'ira  pas,  sans  doute,  demander  au  pouvoir  législatif 
une  loi  nouvelle  chaque  fois  qu'une  expédition  s'apprêtera.  D'ailleurs, 
la  loi  de  1817,  dont  nous  allons  parler  bientôt  et  qu'on  nous  dit  avoir 
abrogé  celle  de  ventôse  an  2 ,  en  traçant  de  nouvelles  règles  pour  l'ab* 
sence  des  militaires,  n'est  relative  qu'aux  militaires  qui  ont  dispara 
dans  les  guerres  de  1792  à  1815;  tandis  que  celle  de  ventôse  an  2  est 
faite  pour  tous  les  cas  passés  et  futurs.  Enfin,  la  loi  de  1817  n'a  fait 
qu'indiquer  des  moyens,  plus  faciles  que  ceux  du  Code,  pour  arriver  à 
la  déclaration  d'absence  des  militaires  dont  elle  s'occupe;  elle  ne  pré- 
voit donc  pas  le  même  cas  que  la  loi  de  ventôse,  qui  ne  s'applique 
qu'autant  que  l'absence  n'est  pas  déclarée  (1). 

Ainsi,  encore  aujourd'hui,  pendant  la  présomption  d'absence  d'uR 
militaire,  ce  ne  serait  pas  seulement  pour  les  successions  ouvertes  avant 
sa  disparition,  mais  aussi  pour  celles  ouvertes  depuis,  qu'il  y  aurait  lies 
de  nommer  un  curateur  ;  et  ce  curateur  serait,  non  pas  un  notaire 
nommé  par  le  tribunal,  comme  cela  se  fait  en  droit  commun,  d'après 
l'art.  113,  mais  un  individu  choisi  par  le  conseil  de  famille  que  Toii 
donnerait  au  militaire. 

2  9*  -»  lÊoi  de  bitiniAire  mn  S. 

513.  La  loi  du  6  brumaire  an  ô,  qui  était  toute  de  circonstauce, 
comme  son  texte  même  l'indique,  prescrivait,  dans  l'intérêt  des  mili- 
taires absents,  diverses  mesures  tendant  à  la  conservation  de  leurs  droits 
et  de  leurs  propriétés.  —  Ainsi,  aucune  prescription  ni  péremption 
d'instance  n'a  pu  s'acquérir  contre  eux,  depuis  leur  départ  jusqu'à  res- 
piration d'un  mois  après  la  publication  de  la  paix  générale,  ou  l'ob- 
tention du  congé  absolu  à  eux  accordé.  Ce  délai  d'un  mois  augmentait 
et  pouvait  être  étendu  jusqu'à  deux  ans,  selon  les  lieux  où  se  trouve- 
rait le  militaire  au  moment  de  la  publication  de  la  paix  (art.  2).  — Les 
jugements  prononcés  contre  ces  militaires  ne  pouvaient  donner  lieu  à 
aucune  expropriation  ni  dépossession,  et  ne  devaient,  du  reste,  être 


(t)  ùmf.  noummeot  :  Orléans,  12  août  1810;  Poitiers,  5  Juillet  18»;  Bordesai» 
18  oov.  18M. 
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mis  à  exécution,  qu'à  la  charge,  par  le  poursuivant,  de  donner  caution 
de  rapporter,  le  cas  échéant  (art.  4  et  5). 

Ces  mesures  extraordinaires  ont  cessé,  bien  entendu,  dans  les  dé- 
lais prescrits  par  la  loi  même  qui  les  ordonnait,  c'est-à-dire  un  mois 
(ou  tout  au  plus,  et  pour  quelques-uns  seulement,  deux  ans)  après  la 
paix  générale,  laquelle,  comme  on  sait,  a  été  conclue  à  Paris,  le 
30  mai  18 14.  Toutefois,  le  délai  que  celte  loi  de  brumaire  avait  fixé  a 
été  prorogé  par  celle  du  21  décembre  1814,  jusqu'au  1^  avril  1815, 
pour  tous  les  militaires  non  rentrés  en  France  à  cette  époque  du  21  dé- 
cembre 1814. 

)|8.-ZK>i  d«  1817. 

514.  Le  grand  nombre  de  militaires  qui  avaient  disparu  dans  les 
guerres  qui  ont  eu  lieu  depuis  1792  jusqu'en  1815,  levait  jeté  les  fa- 
milles et  les  biens  dans  un  état  d'incertitude  et  de  suspension  qui  de- 
vait appeler  l'attention  toute  spéciale  du  législateur.  La  loi  du  13  jan- 
vier 1817  est  venue  permettre  de  faire  prononcer,  avec  des  formalités 
moins  difficiles  que  celles  du  Code  et  sous  un  plus  bref  dél^,  leur  décla- 
ration d'absence. 

1*  D'après  le  Code,  la  déclaration  d'absence  d'un  individu  ne  peut 
être  demandée  qu'après  quatre  ans,  ou  même  dix  ans,  depuis  son  dé- 
part ou  ses  dernières  nouvelles,  selon  qu'il  a,  ou  non,  laissé  une  pro- 
curation (art.  1 15  et  121),  et  elle  ne  peut  être  prononcée  qu'un  an  plus 
tard  (art.  1 16  et  1 19),  c'est-à-dire  après  cinq  ou  onze  ans  d^absence. 
Au  contraire,  d'après  la  loi  du  13  janvier  1817  (art.  1),  les  héritiers 
d'un  militaire  de  terre  ou  de  mer,  en  activité  de  service  pendant  les 
guerres  qui  ont  eu  lieu  depuis  le  21  avril  1792  jusqu'au  26  novembre 
1 81 5,  et  qui  avait  cessé,  avant  cette  dernière  époque,  de  paraître  à  son 
corps  et  au  lieu  de  son  domicile  et  de  sa  résidence,  ont  pu  se  pourvoir 
de  suite  en  déclaration  d'absence. 

La  déclaration  a  donc  pu  être  demandée,  même  pour  les  militaires 
qui  n'avaient  disparu  qu'en  octobre  ou  novembre  1815,  dès  cette 
époque  de  janvier  1817,  c'est-à-dire  après  quatorze  mois  seulement 
depuis  leur  disparition  ;  et  elle  a  pu  être  prononcée  un  an  après.  Il 
fallait,  cependant ,  qu'il  ne  s'agît  pas  d'un  militaire  ayant  appartenu  à 
on  corps  ou  à  un  équipage  servant  hors  de  l'Europe  :  dans  ce  cas,  en 
efiet,  la  déclaration  ne  pouvait  être  prononcée  qu'après  quatre  ans  de- 
puis la  disparition  (art.  4).  Ainsi,  un  militaire,  même  ayant  laissé  une 
procuratioh,  a  pu ,  si  son  corps  servait  en  Europe,  être  déclaré  absent, 
eo  vertu  de  l'art.  4  de  cette  loi,  après  deux  ans  et  deux  mois  depuis  sa 
disparition;  tandis  qu'il  n^aurait  pu  l'être  qu'après  onze  ans,  d'après 
le  Code  civil.  Mais,  dans  ce  cas  d^une  procuration,  les  envoyés  en 
possession  seraient  tenus,  si  l'absent  reparaissait,  de  restituer  la  ^o- 
talité  des  fruits  perçus  pendant  les  dix  premières  années  d'absence 
(an.  9). 

2*  Les  enquêtes  exigées  par  le  Code  civil  (art.  116)  ne  sont,  d'après 
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ce  même  art.  4  de  la  loi  de  janvier  1817,  que  facultatives  pour  le  tri- 
bunal, à  regard  des  militaires  dont  cette  loi  s'occupe. 

3^  La  publicité  par  insertion  au  Moniteur  (1),  qu'exige  l'art.  118 
du  Code  pour  le  jugement  qui  prononce  l'absence  «  n'est  point  eiigée 
par  la  loi  de  1 817.  Elle  ne  Test  point ,  non  plus,  pour  fe  jugement  qui 
aurait  ordonné  des  enquêtes,  si  le  tribunal  avait  trouvé  bon  d'en  faire; 
mais  elle  est  exigée  (art.  2)  pour  la  demandera  déclaration,  tandis  que 
le  Code  ne  l'impose  point  quant  à  cette  demande. 

515.  Des  auteurs  ont  vu  une  dérogation  apportée  au  Code  civil,  par 
cette  loi  de  janvier  1817,  dans  la  faculté,  que  donne  son  art.  5,, de 
prouver  par  témoins  le  décès  des  militaires  dont  cette  loi  s'occupe.  Nous 
ne  partageons  pas  leur  manière  de  voir.  Cet  art.  5,  en  effet,  ne  permet 
la  preuve  testimoniale  du  décès  qu'autant  qu'il  n'a  pas  été  tenu  de  re- 
gistres, ou  que  les  registres  ont  été  perdus  ou  détruits  en  tout  ou  en 
partie ,  ou,  enfin,  lorsque  la  tenue  des  livres  a  éprouvé  des  interrup- 
tions. Or,  on  a  vu  (art.  46,  n^  I  et  II)  que,  dans  ce  cas,  la  preuve  t^ 
timoniale  est  admise  par  le  Code  civil  lui-même.  Aussi ,  cet  art.  5  de 
la  loi  de  1817  nous  dit-il  que,  dans  les  circonstances  qu'il  prévoit,  la 
preuve  testimoniale  du  décès  pourra  être  ordonnée  conformément  à 
l'art.  46  du  Code  civil. 

Cette  loi  n'était  relative,  comme  on  l'a  vu,  qu'aux  militaires  qui 
avaient  disparu  avant  le  20  novembre  1815;  ceux  donc,  qui  ont  pu 
disparaître  postérieurement,  sont  restés  et  restent  soumis  au  droit 
commun,  c'est-à-dire  aux  dispositions  d^  Code,  quant  à  la  déclaration 
d'absence  (nous  disons  quant  à  la  déclaration  d'absence;  car,  tant 
qu'ils  ne  seraient  qu'absents  présumés,  c'est  ta  loi  du  1 1  ventôse  an  î, 
comme  on  l'a  dit  plus  haut,  qu'il  faudrait  appliquer)  (2). 


RÉSUMÉ  DD  TrrRE  QCATRIÉHE 

DBS  ABSENTS. 

I.  —  On  appelle  absent,  dans  ce  titre,  l'individu  sur  l'existence  du- 
quel règne  une  complète  incertitude ,  parce  qu'il  a  disparu  sans  qu'on 
sache  ce  qu'il  est  devenu  ;  ou  qu'étant  parti  au  su  de  ses  parents  ou 
amis,  il  a  tout  à  coup  cessé  de  donner  de  ses  nouvelles.  Mais  ce  n'est 
là  que  le  sens  générique  du  mot  absent.  En  effet ,  on  donne  plus  spé- 
cialement ce  nom  à  celui  dont  l'absence  a  été  déclarée  par  un  juge- 
ment exprès;  tandis  que  les  autres  sont  dits  simplement pr^5tim^5  ab- 
sents. 


(t)  ActueUement  au  Journal  offleieL 

(2)  La  loi  du  0  août  1871  a  remis  en  vigueur  la  loi  du  13  Janv.  1817  pour  constater 
Judiciairement  le  sort  des  Français  ayant  appartenu  aux  armées  et  qui  ont  àïtp^n 
depuis  le  19  JuiUet  1870  jusqu'au  31  mai  1871. 
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L'absence  produit  des  effets  différents,  selon  qu'elle  a  été  déclarée  ou 
qu'elle  n'est  que  présumée.  Toutefois ,  quelques  effets  sont  communs 
à  la  présomption  et  à  la  déclaration  d'absence.  L'absence  des  militaires 
donne  lieu  à  quelques  mesures  toutes  particulières. 

En  conséquence,  nous  partagerons  en  quatre  chapitres  ce  que  nous 
avons  à  dire  pour  résumer  ce  titre. 

Le  premier  traitera  de  la  présomption  d'absence  et  de  ses  effets  ; 

Le  deuxième,  delà  déclaration  d'absence  et  de  ses  effets; 

Le  troisième ,  des  dispositions  communes  à  la  présomption  et  à  la 
déclaration  d'absence  ; 

Le  quatrième,  des  règles  spéciales  tracées  par  la  loi  pour  l'absence 
des  militaires. 

CHAPITRE  PREMIER 

DE  LA  PRÉSOMPTION  D'ABSENCE  ET  DE  SES  EFFETS. 

H.  —  Un  individu  est  en  présomption  d'absence  dès  qu'il  y  a  incer-* 
titude  sur  son  existence.  C'est  aux  tribunaux  à  constater  cette  incer- 
titude. 

La  présomption  d'absence  cesse  donc  quand  l'incertitude  cesse,  et, 
en  outre,  quand  l'absence  proprement  dite  vient  lui  succéder.  Ainsi, 
elle  finit  de  trois  manières  :  1®  par  la  preuve  de  Texistence;  2^  par  la 
preuve  du  décès  ;  3®  par  la  déclaration  d'absence. 

Nous  allons  examiner  les  effets  de  la  présomption  d'absence,  1^  quant 
aux  biens  laissés  par  l'absent;  2®  quant  aux  enfants  mineurs  de  cet  ab- 
sent. 

§  1*'.  —  SffeU  de  la  prétompUoa  d'abfcnee  qaant  am  bien*. 

III.  —  Si,  pendant  la  présomption  d'absence,  il  n'existe  point  de 
procureur  laissé  par  l'absent ,  ou  que  celui  qu'il  aurait  laissé  n'ait  pas 
des  pouvoirs  assez  étendus;  si,  en  un  mot,  l'administration  des  biens 
ou  des  affaires  de  l'absent  se  trouve  en  souffrance,  les  divers  intéressés 
(par  exemple ,  des  créanciers  voyant  dépérir  les  biens  qui  forment  leur 
gage;  des  locataires  réclamant  dés  réparations;  des  coassociés  ou  des 
cohéritiers  de  l'absent ,  pour  la  liquidation  d'une  société  ou  d'une  suc- 
cession); ou  bien,  à  défaut  des  parties  intéressées ,  le  procureur  de  la 
République ,  peuvent  s'adresser  au  tribunal,  pour  faire  prendre  les  me* 
sures  nécessaires  (art.  112). 

Le  tribunal ,  soit  sur  la  demande  des  parties  intéressées,  soit  sur  la 
réquisition  d'office  du  procureur  de  la  République ,  pourra  ordonner 
toutes  les  mesures  qu'il  jugera  convenables  :  la  loi ,  dans  ce  cas ,  ne 
précisant  rien  et  laissant  ainsi  la  plus  grande  latitude  aux  juges.  Si  ce* 
pendant  il  s'agissait  d'inventaires,  comptes,  liquidations  ou  partages, 
ce  serait  alors  nécessairement  un  notaire  qu'il  faudrait  commettre  (ar- 
ticle 113). 
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Le  tribunal  compétent  pour  ordonner  les  mesures  sera  celui  de  la  si- 
tuation des  biens  pour  lesquels  les  mesures  sont  demandées,  ou  du  lieu 
de  rétablissement  de  la  société  ou  de  l'ouverture  de  la  succession. 
Toutefois,  ce  tribunal  ne  pourra  rien  ordonner  qu'après  que  celui  du 
domicile  de  Pabsent  aura  constaté,  par  jugement,  que  Tindividu  est  vé- 
ritablement en  présomption  d'absence  (art.  112). 

2  2t  —  SffeU  de  la  ptéiomptk»  quant  ans  eafanto  ndnenrt  de  l'abfcnl. 

IV.  —  Quand  un  absent  présumé  a  laissé  des  enfants  mineurs,  il 
faut  distinguer  trois  cas;  ou  :  1®  son  conjoint  est  vivant  et  présent;  ou 
V  ce  conjoint  est  mort  ;  ou  3^  il  est  lui-même  en  présomption  d'absence. 

V  Quand  un  des  époux  est  absent  et  l'autre  présent  : 

Si  c'est  la  femme  qui  est  absente,  et  le  mari  présent,  celui-ci  con- 
serve sur  les  enfants  la  puissance  qu'il  avait,  et  Tabsence  de  la  femme 
ne  produit  aucun  efifet  (art.  143,  n®  II);  si  c'est  la  femme  qui  est  pré- 
sente ,  l'absence  du  mari  fait  passer  sur  sa  tète  l'autorité  que  celui-ci 
exerçait.  C'est  elle  qui  est  chargée  de  la  surveillance  des  enfants  et  de 
l'administration  de  leursr  biens.  Elle  a,  pour  cette  administration,  mal- 
gré sa  qualité  de  femme  mariée,  la  capacité  qu'aurait  le  mari  lui-même; 
sauf,  toutefois,  quant  aux  droits  de  correction,  dont  Texercice  est  tou- 
jours plus  restreint  pour  elle  que  pour  le  mari  (art.  14 1). 

Comme  compensation  des  charges  qui  lui  sont  imposées  alors,  la 
mère  a  l'usufruit  des  biens  de  ses  enfants,  comme  Tavait  le  père  avant 
sa  disparition  [ibid,). 

2^  Quand  Tun  des  parents  est  en  présomption  d'absence,  et lautre 
mort  : 

La  tutelle  est  alors  ouverte  (puisqu'elle  s'ouvre  par  le  décès  du  pré- 
mourant des  père  et  mère).  11  n'y  a  plus  alors  à  distinguer  lequel  des 
époux  est  absent;  mais  il  y  a  une  autre  distinction  à  faire.  En  effet,  si 
la  tutelle  était  déjà  ouverte  avant  la  disparition  de  l'absent ,  et  que, 
pour  une  cause  quelconque ,  elle  eût  été  déférée  à  un  autre  que  lui,  il 
est  clair  que  sa  disparition  ne  produit  aucun  effet,  la  surveillance  des 
enfants  et  l'administration  de  leurs  biens  restant  au  tuteur  qui  en  était 
chargé,  lors  de  cette  disparition.  Mais,  si  la  mort  du  conjoint  de  l'ab- 
sent, et,  par  conséquent,  l'ouverture  de  la  tutelle,  sont  postérieures  à 
la  disparition  de  cet  absent,  ou  bien  si  la  tutelle  ouverte  avant  cette 
disparition  était  exercée  par  le  parent  aujourd'hui  absent,  et  est  ainsi 
devenue  vacante ,  il  y  a  lieu  de  déférer  la  tutelle  d'après  les  règles  or- 
dinaires. 

Toutefois,  cette  délation  de  la  tutelle  ne  peut  avoir  lieu  qu'autant 
qu'il  s'est  écoulé  six  mois  depuis  la  disparition  de  l'absent.  Pendant  ces 
six  mois ,  aucune  mesure  spéciale  n'est  indiquée  par  la  loi ,  mais  elle 
permet  au  tribunal  d'ordonner  toutes  celles  qu'il  trouverait  urg^t  de 
prendre  (art.  142  et  143 ,  n""  11). 

3^  Quand  les  deux  époux  sont  l'un  et  l'autre  en  présomption  d'ab- 
sence: 
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Âucane  mesure  n'est  encore  spécialement  indiquée  par  la  loi ,  qui 
laisse  seulement  au  tribunal  la  faculté  dont  nous  venons  de  parler 
(ibid.). 

CHAPITRE  II 

DE  LA  DÉCLARATION  D' ABSENCE  ET  DE  SES  EFFETS. 

V.  —  La  déclaration  d'absence  peut  être  demandée ,  tantôt  après 
dix  ans,  tantôt  après  quatre  ans  de  présomption  d'absence.  Elle  ne 
peut  Tétre  qu'après  dix  ans ,  quand  l'absent  a  prouvé ,  en  laissant  une 
procaration ,  qu'il  avait  Tidée  de  s'éloigner  pour  longtemps  ;  elle  peut 
Fétre  après  quatre  ans,  quand  il  n'a  pas  laissé  de  procuration  (art.  115 
ell21). 

La  déclaration  d'absence  peut  être  demandée  :  1^  par  ceux  qui  ont 
sur  les  biens  de  l'absent  des  droits  subordonnés  à  son  décès.  En  pre- 
mière ligne  sont  les  héritiers  présomptifs  du  jour  de  la  disparition  ou 
des  dernières  nouvelles  ;  puis  des  donataires  de  biens  à  prendre  à  la 
mort  de  l'absent;  des  donataires  avec  clause  de  retour  pour  le  cas  de 
prédécès  de  l'absent;  des  nus  propriétaires  de  biens  dont  l'usufruit 
appartient  à  l'absent,  etc.  (art.  120  et  123).  —  2*  d'oflSce,  par  le  pro- 
cureur de  la  République,  si  cette  mesure  lui  paraît  être  dans  l'intérêt 
de  l'absent  (art.  123,  nMIl). 

La  demande  se  porte  au  tribunal  du  domicile  de  l'absent ,  lequel 
peut,  malgré  le  laps  de  quatre  ans  ou  de  dix  ans  sans  nouvelles ,  la  re- 
jeter purement  et  simplement,  s'il  aperçoit  des  circonstances  qui 
expliquent  ou  rendent  moins  étonnant  le  silence  du  présumé  absent 
(art.  116  et  116). 

Alors  même  que  le  tribunal  juge  qu'il  y  a  lieu  de  donner  suite  à  la 
demande,  il  ne  peut  pas  prononcer  immédiatement  la  déclaration.  Il 
ordonnera  par  jugement  qu'une  enquête  soit  faite ,  tant  dans  l'arron- 
dissement du  domicile,  que  dans  celui  de  la  résidence,  s'il  est  distinct; 
et  ce  jugement  sera  renvoyé  au  ministre  de  la  justice,  qui  le  rendra  pu- 
blic par  insertion  au  Moniteur  (l).  C'est  seulement  un  an  après  la  date 
de  ce  premier  jugement,  que  celui  portant  déclaration  d'absence  pourra 
^e rendu,  s'il  n'est  survenu  aucun  renseignement  qui  doive  l'empê- 
<îher(art.  116etll9). 

Le  jugement  de  déclaration  d'absence  sera  aussi  envoyé  au  ministre 
de  la  justice,  qui  le  rendra  public  comme  le  prefnier  (art.  118). 

L'absence  proprement  dite,  ou  absence  déclarée,  laquelle  commence 
su  jugement  qui  la  déclare,  ne  peut  finir  qu'avec  la  cessation  de  l'incer- 
titude sur  l'existence,  c'est-à-dire  :  1®  par  la  preuve  de  l'existence  de 
l'absent;  2*  par  la  preuve  de  son  décès. 

Elle  se  divise  en  deux  périodes.  Dans  la  première  il  y  a  lieu  : 

Soit  1**  à  l'envoi  provisoire  en  possession  de  tous  les  biens  de  l'ab- 

(1)  Actaellement  aa  Journal  officieL 
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$ent;  soit  2^  à  radministratioQ  légale  de  Tépoux  présent,  aussi  pour 
tous  les  biens  de  l'absent,  soit  3®  tout  à  la  fois,  à  Tenvoi  provisoire, 
pour  une  partie  des  biens,  et  à  l'administration  légale  du  conjoint, 
pour  l'autre  partie. 

Dans  la  deuxième  période,  il  n'y  a  lieu  qu*à  une  seule  mesure,  c'est 
l'envoi  définitif  en  possession  des  biens  de  Tabsent. 

SECTION  PREMIERE 

PBBMlilB  PiBIODB.  —  i"  ENVOI  PROVISOIRE  SBDLBMBHT;  OD  S*  ADIUIRISTIIATIOII  LÈGUE 
SBOLIMBNT;  00  3*  BRVOI  PB0VI80IBB  BT  ADMINISTBATION  LÉ6ALB  BIMDLTAIIÉMBIIT. 

VI.  —  L'effet  de  la  déclaration  d'absence  est  de  faire  supposer  l'in- 
dividu mort  et  de  permettre,  provisoirement,  tout  ce  qui  se  ferait  dé- 
finitivement, si  son  décès  avait  eu  lieu,  lors  de  sa  disparition  ou  de  ses 
dernières  nouvelles.  En  conséquence,  les  héritiers  présomptifs  de  Tab- 
sent  au  jour  de  cette  disparition,  ses  légataires  et  tous  autres  ayant,  sur 
tout  ou  partie  de  ses  biens,  des  droits  subordonnés  à  son  décès,  peu- 
vent se  faire  envoyer  provisoirement  en  possession  des  biens  sur  les- 
quels ils  pnt  droit  (art.  1 20  et  1 23). 

Toutefois,  il  est  un  cas  où  cet  envoi  en  possession  peut  se  trouver 
empêché;  c'est  celui  où  l'absent  laisse  un  époux  marié  avec  lui  eD 
communauté.  Cette  communauté,  si  la  déclaration  d'absence  produi- 
sait toujours  son  effet,  serait  dissoute  provisoirement;  mais  la  loi 
accorde  à  l'époux  présent  la  faculté  de  demander  qu'elle  continue 
comme  si  l'existence  de  l'absent  était  prouvée,  et  d'arrêter  ainsi  Vewm 
en  possession  des  divers  intéressés  (art.  124). 

L'époux  présent  se  trouve  alors  V (administrateur  légal  des  biens  de 
labsent.  Cette  option  de  Tépoux  présent,  et  l'administration  légale 
qui  en  est  la  suite,  sont  possibles  toutes  les  fois  qu'il  y  a  communauté, 
soit  légale,  soit  conventionnelle,  soit  même  combinée  avec  un  autre 
régime.  Mais  elles  n'ont  lieu,  bien  entendu,  que  sur  les  biens  sur 
lesquels  la  communauté  frappe  ;  en  sorte  que,  quand  il  y  a,  tout  à  il 
fois,  communauté  pour  certains  biens  et  un  autre  régime  pour  les  au- 
tres, il  peut  y  avoir,  tout  à  la  fois,  administration  légale  pour  les  pre- 
miers et  envoi  provisoire  pour  les  autres  {ibid,). 

Examinons  les  trois  cas  différents  qui  peuvent  se  présenter. 


g  1*'.  —  Snvoi  en  poMettioa  pour  tout  les  biens  de  l'abeeni. 

Vn.  —  Quand  le  déclaré  absent  ne  laisse  pas  d'époux  commun  en 
biens,  ou  quand  l'époux  commun  opte  pour  la  dissolution  de  la  com- 
munauté, il  y  a  lieu  de  faire,  sans  restriction  (mais  provisoirement 
seulement,  bien  entendu),  tout  ce  que  l'on  fera  s'il  était  prouvé  que 
l'absent  est  mort  au  moment  de  sa  disparition  ou  de  ses  dernières 
nouvelles.  Ainsi,  celui  qui  était  héritier  présomptif  de  l'absent  à  ce 
moment  de  la  disparition  ou  des  dernières  nouvelles;  les  légataires. 
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â'il  en  existe;  le  donataire  d'un  bien  donné  par  l'absent  pour  être  pris 
à  sa  mort,  etc.,  etc.,  sont  mis,  chacun  selon  son  droit,  en  possession 
des  biens  de  l'absent. 

Si  quelqu'un  de  ces  ayants  droit  était  n)ort  depuis  la  disparition  ou 
Itô  dernières  nduvelles,  la  possession  serait  prise  par  ses  représentants. 
Que  si,  après  Tenvoi  en  possession,  ceux  qui  l'ont  obtenu  venaient  à 
mourir,  cette  possession  passerait,  bien  entendu,  à  leurs  représentants 
ou  ayants  cause  (art.  123). 

Si,  plus  tard,  il  était  prouvé  que  la  possession  a  été  obtenue  à  tort 
par  l'un  des  envoyés;  si,  par  exemple,  il  se  présentait  un  individu  plus 
proche  héritier  que  celui  qu'on  avait  cru  héritier  présomptif,  ou  si 
d'autres  légataires  montrsuent  un  testament  révoquant  celui  en  vertu 
duquel  tel  et  tel  s'étaient  présentés,  la  possession  appartiendrait  à  ces 
véritables  ayants  droit,  qui  auraient,  pour  la  réclamer,  trente  ans  à  par- 
tir de  la  déclaration  d'absence  {ibid.  et  art.  130). 

VIII.  —  Pendant  l'envoi  provisoire,  les  divers  ayants  droit  qui  l'ont 
obtenue  se  trouvent  les  représentants  de  l'absent  et  ses  administra- 
teurs responsables,  chacun  en  ce  qui  le  concerne,  et  avec  des  droits  et 
des  devoirs  plus  ou  moins  étendus,  selon  le  titre  en  vertu  duquel  la 
possession  lui  a  été  accordée.  Ainsi,  ceux  qui  ont  obtenu  Tenvoi 
comme  héritiers  ou  comme  légataires  universels,  et  qui  ont,  par  con- 
séquent, succédé  provisoirement  à  l'universalité  de  ses  droits,  repré- 
sentent l'absent  d'une  manière  générale  et  absolue.  Ceux,  au  contraire, 
qui  ne  prennent  qu'un  ou  plusieurs  biens  particuliers ,  comme  un 
donataire,  un  légataire  à  titre  particulier,  etc.,  ne  le  représentent  que 
quant  aux  biens  qu'ils  ont  pris  (art.  124). 

En  conséquence,  ce  sont  ces  divers  envoyés  qui  ont,  chacun  en  ce 
qui  le  concerne,  capacité  pour  défendre  aux  actions  qu'on  peut  avoir 
à  exercer  contre  l'absent  et,  réciproquement,  pour  intenter  celles  qui 
peuvent  compéter  à  l'absent  contre  des  tiers  (ibid.). 

Du  reste,  les  envoyés  étant  simples  administrateurs  et  non  pas  pro- 
priétaires, ne  peuvent  ni  aliéner  ni  hypothéquer  les  immeubles  de 
l^absent,  si  ce  n'est  en  vertu  de  jugement.  La  loi  veut,  en  outre,  que 
les  meubles  eux-mêmes  ne  soient  vendus  qu'autant  que  le  tribunal  l'or- 
donnerait (art.  125,  126,  128). 

IX.  —  Ce  principe,  quand  l'absent  laissera  un  époux  commun  en 
biens,  produira  des  effets  différents,  selon  que  l'époux  absent  sera  le 
mari  ou  la  femme.  En  effet,  le  mari,  tant  que  la  communauté  dure, 
^t  administrateur  maître  de  cett«  communauté  ;  si  donc  c'est  lui  qui 
est  absent,  les  biens  de  la  communauté,  que  la  femme  prendra,  se 
trouvent  être  des  biens  de  l'absent,  auxquels,  dès  lors,  notre  principe 
s'appliquera.  Au  contraire,  si  c'est  la  femme  qui  est  absente,  les 
biens  pris  par  le  mari  dans  la  communauté  ne  seront  pas  des  biens 
de  l'absent  ;  car  le  mari  les  aurait  et  pourrait  en  disposer,  quand 
même  la  femme  serait  présente.  Le  principe  ne  s'appliquerait  donc 
pas  à  ces  biens,  et  le  mari  les  aliénerait  valablement;  pourvu,  si  c'é- 
taiont  des  immeubles,  que  ce  ne  fût  pas  à  titre  gratuit;  car  si  l'envoi 
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provisoire  ne  diminue  pas  les  droits  du  mari,  il  ne  peut  pas  les  augmen- 
ter; or,  d'après  les  règles  de  la  communauté,  le  mari  ne  peut  aliéner 
les  immeubles  communs  qu'à  titre  onéreux  (art  124,  n*  XVIII). 

X.  —  Pour  garantir  et  leur  administration  et  la  restitution  qu'ils 
pourront  avoir  à  faire  plus  tard,  les  envoyés  seront  tenus  de  donner  une 
caution  valable  qui  est  discutée  par  le  procureur  de  la  République  et 
reçue  par  le  tribunal.  Cette  caution  doit  être  exigée  de  tout  envoyé, 
même  de  l'époux  commun  en  biens,  sans  distinction  entre  le  mari  et 
la  femme;  le  mari,  en  etfet,  peut  avoir  à  restituer,  sinon  à  la  femnie, 
du  moins  aux  héritiers  de  celle-ci  (art.  120,  123  et  124). 

Avant  d'entrer  en  possession,  les  envoyés  doivent,  en  présence  du 
procureur  de  la  République  ou  d'un  juge  de  paix  par  lui  requis,  faire 
procéder  à  l'inventaire  du  mobilier  et  des  titres  appartenant  à  Tabsent. 
Quant  aux  immeubles  de  l'absent,  les  envoyés  pourront,  s'ils  le  veu- 
lent, en  faire  constater  l'état  par  un  expert  nommé  par  le  tribunal.  Les 
frais  du  rapport  seront  pris  sur  les  biens  de  l'absent.  A  défaut  de  cette 
constatation,  l'envoyé  sera  réputé  avoir  pris  les  biens  en  bon  état:  ce 
serait  à  lui  de  faire  la  preuve  du  contraire  (art.  126). 

XI.  —  La  qualité  de  représentant  de  l'absent  empêcherait  les  divers 
envoyés  de  prescrire  contre  l'absent  ;  et  ce,  avec  plus  ou  moins  d'é- 
tendue, selon  le  titre  en  vertu  duquel  l'envoi  a  été  obtenu.  Ainsi, 
l'héritier  présomptif  ne  pourrait  riep  prescrire;  car  il  est  obligé  d'ar- 
rêter toute  prescription.  Au  contraire,  un  donataire  qui  ne  peut  pres- 
crire l'immeuble  qu'il  détient  et  qu'il  doit  rendre  à  quelque  époque 
que  l'absent  reparaisse,  pourrait  très-bien  prescrire,  par  exempte,  la 
créance  que  l'absent  a  sur  lui  (art.  128,  n®  IV). 

XII.  —  Pour  que  l'envoi  provisoire  ne  devienne  pas  une  occasion 
de  ruine  pour  les  envoyés,  la  loi  laisse  à  ces  envoyés  une  certaine 
quantité  de  fruits  par  eux  perçus,  et  cette  quantité  est  de  plus  en  plus 
considérable,  à  mesure  que  la  présomption  de  mort  devient  plus  forte. 
Ainsi,  les  envoyés  ne  rendent  qu'un  cinquième  de  ces  fruits,  quand  la 
restitution  se  fait  dans  les  quinze  ans  depuis  la  disparition  ou  les  der- 
nières nouvelles;  un  dixième,  si  elle  se  fait  après  ces  quinze  ans;  ils 
gardent  tout,  quand  elle  a  Ijeu  après  trente  ans  depuis  la  déclaraiion 
d'absence,  ou  cent  ans  depuis  la  naissance  de  l'absent  (art.  127). 

XIII.  —  L'envoi  provisoire  finit,  d'abord,  par  les  causes  qui  font 
cesser  l'absence,  c'est-à-dire,  1®  par  la  preuve  de  l'existence  de  l'ab- 
sent; ou  2®  par  la  preuve  de  son  décès;  puis  3®  par  l'envoi  définitif. 

2  2.  —  AdminîtirAtioa  légale  pour  tout  lec  biens  de  rebeent. 

|g|XlV.  —  Quand  l'absent  laisse  un  époux  commun  qui  opte  pour  la 
continuation  de  la  communauté,  et  que  cette  communauté  frappe  sur 
tous  les  biens  de  l'absent,  l'option  de  l'époux  arrête  l'exercice  de  tous 
les  droits  subordonnés  au  décès  de  cet  absent  et  empêche  tout  envoi 
en  possession  de  ces  biens  (art.  124). 
.   Au  surplus,  l'option  pour  la  continuation  faite  par  la  femme  ne  lut 
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enlève  point  le  droit  de  renoncer  ensuite  à  la  communauté,  lors  de  sa 
dissolution  (ibid.). 

L*époax  présent  devient,  par  cette  option,  administrateur  des  biens 
de  son  conjoint,  sans  être  tenu  de  donner  caution  ;  mais  il  doit,  comme 
les  envoyés  en  possession,  faire  faire  inventaire  du  mobilier  et  des  titres 
de  Tabsent.  On  sait  que  les  meubles  et  titres  de  la  communauté  sont 
oeax  de  V absent ^  quand  cet  absent  est  le  mari  ;  mais  qu'il  en  est  autre- 
ment, quand  c'est  la  femme  qui  est  absente  (ibid.). 

XV.  —  Les  droits  d*administration  de  Tépoux  présent  sont  diffé- 
rents, selon  que  cet  époux  est  le  mari  ou  la  femme. 

La  femme  ne  peut  aliéner  ni  les  immeubles  ni  les  meubles,  soit  per- 
sonnels au  mari,  soi|  appartenant  à  la  communauté.  Au  contraire,  le 
mari,  qui  ne  peut  aliéner,  il  est  vrai,  aucun  bien  personnel  à  la  femme, 
peut  très-bien  aliéner  les  meubles  et  même  (pourvu  que  ce  ne  soit 
pas  à  titre  gratuit)  les  immeubles  de  la  communauté.  Tandis,  en  effet, 
que  la  femme  ne  puise  que  dans  le  titre  de  V Absence  ses  droits  d'ad- 
ministration, le  mari,  lui,  a,  d'après  le  droit  commun,  des  pouvoirs 
très-étendus,  qu'il  conserve  tant  qu'une  disposition  spéciale  de  ce  titre 
de  V Absence  ne  les  lui  enlève  pas  (tfrid.). 

XVI.  —  La  continuation  de  la  communauté,  et  Tadministration 
légale  qui  en  résulte,  peuvent  finir  de  six  manières  :  1®  par  la  preuve 
de  l'existence  de  l'absent;  V  par  la  preuve  de  son  décès  (dans  ces 
deux  cas,  l'absence  finit  en  même  temps  que  Tadministration  légale)  ; 
3*  par  le  laps  de  trente  ans  depuis  la  déclaration  d'absence,  ou  de 
cent  ans  depuis  la  naissance  de  l'absent;  4®  par  la  renonciation  de 
Tépoux  à  cette  continuation;  5*  par  la  mort  de  cet  époux  présent; 
6*  par  sa  propre  déclaration  d'absence. 

Dans  le  premier  cas,  la  communauté  se  trouve  en  réalité  avoir  duré 
et  durer  encore  ;  dans  le  deuxième,  on  a  la  preuve  de  sa  dissolution  ; 
dans  les  quatre  autres,  la  loi  (provisoirement  et  sauf  preuve  contraire) 
présume  la  dissolution  à  partir  du  jour  même  de  la  disparition  ou 
des  dernières  nouvelles. 

Quand  la  dissolution  est  prouvée  ou  présumée,  on  partage  la  com- 
munauté dans  l'état  où  elle  était  au  jour  de  cette  dissolution  ;  et  alors 
le  conjoint  administrateur  ou  scfs  héritiers  (si  c'est  par  sa  mort  que 
finit  son  administration)  ou  les  envoyés  en  possession  de  ses  biens 
(quand  c'est  par  sa  déclaration  d'absence),  gardent  les  quatre  cin- 
quièmes ou  les  neuf  dixièmes  ou  la  totalité  des  fruits  que  la  moitié  de 
conmiunauté  appartenant  à  l'absent  a  produits  depuis  le  jour  de  la 
dissolution  jusqu'au  moment  où  cette  moitié  est  restituée.  Bien  entendu , 
si  c'est  en  vertu  d'une  dissolution  simplement  présumée  que  se  font  ce 
partage  de  la  communauté  et  cette  rétention  d'une  partie  des  fruits 
produits  par  la  moitié  que  l'on  restitue,  ce  partage  et  cette  rétention 
ne  sont  que  provisoires  et  ne  se  font  que  sauf  à  prendre  plus  tard,  s'il 
y  a  lieu,  des  mesures  différentes  (art.  124,  n**  VI-XIII). 

T.  I.  26 
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g  8.  —  Snvoi  prorifoîre  pour  qoelques-mis  det  bien»  de  TalMeét 
et  adminitlTAtioa  légale  pour  les  Antres* 

XVII.  —  Quand  l'absent  laisse  un  époux  commun,  mais  que  quel- 
ques-uns des  biens  de  cet  absent  n'entrent  en  communauté,  ni  quant 
à  la  propriété,  ni  quant  aux  revenus,  et  sont  soumis  à  un  autre  régime, 
la  continuation  de  la  communauté  ne  peut  pas  être  demandée  quant  à 
ces  biens,  puisque,  quant  à  eux,  cette  communauté  n'existe  pas.  En 
conséquence,  Tépoux  présent,  s'il  opte  pour  cette  continuation,  de- 
vient bien  administrateur  légal  pour  ceux  des  biens  sur  lesquels  la  com- 
munauté frappe  ^  mais  quant  aux  autres,  Tenvoi  provisoire  ne  peut  être 
empêché. 

11  faudra  donc,  en  môme  temps,  appliquer  aux  premiers  tout  ce  que 
nous  venons  de  dire  au  paragraphe  précédent  et  aux  seconds,  tout  ce 
qui  a  été  expliqué  au  §  l^*". 

Notons  toutefois  cette  exception,  que  Tépoux  qui  prendrait  ou  con- 
serverait l'administration  d'une  partie  des  biens  de  l'absent,  comme 
soumis  à  la  communauté  dont  il  demande  la  continuation,  ainsi  qu'il  a 
été  dit  au  §  2,  ne  pourrait  venir,  en  môme  temps,  en  vertu  de  l'envoi 
provisoire  qui  a  lieu  pour  les  biens  non  soumis  à  cette  communauté, 
exercer  ses  gains  de  survie  sur  un  ou  plusieurs  de  ces  biens.  La  rai^on 
en  est  que  cet  époux  ne  peut  pas  invoquer,  tout  à  la  fois,  les  deux  pré- 
somptions contradictoires  de  vie  et  de  mort  (art.  124,  XV). 

N.  B.  —  Nous  avons  vu  au  chapitre  T**,  §  2,  quels  étaient,  relative- 
ment aux  enfants  mineurs  de  l'absent,  les  eû'ets  de  la  présomption  d'ab- 
sence ;  il  nous  faut  dire  ici  un  mot  des  effets  que  le  jugement  de  décla- 
ration d'absence  produira  quant  à  ces  mêmes  enfants. 

La  déclaration  d'absence  produit  provisoirement  les  effets  que  la 
mort  produira  définitivement. 

En  conséquence,  quand  un  des  époux  vient  à  être  déclaré  absent,  la 
tutelle  s'ouvre  et  appartient  à  l'autie  époux,  conformément  aux  règles 
de  la  tutelle. 

Si,  cependant,  l'époux  absent  était  commun  quanta  tous  ses  biens 
et  que  son  conjoint  optât  pour  la  continuation  de  communauté,  cette 
option  arrêtant  les  effets  de  la  déclaration  d'absence  et  faisant  dispa- 
raître la  présomption  de  mort,  il  n'y  aurait  plus  lieu  à  la  tutelle  :  ce 
serait  tout  simplement  la  puissance  paternelle  qui  continuerait  et  sen)it 
conservée  ou  prise  par  l'époux  présent. 

Que  si  la  communauté  frappait  sur  certains  biens  seulement  et  que 
les  autres  n'y  fussent  pas  soumis,  il  y  aurait  tutelle  quant  à  ces  der- 
niers; et  par  conséquent  obligation,  quant  à  eux,  de  faire  nommer  un 
subrogé  tuteur  (art.  143,  V). 
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SECTION  II 

DBUXlfeMB  PÉRIODE.  —  ENVOI  DériNITIF. 

XVIII.  —  !•  Quand  il  s'est  écoulé  trente  ans  depuis  la  déclaration 
d'absence,  soit  que  Tenvoi  provisoire  ait  été  demandé  de  suite  après 
cette  déclaration ,  soit  qu'il  ne  Tait  été  que  quelques  années  après;  ou 
2^  quand  il  s*est  écoulé  cent  ans  depuis  la  naissance  du  déclaré  absent, 
quelque  court  que  soit  alors  le  laps  de  temps  écoulé  depuis  la  déclara- 
tion d'absence  : 

-  Les  cautions  fournies  par  les  envoyés  en  possession,  si  Tenvoi  provi- 
soire a  eu  lieu,  sont  de  plein  droit,  et  sans  qu'il  soit  besoin  de  juge- 
ment, déchargées  de  toute  responsabilité;  puis,  qu'il  y  ait  eu  ou  non 
envoi  provisoire,  tous  ceux  à  qui  les  biens  laissés  par  l'absent  appar- 
tiendraient, si  cet  absent  était  mort  au  jour  de  sa  disparition  ou  de  ses 
dernières  nouvelles,  peuvent  se  faire  envoyer  définitivement  en  posses- 
sion de  ses  biens,  par  un  jugement  que  le  tribunal  de  première  instance 
peut  rendre  de  suite,  ou  seulement  après  enquêtes,  selon  qu'il  le 
trouve  convenable  (art.  129). 

XIX.  —  L'envoi  définitif  rend  les-  envoyés  propriétaires  des  biens 
sous  la  condition  que,  1®  en  cas  de  restitution  à  faire,  soit  à  fabsent,  si 
son  existence  venait  à  être  prouvée,  soit  à  d'autres  ayants  droit,  leur 
propriété  sera  résolue  quant  aux  biens  qui  se  trouveraient  encore  entre 
leurs  maiAs  ;  et  2*  qu'ils  restitueront,  en  outre,  tout  ce  qui  se  trouve- 
rait leur  provenir  des  aliénations  par  eux  faites  des  biens  de  labsent 
(art.  132). 

Pendant  l'envoi  définitif,  les  envoyés  gardent  la  totalité  des  fruits 
qu'ils  perçoivent  (art.  127). 

XX.  —  Nous  avons  déjà  dit  que  les  héritiers  présomptifs,  et  autres 
ayants  droit  à  la  possession  des  biens  laissés  par  l'absent,  pourront, 
s'ils  n'avaient  pas  réclamé  celte  possession,  agir,  pour  se  la  faire  res- 
tituer, pendant  trente  ans  à  partir  de  la  déclaration  d'absence.  Mais 
cette  règle  ne  s'applique  qu'aux  ayants  droit  autres  que  les  descen- 
dants de  l'absent  :  ceux-ci,  en  effet,  par  un  privilège  tout  spécial,  peu- 
vent agir  encore  à  cette  fin  pendant  trente  ans  à  partir  de  l'envoi  défi- 
nitif (art.  133). 

Il  se  pourrait  même  que  cette  restitution  de  la  possession  fût  de- 
mandée valablement  après  p!us  de  trente  ans  depuis  l'envoi  définitif. 
C'est  dans  le  cas  où  une  seconde  absence  viendrait  succéder  à  lu  pre- 
mière, parce  qu'il  serait  prouvé  (par  exemple,  par  des  enfants  que  l'ab- 
sent aurait  eus  pendant  son  absence),  non  pas  que  l'absent  existe  en- 
core, ni  qu'il  est  mort,  mais  qu'il  vivait  encore  à  telle  épocjuc,  il  y  a 
quinze  ans,  il  y  a  vingt  ans,  etc.Alors  même  que  celte  preuve  ne  serait 
administi'ée  que  quarante  ou  cinquante  aus  après  Tenvoi  défiiiiiif,  elle 
rendrait  sans  ett'et,  pour  l'avenir,  la  déclaration  d'absence  obtenue  à 
un  momont  où  l'absent  vivait  encore  ;  on  ^e  trouvera  donc  en  simple 
présomption  d'absence,  et  pourvu  que  le  droit  de  demander  une  nout 
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velle  déclaration  ne  soit  pas  prescrit,  Tenfant  pourra  la  provoquer  et 
obtenir  la  possession  des  biens  (art.  131). 

A".  B.  — 11  est  une  règle  fort  importante  et  qu'on  ne  doit  jamais^ 
perdre  de  yue.  C'est  que  toutes  les  mesures  auxquelles  donne  lieu  la 
déclaration  d'absence  (l'envoi  provisoire,  la  continuation  provisoire  de 
communauté,  renvoi  définitif)  n'ont  jamais  lieu  que  sauf  à  être  révo- 
quées, si  plus  tard  la  réalité  est  découverte  et  se  trouve  en  opposition 
avec  les  suppositions  de  la  loi. 

En  effet,  la  propriété  des  biens  de  l'absent  ne  peut  être  fixée  qu'au- 
tant qu'on  arrive  à  la  preuve,  soit  de  la  mort,  soit  de  son  existence. 

Par  sa  mort,  sa  succession  est  ouverte  ;  ce  sont  ceux  qui  étaient  hé» 
ritiers  au  jour  de  cette  mort,  ou  leurs  représentants,  qui  peuvent  s'ils 
ne  sont  pas  possesseurs  des  biens,  intenter,  en  prouvant  le  décès,  la 
pétition  d'hérédité.  Ils  ont  pour  cela  trente  ans,  à  partir  du  jour  du 
décès;  après  ces  trente  ans,  le  droit  serait  prescrit  (art.  130). 

Quand  on  acquiert  la  preuve  de  l'existence  de  l'absent,  c'est  à  lui,, 
bien  entendu,  que  reste  la  propriété  des  biens,  et  il  peut,  lui,  les  re* 
prendre  à  quelque  époque  qu'il  reparaisse^  puisque  les  envoyés  en  pos- 
session ne  sauraient,  on  le  sait,  prescrire  contre  lui  (art.  131). 

De  même,  pour  la  communauté,  sa  continuation  apparente  est  non 
avenue,  s'il  vient  à  être  prouvé  qu'elle  est  vraiment  dissoute,  récipro- 
quement, sa  dissolution  provisoire  et  les  effets  qu'elle  a  produits  sont 
annulés,  s'il  se  trouve  constant,  ou  qu'elle  dure  encore,  ou  qu'elle  a 
bien  été  dissoute,  mais  à  une  époque  autre  que  celle  de  cette  dissolu* 
tion  présumée  (art.  124). 

CHAPITRE  III 

DES  EFFETS  COMMUNS  A  LA  PRÉSOMPTION  ET  A  LA  DÉCLARATION  D* ABSENCE; 
OU  DES  CONSÉQUENCES  RÉSULTANT  DE  LA  SEULE  INCERTITUDE  SUR  L*EXIS- 
TENCE. 

SECTION  PREMIÈRE 

EFFETS  DE  l'ABSBNCB  QOANT  AUX  DBOlTB  QOI  PEUVENT  iCUOIB  A  L'AlEEfST. 

XXI.  —  Pour  réclamer  un  droit  quelconque,  il  faut  prouver  que  les 
conditions  sous  lesquelles  ce  droit  devait  nous  appartenir  sont  ac- 
complies.  Lors  donc  qu'il  s'ouvre,  pendant  l'absence  d'une  personne, 
des  droits  subordonnés  à  la  condition  qu'elle  existerait  lors  de  leur 
ouverture,  ces  droits  ne  peuvent  être  réclamés  par  aucun  représentant 
ni  ayant  cause  de  cette  personne,  puisque  aucun  d'eux  ne  peut  prou- 
ver qu'elle  existe.  Quant  ^  ces  droits,  par  conséquent,  le  résultat  est 
le  môme  (du  moins  provisoirement)  que  si  cette  personne  était  morte 
(art.  135). 

Ainsi,  la  succession  à  laquelle  un  absent  serait  appelé,  passera  à  tous 
ceux  qui  doivent  la  recueillir  à  son  défaut  ;  ainsi,  encore,  une  somme 
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d'argent,  lëguëe  à  an  individu  qui  se  trouve  absent  lors  de  la  mort  du 
testateur,  sera  gardée  par  Thérilier,  etc.  (art.  136). 

Mais  cela  n'aura  lieu,  bien  entendu,  que  provisoirement  et  sauf  à 
i'absent,  ses  représentants  ou  ayants  cause,  de  venir  postérieurement 
réclamer  le  droit,  en  prouvant  que  la  condition  d'existence  s'est  réelle- 
ment accomplie,  et  pourvu  qu'ils  agissent  dans  les  délais  de  la  pres- 
cription (art.  137). 

Du  reste,  en  restituant  les  biens,  celui  qui  avait  exercé  le  droit  à  dé- 
faut de  l'absent,  gardera  tous  les  fruits  par  lui  perçus  pendant  tout  le 
temps  qu'il  a  pu  se  croire  propriétaire  (art.  138). 

SECTION  II 

EFFETS  DE  L*ABSBNCE  RBLATIVBIfeNT  AD  MARIAGE. 

XXII. — On  ne  peut  contracter  un  second  mariage  qu'après  la  preuve 
faite  de  la  dissolution  du  premier,  et  cette  dissolution  n'a  Heu  que 
parla  mort,  naturelle  (ou  civile),  d'un  des  époux.  Le  conjoint  d'un 
absent  ne  peut  donc  licitement  se  marier;  car  il  n'est  pas  certain  que 
son  conjoint  soit  mort.  Mais,  d'un  autre  côté,  si,  par  fraude  ou  erreur, 
l'officier  de  l'état  civil  a  procédé  à  son  mariage,  on  ne  peut  pas  le 
faire  annuler  ;  car  il  n'est  pas  certain  que  le  premier  conjoint  soit  vi- 
vant (art.  139). 

Mais,  dès  que  ra1)sence  cesse  et  qu'on  a  la  preuve  de  Texistence  du 
<^njoint,  le  second  mariage  peut  être  attaqué,  soit  par  les  f  poux,  soit 
par  tous  autres  ayant  intérêt  à  le  faire,  soit  par  le  ministère  public,  soit 
«néme  par  le  mandataire  qu'avait  laissé  l'absent  {ibid,) 

CHAPITRE  IV 

DES  MILITAIRES  ABSENTS. 

« 

XXlll.  —  Une  loi  du  6  brumaire  an  5,  abrogée  depuis  longtemps, 
avait  ordonné,  dans  l'intérêt  des  militaires  at)sents,  des  mesures  extra- 
ordinaires qui  ont  cessé  dans  les  délais  accordés  par  cette  loi,  et  pro- 
longés ensuite  par  celle  du  21  décembre  1814. 

Mais  il  en  est  deux  autres,  antérieures  à  celle-ci,  encore  en  vigueur 
aujourd'hui,  et  qui  apportent  une  importante  modification  au  droit 
'Commun  sur  la  présomption  d*absence.  La  seconde,  du  16  fructidor 
an  2,  ne  fait  qu'étendre  aux  divers  employés  des  armées  les  disposi- 
tions portées  pour  les  militaires  par  la  première,  qui  est  du  11  ventôse 
de  la  même  année  {Appendice). 

Cette  loi  de  ventôse  an  2,  dérogeant  au  principe  dont  nous  avons 
parlé  à  la  section  T*  du  chapitre  précédent,  veut  que,  dans  le  cas  de 
succession  échue  à  un  militaire  présumé  absent,  cette  succession,  au 
lieu  d'être  recueillie  par  celui  à  qui  elle  appartiendrait  à  défaut  de  ce 
militaire,  soit  administrée  par  un  curateur,  dans  l'intérêt  de  ce  mili- 
taire, pour  lui  être  conservée  et  remise,  s'il  revient  avant  d'être  absent. 
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Ce  curateur  est  choisi  par  un  conseil  de  famille  que  convoque  le  mmre 
de  la  commune  (ibid.) 

Quant  à  la  déclaration  d'absence ,  une  loi  de  1817  (13  janvier)  est 
venue  permettre  de  lobtenir  sous  de  plus  brefs  délais  et  avec  des 
formes  moins  dispendieuses  que  ceux  du  Code  ^  non  pas  pour  tous  les 
cas  passés  et  à  venir ,  mais  pour  les  militaires  qui  ont  disparu  dans  les 
guerres  ayant  eu  lieu  depuis  1792  jusqu'au  traité  de  paix  de  1815. 
Les  dispositions  de  cette  loi  ne  sont  que  transitoires  et  ne  s'applique- 
ront probablement  pas  souvent  désormais  {ibid.). 

Il  va  sans  dire  que  les  militaires  restent  soumis  à  toutes  celles  des 
dispositions  du  droit  commun ,  auxquelles  il  n'a  pas  été  expressément 
dérogé  pour  eux. 


TITRE   V 

DU  HâRUCn. 

516.  La  reproduction  de  l'espèce  est  une  des  lois  de  notre  nature. 
D'ailleurs ,  et  même  abstraction  faite  de  cette  première  considération , 
on  sent  encore  que  l'homme  ne  fut  pas  créé  pour  vivre  isolé;  Thomme 
n'est,  par  lui  seul,  qu'un  être  incomplet,  qui  ne  forme  un  tout  que  par 
son  union  avec  la  femme;  et  celle-ci,  réciproquement,  formée  pour 
l'homme  et  d'une  partie  même  de  l'homme ,  n'est  plus  sans  lui  que 
comme  une  branche  séparée  de  son  tronc  :  Non  est  bannm,  dit  le  Créa- 
teur, après  la  formation  d'Adam,  non  est  bonum,  hominem  esse  solum, 
faciamus  ei  adjutorium  simile  sibi. 

C'est  pour  la  combinaison  de  leurs  qualités  diverses  et  corrélatives, 
par  une  douce  réciprocité  d'amitié,  de  secours  et  d'assistance,  que 
l'homme  et  la  femme  deviennent  assez  forts  pour  porter  comme  il  con- 
vient le  fardeau  de  la  vie,  parfois  si  pesant,  et  pour  gagner  ainsi  l'im- 
mortalité, unique  fin  de  notre  existence  ici-bas. 

Or,  procréer  des  enfants  et  s'assister  mutuellement,  tel  est  le  double 
but  du  mariage. 

L'orateur  du  Gouvernement  a  donc  donné  du  mariage  une  définition 
exacte  et  complète,  quand  il  a  dit,  au  Tribunat,  qu'il  est  «  la  société 
de  l'homme  et  de  la  femme  qui  s'unissent  pour  perpétuer  leur  espèce, 
et  pour  s'aider  par  des  secours  mutuels  à  porter  le  poids  de  la  vie ,  en 
partageant  leur  ôommune  destinée.  » 

517.  A  un  acte  d'une  aussi  haute  importance  pour  l'homme  que  le 
mariage;  à  un  acte  duquel  peut  dépendre  son  sort  pendant  toute  sa  vie 
sur  cette  terre ,  et  au  delà  encore,  l'auteur  du  Christianisme  devait  at- 
tacher une  source  toute  spéciale  de  grâces;  il  l'a  fait...  Toutefois,  et 
quoique  élevé  à  la  dignité  de  sacrement,  le  mariage  n'en  est  pas  moins, 
dans  son  essence,  un  contrat  soumis  comme  les  autres  contrats  à  l'ac- 
tion des  lois  civiles,  et  dont  les  conditions  et  les  effets  peuvent  être 
réglés  par  l'autorité  humaine. 
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Le  mariage ,  même  dans  Tordre  civil ,  produit  des  effets  tellement 
graves f  soit  pour  les  familles  de  ceux  qui  le  contractent,  soit  pour  les 
contractants  eux-mêmes,  soit  enfin  pour  la  famille  nouvelle  à  laquelle 
ceux-ci  peuvent  donner  naissance,  que  toujours  on  Ta  considéré  comme 
sortant  de  la  classe  des  contrats  ordinaires,  et  qu'il  a  été  Tobjet  de  Tat* 
tention  toute  spéciale  des  divers  législateurs,  et  du  nôtre  en  particulier. 
Le  titre  dans  lequel  il  s'en  occupe,  et  dont  nous  commençons  Texpli- 
cation,  est  divisé  en  huit  chapitres,  dans v lesquels  la  loi  nous  expose 
successivement  : 

1^  Les  diverses  conditions  requises  pour  la  validité  du  mariage  (cha- 
pitres 1  et  II); 

2®  Quelles  sont  celles  de  ces  conditions  dont  Tabsence  ferait  annu- 
ler le  mariage  contracté  ;  quelles  sont  celles  dont  Tabsence  donnerait 
seulement  lieu  de  s'opposer  au  mariage,  mais  le  laisserait  subsister  s'il 
était  une  fois  célébré  (chapitres  111  et  IV)  ; 

3*  Les  droits  et  obligations  que  le  mariage  fait  nattre ,  soit  de  Tun  à 
Fautre  des  époux,  soit  entre  ces  époux  et  d'autres  personnes  (cha- 
pitres V  et  VI); 

4®  Les  causes  de  dissolution  du  mariage  et  une  règle  relative  au 
mariage  subséquent  que  cette  dissolution  rend  possible  (chapitres  VII 
etVUI). 

CHAPITRE  PREMIER 

DES  QUAUTÉS  ET  GONDHIONS  REQUISES  POUR  POUVOIR  GOiNTRACTER 

MARUGE. 

144.  —  L*homme  avant  dix-huit  ans  révolus,  la  femme  avadt 
quinze  ans  révolus,  ne  peuvent  contracter  mariage. 

518.  Jusqu'en  1792,  les  hommes  purent  se  marier  à  quatorze  ans, 
et  les  femmes  à  douze  ans,  conformément  aux  règles  du  droit  romain, 
consacrées  par  le  législateur  français.  Mais  on  comprit  enfin  que  cette 
fixation  d'âge,  bonne  pour  le  climat  d'Italie,  ne  pouvait  convenir  à 
nos  pays  septentrionaux,  dans  lesquels  les  forces  physiques  se  déve- 
loppent plus  tardivement. 

La  loi  du  20  septembre  1792,  titre  IV,  art.  V\  recula  d'un  an  l'âge 
voulu  pour  le  mariage,  et  le  fixa  à  quinze  ans  pour  les  hommes,  et  treize 
pour  les  femmes. 

Les  rédacteurs  du  Code  ont  pensé ,  et  avec  raison ,  que  ce  terme 
n'était  pas  encore  assez  reculé.  Sans  doute ,  à  cet  âge ,  quelques-uns 
seront  pubères;  mais  il  fallait  porter  une  règle  générale  et  absolue; 
il  fallait  d'ailleurs  que  Tintelligence,  dont  le  développement  est  ordi- 
nairement plus  tardif  que  celui  des  forces  physiques ,  fût  telle  chez  les 
époux,  qu'on  pût  sans  danger  leur  confier  une  maison  à  administrer, 
une  famille  à  gouverner.  En  conséquence ,  notre  Code  a  différé  jusqu'à 
dix-huit  ans  pour  les  hommes,  jusqu'à  quinze  pour  les  femmes ,  la  ca- 
pacité de  se  marier. 
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145.  —  Néanmoins  il  est  loisible  an  chef  du  Gouvernement  d*ac- 
corder  des  dispenses  d*âge  pour  des  motifs  graves. 

5 1 9.  La  loi  n'a  point  indiqué  les  cas  dans  lesquels  une  dispense  peut 
être  obtenue  ;  elle  donne  au  Président  de  la  République  toute  latitude 
à  cet  égard,  et  le  laisse  juge  du  point  de  savoir  si  le  motif  pour  lequel 
on  forme  la  demande  est  ou  n'est  pas  assez  grave. 

D'après  Tarrét  du  20  prairial  an  2 ,  celui  qui  veut  obtenir  une  dis- 
pense d'âge  doit  remettre  au  procureur  de  la  République  de  son  domi- 
cile, une  pétition  au  pied  de  laquelle  celui-ci  met  son  avis,  et  qu'il 
adresse  de  suite  au  ministre  de  la  justice.  Le  chef  de  l'État  statue  sur 
le  rapport  de  ce  ministre. 

Si  la  dispense  est  accordée,  Tordonnance  est  enregistrée  au  greffe  du 
tribunal  dans  l'arrondissement  duquel  le  mariage  doit  être  célébré ,  et 
une  expédition  en  demeure  annexée  à  l'acte  de  célébration  (voy.  ledit 
arrêté,  art.  2  et  5). 

146.  —  II  n'y  a  pas  de  mariage  lorsqu'il  n'y  a  point  de  consen- 
tement. 

l.  —  520.  Le  mariage  est  un  contrat  ;  or,  un  contrat  est  l'accord  de 
deux  volontés;  il  est  donc  évident  que  quand  il  n'y  a  pas  de  consente- 
ment, il  n'y  a  pas  de  mariage.  Nous  reviendrons  plus  loin  (art.  180)  sur 
cet  important  principe. 

Ainsi ,  qu'un  interdit,  ou  un  individu  qui,  sans  être  interdit,  serait 
cependant  atteint  d'imbécillité  ou  de  démence ,  aille  déclarer,  devant 
un  officier  de  l'état  civil,  qu'il  prend  telle  personne  pour  son  épouse,  il 
n'aura  rien  fait  ;  il  n*y  aura  pas  de  mariage.  Cet  individu,  en  effet,  est 
incapable  de  consentir,  puisqu'il  n'a  pas  l'usage  de  sa  raison...  Il  y  au- 
rait, toutefois,  une  différence  entre  l'interdit  et  le  fou  qui  ne  l'est  pas. 
En  effet,  un  fou  peut  avoir  des  intervalles  lucides  :  or,  tant  que  ^inte^ 
diction  n'est  pas  prononcée ,  tous  les  actes  faits  pendant  un  intervalle 
lucide  sont  valables;  au  contraire,  après  l'interdiction,  l'individu  est 
déclaré  par  la  loi  incapable  d'avoir  une  volonté,  et  le  mariage  qu'il  con- 
tracterait, même  pendant  un  intervalle  lucide,  serait  radicalement  nui 
(voy.  Observai  prélimin.  du  chap.  IV)  (1). 

Ainsi  encore ,  le  mariage  contracté  par  un  mort  civilement  n'aurait 
aucune  existence  légale,  puisque  celui  qui  l'a  formé  est,  aux  yeux  delà 
loi,  mort,  et  par  conséquent  incapable  d'avoir  une  volonté  (2). 

On  s'est  demandé  si  un  sourd-muet  pourrait  contracter  mariage. 
L'affirmative  n'est  pas  douteuse.  On  peut  se  marier  dès-là  qu'on  peut 
exprimer  son  consentement.  Pourvu,  donc,  que  le  sourd-muet  ait  ma- 
nifesté suffisamment  sa  volonté  par  signes  ou  par  écrit ,  le  mariage  par 

(t)  Sic  :  DeMncoart  (I,  p.  55);  Proudbon  (1, 375  et  437). 

Contra  :  Demoloml>e  (111,  n**  127  et  128);  Aubiy  et  Rau  (S«  édit,  IV,  g  464, p.  81). 

(2)  La  mort  cifUeeet  abolie  par  la  loi  da  31  iqai  1854* 
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lai  contracté  sera  parfaitement  valable  (Pothier,  Contrat  de  mariage, 

n*93)(l). 

II.  —  521.  Un  contrat  n'est  légalement  formé  qu'autant  qu'il  y  a 
c(»i8eDtement ,  et  consentement  libre.  Lors  donc  que  le  mariage  n'est 
que  le  résultat  de  Terreur,  de  la  violence  ou  de  la  séduction ,  ce  ma- 
riage est,  non  pas  nul  de  plein  droit,  mais  annulable.  C'est  ce  que  nous 
verrons  aux  art.  1 80  et *1 8 1 . 

521  bis.  11  y  a  une  grande  différence  entre  un  acte  nul  et  un  acte 
annulable.  L'acte  nul  est  celui  qui  n'a  aucune  existence  aux  yeux  de  la 
loi,  en  sorte  qu'il  ne  peut  jamais  être  ratifié  ni  validé  par  quelque 
moyen  que  ce  soit  ;  on  ne  peut  pas,  en  effet,  confirmer,  fortifier,  ce  qui 
n'existe  pas.  L'acte  annulable,  au  contraire,  est  celui  qui  existe,  mais 
dont  l'existence  se  trouve  vici.ée  par  une  cause  capable  de  le  faire 
anéantir.  L'acte  vraiment  nul  est  et  reste  toujours  nul  ;  il  ne  peut,  en 
aucune  manière  et  à  quelque  époque  que  ce  soit,  produire  aucun  effet; 
Tacte  simplement  annulable ,  au  contraire ,  devient  inattaquable ,  si 
lannulation  n'en  est  pas  deipandée  dans  les  délais  voulus  par  la  loi. 
Nous  verrons  plus  loin  qu'en  outre  des  actes  nuls  et  des  actes  annu- 
lables, on  distingue  encore  les  actes  rescindables.  On  donne  ce  nom  à 
ceux  qui  ne  sont  afiectés  d'aucun  vice  dans  leur  substance,  mais  que 
la  loipermet  cependant  de  résoudre  et  de  rendre  sans  efiet,  pour  une 
cause  extrinsèque.  C'est  ainsi  que  la  vente  d'un  immeuble  peut  être 
rescindée,  quand  elle  a  eu  lieu  à  vil  prix  (art.  1674). 

Toutefois,  on  emploie  souvent  l'adjectif  nul  comme  synonyme  d'an- 
nulable ou  de  rescindable  ;  en  sorte  qu'on  pourrait  dire  qu'il  y  a  trois 
espèces  de  nullités  :  1®  la  nullité  proprement  dite-,  2®  V annulation; 
3*  la  rescision.  Du  reste,  ces  deux  dernières  se  confondent  dans  leurs 
effets  et  ne  se  distinguent  que  par  leur  cause;  la  première,  au  contraire, 
comme  on  le  voit  par  le  peu  qui  vient  d'être  dit ,  diffère  profondé- 
ment des  deux  autres,  non-seulement  par  sa  cause,  mais  par  ses  effets 
aussi. 

147.  —  On  ne  peut  contracter  un  second  mariage  avant  la  dis- 
solution du  premier. 

522.  Cet  article,  en  ne  permettant  le  mariage  qu'entre  un  seul  homme 
et  une  seule  femme,  ne  fait  que  consacrer  les  vrais  principes  du  droit 
naturel  (2). 

148.  —  Le  fils  qui  n^a  pas  atteint  Tâge  de  vingt-cinq  ans  accom- 
plis ,  la  fille  qui  n'a  pas  atteint  Tâge  de  vingt  et  un  ans  accomplis ,  ne 
peuvent  contracter  mariage  sans  le  consentement  de  leur  père  et  mère  : 
en  cas  de  dissentiment,  le  consentement  du  père  suffit. 

(1)  Paris,  3  aoAt  1855  (Der.,  50,  2,  AA3;  /.  Pal..  57, 1080). 

(3)  Les  époux  qai  oot  des  raisons  sérieuses  de  croire  à  la  nnUité  de  leor  mariage 
em  le  droit  de  procéder  à  une  célébration  nouvelle  de  leur  union.  Cas».,  2ft  Juillet  1872 
(De?.,  72,1,330). 
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I.  —  523.  A'vîDgt  et  un  ans  la  femme  est  majeure,  absolument  et 
sans  restriction  ;  quant  à  Thomme ,  il  est  bien  majeur  aussi  à  cet  âge, 
pour  tous  les  actes  autres  que  le  mariage  (art.  488)  ;  mai$  quant  au  ma- 
riage, il  faut  distinguer  :  s'il  n'a  plus  d'ascendants,  il  est  majeur  à  vingt 
et  un  ans  (art.  160)  ;  que  s'il  a  encore  un  ou  plusieurs  de  ses  ascen- 
dants, il  ne  Test  qu  à  vingt-cinq  ans  (art.  148,  149  et  150).  Jusqu'à 
vingt-cinq  ans,  donc,  le  fils  ne  peut  se  marier  qu'avec  le  consentement 
de  ses  père,  mère,  aïeuls  ou  aïeules.  Après  cet  âge,  comme  la  fille  après 
vingt  et  un  ans,  il  doit  encore  requérir  leur  conseil  ;  à  tout  âge,  en  dSTet, 
Tenfant  doit  honneur  et  respect  à  ses  parents  (art.  37 1). 

La  raison  de  cette  difféience  entre  les  fils  et  les  filles ,  est  que  les 
femmes  sont  plus  tôt  nubiles,  et  aussi  plus  tôt  vieillies  que  les  hommes. 

II.  —  524.  De  ce  que  notre  article^  en  cas  de  dissentiment  entre  le 
père  et  la  mère,  déclare  le  consentement  du  père  sufiisant,  on  avait 
conclu  qu'il  n*était  pas  nécessaire  de  demander  le  consentement  de  la 
mère.  C'est  une  erreur  que  repousse  le  texte  môme  de  cet  article.  En 
efiet,  d'après  ses  termes  mômes ,  le  fils  jusqu'à  vingt-cinq  ans,  ta  fille 
jusqu'à  vingt  et  un,  ne  peuvent  se  marier  sans  le  consentement  de  leurs 
père  et  mère,  et  ce  n'est  qu'en  cas  de  dissentiment  que  le  consentement 
du  père  suflît  ;  or,  pour  qu'il  y  ait  dissentiment  entre  le  père  et  la  mère, 
il  faut  que  la  mèi*e  cooune  le  père  aient  été  consultés  et  appelés  à 
donner  leur  consentement.  Ce  serait  seulement ,  comme  on  le  voit  par 
l'article  suivant,  si  la  mère  était  morte  ou  dans  l'impossibilité  de  mani- 
ff^ster  sa  volonté,  qu'il  suffirait  de  demander  et  d'obtenir  le  consente- 
ment du  père. 

La  loi ,  en  effet ,  ne  pouvait  pas  permettre  qu'un  enfant  manquât  de 
respect  à  sa  mère,  au  point  de  se  marier  sans  lui  en  parler,  comme  cela 
pourrait  arriver ,  si  l'on  se  contentait  purement  et  simplement  du  con- 
sentement du  père.  Il  est  d'ailleurs  très- possible  quel  tel  père  qui  con- 
sentirait, s'il  était  seul  consulté,  ne  consentit  pas,  si  la  mère,  consultée 
aussi ,  lui  présentait  quelques  observations  qui  peut-ôtre  lui  auraient 
échappé.  Il  fallait  que  les  deux  époux  pussent  se  consulter  et  s'entendre 
sur  un  acte  aussi  important  pour  leur  enfant.  L'officier  civil  doit  donc 
no  procéder  au  mariage  qu'autant  qu'on  lui  constate,  non  pas  seule- 
ment que  le  père  consent,  mais  que  son  consentement  est  intervenu 
dans  le  cas  où  la  loi  le  déclare  suffisant,  c'est-à-dire  après  le  consente- 
ment de  la  mère  demandé  et  refusé  (1). 

149.  —  Si  Tun  des  deux  est  mort,  ou  s^il  est  dans  rimpossibilité 
de  manifester  sa  volonté ,  le  consentement  de  l'autre  suffit 

BOMMAKBM. 

I.  l!:n  cas  d^abseoce  déclarée  d'un  des  époux ,  il  suffit  du  consentement  de  Taotre. 

II.  La  même  décision  doit  être  admise  môme  pendant  la  simple  présomption  d'ab- 

sence. 


(1)  Merlin  (  Bép.,  v»  0pp.  à  mar.,  n»  & );  Vaxeille  (n*  118);  Durantoa  (  n*  77); 
Chardon  (Puiss.  paL,  noi64);  Rie^  (n»  200);  Riom,  30  Juin  1817. 
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m.  L*ioterâictioo  Judiciaire  ou  légale  d'an  des  ascendants  dispense  de  demander  son 
consentement  ;  qae  si  l'ascendant  est  fou,  mais  non  interdit,  il  faut  distinguer 
s'il  a,  on  non ,  des  intervalles  lucides. 

IV.  La  mère  veuve  et  non  tutrice  n'en  est  pas  moins  apte  à  consentir  au  mariage  de 

son  enfant.  Erreur  de  Delvincourt. 

V.  Si  la  personne  qui  avait  le  droit  de  consentir ,  et  qui  avait  consenti ,  meurt 

avant  la  célébration  du  mariage ,  le  consentement  donné  par  elle  peut  être 
révoqué  par  la  personne  à  qui  le  droit  de  consentir  a  passé.  Erreur  de  Del- 
vincourt. 

1.  —  525.  Si  Tun  des  deux  parents  était  déclaré  absent,  la  décla- 
ration d'absence  le  faisant  présumer  mort  et  permettant  d'agir  comme 
si  le  décès  était  prouvé,  il  y  aurait  lieu  d'appliquer  notre  article. 

En  vain  dirait-on  que  la  déclaration  d'absence  ne  permettant  que 
protnsoirement  les  mesures  que  Ton  prendrait  à  la  mort,  on  qe  peut 
l'invoquer  que  pour  les  actes  que  Ton  pourrait  plus  tard  réputer  non 
avenus  et  non  quant  à  des  actes  irrévocables,  comme  Test  le  mariage. 
D'abord,  il  serait  inexact  de  dire  que  la  déclaration  d'absence  ne  permet 
jamais  que  des  mesures  provisoires;  car  elle  conduit,  après  un  temps 
plus  ou  moins  long,  selon  les  Circonstances,  à  Tenvoi  définitif  en  pos- 
session, lequel  autorise  l'aliénation  irrévocable  des  biens.  D'ailleurs, 
si,  quant  aux  biens,  la  loi  n'a  permis,  de  suite  après  la  déclaration  d'ab- 
sence, que  des  mesures  provisoires,  c'est  que  ces  mesures  provisoires 
étaient  précisément  un  moyen  de  respecter  tout  à  la  fois  et  les  droils  de 
l'absent  et  ceux  de  ses  héritiers ,  légataires,  etc.  Ce  n'est  donc  pas  là 
une  raison  pour  refuser  tout  effet  à  cette  déclaration ,  quand  il  s'agit 
d'un  droit  dont  l'exercice  importe  tant  et  au  futur  époux  et  à  la  société 
entière,  sur  le  motif  que  ce  droit  doit  éive  exercé  irrévocablement.  La 
déclaration  d'absence  a  précisément  été  imaginée  pour  que  l'absence 
d'un  individu  ne  suspendit  pas  indéfiniment  des  droits  à  l'exercice  des- 
quels d'autres  individus  et  l'État  lui-même  sont  intéressés.  Ce  serait 
donc  s'opposer  directement  au  vœu  du  législateur,  qui  partout  accorde 
une  très-grande  foveur  au  mariage,  que  de  Tempécher  ou  de  le  retarder 
à  cause  de  l'absence  d'un  ascendant.  Aussi  tous  les  auteurs  reconnais- 
sent-ils que,  dans  ce  cas,  le  mariage  est  possible  avec  le  consentement 
delà  mère. 

n.  —  626.  Mais  que  faudra- 1- il  décider  si  le  père  n'est  qu'en  pré- 
somption d'absence? 

Ici,  les  auteurs  ne  sont  plus  d'accord.  Les  uns  disent  que,  même 
dans  ce  cas,  le  consentement  de  la  m^re  suffit,  comme  si  l'absence  du 
père  étîit  déclarée,  et  ils  fondent  leur  décision  sur  l'art.  155,  qui  veut 
qu'en  cas  d'absence  même  présumée  de  l'ascendant,  du  conseil  duquel 
l'enfant  majeur  aurait  besoin  s'il  était  présent,  cet  enfant  puisse  se  ma- 
rier sans  attendre  ce  conseil ,  pourvu  qu'il  constate  l'absence  de  sou 
ascendant.  Les  autres  prétendent  qu'il  n'eri  saurait  être  ainsi  :  on  ne 
peut  pas,  disent- ils  (et  en  cela  ils  ont  raison),  argumenter,  pour  le  cas 
où  le  con5en^em^^  est  nécessaire,  de  l'art.  155,  qui  parle  seulement 
d'enfants  majeu^s  n'ayant  besoin  que  du  conseil  de  leur  ascendant,  et 
qui  pourraient,  si  cet  ascendant  était  présent,  se  marier  malgré  lui ,  en 
lui  signifiant  des  actes  respectueux.  Ils  ajoutent  que  cet  art.  155  prouve, 
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tiu  contraire,  contre  la  doctrine  des  premiers  :  puisqu'on  ne  permet- 
tant le  mariage  que  quand  il  s'agit  d'enfants  majeurs,  il  le  défend  par 
là  même,  implicitement,  quant  aux  enfants  encore  mineurs.  En  cou* 
séquence,  ils  décident  que,  quand  le  père  est  présumé  absent,  le  con- 
'sentement  de  la  mère  est  insuffisant;  en  sorte  qu'il  faudra  attendre  on 
la  déclaration  d'absence  du  père,  ou  la  majorité  de  Tenfant. 

Quant  à  nous,  la  question  nous  paraît  facile  à  résoudre,  et  nous  la 
décidons  dans  le  premier  sens.  Et  d'abord,  il  faut  rejeter  Targutnent 
^  contrario  que,  dans  la  deuxième  opinion,  on  veut  tirer' de  l'art.  155. 
Si  cet  article  ne  parle  que  des  enfants  majeurs,  c'est  qu'eux  seuls  fe 
-sont  présentés  alors  à  Tesprit  du  législateur,  qui  ne  s'était  occupé  qoe 
d'eux  dans  les  quatre  articles  précédents,  1 5 1 , 1 52, 1 53  et  1 54  *,  tandb 
•qu'il  n'avait  parlé  des  mineurs  que  dans  les  art.  148,  149  et  150.  Ce 
qui  le  prouve,  ce  qui  fait  voir  qu'en  proclamant  cette  faculté  pour  les 
majeurs,  il  n'entendait  pas  Teniever  aux  mineurs,  c'est  que  cet  art.  155 
ne  parle  pas  seulement  de  la  présomption  d'absence,  mais  aussi  de  la 
déclaration  d'absence,  en  sorte  que,  si  l'argument  à  contrario  qu'on 
4iïï  tire  était  bon,  il  faudrait  dire  que  môme  après  l'absence  déclarée 
du  père,  l'enfant  mineur  ne  pourrait  pas  se  marier  avec  le  consent^ 
ment  de  sa  mère.  C'est  ce  que  personne  ne  soutiendra.  Il  faut  donc 
dire  que,  quant  aux  enfants  mineurs,  la  question  n'est  pas  tranchée 
par  l'art.  1 55. . .  Cet  argument  une  fois  repoussé,  et  la  question  restant 
intacte,  nous  la  déciderons  en  faveur  de  l'enfant,  non  pas  d'après 
l'art.  1 55,  qui  ne  prouve  rien  ni  pour  ni  contre,  mais  d'après  des  prin* 
-cipes  qui  nous  paraissent  certains. 

D'abord,  notre  article  lui-même  nous  parait  suffisant  pour  la  résou- 
dre. En  effet,  voyons  bien  la  valeur  des  termes  de  cet  article  :  l'enfant 
mineur,  d'après  la  loi,  ne  peut  se  marier  sans  le  consentement  de  son 
père  et  de  sa  mère;  mais  cependant  à  l'impossible  nul  n'est  iem; 
si  donc  l'enfant  se  trouve  dans  V impossibilité,  non-seulement  d'obte- 
nir, mais  même  de  demander  le  consentement  d'un  de  ses  deux  pa- 
rents, il  serait  absurde  d'exiger  de  lui  ce  consentement.  C'est,  selon 
nous,  ce  qu'a  voulu  dire  le  législateur  par  ces  mots  :  Si  l'un  des  deux 
est  dans  l'impossibilité  de  manifester  sa  volonté.  Lorsque  le  père  est 
absent,  môme  simplement  présumé,  peut-on  lui  demander  son  consen- 
tement? Non.  C'est  donc  le  cas  d'appliquer  l'article.  Cette  décision 
«era  admise  sans  difficulté  quand  on  se  rappellera  que  les  dispositions 
favorables  doivent  toujours  ôtre  entendues  de  la  manière  la  plus' large, 
favores  ampliandi,  et  que  le  mariage  est  vu  par  le  législateur,  avec  one 
telle  faveur,  que  souvent,  comme  nous  le  verrons,  il  déroge  aux  prin- 
<^ipes  pour  le  faciliter. 

D'un  autre  côté,  le  pouvoir  de  consentir  au  mariage  des  enfants  mi- 
neurs n'est  qu'une  conséquence  ou  plutôt  que  l'exercice  de  la  puis- 
sance paternelle  ;  or,  aux  termes  de  l'art.  1 4 1 ,  lorsque  le  père  est  en 
présomption  d'absence,  c'est  à  la  mère  que  la  puissance  paternelle 
appartient. 

III.  —  527.  Quant  un  des  parents  est  interdit,  soit  pour  imbécillité^ 
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démence  ou  fureur  (art.  489),  soit  par  suite  d'une  condamnation  judi- 
ciaire (art.  28  C.  civ.,  art.  29  C.  pén.)^  le  jugement  d'interdiction  sera 
une  preuve  évidente  de  Timpossibilité,  non  pas  réelle,  mais  légale,  où 
il  est  de  manifester  sa  volonté,  puisque  l'interdiction  le  rend,  aux  yeux 
de  la  loi,  incapable  d'avoir  une  volonté.  Si  l'époux  frappé  d'imbécil- 
lité, de  démence  ou  de  fureur,  n'est  pas  encore  interdit,  il  faut  distin- 
guer. S'il  a  des  intervalles  lucides,  on  ne  peut  pas  dire  qu'il  soit  dans 
rimpossibilité  de  manifester  sa  volonté;  il  faut  profiter  d'un  de  ces  in- 
tervalles pour  demander  et  obtenir  son  consentement.  Que  si  l'absence 
de  raison  est  continuelle  ou  à  peu  près,  c'est  le  cas  d'appliquer  notre 
article,  et  l'on  sera  dispensé  de  rapporter  son  consentement  en  fournis- 
sant la  preuve  de  son  état. 

L'art.  155  autorise  à  dire  que  cette  preuve  serait  régulièrement  ad- 
ministrée au  moyen  d'un  acte  de  notoriété  signé  du  juge  de  paix  et  de 
quatre  témoins. 

IV.  —  628.  La  mère  veuve  et  qui  n'est  pas  tutrice  de  son  enfant, 
soit  parce  qu  elle  a  refusé  la  tutelle  (art.  394),  soit  parce  que,  lors 
d'un  second  mariage,  le  conseil  de  famille  ne  lui  a  pas  conservé  sa  qua- 
lité de  tutrice  (art.  398),  est -elle  apte  à  consentir  au  mariage  de  son 
enfant? 

Nous  ne  balançons  pas  à  répondre  affirmativement.  Il  est  bien  vrai 
qu'alors  la  mère  n'a  aucun  droit,  quant  à  la  disposition  ou  à  l'admi- 
nistration des  biens  de  son  enfant  ;  mais  il  n*y  a  ici  aucun  rapport 
entre  la  puissance  quant  aux  biens,  et  la  puissance  quant  au  mariage; 
ce  sont  là  deux  choses  fort  distinctes  et  pour  lesquelles  la  loi  a  porté 
des  règles  différentes.  C'est  ainsi,  notamment,  que  le  fils  de  famille^ 
qui  est  majeur  quant  à  ses  biens  à  vingt  et  un  ans,  ne  Test  qu'à  vingt- 
cinq  quant  au  mariage.  Ce  sera,  dans  ce  cas,  au  tuteur  d'administrer 
les  biens,  et  à  la  mère  de  consentir  au  mariage;  il  n'y  a  là  rien  d'ex* 
traordinaire.  Si  l'on  admettait  Topinion  contraire,  ce  ne  serait  pas  seu- 
lement la  mère  non  tutrice  qu'il  faudrait  déclarer  incapable  de  con- 
sentir  au  mariage,  mais  aussi  le  père  que  ses  infirmités  ou  son  âge 
auraient  fait  excuser  de  la  tutelle  (art.  433  et  434).;  car  lui  non  plus, 
dans  ce  cas,  n'a  l'administration  des  biens.  Ainsi,  pour  admettre  la 
doctrine  que  nous  rejetons,  il  faudrait  apporter  à  notre  article  une  res- 
triction que  rien  n'autorise. 

Delvincourt,  qui  défend  le  sentiment  contraire,  nous  donne  une 
longue  discussion  où  la  question  est  examinée  bien  plutôt  en  législa- 
tion qu'en  droit,  et  dans  laquelle  un  seul  argument  présente  quelque 
chose  de  spécieux.  11  consiste  à  dire  :  «  D'après  l'art.  1398,  un  mineur 
peut,  dans  son  contrat  de  mariage,  consentir  toutes  donations,  pourvu 
qu'il  soit  assisté  des  personnes  dont  le  consentement  est  nécessaire 
pour  la  validité  de  son  mariage.  Donc,  si  le  consentement  de  la  mère 
veuve  et  non  tutrice  suffisait  pour  le  mariage  de  son  enfant  mineur, 
celui-ci  pourrait,  avec  son  assistance,  disposer  par  son  contrat  de  ma- 
riage du  quart,  de  la  moitié,  ou  même  de  la  totalité  de  ses  biens.  Mais 
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puisque,  hors  ce  cas  de  mariage,  cette  mère  ne  pourrait  autoriser  son 
enfant  à  disposer  de  l'objet  le  plus  modique,  il  y  aurait  là  une  contra* 
diction  inadmissible.  » 

Cet  argument  n*a  aucune  force,  et  Ton  va  comprendre  bientôt  com- 
bien il  porte  à  faux.  Toutefois,  avant  de  répondre  à  robjection  de 
Delvincourt,  nous  devons  lui  en  opposer  une  à  laquelle  sa  doctriDe 
donne  lieu  et  qui,  seule,  suffirait  pour  faire  voir  que  cette  doctrine  est 
en  contradiction  flagrante  avec  Tesprit  de  la  loi...  Delvincourt  conclut 
de  rincapacité  d'autoriser  Tenfant  à  faire  des  donations,  l'incapacité 
de  consentir  à  son  mariage.  Eh  bien  !  d'après  ce  principe,  ce  n'est  pas 
seulement  la  mère  non  tutrice  et  le  père  non  tuteur,  mais  aussi  la 
mère  maintenue  dans  la  tutelle,  et  même  le  père,  tout  tuteur  qu*il  se- 
rait, qui  se  trouveraient  incapables  de  consentir  au  mariage  de  leur 
enfant  mineur.  En  effet,  un  tuteur  ne  peut  jamais  autoriser  son  mi- 
neur à  donner,  non  pas  seulement  la  totalité,  mais  une  partie  quel- 
conque de  ses  biens;  lui-même  a  besoin  d'être  autorisé  par  le  conseil 
de  famille  pour  aliéner  un  seul  immeuble  à  titre  onéreux.  Si  donc  ou 
admettait  la  doctrine  que  nous  combattons,  il  faudrait,  pour  être  con- 
séquent, effacer  du  Gode  Tart.  149,  et  dire  qu'après  la  mort  d'un  des 
ascendants,  le  consentement  de  l'autre,  qu'il  soit  ou  non  tuteur,  ne 
suffira  jamais  pour  le  mariage  de  ses  enfants...  Expliquons  mainte- 
nant en  deux  mots  l'esprit  de  l'art.  1398,  sur  lequel  Delvincourt  ap- 
puie sa  doctrine. 

La  loi,  qui  par  faveur  pour  le  mariage  a  été  jusqu'à  permettre,  dans 
le  contrat  qui  règle  les  conventions  matrimoniales,  des  disposition^ 
qu'elle  déclare  nulles  partout  ailleurs  (rapprochez  notamment  l'art.  932 
de  Fart.  1087;  l'art.  943  des  art.  1082,  les  art.  944,  945  et  946  de 
l'art.  1086),  la  loi,  disons-nous,  a  voulu  que  dans  son  contrat  de  ma- 
riage un  mineur  pût  faire  toutes  les  conventions  et  donations  qu'il  a\'i- 
serait  bien,  comme  s'il  était  majeur,  et. sous  la  seule  condition  d'être 
assisté  de  ceux  dont  le  consentement  lui  e^t  nécessaire  pour  se  marier. 
Sous  cette  condition,  le  mineur  est,  pour  cette  circonstance,  réputé 
majeur;  aussi,  ce  n'est  pas,  comme  dans  tout  autre  cas,  son  tuteur, 
c'est  lui-même  qui  consent  les  conventions  ou  donations  dont  nous 
parlons.  Peu  importe  donc  que  le  père  (ou  la  mère»  qui  vient  alors  l'as- 
sister, soit  ou  ne  soit  pas  son  tuteur;  car,  pour  ce  cas,  l'enfant  est 
censé  n'être  plus  en  tutelle;  il  a,  pour  ce  cas  seulement,  une  capacité 
pleine  et  entière,  une  capacité,  comme  nous  l'ayons  fait  remarquer, 
beaucoup  plus  grande  que  celle  du  tuteur  lui-même.  Il  n'y  a  donc  rien 
de  commun  entre  ce  privilège  de  l'art.  1 398  et  les  principes  de  la  tu- 
telle, qui  n'ont  rien  à  faire  ici  (voir,  plus  loin,  le  n®  622). 

V.  —  529.  Si  la  personne  dont  le  consentement  était  nécessaire  a 
donné  ce  consentement,  mais  qu'elle  soit  ensuite  morte  ou  tombée 
dans  l'impossibilité  de  manifester  sa  volonté,  avant  la  célébration  du 
mariage,  le  consentement  obtenu  sera-t-il  suffisant  ou  bien  faudra-t-il 
obtenir  celui  de  la  personne  à  qui  le  droit  de  consentir  a  passé?. ..  ^^' 
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vincourt  répond  que  le  consentement  d'abord  obtenu  suffira,  malgré  la 
mort  de  celui  qui  Ta  donné,  mais  il  ne  donne  aucune  raison^de  cette  dé- 
cision, qui  nous  paraît  inadmissible. 

C'est  le  consentement  de  celui  à  la  puissance  duquel  je  suis  soumis 
hrs  de  mon  mariage,  qu'il  me  faut  obtenir  pour  ce  mariage.  Ainsi,  j'ai 
bien  obtenu  le  consentement  de  mon  père,  par  exemple  ;  mais  aujour- 
d'hui qu'il  s'agit  de  célébrer  le  mariage,  ce  n'est  plus  à  mon  père, 
c'est  à  ma  mère  que  cette  puissance  a  passé.  Eh  bien  !  ma  mère  a  au- 
jourd'hui le  même  pouvoir  que  mon  père  avait;  elle  peut  donc  révo- 
quer le  consentement  donné  par  celui-ci,  comme  il  aurait  pu  le  révo- 
quer lui-même.  En  vain  dirait- on  que  le  père  étant  mort  en  consentant 
au  mariage,  son  consentement  doit  être  censé  durer  toujours;  en  telle 
sorte  que  la  mère  ne  peut  s'opposer  à  ce  que  le  mariage  ait  lieu,  at- 
tendu qu'en  cas  de  dissentiment  le  consentement  du  père  suffit.  Si  le 
père  n'existe  plus,  le  pouvoir  de  consentir  ou  de  ne  pas  consentir  existe 
toujours  ;  la  mère,  à  qui  il  a  passé,  à  qui  seule  il  appartient  aujour- 
d'hui, peut  en  faire  tel  usage  qu'elle  trouvera  bon  ;  ce  n'est  donc  pas  le 
cas  de  dire  qu'il  y  a  dissentiment.  DVilieurs,  n'est-il  pas  possible  que 
des  circonstances  que  le  père  ne  connaissait  pas,  le  décidassent  lui- 
même  aujourd'hui,  s'il  vivait  encore,  à  retirer  le  consentement  qu'il 
avait  d'abord  accordé? 

Que  si  la  personne  à  qui  le  droit  de  consentir  appartient  aujourd'hui 
ne  retii^it  pas  le  consentement  obtenu,  son  silence  pourrait  être  re- 
gardé comme  une  confirmation  de  ce  consentement.  Ce  serait  alors  le 
cas  de  dire  que  le  consentement  obtenu  subsiste  toujours,  puisque  per- 
sonne ne  vient  le  retirer.  Il  est  vrai  que  AI.  Zachaiige  Qlï,  p.  267)  et 
M.  Demolombe  (III,  58)  rejettent  cette  dernière  idée,  en  se  fondant  sur 
ce  qu'il  faut  le  consentement  formel  et  non  tacite  de  la  personne  à  qui 
appartient  actuellement  le  pouvoir  de  consentir;  mais  leur  doctrine, 
qui  n'irait  à  rien  moins  qu'à  faire  annuler  tout  mariage  contracté  dans 
les  circonstances  dont  il  s'agit,  nous  paraît  trop  sévère,  et  nous  per- 
sibtoQs  à  penser  que  l'on  devra,  selon  les  cas,  considérer  Tascendant 
actuellement  en  état  de  consentir  comme  s'appropriant  par  son  silence 
le  consentement  exprime  par  l'autre. 

150.  —  Si  le  père  et  la  mère  sont  morts,  ou  s'ils  sont  dans  Thn- 
possibilité  de  manifester  leur  volonté,  les  aïeuls  et  aïeules  les  rempla- 
cent; s*il  y  a  dissentiment  entre  Taïeul  et  Taïeule  de  la  même  ligne, 
il  suffit  du  consentement  de  raïeul. 

S'il  y  a  dissentiment  entre  les  deux  lignes,  ce  partage  emportera 
consentement. 

80] 


I.  Il  faut  étendre  la  disposition  de  Tarticle  aux  bisaïeuls,  trisaïeuls,  etc.;  en  un 

mot  à  tous  les  ascendants. 

II.  L'ascendant  plus  éloigné  n'est  appelé  à  consentir  que  quand  Tascendant  plus 

proche  est  mort,  ou  ne  peut  exprimer  sa  volonté.  —  \\  n'est  pas  rigoureusement 
nécessaire  que  la  mort  de  l'ascendant  plus  proche  soit  constatée  par  un  acte 
réguUer  de  décès. 
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m.  Pour  les  ascendants  antres  que  les  père  et  mère ,  la  préférence  du  degré  ploi 

proche  et  la  prépondérance  da  sexe  n'existent  que  dans  chaque  ligne,  et  noo 

d'une  ligne  sur  l'autre.  Erreur  de  M.  Valette. 
IV.  La  prépondérance  du  sexe  n'existe  pas  non  plus  entre  les  deux  branches  d'one 

même  ligne;  le  dissentiment  entre  ces  deux  branches  emportera  toojounle 

consentement  de  celte  ligne. 

I.  —  530.  Bien  que  cet  article  ne  parle  que  des  aïeuls  et  aïeules,  il 
n'est  pas  douteux  que  le  législateur  n'ait  entendu  appliquer  cette  dis- 
position à  tous  les  ascendants.  Partout,  dans  le  titre  de  la  Tutelk  et 
dans  celui  des  Swcessions,  tous  les  ascendants,  à  quelque  degré  qu'ils 
soient,  sont  mis  dans  une  classe  à  part  et  passent  avant  les  collatéraux. 
D*ailleurs,  le  mot  wieuU  est  un  mot  générique,  dont  ceux  de  biscûevi, 
trisaïeul  ne  sont  que  des  dérivés;  de  sorte  que  ces  derniers  se  trou- 
vent compris  dans  le  premier.  C'est  ainsi  qu'après  avoir  dit,  dans 
Tart.  173,  que  le  droit  de  former  opposition  appartient  au  père,  à 
défaut  du  père  à  la  mère,  et  à  leur  défaut  aux  aieuls  et  aïeules,  la  loi 
ajoute,  dans  l'art.  174,  que  ce  droit  passe  aux  collatéraux  à  défaut 
d'aucun  ascendant,  ce  qui  prouve  que,  par  les  mots  aïeuls  et  aïeules, 
l'art.  173  entend  tous  les  ascendants. 

Si  donc  les  père,  mère,  aïeuls  et  aïeules,  sont  morts  ou  dans  Fini- 
possibilité  de  manifester  leur  volonté,  l'enfant  ne  peut  se  marier 
qu'avec  le  consentement  de  ses  autres  ascendants,  s*il  en  a  encore. 

H.  —  531.  Il  est  clair  que  le  consentement  d'un  ascendant  plus 
éloigné  ne  peut  avoir  effet  qu'autant  que  le  décès  de  l'ascendant  plus 
proche,  ou  l'impossibilité  où  l'on  est  d'avoir  l'expression  de  sa  volonté, 
sont  prouvés.  Du  reste,  on  ne  peut  pas  ici,  pour  la  preuve  du  décès, 
être  aussi  rigoureux  que  dans  les  cas  ordinaires,  et  exiger  impérieu- 
sement la  présentation  de  l'acte  de  décès.  En  effet,  d'après  l'art.  71, 
l'acte  de  naissance  des  futurs  époux,  beaucoup  plus  important  que 
l'acte  de  décès  des  père  et  mère,  peut  cependant  être  suppléé  par  un 
acte  de  notoriété  ;  Tacte  de  décès  des  parents  doit  donc,  d'après  Tesprii 
de  la  loi,  pouvoir  être  suppléé  par  une  formalité  plus  simple  encore 
qu'un  acte  de  notoriété.  11  est  en  définitive  assez  peu  important  que  ce 
soit  avec  le  consentement  du  père  ou  celui  de  son  aïeul,  à  défaut  do 
premier,  qu'un  jeune  homme  se  marie. 

Le  Conseil  d'État,  s  appuyant  sur  ces  motifs,  a  rendu,  le  4  thermidor 
an  13  (23  juillet  1805),  un  avis  d'après  lequel,  1®  il  n'est  pas  néces- 
saire de  produire  l'acte  de  décès  des  père  et  mère,  lorsque  Taîeui 
atteste  ce  décès  :  2^  s'il  n'existe  pas  d'ascendant  qui  puisse  faire  cette 
attestation ,  le  décès  sera  suffisamment  prouvé  par  la  déclaration  à 
serment  des  futurs  époux  qu'ils  ignorent  le  lieu  du  décès,  pourvu  que 
la  même  déclaration  soit  faite  par  les  témoins  du  mariage. 

Et,  puisque  l'on  doit  s'en  rapporter  ici  à  la  déclaration  d'un  aîeut 
quelconque  et,  à  défaut  d'aïeux,  à  celle  de  l'époux  lui-môme,  pour  le 
décès  des  père  et  mère,  à  plus  forte  raison  devra-t-on  se  contenter 
de  l'attestation  du  père  pour  le  décès  de  la  mère,  ou  réciproquement. 
En  vain  M.  Demolombe  (III,  40)  combat  cette  conclusion,  en  soute- 
nant que  ce  cas  est  plus  grave  que  celui  qui  est  prévu  par  Tavis  du 
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Conseil  d'État.  Si  Ton  doit  croire  à  un  aïeul  attestant  le  décès  et  du  père 
4t  de  la  mère,  comment  ne  croirait-on  pas  Tun  de  ces  deux  auteurs 
attestant  le  décès  de  l'autre  ?  Si  Ton  avait  dû  craindre  qu'une  mère 
ne  déclarât  faussement  la  mort  de  son  mari  éloigné,  pour  marier  un 
enfant  contre  la  volonté  de  son  père,  u'aurait-on  pas  trouvé  plus 
fâcheux  encore  qu'une  grand'mère  pût  marier  ainsi  son  petit-fils 
«contre  la  volonté  et  du  père  et  de  la  mère;  et  surtout  que  l'enfant  lui- 
même,  à  défaut  d'aïeul,  pût  se  marier  seul  au  moyen  de  sa  fausse  dé- 
claration? La  règle  de  Tavis  précité  s'applique  donc  à  fortiori  au  cas 
que  nous  indiquons,  et  c'est  avec  raison  que  Tidée  de  M.  Demolombe 
est  rejetée  par  les  autres  auteurs  qui  traitent  la  question  :  M.  Duranton 
(II,  88),  M.  Vazeille  (I,  123),  M.  Zachariœ  (III,  p.  264). 

III.  —  532.  Maintenant,  dans  quel  ordre  les  divers  ascendants  au- 
ront-ils le  droit  de  consentir? 

Et  d'abord  l'aïeul  d'une  ligne  exclura-t-il  un  bisaïeul  de  l'autre 
ligne?...  Non;  chaque  ligne  sera  représentée  par  l'ascendant  le  plus 
proche  de  cette  ligne,  quoiqu'il  y  ait  dans  l'autre  ligne  un  ascendant 
plus  proche  que  lui.  A  défaut  des  père  et  mère,  les  aieuls  et  aïeules 
(c'est-à-dire  les  ascendants)  les  remplacent,  nous  dit  notre  article  ;  ce 
n'est  pas  l'ascendant  le  plus  proche,  ce  sont  les  ascendants;  le  pouvoir 
de  consentir  seul,  qui  est  donné  par  l'art.  149  au  sui'vivant  des  père 
et  mère,  n'étant  pas  répété  dans  notre  article,  le  droit  appartient 
donc  aux  deux  lignes  simultanément.  D'ailleurs,  la  faveur  que  le  lé- 
gislateur accorde  partout  au  mariage,  faveur  qui  se  manifeste  encore 
ici  par  le  second  alinéa  de  l'article,  permettant  le  mariage  en  cas  de 
dissentiment  des  deux  lignes,  demahde  qu'on  donne  lieu  aussi  souvent 
que  possible  à  ce  dissentiment,  afin  que  le  mariage  ait  plus  de  chances 
de  se  réaliser. 

Ainsi,  après  la  mort  des  père  et  mère,  la  préférence  du  degré  plus 
proche,  de  même  que  la  prépondérance  du  sexe,  existent  bien  dans 
chaque  ligne  en  particulier,  mais  non  pas  d'une  ligne  à  l'autre. 

Soit,  par  exemple,  pour  tous  ascendants,  un  bisaïeul  et  une  bisaïeule 
maternels,  mari  et  femme.  Si  ce  bisaïeul  refuse,  la  bisaïeule  consen- 
lant,  le  mariage  ne  se  fera  pas;  si,  au  contraire,  le  bisaïeul  consent, 
la  bisaïeule  refusant,  le  mariage  sera  possible.  C'est  ce  que  dit  positi- 
vement notre  article  :  «  S'il  y  a  dissentiment  entre  faieul  et  l'aïeule 
de  la  même  ligne  (et  il  faut  dire  entre  un  ascendant  et  une  ascendante, 
mari  et  femme,  de  quelque  degré  qu'ils  soient),  il  suffit  du  consente- 
ment de  l'aïeul.  »  Il  y  a  ici  prépondérance  du  sexe;  mais  si  cette  bis- 
aïeule maternelle,  devenue  veuve,  se  trouvait  en  face  d'un  aïeul  de  la 
la  ligne  paternelle,  son  consentement  suflBrait  quand  même  Taïeul  pa- 
ternel refuserait,  parce  que  cette  bisaïeule  représentant  alors  sa  ligne  à 
«lie  seule,  il  y  aurait  dissentiment  entre  les  deux  lignes.  Donc,  quoique 
l'ascendant  qui  refuse,  dans  une  ligne,  soit  au  second  degré,  tandis  que 
l'ascendant  qui  consent  dans  l'autre,  n'est  qu'au  troisième;  quoique  le 
premier  soit  un  ascendant  mâle,  tandis  que  l'autre  est  une  femme; 
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quoique  enfin,  Tun  appartienne  à  la  ligne  paternelle,  et  l'autre  à  la  ligne 
maternelle  seulement;  nonobstant  la  réunion  de  ces  trois  circonstances 
(dont  une  seule  serait  décisive  en  faveur  du  premier,  s'il  s'agissait  de 
l'obtention  de  la  tutelle  légitime,  d'après  l'art.  402),  c'est  la  volonté 
de  la  seconde  qui  l'emportera;  la  loi  proclamant  le  mariage  possible, 
dès  qu'il  y  a  désaccord  entre  les  deux  lignes. 

Nous  pensons  donc,  et  M.  Demolombe  adopte  ici  notre  idée  (III,  47 
et  49),  qu'il  y  a  erreur  à  dire,  conune  fait  M.  Valette  (sur  Proudh.,  I, 
p.  397),  que,  en  cas  d*aïeul  dans  une  ligne  et  de  bisaïeul  dans  Tautre, 
on  ne  doit  consulter  que  l'aïeul,  par  analogie  des  règles  de  la  tutelle. 

IV.  —  633.  Il  nous  reste  à  examiner  un  point  qui  n'avait  été  prévu 
avant  nous  par  aucun  auteur,  et  qui  cependant  se  présente  tout  nata- 
rellement  à  l'esprit.  C'est  de  savoir  ce  qui  arriverait  si  l'enfant  avait 
encore  dans  une  même  ligne  :  V  deux  bisaïeuls,  ou  2®  deux  bisaïeules, 
ou  3®  un  bisaïeul  et  une  bisaïeule  non  conjoints...  Ainsi,  le  père  du 
père  de  mon  père,  et  le  père  de  la  mère  de  mon  père,  en  d'autres 
termes,  son  aïeul  paternel  et  son  aïeul  maternel  sont  pour  moi  deox 
bisaïeuls,  paternels  l'un  et  l'autre;  également  les  deux  aïeules  pater- 
nelle et  maternelle  de  mon  père  sont  mes  bisaïeules  paternelles;  il  en 
est  de  même  du  côté  de  ma  nière.  Or,  il  se  peut  qu*au  moment  de 
mon  mariage,  je  n'aie  plus  ni  père  ni  mère,  ni  aïeuls  ni  aïeules,  et 
que  j'aie  encore,  soit  du  côté  de  mon  père,  soit  du  côté  de  ma  mère, 
mes  deux  bisaïeuls  ou  mes  deux  bisaïeules,  ou  un  bisaïeul  et  une 
bisaïeule  non  conjoints. 

Nous  disons  un  bisaïeul  et  une  bisaïeule,  non  conjoints;  car  si  c'était 
le  mari  et  la  femme,  si  c'était  l'aïeul  et  l'aïeule  paternels  tous  deux, 
ou  maternels  tous  deux,  de  mon  père  ou  de  ma  mère,  il  n'y  aurait  pas 
de  difficulté;  tous  deux  ne  compteraient  alors  que  pour  un,  parce 
que  le  mari  devant  toujours  rester  le  chef,  ce  serait,  en  cas  de  dissen- 
timent, sa  volonté  qui  l'emporterait,  par  analogie  de  l'art.  l48  et  de 
notre  art.  150.  Mais  telle  n'est  pas  notre  hypothèse;  nous  supposons 
que,  des  deux  ascendants,  l'un  est  auteur  paternel,  l'autre  auteur  ma- 
ternel du  père  ou  de  la  mère. 

Ce  concours  de  bisaïeuls,  dans  l'une  ou  dans  l'autre  ligne,  est  soi- 
gneusement réglé  par  le  Code,  quand  il  traite  des  tutelles  légitimes 
(voir  les  art.  403  et  404,  qui  ne  parlent  pas  des  bisaïeules  parce  que 
les  femmes,  autres  que  la  mère,  ne  sont  point  tutrices  légitimes).  Si 
donc  la  loi  ne  s'en  occupe  pas  pour  le  cas  de  mariage,  c'est  sans  doute 
parce  que  l'enfant  pouvant  se  trouver  en  tutelle  dès  sa  naissance  même, 
tandis  qu'il  ne  se  marie  qu'à  quinze  ou  dix-huit  ans  au  plus  tôt,  la 
présence  des  bisaïeuls,  rare  déjà  pour  un  pupille,  a  paru  impossible 
ici.  Cependant,  une  femme  pourrait,  dès  l'âge  de  soixante -trois  ans, 
être  la  bisaïeule  légitime  d'une  fille  de  quinze  ans;  et,  en  mettant, 
pour  plus  de  latitude,  vingt  et  une  années  par  chaque  génération,  un 
vieillard  de  quatre-vingt-sept  ou  quatre-vingt-huit  ans  serait  bisaïeul 
d'un  jeune  homme  de  vingl-quatre  ou  vingt-cinq  anè.  La  réalisation 
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de  rhypothèse  n*a  donc  rien  d'impossible,  et  son  extrême  rareté  ne 
saurmt  être  une  fin  de  non-recevoir  contre  son  examen.  Eh  bien  !  que 
doit- on  décider  dans  ce  cas? 

La  question  ne  nous  paraît  pas  pouvoir  faire  difficulté. 

Les  deux  branches  d'une  même  ligne,  sont,  vis-à-vis  Tune  de  l'autre, 
ce  que  sont  entre  elles  les  deux  lignes  ;  par  conséquent,  le  dissentiment 
entre  ces  deux  branches  devra  emporter  consentement  de  la  ligne  ii 
laquelle  elles  appartiennent.  Le  Code,  en  effet,  a  consacré  pour  le  nu- 
riage  un  système  tout  différent  de  celui  qu'il  adopte  dans  le  cas  de  la 
tutelle  légitime.  Pour  la  tutelle,  la  loi,  d*abord,  écarte  les  ascendantes 
autres  que  la  mère,  les  ascendants  mâles  sont  seuls  appelés;  puis, 
entre  eux,  c'est  encore  la  génération  par  mâles  qui  détermine  la  pré- 
férence. Ainsi,  l'aïeul  paternel  est  préféré  à  Taïeul  maternel,  un  bisaïeul 
paternel  l'est  à  un  bisaïeul  maternel,  et  ainsi  de  suite  (art.  402)  ;  puis 
entre  les  deux  bisaïeuls  paternels,  on  préfère  celui  auquel  l'enfant  se 
rattache  en  ne  passant  que  par  les  noâles,  c*est-à-dire  l'aïeul  paternel 
du  père  (art.  403);  quant  à  deux  bisaïeuls  maternels,  comme  ni  Tuh 
ni  Tautre  ne  tiennent  au  mineur  par  les  mâles,  et  que  dès  lors  la  cause  de 
préférence  n'existe  plus,  le  conseil  de  famille  est  appelé  à  nommer 
celui  des  deux  qu'il  voudra  choisir  (art.  404).  Ainsi,  1**  admission  des 
ascendants  mâles  seulement;  2^  préférence. fondée  uniquement  sur 
la  génération  par  les  mâles;  tel  est,  pour  la  tutelle,  le  système  de 
la  loi. 

Pour  le  consentement  au  mariage,  rien  de  semblable.  1**  Les  ascen- 
dantes sont  appelées  à  consentir  comme  les  ascendants  :  les  aïeuls  et 
atetUes,  dit  notre  article,  remplacent  les  père  et  mère.  ^1^  La  ligne 
maternelle  est  mise  exactement  au  même  rang  que  la  ligne  paternelle; 
puisque  le  partage  emporte  consentement,  sans  qu'on  ait  à  considérer 
laquelle  des  deux  lignes  consent  et  laquelle  refuse.  3®  Enfin,  une  as- 
cendante a  la  même  autorité  qu'un  ascendant,  pourvu  que  cet  ascen- 
dant ne  soit  pas  son  mari.  En  effet,  d'après  la  dernière  phrase  de 
notre  article,  le  partage  des  lignes  empot^te  consentement,  sans  que 
Ton  doive  distinguer  si  chaque  ligne  est  représentée  par  un  homme 
ou  si  l'une  l'est  par  un  homme  et  l'autre  par  une  femme;  le  cas  dans 
lequel  la  seconde  phrase  de  ce  même  article  fait  prévaloir  la  volonté 
de  l'ascendant  est  celui  de  dissentiment  entre  l'aïeul  et  l'aïeule  de  la 
même  ligne,  c'est-à-dire  entre  le  grand-père  et  la  grand'mère,  paternels 
tous  deux  ou  maternels  tous  deux,  par  conséquent,  entre  le  n)ari  et  la 
femme. 

Il  suit  de  là  que  si  un  enfant,  ayant  perdu  ses  père,  mère,  aïeuls  et 
aïeules ,  avait  encore  ses  deux  bisaïeuls  et  ses  deux  bisaïeules  pa- 
ternels, puis  un  seul  bisaïeul  et  ses  deux  bisaïeules  maternels,  le  con- 
sentement donné  par  celle  des  deux  bisaïeules  maternelles  qui  est  veuve 
l'emporterait  sur  le  refus  unanime  des  six  autres.  En  effet,  le  consen- 
tement de  cette  bisaïeule  veuve ,  laquelle  représente  à  elle  seule  sa 
branche,  forme  dissentiment  entre  les  deux  branches,  et  dès  lors  équi- 
vaut à  un  consentement  de  la  ligne  maternelle;  ensuite,  ce  consente- 
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ment  mis  en  face  du  refus  de  la  ligne  paternelle,  forme  dissentiment 
entre  les  deux  lignes  et  rend  le  mariage  possible. 

151.  —  Les  enfants  de  famille  ayant  atteint  la  majorité  fixée  par 
rarlicle  148,  sont  tenus,  avant  de  contracter  mariage,  de  demander, 
par  un  acte  respectueux  et  formel,  le  conseil  de  leur  père  et  de  leur 
mère,  ou  celui  de  leurs  aïeuls  et  aïeules,  lorsque  leur  père  et  leur  mère 
sont  décédés,  on  dans  Fimpossibilité  de  manifi^ter  leur  volonté. 

534 .  Ce  n'est  pas  le  consentement ,  c'est  seulement  le  conseil  des 
ascendants,  qu'il  faut  demander  ici  ;  l'enfant  est  majeur,  et  la  demande 
que  la  loi  exige  de  lui,  n'est,  pour  ainsi  dire  ,  qu'une  formalité  com- 
mandée par  le  respect  qu'on  doit  toujours  à  ses  parents.  Aussi,  le  ma- 
riage ne  sera  plus  empêché  par  le  refus  des  parents,  comme  on  va  le 
voir  par  Tarticle  suivant. 

Quoique  la  loi  ne  le  dise  pas ,  il  est  clair  qu'il  faut  répéter  ici  ce  qui 
a  été  dit  plus  haut ,  quant  au  consentement.  Ainsi ,  1^  si  le  père  et  la 
mère  sont  en  état  de  manifester  leur  volonté,  tous  deux  devont  être 
consultés  ;  mais  l'assentiment  du  père  suflBra  et  rendra  inutile  la  noti- 
fication d'actes  respectueux  ;  2®  si  Tun  des  deux  est  mort  ou  dans  l'im- 
possibilité d'exprimer  son  assentiment,  c'est  seulement  le  conseil  de 
l'autre  qu'il  faut  requérir  ;  y  enfin,  si  le  père  et  la  mère  sont  tous  deux 
hors  d'état  de  consentir,  l'assentiment  donné  par  une  des  deux  lignes 
rendra  inutile  la  notification  d'actes  respectueux. 

535.  Dans  l'ancienne  jurisprudence,  on  appelait  ordinairement  som- 
mation respectueuse  Tacte  exigé  ici  par  la  loi  (voy.  Potbier,  Contrat 
de  mariage,  n®  340) .  Cette  dénomination,  encore  usitée  dans  le  monde, 
est  on  ne  peut  plus  inexacte  :  le  mot  sommation  emporte  une  idée  qui 
exclut  celle  de  respect ,  et  notre  législateur  n'a  pas  voulu  qu'un  enfiûit 
pût  sommer  ses  parents  de  consentir  à  son  mariage.  Ce  n'est  donc  point 
une  sommation  de  consentir  qu'il  leur  donne-,  c'est  un  avertissement 
de  l'intention  où  il  est  de  se  marier,  alors  même  qu'ils  n'y  consenti- 
raient pas.  Aussi ,  la  loi  n'a-t-elle  pas  voulu  que  cet  acte  fût  signifié 
par  un  huissier ,  dont  la  présence  est  en  général  vue  d'assez  mauvais 
œil  et  présente  quelque  chose  d'hostile;  elle  a  exigé  le  ministère  des 
notaires  (art.  154)  (1). 

152.  —  Depuis  la  majorité  fixée  par  Farticle  148  jusqu'à  Tâgc  de 
trente  ans  accomplis  pour  les  fils,  et  jusqu'à  Tâge  de  vingt-cinq  ans 
accomplis  pour  les  filles,  Fade  respectueux  prescrit  par  Farticle  précé- 
dent, et  sur  lequel  il  n'y  aurait  pas  de  consentement  au  mariage,  sera 

(t)  Les  actes  respectueux  sont  TaltUes  quoique  renfant  cohabite  avec  la  penou^ 
qu^il  teut  épouser.  Paris,  10  sept.  18&7  (  /.  PaL,  &7,  S,  409).  Ou  s*U  s'est  retiré  dwi 
les  parents  de  la  personne  quMl  veut  épouser.  Amiens,  8  Juin  1809  (De?.,  70, 2« 
100). 

Les  actes  respectueux  peuvent  être  déclarés  nuls  si,  à  la  date  de  ces  actes,  lape^ 
M>nne  afec  laquelle  le  mariage  doit  être  contracté  n'avait  pas  encore  l'ftge  1^ 
MontpeUkr,  IS  avHl  1S09  (Dev.,  oo,  9,  909). 
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renouvelé  deux  autres  fois ,  de  mois  en  mois  ;  et  un  mois  après  le  troi- 
sième acte,  ii  pourra  être  passé  outre  à  ia  célébration  du  mariage. 

153.  —  Après  i*âge  de  trente  ans,  il  pourra  être,  à  défaut  de  con- 
sentement sur  un  acte  respectueux,  passé  outre,  un  mois  après,  à  la 
célébration  du  mariage. 

536.  Depuis  vingt-cinq  ans  jusqu'à  trente  pour  les  fils ,  et  depuis 
vingt  et  un  ans  jusqu'à  ^ingt-cinq  pour  les  filles,  il  faut,  d'après  lar- 
ticle  152,  si  les  parents  persistent  dans  leur  refus  de  consentir,  trois 
actes  respectueux,  et  le  mariage  ne  peut  avoir  lieu  qu'après  trois 
oiois,  au  plus  tôt,  depuis  la  signification  du  premier.  Ces  délais  ont  paru 
nécessaires  pour  donner,  et  aux  parents  et  aux  enfants,  le  temps  de  ré- 
fléchir et  de  revenir  de  leur  première  résolution ,  s'ils  la  trouvent  mal 
fondée. 

Après  l'âge  de  trente  ans  pour  les  fils,  et  de  vingt-cinq  ans  pour  les 
filles,  un  seul  acte  est  nécessaire.  Nous  disons  après  trente  ans  pour  les 
fils  et  vingt-cinq  ans  pour  les  filles,  quoique  notre  art.  153  dise,  d'une 
manière  absolue,  après  l'âge  de  trente  ans  ;  c'est  qu'en  efiet  la  disposi- 
tion de  cet  article  doit  se  compléter  par  celle  de  Tarticle  précédent 
Puisque,  d'après  celui-ci,  les  trois  actes  respectueux,  nécessaires  jus- 
qu'à trente  ans  pour  les  fils  ne  le  sont  que  jusqu'à  vingt-cinq  pour  les 
filles,  il  est  clair  qu'après  cet  âge  de  vingt-cinq  ans,  les  filles  n'auront 
besoin  que  d'un  seul  acte. 

Dans  le  cas  de  cet  art.  153 ,  l'âge  de  l'enfant ,  en  outre  de  ce  qu'il 
rend  le  mariage  plus  pressant,  donne  aussi  plus  de  confiance  dans  l'ex- 
périence de  cet  enfant  :  on  ne  devait  donc  pas  exiger  autant  de  forma- 
lités, ni  des  délais  aussi  longs. 

1 54.  —  L*acte  respectueux  sera  notifié  à  celui  ou  à  ceux  des  ascen- 
dants désignés  en  Tarticle  151,  par  deux  notaires,  ou  par  un  notaire 
et  deux  témoins;  et,  dans  le  procès- verbal  qui  doit  en  être  dressé,  il 
sera  fait  mention  de  la  réponse. 

537.  Faut-il  que  l'enfant  se  transporte  chez  l'ascendant  avec  les  no- 
taires?—  Non  :  cela  était  exigé  autrefois  (Pothier,  Contrat  de  mariage^ 
n*  340,  et  Traité  des  personnes,  Impart.,  15*  alin.);  mais  notre  Code 
ne  Texige  pas.  Et  en  efiTet,  la  présence  de  l'enfant,  qui  peut  être  utile 
dans  certains  cas,  pourrait  dans  d*autres,  et  quand  l'irritation  des  pa- 
rents est  montée  à  un  certain  degré,  devenir  une  occasion  de  scènes 
fâcheuses  et  nuire  beaucoup  plus  qu'elle  ne  servirait  (1). 

La  notification  doit,  autant  que  possible,  être  faite  à  la  personne 
même  des  ascendants.  Peut-être  que,  par  de  sages  réflexions,  on  ob- 
tiendrait leur  consentement.  Mais,  bien  entendu,  il  ne  faut  pus  non 
plus  que  l'ascendant  puisse  reculer  indéfiniment  le  maiage  eu  se  tenant 

(1)  ReJ.,  &noT.  1807;  Angers,  10  maral813;  Ageo,l«rré?rierl8t7;  Caen,  13  août 
1818  ;  Douai,  33  avril  1810  ;  Amiens,  10  mai  1833  ;  Douai,  8  Jant.  1838  ;  Douai,  37  mai 
1835;  Paria,  36  avrU  1836  (DOT.,  36,  3,  44  et  338). 
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absent  de  son  domicile  ou  en  refusant  de  recevoir  les  notaires.  Lors 
donc  que  celui  à  qui  doit  être  faite  la  signification  évitera  la  personne 
de  roffic'ier  public,  cette  signification  pourra  très-bien  être  faite  à  do- 
micile, conformément  aux  règles  ordinaires  (1).  Il  ne  faudrait  pas  ar- 
gumenter contre  cette  décision  de  ce  que  la  loi  exige  que  le  notaire, 
dans  son  procès -verbal,  fasse  mention  de  la  réponse  de  Tascendant;  il 
est  clair  que  cette  nécessité  n'existe  qu'autant  qu'une  réponse  est  faite, 
et  que  l'ascendant  veut  bien  rester  présent  pour  recevoir  le  notaire  et 
s'expliquer  avec  lui.  Il  est  évident  aussi  que  ce  serait  donner  la  ré- 
ponse que  de  dire  :  Prié  de  s'expliquer  sur  les  causes  de  son  refus,  le 
sieur  N.  a  dit  n'avoir  rien  à  répondre.  C'est  la  réponse  ou  le  refus  de 
répondre  qu'il  faut  mentionner  (2). 

155.  —  En  cas  d'absence  de  Tascendant  auquel  eût  dû  être  fait 
Tacte  respectueux,  il  sera  passé  outre  à  la  célébration  du  mariage,  en 
représentant  le  jugement  qui  aurait  été  rendu  pour  déclarer  Tabsence, 
ou,  à  défaut  de  ce  jugement,  celui  qui  aurait  ordonné  Tenquéte,  ou, 
s'il  n'y  a  point  encore  eu  de  jugement,  un  acte  de  notoriété  délivré  par 
le  juge  de  paix  du  lieu  où  l'ascendant  a  eu  son  dernier  domicile  connu. 
Cet  acte  contiendra  la  déclaration  de  quatre  témoins  appdés  d'office 
par  ce  juge  de  paix. 

SOltBKAZHX. 

I.  L'article  signifie  :  En  cas  d*absence  du  dernier  ascendant, 

II.  Dans  ce  cas,  et  toutes  les  fois  qu'il  o*y  a  plus  d'ascendant  en  état  de  manifester 

sa  volonté,  le  mariage  est  possible  sans  consentement  ni  conseil,  non  pas 
seulement  i>our  le  fils  de  vingt-cinq  ans ,  mais  aussi  pour  celui  de  viiigt  et  on 
ans. 
lil.  L'acte  de  notoriété  n'a  pas  besoin  d'être  homologué.  Moyen  de  remplacer  cet  acte 
de  notoriété,  quand  le  dernier  domicile  de  l'ascendant  n'est  pas  connu. 

I.  —  538.  Les  auteurs  ne  sont  pas  d'accord  sur  le  sens  de  cet  a^ 
ticle.  Les  uns,  le  mettant  en  contradiction  avec  les  principes  posés  par 


(1)  Les  actes  respectueux  ne  sont  pas  soumis  aux  formalités  prescrites  par  l'art.  68 
du  Code  de  procéd.  civ.  Bfontpellier,  17  août  1855  (Dcv.,  55,  3,  732);  TouJoiue, 
37  nov.  1861  (Dev.,63,2,67);  Amiens, 8  juin  1869  (Dev.,70,  2, 100);  Cliardon  [Puist, 
pat.,  no  240). 

Contra  :  Grenoble,  1*'  sept.  1863  (Dev.,  63,  3,  100  ;  /.  PaL,  64,  6à). 

La  copie  des  mêmes  actes  doit,  à  peine  de  nullité,  Être  revêtue  de  la  signature  d«s 
deux  témoins  qui  ont  assisté  le  notaire.  Rennes,  1*'  Juin  1859  (Oev.,  59,  2,  A81; 
/.  Pal.,  59,  461);  Massé  et  Vergé,  §  138,  note  34. 

Contra  :  Demolombe  (111,  n»  77);  Rolland  de  Villargoes  [Répert,  du  notar,,  v»  Acte 
respect.,  n*  85). 

11  a  été  jngéque  les  tribunaux  ne  poavaient  contraindre  l'enfant  à  résider  dans  une 
maison  tierce  pendant  l'intervalle  qui  doit  s'écouler  depuis  l'acte  respectueux.  Ci8S>i 
8décl856  (Dev.,57,1,  89;  /.  Pal,  57,357);  Amiens, 8  Juin  1869  (Dev.,70,  3,100). 

La  présence  du  notaire  en  second  à  'la  rédaction  d'un  acte  respectueux  n'est  pas 
indispensable;  elle  n'est  exigée  impérativement  que  pour  la  notification  de  l'acte aoi 
ascendants  dont  le  consentement  est  demandé.  Aubry  et  Ran  (3*  édit  ,1V,  {  603,  p.  76); 
Dict,  not,,  V*  Acte  respectueux,  n»  74  {h^  édit);  Rolland  de  Villargoes  (Rép.  not, 
eod,  verbo.  n«  30).  Paris,  11  oct.  1871  (Dev.,  71, 3, 133). 

Contré  :  Demolombe  (ill,  n»  73);  Massé  et  Vergé  (I,  i  138,  note  13). 

(2)  Cass.,  11  Juillet  1827  ;  Nîmes,  8  Juillet  1830  ;  Paris,  20  avril  1830,  28  janv.  1830 
(Dev.,  31,  2, 133;  30,  3,  338;  39,  2,  310). 
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la  loi  dans  les  articles  précédents,  prétendent  que,  d'après  sa  disposi- 
tion, quand  l'ascendant  auquel  Tenfant  majeur  aurait  dû  signifier  un 
acte  respectueux,  serait  absent  (soit  déclaré,  soit  présumé),  le  mariage 
pourra  avoir  lieu  en  constatant  cette  absence,  quand  même  d'autres 
€ucendanis  seraient  présents,  et  sans  qu'il  soit  J3esoin  alors  de  notifier 
un  acte  respectueux  à  ceux-ci.  Tout  ce  que  veut  la  loi,  disent -ils,  c'est 
qu'on  prouve,  d'après  le  mode  indiqué  par  notre  article,  Tabsence  de 
l'ascendant,  du  conseil  duquel  on  avait  besoin.  Ainsi,  le  père  est  ab- 
sent (nous  supposons  la  mère  morte),  mais  le  grand-père  est  présent  : 
on  pourra,  en  constatant  Tabsence  du  père,  arriver  au  mariage,  sans 
qu'il  soit  besoin  de  requérir  le  conseil  de  Taïeul...  C'est  là,  selon  nous, 
une  erreur  qu'on  ne  peut  soutenir  qu'en  abusant  des  mots  de  notre  ar- 
ticle, qui  conduiront  à  un  résultat  tout  difiérent,  quand  on  les  combi- 
nera avec  les  dispositions  de  Tart.  151 . 

En  efTet,  dans  quel  cas,  d'après  notre  article,  procède-t-on  au  ma- 
riage, en  constatant  tout -simplement  l'absence  de  l'ascendant?  C'est 
en  cas  d'absence  de  l'ascendant  dont  il  faudrait  demander  le  conseil  s'il 
était  présent  :  or,  à  qui  faut-il  demander  ce  conseil?  —  C'est,  d'après 
l'art.  151,  d'abord  au  père  et  à  la  mère*,  puis,  s'ils  sont  morts,  ou 
^dans  l'impossibilité  de  manifester  leur  volonté^  aux  aïeuls  et  aïeules; 
or,  puisque  la  mère  est  morte  et  le  père  absent,  tous  deux  sont  donc 
dans  l'impossibilité  de  manifester  leur  volonté,  et  c'est  de  l'aïeul  qui 
reste  qu'il  faut  alors  requérir  le  conseil  ;  c'est  donc  à  lui  maintenant 
que  l'acte  respectueux  doit  être  notifié.  Il  est  donc  vrai  de  dire  qu'il 
n'y  a  pas  absence  de  l'ascendant  à  qui  devrait  être  fait  l'acte  respec- 
4ueux  s'il  était  présent;  car  il  est  présent,  cet  ascendant,  puisque  c'est 
l'aïeul,  aux  termes  de  l'art.  151.  Notre  article  n'a  donc  d'application 
qu'autant  qu'il  n'y  a  plus  là  aucun  ascendant  à  qui  l'acte  respectueux 
doive  être  notifié,  et  que  celui  qui  est  aujourd'hui  absent  était  le  der- 
nier dont  le  conseil  dût  être  requis.  Alors,  en  efiet,  aucun  ascendant 
n'étant  là,  et  tous  étant  ou  morts,  ou  interdits,  ou  absents,  l'enfant  se 
trouve  n'avoir  plus  besoin  ici  du  consentement  ni  du  conseil  de  per- 
sonne, comme  on  le  voit  par  l'art.  160,  et  il  peut  dès  lors  se  marier 
^ans  aucune  autre  formalité  que  la  constatation  de  l'absence  de  son 
ascendant. 

Entendu  ainsi,  l'article  se  trouve  en  harmonie  avec  les  art.  150, 
151  et  160,  tandis  qu'interprété  autrement,  il  apporterait  aux  prin- 
cipes posés  par  la  loi  une  exception  étrange  et  qu'il  serait  impossible 
de  s'expliquer.  Pourquoi,  en  effet,  pourrait-on  se  passer  du  conseil  de 
l'aïeul,  quand  (la  mère  étant  morte)  le  père  ne  sera  qu'absent,  tandis 
que  ce  conseil  serait  nécessaire  si  ce  père  était  mort?  Comment  l'ab- 
sence déclarée  ou  présumée  d'un  ascendant  donnerait-elle  à  l'enfant 
plus  d'indépendance  que  ne  le  ferait  la  mort  prouvée  de  cet  ascen- 
dant?... Évidemment,  un  tel  système  est  inadmissible.  Ainsi,  par  ces 
mots  :  En  cas  d'absence  de  l'ascendant  auquel  eût  dû  être  fait  l'acte 
respectueux,  le  législateur  a  voulu  dire  :  S'il  n'y  a  pas  d'ascendant  au^ 
quel  on  doive  faire  un  acte  respectueux,  et  que  celui  dont  on  eût  dû  re- 
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quérir  le  conseil^  ne  soit  pas  mort,  mais  seulement  absent.  C'est  sans 
doute  parce  que  la  première  phrase  était  plus  brève  que  le  législateur 
Ta  employée. 

II.  —  539.  Puisque  dans  le  cas  d'absence,  même  simplement  pré- 
sumée, du  dernier  ascendant  dont  Fenrant  majeur  eût  dû  demander 
le  conseil,  cet  enfant  peut  passer  outre  à  la  célébration  du  mariage,  il 
est  clair  qu'il  aura,  à  fortiori,  le  même  droit,  quand  ce  dernier  asc^* 
dant  sera  mort,  ou  qu'il  y  aura  pour  une  cause  quelconque,  impossibi- 
lité de  demander  son  assentiment  ;  si  la  loi  n'a  parlé  que  du  cas  d'ab- 
sence, c'est  que  c'était  celui  pour  lequel  il  pourrait  y  avoir  quelque 
doute.  Donc  la  fille  de  vingt  et  un  ans,  et  le  fils  de  vingt-cinq  ans,  qui 
n'ont  aucun  ascendant  en  état  de  manifester  sa  volonté,  peuvent  se 
marier  sans  demander  l'avis  de  personne.  Quan(  aux  fils  majeurs  de 
vingt  et  un  ans,  mais  non  encore  arrivés  à  vingt-cinq  ans  accomplis, 
qui  se  trouvent  dans  le  même  cas,  la  loi  ne  s'en  est  point  formellemeDt 
occupée;  mais  l'ensemble  des  dispositions  de  notre  chapitre  prouve 
bien  que,  comme  nous  l'avons  dit  déjà,  ils  sont  aussi  majeurs  pour  le 
mariage,  et  peuvent  également  se  marier  sans  le  consentement  ni  le 
conseil  de  personne.  En  effet,  le  futur  époux  ne  peut,  quant  à  Tassen- 
timent  qu'il  lui  faudrait  obtenir  pour  son  mariage,  être  soumis  qu'à  ses 
ascendants  ou  à  son  conseil  de  famille;  or,  le  consentement  ou  le  con- 
seil des  ascendants  ne  peut  pas  être  exigé  quand  il  n'y  a  plus  d'ascen- 
dants, ni  quand  il  y  a  impossibilité  d'avoir  l'expresision  de  la  volonté 
de  ceux  qui  existent,  et  d'autre  part,  le  consentement  du  conseil  de 
famille,  nécessaire  à  ceux  qui  n'ont  pas  d'ascendants  en  état  de  mani- 
fester lour  volonté,  n'est  requis  pour  eux  que  jusqu'à  vingt  et  un  ans 
(art.  160).  Ainsi  donc,  le  fils  entre  vingt  et  un  et  vingt-cinq  ans,  n'est 
mineur  pour  le  mariage  que  quand  il  a  encore  quelque  ascendant  en 
état  de  manifester  sa  volonté  ;  autrement,  il  est  majeur  dès  cet  âge  de 
vingt  et  un  ans. 

III.  —  540.  L'acte  de  notoriété  permis  dans  le  dernier  cas  de  notre 
article  n'aura  pas  besoin  d'être  homologué;  la  loi  qui,  dans  l'art.  72, 
exige  l'homologation  pour  l'acte  de  nbtoriété  destiné  à  remplacer 
l'acte  de  naissance  qu'un  époux  serait  dans  l'impossibilité  de  repré- 
senter, ne  l'exige  point  ici.  En  etfet,  la  constatation  de  l'absence  des 
ascendants  est,  ainsi  que  la  production  de  leur  acte  de  décès,  beau- 
coup moins  importante  que  la  production  de  l'acte  de  naissance  des 
époux;  aussi,  notre  article  n'exige,  pour  l'acte  de  notoriété  dont  il 
parle,  que  la  signature  de  quatre  témoins,  tandis  que  d'après  l'art.  71  « 
sept  témoins  doivent  signer  celui  qui  est  destiné  à  remplacer  l'acte  de 
naissance. 

D'après  le  S""  de  l'avis  précité  du  Conseil  d'État,  du  4  thermidor 
an  13,  si  les  père,  mère,  aïeuls  ou  aïeules,  de  l'enfant  majeur  sont 
absents,  mais  qu'on  ne  puisse  prouver  leur  absence  dans  la  forme  pres- 
crite par  notre  article,  in  fine,  faute  de  connaître  leur  dernier  domi- 
cile, il  peut  être  procédé  au  mariage  de  ces  majeurs  sur  leur  déclara- 
tion à  serment  que  le  lieu  du  dernier  domicile  de  leurs  ascendants  lear 
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est  inconnu.  Cette  déclaration  doit  être  certifiée,  sous  serment  égale- 
ment,  par  quatre  témoins  du  mariage,  lesquels  affirment  qu'ils  sont 
dans  la  même  ignorance. 

156.  —  Les  officiers  de  Tétat  civil  qui  auraient  procédé  à  la  celé* 
bration  des  mariages  contractés  par  des  fils  n'ayant  pas  atteint  Tâge  de 
vingt-cinq  ans  accomplis,  ou  par  des  filles  n'ayant  pas  atteint  Fâge 
de  vingt  et  un  ans  accomplis ,  sans  que  le  consentement  des  pères  et 
mères,  celui  des  aïeuls  et  aïeules,  et  celui  de  la  famille,  dans  le  cas 
où  ils  sont  requis,  soient  énoncés  dans  Tacte  de  mariage,  seront,  à  la 
difigence  des  parties  intéressées  et  du  procureur  de  la  République  près 
le  taribunal  de  première  instance  du  lieu  où  le  mariage  aura  été  célébré, 
condamnés  à  Tamende  portée  par  Tarticle  192,  et,  en  outre,  à  un 
emprisonnement  dont  la  durée  ne  pourra  être  moindre  de  six  mois. 

r 

541.  L'amende  portée  par  Tart.  192,  auquel  renvoie  notre  article, 
est  d'un  maximum  de  300  francs,  et  son  minimum  a  été  fixé  à  16  francs 
par  Tart.  193  du  Code  pénal.  Quant  à  la  durée  de  l'emprisonnement, 
dont  notre  article  fixe  le  minimum  à  six  mois,  ce  même  art.  193  du 
Ck)de  pénal  en  a  porté  le  maximum  à  un  an. 

542.  A  s'en  tenir  rigoureusement  aux  termes  de  notre  article,  la 
peine  de  16  à  300  francs  d'amende  et  de  six  mois  à  un  an  de  prison 
serait  encourue  par  cela  seul  que  Tofficier  de  l'état  civil  n'aurait  pas 
énoncé  le  consentement  dans  l'acte,  et  quand  même  ce  consentement 
serait  cependant  intervenu.  Mais  l'art.  193  du  Gode  pénal  ne  prononce 
ces  peines  que  contre  celui  qui  ne  s'est  point  assuré  de  l'existence  de 
ce  consentement. 

S'il  fallait  voir  une  contradiction  entre  ces  deux  articles,  ce  serait 
évidemment  au  dernier  qu'il  faudrait  s'attacher  ;  d'abord  parce  qu'il 
est  postérieur  ;  ensuite  parce  que  de  deux  dispositions  pénales,  c'est 
la  moins  rigoureuse  qu'il  faut  appliquer.  Mais  la  contradiction  n'est 
qu'apparente,  et  ces  deux  articles  peuvent  se  concilier  de  cette  ma- 
nière; par  cela  seul  que  l'officier  n'a  point  énoncé  le  consentement, 
il  est  censé  ne  pas  s'en  être  assuré,  et  cette  omission  consUtue  contre 
lui  une  présomption  qui  dispense  d  autre  preuve;  mais  il  pourra,  lui, 
faire  disparaître  cette  présomption  en  prouvant  que  le  consentement 
est  réellement  intervenu,  et  échapper  ainsi  à  l'application  de  ces  deux 
articles. 

Et,  en  effet,  le  résultat  de  ces  deux  articles  combinés  se  trouve  être 
le  seul  parti  que  le  législateur  pût  prendre.  D'une  part,  il  eût  été  trop 
rigoureux  de  punir  le  fonctionnaire  public  d'une  peine  aussi  forte,  pour 
on  simple  oubli  ;  ce  qui  eût  été  la  conséquence  de  notre  article  pris  à 
la  lettre.  Mais  d'un  autre  côté,  on  ne  pouvait  pas  dire  qu'il  n'y  aurait 
lieu  à  l'application  de  la  peine  qu'autant  que  le  procureur  de  la  Répu- 
blique établirait  l'absence  réelle  du  consentement  ;  car  c'eût  été  de- 
mander une  preuve  trop  souvent  difficile  à  administrer. 
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Lors  doDc  que  Tua  de  ces  deux  articles  serait  seul,  il  devrait  encore 
être  entendu  dans  le  sens  auquel  on  arrive  en  les  expliquant  Tnn  par 
l'autre. 

157.  —  Lorsqu'il  n'y  aura  pas  eu  d'actes  respectueux,  dans  les 
cas  où  ils  sont  prescrits,  l'officier  de  l'état  civil  qui  aurait  célébré  le 
mariage,  sera  condamné  à  la  même  amende,  et  à  un  emprisonnement 
qui  ne  pourra  être  moindre  d'un  mois. 

543.  Aucune  disposition  législative  n'est  venue  fixer  pour  ce  «as  le 
maximum  de  femprisonnement ,  dont  le  minimum  seulement  est  in- 
diqué par  notre  article.  Il  est  évident,  du  reste,  que  ce  maximum  ne 
peut  pas  dépasser  un  an. 

Le  motif  que  nous  avons  donné  sous  Tarticle  précédent  doit  faire 
également  décider  ici  que  la  seule  preuve  à  faire  par  le  ministère  public 
sera  celle  de  Tomission  dans  Tacte  de  la  mention  d'actes  respectueux 
sauf  à  l'officier  à  établir  que,  nonobstant  le  défaut  de  mention,  ces  actes 
respectueux  ont  cependant  été  faits. 

158.  —  Les  dispositions  contenues  aux  articles  148  et  149,  et  les 
dispositions  des  articles  151,  152,  153,  154  et  155,  relatives  à 
l'acte  respectueux  qui  doit  être  fait  aux  père  et  mère  dans  le  cas  prévu 
par  ces  articles,  sont  applicables  aux  enfants  naturels  légalement  re- 
connus. 

544.  Les  rapports  de  protection  d'une  part,  et  de  respect  de  Tautre, 
doivent  exister  entre  les  parents  et  les  enfants,  aussi  bien  quand  ceux-ci 
sont  enfants  naturels  que  lorsqu'ils  sont  enfants  légitimes.  Les  premiers 
comme  les  seconds,  par  conséquent,  tant  qu'ils  ont  leur  père  ou  leur 
mère,  ne  seront  (si  ce  sont  des  fils)  majeurs  pour  le  mariage  qu'à  vingt- 
cinq  ans  accomplis,  et  après  cet  âge  il  leur  faudra  requérir  le  conseil  de 
ces  père  et  mère,  ou  de  celui  des  deux  qui  a  survécu  ou  qui  se  troave 
seul  en  état  de  manifester  sa  volonté. 

Mais  la  reconnaissance  d'un  enfant  étant,  par  la  force  des  choses, 
purement  personnelle  et  ne  pouvant  rattacher  cet  enfant  qu'à  la  per- 
sonne qui  l'a  reconnu,  il  s'ensuit  que  les  enfants  naturels  ne  peuvent 
jamais  avoir  dVïeuls  ni  d'aïeules  ;  c'est  pour  cela  que  notre. article  ne  se 
réfère  point  à  l'art.  150,  où  il  n'est  question  que  des  ascendants  autres 
que  le  père  et  la  mère.  C'est  pour  cela  aussi  que  dans  Tarticle  suivant, 
on  demande ,  pour  le  mineur  enfant  naturel ,  le  consentement  d'un  tu- 
teur nommé  par  son  conseil  de  famille,  dès  que  \espèreet  mère  qui  Tont 
reconnu  sont  morts  ou  hors  d'état  de  manifester  leur  volonté  ;  tandis 
que,  dans  l'art.  160,  le  conseil  de  famille  n'est  appelé  à  consentir  au 
mariage  de  l'enfant  légitime  qu'à  défaut  des  père ,  mère ,  aieuls  et 
meules. 

159.  —  L'enfant  naturel  qui  n'a  point  été  reconnu ,  et  celui  qui, 
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après  ravoir  été ,  a  perdu  ses  père  et  mère ,  ou  dont  les  père  et  mère 
ne  peuvent  manijfester  leur  volonté,  ne  pourra,  avant  Tâge  de  vingt  et 
nn  ans  révolus ,  se  marier  qu'après  avoir  obtenu  le  consentement  d'un 
tuteur  ad  hoc  qui  lui  sera  nommé. 

545.  L'enrant  naturel  que  ni  son  père  ni  sa  mère  n*ont  reconnu,  est, 
aux  yeux  de  la  loi,  sans  parents  et  dans  la  même  position  que  celui  qui, 
après  avoir  été  reconnu  par  ses  parents,  les  aurait  perdus  ensuite. 

C'est  un  tuteur  nommé  ad  hoc  que  la  loi  exige  pour  consentir  au  ma- 
riage de  l'enfant  naturel  mineur-,  lors  donc  que  cet  enrant  aurait  déjà 
un  tuteur,  il  en  faudrait  néanmoins  nommer  un  exprès  à  cette  fin.  Le 
législateur  a  sans  doute  pensé  qu'un  citoyen ,  chargé  spécialement  et 
uniquement  d'une  mission  aussi  importante,  s'en  acquitterait  avec  plus 
de  soin.  Il  est  clair,  du  reste,  que  le  tuteur  déjà  existant  pourrait  être 
€hargé  de  cette  mission,  mais  il  faudrait  qu'il  fût  spécialement  indiqué. 

C^est  par  le  conseil  de  famille  que  ce  tuteur  sera  nommé  (1)  ;  mais  de 
qui  se  composera  ce  conseil  de  famille?  Le  conseil  de  famille  des  enfants 
Intimes  se  compose  de  leurs  parents  ou  de  citoyens  connus  pour  avoir 
eu  des  relations  d'amitié  avec  le  père  ou  la  mère  du  mineur  (art.  407, 
408,  409).  Pour  les  enfants  naturels,  il  est  clair  qu'il  ne  saurait  y  avoir 
de  parents,  puisque  ces  enfants  n'en  ont  pas  d'autres  que  les  père  et 
mère  qui  les  ont  reconnus,  lesquels,  dans  notre  article ,  sont  supposés 
morts.  Le  conseil  de  famille  ne  se  composera  donc,  dans  ce  cas,  que  de 
personnes  ayant  eu  des  relations  d'amitié  avec  le  père  ou  la  mère  ;  ou, 
si  l'enfant  n'a  pas  été  reconnu,  de  personnes  connues  pour  l'intérêt 
qu'elles  portent  à  cet  enfant. 

160.  —  S'il  n'y  a  ni  père  ni  mère,  ni  aïeuls  ni  aïeules,  ou  s'ils  se 
trouvent  tous  dans  l'impossibilité  de  manifester  leur  volonté,  les  fils  ou 
filles  mineurs  de  vingt  et  un  ans  ne  peuvent  contracter  mariage  sans  le 
consentement  du  conseil  de  famille. 

546.  Le  conseil  de  famille,  dansice  cas,  remplace  les  père  et  mère  ou 
ascendants  ;  il  ne  peut  donc  être  tenu  plus  qu'eux  de  motiver  son  refus 
de  consentir,  et  son  avis  ne  pourra  pas,  conune  dans  les  cas  ordinaires, 
être  réformé  par  les  tribunaux  (art.  883,  C.  proc). 

Le  conseil  peut  avoir,  pour  ne  pas  consentir  au  mariage ,  des  motifs 
très-graves,  qu'il  croit  cependant  devoir  tenir  cachés  par  ménagement 
pour  la  famille  de  Tautre  époux.  C'est  le  consentement  de  ce  conseil  que 
la  loi  demande;  or,  quand  même  le  tribunal  annulerait  la  délibération , 
cela  ne  donnerait  pas  un  consentement.  La  délibération  serait  simple- 
ment réputée  non  avenue,  et  il  en  faudrait  une  autre  qui ,  comme  la 
première,  donnerait  un  refus.  Ce  serait  donc  un  circuit  inutile  (2). 


(1)  SuiTftot  MM.  DucauiToy,  Boooier  et  Roostain,  ce  tuteur  ad  koe  doit  être  nommé 
par  le  tribunal 

(3)  Sic  :  Demolombe  (III,  n*  86);  Aubry  et  Rau  (3«  édit.,  IV,  §  463,  p.  67).  Contra  : 
J.  Seine,  6  août  1860  (Dev.,  70,  3, 180). 
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161.  —  En  ligne  directe,  le  mariage  est  prohibé  entre  tous  les 
ascendants  et  descendants  légitimes  ou  naturels,  et  les  alliés  dans  la 
même  ligne. 


h     Ce  qae  c'est  qae  la  parenté.  —  Gomment  se  comptent  les  degrés.  Ce  que  c'est  qœ 

l'alUance. 
II.   En  ligne  directe,  la  parenté,  même  parement  natarelle,  forme  empèchemeot  à 

l'infini.  —  Il  en  était  de  môme  à  Rome, 
m.  Le  commerce  ilUcite  de  deux  personnes  produit,  entre  cbacane  d'elles  et  les  pt' 

rents  directs  de  l'autre,  une  affinité  naturelle  qui  empêche  aussi  le  mariage 

à  l'infini. 

I.  —  547.  On  dippelle  parenté  le  lien  qui  existe  entre  deux  personnes 
descendant  l'une  de  l'autre  ou  d'un  auteur  commun.  Quand  les  deux 
personnes  descendent  l'une  de  Tautre,  on  dit  qu'elles  sont  parentes  en 
ligne  directe;  quand  elles  descendent  d'un  même  auteur,  mais  non  pas 
l'une  de  Tautre,  leur  parenté  est  collatérale. 

On  appelle  degré  de  parenté,  la  distance  qui  sépare  deux  parents. 
On  compte  un  degré  pour  chaque  génération  ;  en  sorte  que,  pour  coq- 
naître  le  nombre  de  degrés  qui  séparent  deux  parents,  il  sufiit  de  comp- 
ter le  nombre  de  personnes  par  lesquelles  il  faut  passer  pour  arriver 
de  Tun  à  Tautre  en  passant  par  Tauieur  de  la  parenté.  Ainsi  de  moi  à 
mon  père  ou  à  ma  mère  et  réciproquement,  il  n*y  a  qu'un  degré.  Eolre 
moi  et  mon  frère,  il  y  en  a  deux  :  car,  pour  aller  de  moi  à  mon  frère, 
il  faut  d*abord  remonter  à  mon  père,  ce  qui  donne  un  degré;  puis  re- 
descendre à  mon  frère,  ce  qui  en  fait  un  second.  Pour  aller  jusqu'à 
mon  neveu,  fils  de  ce  frère,  il  y  en  aurait  trois.  Nous  reviendrons  là- 
dessus  au  titre  des  Successions  (art.  735  à  738). 

Ualliance  ou  affinité  est  la  relation  qui  existe  entre  un  époux  et  les 
parents  de  son  conjoint.  C'est  une  parenté  imparfaite,  fondée  sur  ce 
que  les  deux  époux  ne  faisant,  pour  ainsi  dire,  qu'un  seul  être,  les 
parents  de  Tun  se  trouvent  en  quelque  sorte  devenir  les  parents  de 
l'autre.  Par  imitation  de  la  parenté,  on  compte  aussi  des  degrés  daos 
l'alliance,  bien  que  d'un  allié  à  un  autre,  il  n'y  ait  plus  de  génération. 
Ainsi,  on  dit  que  deux  individus  sont  alliés  au  second  degré,  pour  si- 
gnifier qu'ils  sont,  comme  alliés,  dans  la  même  position  où  seraient 
deux  individus  parents  au  second  degré  (1). 

II.  —  548.  Notre  article,  qui  ne  fait  en  cela  que  consacrer  un  prin- 
cipe de  morale  univei^selle,  prohibe  le  mariage  entre  parents  ou  alliés 
en  ligne  directe,  à  quelque  degré  que  ce  soit. 

Et  ce  n'est  pas  seulement  d'une  parenté  légitime  ou  naturelle  léga- 
lement reconnue,  qu'il  s*agit  ici  ;  c'est  aussi  de  la  parenté  naturelle 
pure  et  résultant  du  seul  lien  du  sang.  Ainsi,  un  individu  a  une  fille 
naturelle  qu'il  n'a  pas  reconnue;  il  ne  pourra  cependant  pas  l'épouser 
s'il  est  établi,  par  des  lettres  émanées  de  lui,  ou  par  tout  autre  roc^eo, 

(1)  L'alHance  et  lee  incapacités  ou  prohibitions  qnl  en  sont  It  saite  ne  cessent  p» 
par  le  décès  da  conjoint  qui  les  produisait.  Cass.,  ft  no?.  1868  (Dev.,  69. 1, 18).  km 
an  veaf  ne  peut  époaser  la  petite-fille  issue  d'un  premier  mariage  de  sa  défoote 
épouse.  J.  Vienne,  28  déc#  1808  (De?.,  08,  2,  201). 
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que  cette  fille  est  vraiment  son  enfant.  II  en  serait  de  même  de  sa  fille 
adultérine,  bien  que  cette  fille  ne  soit  pas  et  ne  puisse  pas  être  recon- 
nue par  lui  (art.  335).  Notre  article,  en  effet,  ne  parle  pas  de  descen* 
dants  naturels  légalement  reconnus,  mais  seulement  de  descendants  na- 
turels. Il  est  d'ailleurs  une  circonstance  historique  qui  prouve  bien 
l'esprit  du  législateur  à  cet  égard.  Lors  de  l'envoi,  aux  divers  tri- 
bunaux d'appel,  du  projet  du  Code  civil,  le  tribunal  de  Lyon  avait 
demandé  qu'au  mot  naturels,  on  ajoutât  ceux-ci  :  reconnus  par  acte 
authentique;  or,  cette  proposition  fut  rejetée.  L'opinion  contraire  de 
MM.  Duranton  (II,  166),  Zacharise  (IH,  p.  58)  et  Valette  (11,  p.  178), 
nous  paraît  donc  contraire  à  la  pensée  du  législateur  (1). 

Et  qu'-on  ne  s'étonne  pas  de  voir  la  loi  consacrer,  dans  ce  cas,  une 
parenté  qu'elle  ne  reconnaît  pas  partout  ailleurs.  Si,  dans  l'intérêt  de 
la  morale,  le  législateur  a  dû  ne  pas  reconnaître  la  parenté  résultant 
d^une  faute  ou  quelquefois  d'un  crime,  alors  qu'il  s'agissait  des  bénéfices 
que  produit  cette  parenté,  il  n'en  pouvait  pas  être  de  même  quand  il 
s'agirait  d'obligations  que  cette  parenté  impose,  et  qui  ne  pourraient 
être  méconnues  sans  un  scandale  révoltant  pous  les  mœurs. 

Aussi,  qu'on  interroge  sur  ce  point  la  législation  romaine.  Là,  on 
le  sait,  deux  individus  ne  pouvaient  se  dire  parents  aux  yeux  de  la  loi 
ifldgnati)  et  invoquer  les  bénéfices  de  la  parenté,  qu'autant  1**  que 
leur  parenté  résultait  des  noces  légitimes,  et  2**  qu'ils  se  rattachaient 
l'un  à  Tautre  par  mâles;  en  telle  sorte  qu'un  frère  et  une  sœur,  utérins 
-seulement,  c'est-à-dire  nés  de  la  même  mère,  mais  de  pères  différents, 
n'étaient  pas  parents  quant  au  droit  civil.  A  Rome  m^e,  cependant, 
la  parenté  naturelle  résultant  soit  du  concubinatus  (qui,  sans  être  un 
mariage  légitime,  était  une  union  licite),  soit  du  commerce  illicite  don- 
joant  naissance  à  des  enfants  bâtards  (appelés  indifféremment  spurii, 
vulgo  concepti,  vulgo  quœsiti)^  et  bien  plus,  la  parenté  résultant  de 
.  l'union  des  esclaves  {contubemium)^  formaient  aussi  des  empêchements 
âu  mariage  :  Illud  certum  est,  disent  les  Instit,,  liv.  1,  tit.  10,  §  10, 
servîtes  quoque  cognationes  impedimento  nuptiis  esse;  et  comme  dans 
Jes  cas  d'enfants  bâtards,  la  paternité  est  souvent  difficile  à  découvrir, 
on  prenait  le  parti  le  plus  sûr,  et  la  parenté,  même  douteuse,  formait 
empêchement.  La  loi  14,  au  Dig.,  liv,  23,  tit.  2,  §  2,  dit  :  Idem  dicen- 
dum  est,  ut  pater  fUiam  non  possit  ducere  {si  ex  servitute  manumissi 
sint)^  et  si  dubitetur  patrem  eum  esse;  unde  nec  vulgo  quœsitam  filiam 
pater  naturalis  potest  uxorem  ducere,  quoniam  in  contrahendis  matri* 
moniis  naturale  jus  et  pudor  inspiciendus  est. 

III.  —  549.  Le  commerce  illicite  de  deux  personnes  produit,  comme 
nous  venons  de  voir,  pour  les  descendants  de  ces  personnes,  le  même 
empêchement  que  la  parenté  résultant  d'un  mariage  légitime.  Mais 
ce  commerce  illicite  produira- t-il  aussi,  entre  chacune  des  deux  per- 
sonnes et  les  parents  de  l'autre,  une  alliance  naturelle  qui  empêche 
également  le  mariage? 

(1)  Conf.  Merlin  [Rép.,  v»  Bmpêch.,  g  6,  art  4)  ;  Proadhon  |  H,  p.  178);  YaielUa 
II,  107);  Demolombe  (III,  107);  GaeD,d  avril  1833. 
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Nous  le  pensons ,  malgré  Topiiiion  contraire  de  MM.  Valette  (1, 
p.  402)  et  Demolombe  (111,  112);  car  Talliance,  ainsi  que  la  parenté, 
ne  résulte  pas  de  l'accomplissement  des  conditions  et  formalités  qui 
font  de  Tunion  de  deux  personnes  un  mariage  légitime,  mais  bien  de 
cette  union  elle-même.  Sans  doute,  s'il  y  a  eu  ainsi  cohabitation  illi- 
cite ,  l'alliance  n'a  pas  d'existence  légale  pour  d'autres  circonstances 
que  le  mariage;  mais  comment  M.  Demolombe  peut-il  conclure  de 
cette  ineflScacité  pour  les  autres  cas,  notamment  en  cas  de  tutelle, 
rineicistence  absolue,  même  quant  au  mariage,  lui  qui  enseigne 
comme  nous  que  la  parenté  purement  naturelle  sera  efficace  pour  ce 
cas  de  mariage,  quoique  non  avenue  aussi  partout  ailleurs?  Notre  an- 
den  droit,  ainsi  que  le  droit  romain,  regardait  le  commerce  illicite 
comme  produisant  une  espèce  d'alliance  en  fait  de  mariage  (Pothier, 
n*^  167-169);  or,  rien  dans  le  texte  du  Code,  ni  dans  les  travaux  pré- 
paratoires, ne  donne  lieu  de  penser  que  nos  rédacteurs  aient  entenda 
changer  cette  règle. 

Ne  sermt-il  pas  révoltant,  en  efiTet,  de  voir  Thomme  qui,  sans  être 
marié  avec  une  femme,  a  cependant  vécu  plusieurs  années  avec  elle, 
et  en  a  eu  plusieurs  enfants,  épouser  ensuite  la  fille  de  cette  femme!... 
Aussi,  on  voit  que  notre  article  ne  fait  pas  plus  pour  les  alliés  que 
pour  les  parents  la  distinction  entre  le  lien  légitime  et  le  lien  naturel, 
{Conf,  Delvincourt,  Zacharise  (III,  p.  178);  Nîmes,  3  déc.  18il)  (1). 

162.  —  En  ligne  collatérale,  le  mariage  est  prohibé  entre  le  frère 
et  la  sœur  légitimes  ou  naturels ,  et  les  alliés  au  même  degré. 

550.  Un  des  meilleurs  moyens  de  conserver  dans  la  famille  le  res^ 
pect  que  ses  membres  doivent  garder  l'un  pour  l'autre,  et  d'em- 
pêcher d'affligeants  désordres  entre  des  personnes  vivant  continuelle- 
ment ensemble,  c'était  d'enlever  à  ces  personnes  toute  possibilité, 
toute  pensée  d'un  mariage  futur.  Du  jour  où  le  frère  pourrait  épouser 
sa  sœur,  et  s'accoutumer,  par  conséquent,  à  la  regarder  comme  n'é- 
tant pas  pour  lui  plus  sacrée  que  toute  autre,  il  n'y  aurait  plus  de  h- 
mille,  plus  de  société  possible. 

On  comprend  que  ces  considérations  ne  se  présentent  pas  avec  une 
égale  force  en  ce  qui  touche  les  alliés  du  même  degré,  c'est-à-dire  les 
beaux-frères  et  belles-sœurs;  aussi,  nous  allons  voir  l'art.  164  pe^ 
mettre  au  chef  de  l'État  de  lever,  dans  des  circonstances  graves,  la 
prohibition  portée  pour  eux  par  notre  article. 

1 63.  —  Le  mariage  est  encore  prohibé  entre  l'oncle  et  la  nièce,  la 
tante  et  le  neveu. 


(1)  Adde  :  Aubry  et  Rau  (  Z*  édit.,  t.  IV,  g  4M,  note  13)  ;  Massé  et  Vergé  (t.  ï^i 
p.  283,  note  10);  AUemand  (no  55). 

Jugi^  qu'un  veuf  ne  peut  pas  épouser  la  flUe  naturelle  de  sa  défunte  épouse.  PaH>i 
18  mars  1850  (De?., 50, 2,  593;  /.  PaL,  50, 1, 221). 
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551 .  Un  onde,  une  tante,  doivent  être,  vis-à-vis  de  leurs  neveux  ou 
nièces  comme  un  second  père,  comme  une  seconde  mère.  Des  neveux 
et  nièces  doivent  avoir  et  ont  tout  naturellement  pour  leurs  oncles  et 

«  tantes,  un  respect,  une  confiance,  un  abandon  presque  aussi  grands 
que  pour  les  auteurs  de  leurs  jours  :  Parentum  loco  sunt,  disait  la  loi 
romaine.  Pour  maintenir  entre  les  uns  et  les  autres  ces  sentiments,  il 
fallait  que  la  possibilité  d'un  mariage  ne  se  présentât  pas  à  leur  esprit. 
C'est  donc  avec  beaucoup  de  raison  que  notre  article  prohibe  le 
mariage  entre  eux  ;  et  c'est  avec  peine,  nous  devons  le  dire,  que  nous 
voyons  l'article  suivant  permettre  qu'il  devienne  possible  au  moyen 
de  dispenses. 

552.  Du  reste,  la  loi  ne  parlant  point  ici,  comme  elle  le  fait  dans 
les  deux  articles  précédents,  du  lien  naturel  ni  de  l'alliance,  il  s'ensuit 
que  c'est  seulement  pour  l'oncle  et  la  nièce,  la  tante  et  le  neveu  légi- 
times, que  le  mariage  est  prohibé  (l).  Il  n'est  pas  étonnant  que  la  loi 
soit  beaucoup  moins  rigoureuse  ici,  puisque  nous  allons  la  voir  per- 
mettre le  mariage  dans  ce  cas,  au  moyen  de  dispenses,  môme  entre 
parents  légitimes. 

553.  Ce  que  la  loi  dit  de  l'oncle  et  de  la  tante  doit  s'entendre,  selon 
nous,  du  grand-oncle  et  de  la  grand'tante;  les  expressions  oncle, 
tante,  sont  génériques,  et  les  autres  n'en  sont  que  des  dérivés;  tous 
sont  parentum  loco.  Un  enfant  a  et  doit  avoir  pour  son  grand-oncle  le 
même  respect,  au  moins,  que  pour  son  oncle;  les  motifs  de  décision 
sont  les  mêmes.  Donc,  alors  même  qu'un  décret  du  7  mai  1808,  qui 
tranche  la  question  dans  ce  sens  n'existerait  pas,  oh  n'en  devrait  pas 
moins  rejeter  l'opinion  contraire  de  MM.  Dalloz  {Rec.,  v*  Mar.)  et  Za- 
chariae  (III,  p.  289)  (2). 

1 64.  —  Néanmoins ,  il  est  loisible  au  chef  de  TEtat  de  lever,  pour 
des  causes  graves,  les  prohibitions  portées  par  rarticle  162  aux  ma- 
riages entre  beaux-frères  et  belles-soeurs,  et  par  Farticle  163,  aux 
mariages  entre  Toncle  et  la  nièce,  la  tante  et  le  neveu. 

554.  Cet  article,  tel  qu'il  est  aujourd'hui,  n'existe  que  depuis  la  loi 
du  16  avril  1832.  L'ancien  art.  164,  remplacé  par  celui-ci,  ne  permet- 
tait les  dispenses  que  pour  les  mariages  entre  oncle  et  nièce,  tante  et 
neveu;  mais  non  pour  ceux  entre  beaux-frères  et  belles-sœurs. 

555.  D'après  l'arrêté  du  20  prairial  an  1 1 ,  déjà  relaté  sous  l'art.  145, 
ceux  qui  veulent  obtenir  dispense  dans  l'un  des  deux  cas  prévus  par 
notre  article,  devront  adresser  leur  pétition  au  procureur  de  la  Répu- 
blique de  Tarrondissement  dans  lequel  ils  se  proposent  de  célébrer  leur 


(1)  Sic  :  Casa.,  10  nov.  1858  (Dev.,  59, 1,09;  /.  Pal.,  59,  208);  Vazeille  (I,n*ll3): 
Oemolombe  (t.  lU,  n*  111  );  AHemanâ  (t.  I",  n»  08);  Aubry  et  Rao  (3* édit,  t.  IlL 
S  661,  non);  Massé  et  Vergé  (t.  I*',  |120,  note  9). 

(2)  Merlin  {Bép.,  ▼<>  Empêcb.);  ToulUer  (I,  538);  Proodhon  (I,  p.  601);  Daranton 
(II,  168);  Demolombe  (III,  105). 
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.mariage.  Les  autres  formalités  sont  celles  quenous  avons  déjà  indiquées 
sous  cet  art.  145  (voyez  Tarrété  du  2  prairial,  art.  2  et  5). 

556.  C'est,  selon  nous,  un  mauvais  système  que  celui  des  dispenses 
d'empêchements  au  mariage.  Si  Ton  trouve  que  le  mariage  puisse  étr^ 
permis,  qu'on  le  peimette  d'une  manière  générale;  que  si  des  raisons 
graves  demandent  qu'il  soit  prohibé,  qu'on  le  défende,  et  qu'on  le  dé- 
fende d'une  manière  absolue. 

Que  fait  notre  législateur,  au  contraire?  Il  pose  un  empêchement,  et 
dit,  de  suite  après,  qu'il  pourra  être  levé  pour  des  causes  graves.  Mais 
la  cause  grave  la  plus  fréquente,  on  le  sait,  c'est  la  grossesse  de  la 
femme;  de  sorte  que  les  désordres  que  l'empêchement  devait  pré- 
venir deviendront ,  par  une  triste  contradiction ,  le  moyen  de  faire 
disparaître  cet  empêchement;  et  ce  qui  devait  arrêter  le  mal  en  sera 
précisément  l'occasion.  Combien  déjeunes  personnes  qui  se  sont  aban- 
données à  des  liaisons  coupables  et  qui  auraient  eu  la  force  de  ré- 
sister ,  si  elles  n'avaient  pas  eu  l'espérance  d'un  mariage  avec  leurs 
séducteurs  ! 

Quoi  qu'il  en  soit  de  notre  manière  de  voir,  scripia  lex;  la  loi  est 
ainsi  faite,  il  faut  la  suivre. 


APPENDICE 

SOI  LES  BMPfiCHBlIBNTS  AD  MAftUQB. 

«OMMAmS. 

I.  Empêchement  momenUmé  pour  la  femme  veate. 

II.  Empêchement  résultant  de  l'adoption. 

IIL    Conditions  requises  pour  le  mansge  des  miUtaires. 

IV.  Empêchement  entre  l'époux  adultère  et  son  complice ,  après  la  pronoodation 
du  divorce  pour  cette  cause.  Il  continue  depuis  rabolttion  du  divorce  pour 
ceux  entre  lesquels  ii  était  né  auparavant.  —  Mais  il  ne  peut  pas  être  trani- 
porté  au  cas  de  séparation  de  corps.  —  L'empêchement  au  mariage  nouveto 
de  deux  époux  divorcés  n'existe  plus. 

y.  Il  n'y  a  pins  aujourd'hui  à  s'occuper  des  flançailles,  mais  quid  d'une  proineue 
de  mariage  7  —  Elle  serait  nulle,  ainsi  que  la  clause  pénale  qu'on  y  sortit 
ajoutée. 

VI.  Quid  de  l'engagement  dans  les  ordres  sacrés  et  des  vœux  faits  régulièremeot 

dans  les  communautés  autorisées?  —  Grande  controverse.  —  Ils  fomeot 
empêchement  au  mariage,  selon  l'auteur. 

VII.  L'impuissance,  soit  accidentelle,  soit  naturelle,  peut  fonder  une  demandées 

annulation  du  mariage,  non  par  elle-même,  mais  pour  erreur  dAns  la  penoonf« 
Erreur  de  MM.  Dnranton,  Touliier  et  Duvergier. 

« 

I.  —  557.  Nous  verrons,  par  Part.  22?,  qu'une  femme  veuve  ne 
peut  contracter  un  nouveau  mariage  que  dix  mois  après  la  dissolution 
du  précédent. 

II.  —  558.  D'après  Tart.  348 ,  le  mariage  est  prohibé  entre  Tadop- 
lant,  d'une  part^  et  de  l'autre,  Tadopté,  son  conjoint  et  sa  postérité: 
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puis,  entre  l'adopté  et  le  conjoint  ou  les  enfants,  soit  légitimes,  soit 
adoptifs,  de  l'adoptant. 

m.  —  559.  D'après  les  décrets  des  16  juin,  3  août,  28  août  et 
21  décembre  1808 ,  les  oflSciers,  sous-officiers  et  soldats  en  activité  de 
service  dans  les  armées  de  terre  ou  de  mer;  les  intendants  et  sous- 
intaidants  militaires ,  leurs  adjoints  et  les  élèves  en  cette  partie  ;  les 
officiers  de  santé  militaires  ;  enfin ,  les  officiers  réformés  et  jouissant 
d'un  traitement  de  réforme,  ne  peuvent  se  marier  :  les  officiers,  qu'avec 
la  permission  par  écrit  du  ministre  de  la  guerre  ou  de  la  marine; 
les  sous-officiers  et  soldats,  celle  du  conseil  d'administration  de  leur 
corps. 

Les  officiers  qui  auront  contrevenu  à  cette  disposition,  seront  des- 
titués, et  perdront,  tant  pour  eux  que  pour  leurs  veuves  et  leurs  en- 
fimts,  tout  droit  à  une  pension  ou  récompense  militaire. 

IV.  —  560.  L'art.  298  déclarait  incapable  de  se  marier  ensemble 
répoux  coupable  d'adultère  et  son  complice,  lorsque  le  divorce  avait 
été  prononcé  pour  cette  cause.  Aujourd'hui,  le  divorce  est  aboli  ;  mais 
l'empêchement  n'en  subsiste  pas  moins  pour  ceux  dont  l'adultère  au- 
rait fait  prononcer  le  divorce ,  alors  qu'il  était  encore  en  vigueur. 

En  effet,  la  loi  du  8  mai  1816,  en  supprimant  le  divorce,  n'a  pas 
supprimé  les  résultats  des  jugements  déjà  prononcés.  Elle  enlève  pour 
l'avenir  la  cause  de  l'empêchement  dont  nous  parlons;  mais  elle  n'en- 
lève pas  les  empêchements  déjà  existants.  Cette  loi  ne  dit  pas,  ni  for- 
mellement ni  implicitement,  que  les  deux  coupables  pourront  se  marier 
désormais  ;  cette  faculté  ne  ressort  ni  de  son  texte  ni  de  son  esprit. 

Oq  se  demande  si,  aujourd'hui  que  le  divorce  n'existe  plus,  ce  ne 
serait  pas  entrer  dans  les  vues  du  législateur  que  de  transporter  au  cas 
de  séparation  de  corps  ce  qui  était  dit  pour  le  cas  de  divorce  par  cet 
art.  298,  et  si,  en  conséquence,  on  ne  devrait  pas  reconnaître  un  em- 
pêchement au  mariage  entre  Tépoux  contre  lequel  la  séparation ,  d'a- 
près l'art.  306 ,  a  été  prononcée  pour  adultère,  et  son  complice? 

La  négative  ne  nous  paraît  pas  douteuse.  D'abord  un  empêchement 
au  mariage  ne  peut  pas  s'induire  par  analogie;  il  faut  qu'il  soit  écrit 
dans  la  loi  ou  qu*il  résulte  de  ses  dispositions  par  une  conséquence 
rigoureuse.  En  outre ,  il  n'y  a  même  pas  analogie  entre  les  deux  cas. 
En  cas  de  divorce,  la  disposition  de  cet  art.  298  était  rigoureusement 
nécessaire  ;  si  elle  n'avait  pas  existé ,  un  époux  aurait  pu  former  ut)e 
liaison  criminelle  précisément  dans  le  but  de  faire  prononcer  le  divorce, 
et  d'arriver  ainsi  à  se  marier  avec  son  complice  :  en  sorte  que  le  juge- 
ment de  divorce,  loin  de  le  punir,  n'eût  été  que  Taccomplissement  de 
son  vœu.  Il  n'en  est  plus  de  même  en  cas  de  séparation  de  corps;  car 
cette  séparation  laissant  subsister  le  mariage,  il  n'y  a  plus  lieu  à  ce  cou- 
pable calcul.  Il  n'y  a  donc  pas  parité. 

Lorsque  le  divorce  était  autorisé,  les  époux  entre  lesquels  il  avait  été 
prononcé  pour  cause  de  consentement  mutuel  ne  pouvaient  jamais  se 
réunir,  d'après  la  disposition  formelle  de  l'art.  295.  Cet  empêchement 
a-l-il  continué,  depuis  Tabolition  du  divorce,  entre  les  époux  qui  avaient 
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été  divorces  pour  cette  cause  ?. . .  Nous  ne  le  pensons  pas ,  et  nous  dé- 
cidons sans  hésiter  que,  depuis  1816,  les  époux  dont  il  s'agit  ont  pu  et 
peuvent  se  remarier. 

En  effet,  si  le  législateur  de  1816  a  supprimé  le  divorce,  c'est  qa'il 
Ta  regardé  comme  contraire  à  la  morale  chrétienne,  à  la  saine  morale, 
qui  proclame  Tindissolubilité  du  mariage.  Qu'on  ne  s'y  trompe  pas;  le 
divorce  n'est  jamais  entré  dans  nos  mœurs,  nuBurs  chrétiennes,  quoi 
qu'on  en  dise;  il  était  une  insulte  à  ces  mœurs  ;  et  les  mariages,  assez 
rares,  que  des  époux  divorcés  ont  pu  contracter  avec  de  nouveaux 
conjoints,  n*ont  jamais  été,  aux  yeux  du  peuple,  qu'un  adultère  légal. 
Dans  tous  les  cas ,  et  quand  cette  manière  de  voir,  qui  est  la  nôtre,  ne 
serait  qu'un  préjugé ,  toujours  est-il  que  ces  idées  ont  été  celles  du 
législateur  de  1816;  l'abolition  du  divorce,  et  la  substitution  qui  lui  a 
été  faite  de  la  séparation  de  corps,  ont  été,  de  sa  part,  un  retour  aux 
idées  chrétiennes.  Donc,  empêcher  deux  époux  divorcés  de  se  réunir, 
de  rentrer  dans  la  voie  que  la  morale  leur  présente  comme  obliga- 
toire ,  et  de  réparer  ainsi  le  scandale  par  eux  donné ,  ce  serait  se 
mettre  en  contradiction  flagrante  avec  Tesprit  bien  manifeste  de  la  loi 
du  8  mai. 

On  objecte  que  déclarer  ces  mariages  permis  par  suite  de  cette  loi, 
c'est  lui  donner  un  effet  rétroactif,  puisqu'elle  rendrait  possible  ce 
qu'une  loi  antérieure  avait  déclaré  impossible  à  toujours.  C'est  vrai  ; 
mais  qu'importe?...  Nous  avons  vu  sous  l'art.  2,  n**  XIV,  qu'en  fait, 
il  peut  y  avoir  et  il  y  a  souvent  des  lois  rétroactives,  et  que  ces  lois  sont 
quelquefois  le  retour,  le  plus  prompt  possible,  à  de  saines  idées, 
méconnues  par  une  loi  antérieure.  Tel  est  précisément  le  cas  dont  il 
s'agit  ici. 

A  coup  sûr,  notre  question  n'en  serait  plus  une,  si.  la  loi  de  1816 
avait  pris  soin  de  dire,  par  un  article  formel,  que  les  époux  di* 
vorcés  par  consentement  mutuel  pourraient  désormais  se  réunir.  Or, 
ce  que  ses  termes  ne  disent  pas ,  son  esprit  le  dit,  son  esprit  évident; 
tellement  que  cette  réunion  était,  non  pas  seulement  permise,  mais 
désirée  par  la  pensée  du  législateur.  Le  doute  n'est  donc  pas  pos- 
Mble  (1). 

V.  —  661.  Notre  Code  garde  un  silence  absolu  sur  les  empêche- 
ments qui  résultaient  dans  l'ancienne  jurisprudence  :  1^  des  fiau- 
C-ailles;  2^  des  vœux  religieux;  3'  de  l'impuissance,  soit  naturelle, 
soit  accidentelle.  Examinons  ces  différents  cas  d'après  notre  droit 
actuel. 

Les  fiançailles,  cérémonie  religieuse  par  laquelle  deux  parties  se  pro- 
mettaient  de  s'unir  par  mariage,  et  qui  créait  empêchement  à  se  marier 
avec  toute  autre  personne ,  sont  aujourd'hui  tombées  en  désuétude.  Si 
quelques  traces  en  restent  encore  dans  le  culte  catholique,  elles  n'ap- 

(1)  Sic  :  Toulouse ,  10  Juïn  1853  (/.  Pal.,  5S,  2,  U);  Bedel  (De  VadulUre,  n*  AT); 
Demolombe  (t.  III,  n»  126);  Aubry  et  Rau  (3'  édiu,  t.  IV,  S  463,  p.  75);  Mmhô  et  Vergé 
(t.  V*^  p.  216). 

Contra  :  Rodière  sur  Vtnéi  précité. 
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paraissent  qu'au  moment  même  de  la  bénédiction  nuptiale  ;  or,  celle- 
ci  ne  peut  avoir  lieu  que  quand  le  mariage  civil  a  été  célébré.  En  efiEet, 
d'après  les  art.  199  et  200  du  Code  pénal  (tel  qu'il  a  été  fait  par  la  ré- 
vision du  28  avril  1 832) ,  le  ministre  d'un  culte  qui  procéderait  aux 
cérémonies  religieuses  d'un  mariage,  avant  qu*il  lui  soit  justifié  de  Tacte 
reçu  par  Tofficier  de  l'état  civil,  serait  puni,  pour  la  première  fois,  d'une 
amende  de  16  à  100  francs;  pour  la  première  récidive,  d'un  empri- 
sonnement de  deux  à  cinq  ans;  et,  pour  la  seconde,  de  la  détention 
(avant  la  loi  d'avril  1 832,  il  était,  dans  ce  cas  de  seconde  récidive,  puai 
de  la  déportation). 

Nous  n'avons  donc  pas  à  nous  occuper  aujourd'hui  des  fiançailles. 
Hais  une  promesse  de  mariage  pourrait  cependant  être  faite,  et  nous 
devons  rechercher  quel  en  serait  l'effet. 

562.  En  principe,  toute  obligation  par  laquelle  une  personne  lierait 
indéfiniment  sa  liberté,  pour  quelque  cause  et  de  quelque  manière  que 
ce  soit,  est  nulle  comme  contraire  aux  moeurs.  C'est  par  une  consé- 
quence de  ce  principe  que  le  législateur,  dans  l'art.  1780,  défend  d'en- 
gager ses  services  autrement  qu'à  temps  ou  pour  une  entreprise  déter- 
minée. Toutefois,  à  ce  principe  général,  il  est  des  exceptions  qui 
résultent,  soit  de  textes  formels,  soit  de  l'esprit  bien  manifeste  de  la 
loi.  C'est  ainsi  que  le  mariage,  par  lequel  les  parties  se  lient  à  toujours, 
est  cependant  obligatoire  ?  Eh  bien  1  en  e^t-il  de  même  de  la  simple 
promesse  de  mariage?  Fait-elle  aussi  exception  à  la  règle  que  nous 
Tenons  de  signaler?  Non;  une  exception  ne  peut  pas  se  présumer;  il 
faut,  si  elle  n'est  pas  formellement  écrite  dans  la  loi,  qu'elle  résuite  clai- 
rement de  son  esprit.  Or,  il  n'existe  rien  dans  la  loi  d'où  l'on  puisse 
induire  cette  exception  pour  les  promesses  de  mariage;  et,  en  effet, 
cette  exception  ne  devait  pas  être  admise. 

C'est  au  moment  même  de  la  célébration  qu'il  faut  exiger  le  consen- 
tement libre  des  parties;  et,  tant  que  le  mariage  n'est  pas  contracté, 
les  futurs  époux  doivent  rester  maîtres  de  consentir  ou  de  ne  consentir 
pas.  Les  formalités,  les  démarches  diverses,  que  l'approche  d'un  ma- 
riage rend  nécessaires,  éveilleront  l'attention  et  la  réflexion  xles  futurs 
époux  :  la  publicité  du  projet  provoquera  les  observations  d'un  parent, 
d'un  ami.  Pour  la  promesse  de  mariage,  rien  de  semblable  ;  l'idée  d'un 
mariage,  fort  éloigné  encore,  frappera  moins  l'esprit  que  celle  d'un 
mariage  qu'il  s'agit  de  contracter  prochainement.  On  comprend  donc 
qu'il  y  aura  souvent,  dans  une  simple  promesse  de  mariage,  beaucoup 
plus  de  légèreté  et  d'irréflexion  que  quand  il  s'agira  du  mariage  lui- 
même,  et  que  tel  qui  a  consenti  à  signer  une  promesse,  aurait  dit  non 
s'il  s'était  agi  de  contracter  le  mariage.  Comment  donc  la  loi,  qui  exige 
tant  de  circonstances  diverses  pour  assurer  la  liberté  et  la  plénitude 
du  consentement,  aurait-elle  pu  reconnaître  comme  obligatoire  la 
promesse  d'un  mariage  futur,  faite  sans  aucune  de  ces  circonstances? 

Nous  verrons  plus  loin,  dans  le  chapitre  des  Oppositions  au  mariage, 
an.  176,  que  le  droit  de  former  opposition  à  un  mariage  projeté  n*ap- 
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partient  qu'aux  personnes  à  qui  la  loi  Ta  formellement  accordé  (et  au 
ministère  public,  quand  les  bonnes  mœurs  se  trouvent  directement 
intéressées).  Nous  verrons  même  la  loi  pousser  si  loin  la  sévérité  à  cet 
égard,  qu'elle  exige,  à  peine  de  nullité  de  l'acte  d'opposition,  et  de 
destitution  de  l'huissier  qui  le  signifierait,  qu'il  énonce  la  qualité  qai 
donne  à  l'opposant  le  droit  de  former  cette  opposition;  si  donc  la  loi 
avait  regardé  comme  valable  la  promesse  de  mariage  faite  à  une  per- 
sonne, elle  eût  accordé  à  cette  personne  le  droit  de  s'opposer  au  ifla- 
riage  que  celui  qui  l'a  souscrite  voudrait  contracter  avec  une  autre. 
Ainsi,  dans  l'ancien  droit,  où  la  promesse  de  mariage  résultant  des 
fiançailles  était  reconnue  valable,  le  fiancé  était  mis,  quant  au  droit 
de  former  opposition,  sur  la  même  ligne  que  l'époux  lui-même  (Po- 
thier.  Contrat  de  mariage,  n®  81).  Aujourd'hui,  il  n'en  est  plus  ainsi  ;^ 
l'art.  172,  qui  permet  de  former  l'opposition  en  invoquant  un  pre- 
mier mariage,  ne  le  permet  pas,  et  aucun  autre  texte  ne  le  permet^ 
pour  une  simple  promesse. 

La  doctrine  que  nous  combattons  se  réfute  d'ailleurs  d'elle-méroer 
et  il  suffit  d'en  mesurer  les  conséquences  pour  la  rejeter. 

En  efiet,  si  la  promesse  de  mariage  était  déclarée  obligatoire  dans 
notre  droit  actuel ,  elle  aurait  un  effet  devant  lequel  tout  le  monde  re- 
culera, un  effet  beaucoup  plus  étendu  que  celui  des  fiançailles  dans 
l'ancienne  jurisprudence.  Autrefois,  quand  une  opposition  avait  été 
formée  pour  fiançailles,  le  futur  époux  assignait  l'opposant,  pour  faire 
examiner  le  mérite  de  l'opposition,  devant  le  juge  ecclésiastique  qui, 
s'il  trouvait  les  fiançailles  bonnes  et  valables,  les  déclarait  telles  par 
jugement,  et  exhortait,  en  conséquence,  l'autre  partie  à  les  accomplir; 
mais,  si  cette  partie  persistait  dans  son  refus,  le  juge  lui  imposait  une 
pénitence,  puis  prononçait  ensuite  la  dissolution  des  fiançailles  et  don- 
nait mainlevée  de  l'opposition  (Pothier,  n®  83).  On  avait  compris  com- 
bien il  serait  immoral  de  contraindre  à  épouser  une  personne  celui  à 
qui  il  répugne  de  le  faire,  ou  seulement  de  le  mettre  dans  fimpossibi- 
hté  de  se  marier  jamais  avec  une  autre;  on  avait  compris  qu'une  pro- 
messe de  mariage  ne  devait  pas,  ne  pouvait  pas  avoir  les  mêmes  dBets 
que  le  mariage  lui-même;  et  que  le  consentement  donné  à  l'avance 
devait  être  renouvelé,  et  renouvelé  avec  une  entière  liberté,  au  mo- 
ment même  où  le  mariage  est  contracté  et  au  milieu  des  circonstances 
qui  entourent  la  célébration.  Aujourd'hui,  ce  moyen  de  briser  un  lien 
formé  avec  trop  de  légèreté  n'existerait  pas;  la  prothesse,  si  on  la  dé- 
clarait valable,  ne  pountiit  pas  être  ainsi  rescindée  par  un  tribunal  ;  et 
celui  qui  aurait  souscrit  une  telle  promesse  se  trouverait  définitivement 
forcé  ou  de  garder  le  célibat,  ou  d'épouser  la  personne  à  laquelle  il  ne 
voulait  pas  se  lier. 

Il  faut  donc  s'en  tenir  à  cet  argument,  que  toute  convention  par 
laquelle  on  lie  indéfiniment  sa  liberté  étant  nulle,  et  la  loi  n'apportant 
pas  d'exception  au  principe  pour  le  cas  d'une  simple  promesse  de  ma- 
riage futur,  cette  promesse  reste  nulle  et  non  avenue.  Et  la  promesse 
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étant  nulle,  il  s'ensuit  que  la  clause  par  laquelle  on  aurait  promis  une 
•  somme  pour  le  cas  d'inexécution,  et  qu'on  appelle  ordinairement  clause 
pénale  ou  dédit,  serait  nulle  aussi,  d'après  Tart.  1227  (1). 

563.  Toutefois,  ceci  n'empêcherait  pas  qu'il  ne  fût  dû  des  dom- 
mages-intérêts, à  raison  des  dépenses  qui  auraient  été  faites  ;  attendu 
qu'on  est  toujours  obligé  (art.  1383)  à  réparer  le  dommage  qu'on  a 
jcausé  à  autrui  par  sa  faute  (2). 

VI.  —  564.  Il  est  peu  de  questions  qui  aient  donné  lieu  à  autant  de 
controverses,  surtout  depuis  quelques  années,  que  celle  de  savoir  si 
l'engagement  dans  les  ordres  sacrés,  et  les  vœux  religieux  dans  une 
jcoogrégation  légalement  autorisée,  forment  obstacle  au  mariage 
civil  (3). 

Nous  laisserons  de  côté  les  diverses  considérations  d'une  haute  gra- 
nité qu'on  a  fait  valoir,  soit  pour,  soit  contre  le  mariage  des  prêtres, 
pour  n'examiner  la  question  qu'en  droit,  comme  le  jurisconsulte, 
comme  tout  tribunal  doit  le  faire. 

Le  prêtre,  lors  de  son  ordination,  a  pris  l'obligation  formelle  et  pu- 
blique de  ne  jamais  contracter  mariage,  et  ce  n'est  qu'en  vertu  de  cet 
engagement  que  TÉglise,  par  le  ministère  de  l'évêque,  lui  a  conféré  le 
caractère  sacerdotal.  La  question  à  examiner  est  donc  celle-ci  :  La  con- 
vention passée  entre  l'évêque  et  le  prêtre  est-elle  ou  non  obligatoire 
aux  yeux  du  législateur  civil  ? 

En  principe,  ainsi  que  nous  Pavons  déjà  dit,  la  promesse  de  se  ma- 
rier ou  de  ne  pas  se  marier,  d'embrasser  ou  de  ne  pas  embrasser  telle 
profession,  telle  religion,  de  demeurer  toute  sa  vie  dans  tel  ou  tel  état, 
«st,  quant  au  for  extérieur,  nulle  de  plein  droit,  comme  contraire  à  la 
liberté,  au  libre  arbitre  de  conscience,  et  portant,  dès  1ers,  atteinte  aux 
bonnes  mœurs.  Mais  à  ce  principe,  on  le  sait,  il  y  a  des  exceptions.  Tel 
est  le  contrat  de  mariage,  par  lequel  chaque  contractant  enchaîne  sa 
liberté  à  toujours  et  jusqu'à  la  mort  d'une  des  parties,  contrat  que  le 
législateur  cependant,  par  une  consécration  des  principes  chrétiens, 
déclare  pleinement  ei  indéfiniment  obligatoire. 

Une  seconde  exception  avait  toujours  été  admise  dans  l'ancien  droit 
et  d'après  les  mêmes  vues,  pour  l'obligation  diamétralement  opposée, 


(1)  ReJ.,17  août  18U,  31  déc.  ISlft;  Roaen,  38  (év.  1815;  Re].,  6]iiia  1831;  Poi- 
tiers, 30  mai  183&  ;  ReJ.,  7  mai  1836  ;  Cass.,  11  mai  1838;  ReJ.,  30  mai  1838;  Nîmes, 
ft  JanT.  1830;  Douai,  3  déc  1853  (Dev.,  34,  3, 35a ;  36, 1, 57&  ;  38, 1,  ft92  ;  30,  3, 177 ; 
54,  3, 103). 

(3)  Colmar,  13  mai  1818 ,  33  JanT.  1833  ;  Re].,  37  Juin  1833,  U  mars  1845  ;  Bor- 
deaux, 33  no?.  1853;  Grenoble,  18  mars  1864  ;  Rouen,  15  Jan?.  et  34  fé?.  1865  (Dev., 
33,  1,  548;  34,  3,  40;  45,  1,  530;  53,  3,  345;  65,  3, 169;  65,  3,  5;  /.  PaL,  54,  3, 
360;  65,  730;  65,88. 

Jagé  qu'il  y  a  lieu  à  dommages-intérêts  aussi  bien  dans  le  cas  d*un  pr^udiee  moral 
que  dans  le  cas  d'un  préjudice  matériel.  Nîmes,  3  Juin  1855  (/.  PaL,  55, 1,  307). 

(3)  Nég.  MerUn  [Rép.,  ^  Célibat,  n«  3);  TouUier  et  Duvergier  (1, 560);  Dallox  aîné 
( A^.,  ▼«  Mariage);  Valette  (I,  p.  415);  Richefort  (I,  317); Demolombe  (111, 131); 
AIT-  Fayard  [Rip:,  ▼•  Mar.,  sect  1);  Duranton  (II,  301);  Zacbarie  (lit,  p.  385-388); 
Dallos  Jeone  {Diet.,  ▼«  Mar.,  n«  310);  Mailher  de  Chassât  [Statuts,  n«  175);  Foslix 
{Rev^  étrang,,  déc  1837,  p.  03).  Voy.  la  Jurisprudence  à  la  page  430,  note  1. 
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celle  de  ne  jamais  se  marier^  quand  elle  était  contractée  avec  les  con- 
ditions et  solennités  voulues.  Jusqu'à  la  toi  du  13  février  1790,  la  loi 
tint  pour  civilement  obligatoires  les  vœux  solennels  de  célibat  perpé- 
tuel ;  aussi  fallut-il  un  acte  législatif  pour  déclarer  que  désormais  ces 
vœux  ne  seraient  plus  confirmés  par  la  loi  civile.  Maintenant, cette  nul- 
lité, aux  yeux  de  la'loi  civile,  de  tous  vœux  de  célibat,  existe-t-elle  en- 
core? Évidemment  non.  Le  Concordat,  organisé  en  loi  de  l'État  par 
la  loi  du  18  germinal  an  10,  ne  permet  certes  pas  de  déclarer  proAÂ^, 

illégal,  rengagement  que  prend  le  prêtre  lors  de  son  ordination 

Cette  obligation,  que  le  candidat  au  sacerdoce  contracte  librement  et 
en  majorité,  à  la  face  de  la  société  entière  et  avec  cette  société  même 
représentée  par  Tévéque,  cette  obligation,  disons-nous,  est  bien  certai- 
nement permise  par  la  loi,  elle  est  légale;  or,  toutes  les  conventions 
légalement  formées  tiennent  lieu  de  loi  à  ceux  qui  les  ont  faites 
(art.  1 134)  ;  donc  rengagement  pris  par  le  prêtre  de  garder  le  célibat, 
est  et  reste  obligatoire,  même  civilement.         ' 

Comment  prétendre  illégal  et  contraire  à  notre  droit,  l'engage- 
ment que  le  prêtre  catholique  contracte  comme  condition  essentielle 
de  son  ordination?  Les  évêques,  chanoines  et  curés  ne  sont-ils  pas  (à 
tort  ou  à  raison)  des  fonctionnaires  publics  rétribués  par  TÉtat,  nom- 
més même  par  le  chef  de  l'État  ?  N'avons-nous  pas  les  autorités  ecclé- 
siastiques, comme  les  autorités  judiciaires,  civiles  et  imilitaires?  Et 
quand  il  s'agit,  pour  le  candidat,  d'une  circonstance  publique  et  so- 
lennelle de  sa  promotion;  quand  il  s'agit  d'une  condition  dont  Tac- 
complissement  est  indispensable  à  son  entrée  dans  un  des  corps  de 
l'État,  on  se  demanderait  si  cet  accomplissement  est  un  fait  illégal  et 
contraire  à  V ordre  public!!! 

Qu'on  nous  dise,  dans  le  système  contraire,  quelle  difTérence  reste- 
rait entre  les  vœux  perpétuels  du  prêtre,  consacrés  par  la  loi,  et  les 
vœux  perpétuels  des  religieux  et  religieuses,  que  cette  même  loi  pro- 
hibe "(loi  du  18  août  1792;  décret  du  3  messidor  an  12).  N'est-il  pas 
clair  que  cette  difTérence  consiste  uniquement  en  ce  que  le  vœu  de 
célibat  perpétuel  fait  par  le  prêtre  catholique  sera  sanctionné  et  garanti 
par  la  loi  ;  tandis  que,  pour  tous  autres,  ce  même  vœu  sera  abandonné 
à  leur  conscience,  sans  que  la  loi  le  reconnaisse  ni  en  tienne  compte? 
H  n'y  a  pas  d'autre  sens  possible  à  cette  distinction. 

565.  Du  reste,  les  lois  de  la  Révolution  ayant  permis  et  encouragé 
le  mariage  des  prêtres,  ceux  qui  n'ont  pas  voulu  continuer  ou  re- 
prendre leur  ministère  depuis  le  Concordat  n'ont  pas  perdu  la  faculté 
que  ces  lois  leur  accordaient;  et  un  nouvel  engagement  de  célibat 
n'ayant  pas  été  contracté  par  eux,  ni  formellement  ni  tacitement,  de- 
puis la  résolution  du  premier,  notre  doctrine  ne  saurait  leur  être  ap- 
plicable. Ceux-là,  donc,  sont  abandonnés  à  leur  conscience.  Hais  pour 
tous  ceux  qui  ont  été  ordonnés  depuis  le  Concordat,  ou  qui,  depuis  ce 
moment,  ont  continué  ou  repris  leur  ministère,  le  mariage  est  impos- 
sible. 
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Deux  drculaires  du  ministre  de  la  justice  (14  janvier  1 806  et  30  jan- 
vier 1807)  ont  été  données  dans  ce  sens,  et  c'est  toujours  dans  ce  sens 
aoâsi  que  la  question  a  été  décidée  par  les  arrêts  (l). 

566.  M.  Demolombe,  le  plus  récent  des  auteurs  qui  décident  la  ques- 
tion en  sens  contraire,  s'attache  à  réfuter  les  arguments  que  nous  avons 
présentés  ;  mais  ses  réponses  nous  paraissent  peu  satisfaisantes,  no- 
tamment quant  à  la  différence  que  la  loi  fait  entre  le  vœu  perpétuel 
des  prêtres  et  le  vœu  perpétuel  des  religieuses.  M.  Demolombe  nous 
répond  (p.  208,  209)  que  la  loi  n'entend  sanctionner  en  aucune  façon 
le  vœu  perpétuel  du  prêtre,  et  que,  si  elle  ne  le  prohibe  pas,  c'est  uni- 
quement pour  ne  pas  gêner  sa  liberté  de  conscience.  Ainsi,  dans  le 
système  contraire,  ce  vœu  ne  serait  qu'une  pure  affaire  de  conscience, 
de  for  intérieur,  et  n'obligerait  à  rien  dans  l'ordre  civil.  Mais,  s'il  en 
était  ainsi,  il  est  clair  que  la  loi  mettrait  le  vœu  des  religieuses  sur  la 
même  ligne  ;  car  elle  n'a  sans  doute  pas  la  prétention  d'empêcher  une 
religieuse,  ni  tout  autre  individu,  de  faire  quant  au  for  intérieur  tel 
vœu  qu'il  lui  plaira!...  Il  est  bien  évident  que  toute  personne  peut 
prendre  tel  engagement  de  conscience  qu'elle  voudra,  et  que  la  loi  ci- 
vile n'a  rien  à  voir  là.  Donc,  quand  cette  loi  prohibe  le  vœu  perpétuel 
des  religieuses,  elle  entend  un  vœu  qui  serait  légalement  efficace.  Donc, 
c'est  aussi  d'un  vœu  légalement  efficace  qu'elle  entend  parler,  quand 
elle  permet  ce  vœu  perpétuel  pour  le  prêtre. 

VII.  —  567.  L'impuissance,  naturelle  ou  accidentelle,  est-elle  en- 
core, comme  dans  l'ancien  droit,  un  empêchement  au  mariage?... 
Aucun  texte  de  loi  n'indique,  ni  explicitement  ni  implicitement  Tim- 
puissance  comme  empêchement  au  mariage,  et,  puisque  les  empêche- 
ments ne  peuvent  pas  se  suppléer  par  le  raisonnement,  il  semble  qug 
le  mariage  ne  pourra  jamais  être  annulé  pour  cette  cause. 

Toutefois,  si  l'impuissance  n'est  pas  un  empêchement  par  elle- 
même,  elle  rentre  dans  une  cause  d'empêchement  plus  générale,  pré- 
vue par  Tart.  180.  D'après  cet  article,  le  mariage  ne  peut  être  valable 
sans  un  consentement  libre  et  exempt  d^' erreur  dans  la  personne.  L'é- 
poux dont  le  conjoint  se  trouve  impuissant  pourra  donc,  s'il  a  été 
trompé  sur  ce  point,  faire  annuler  pour  erreur  dans  la  personne;  at- 
tendu qu'il  ne  s'est  marié  avec  cette  personne  que  parce  qu'il  la  croyait 
dpte  au  but  principal  du  mariage  et  que,  s'il  avait  su  ce  qu'elle  est, 
il  n'aurait  pas  formé  le  contrat. 

Nous  prouverons  en  effet  plus  loin  (art.  180,  n®  III)  que,  parles 
mots  erreur  dans  la  personne,  la  loi  a  entendu  parler,  non  pas  de  Ter- 
reur provenant  de  la  substitution  d'une  personne  à  une  autre,  mais  de 
Terreur  sur  les  qualités  essentielles  de  la  personne. 

"  I  ^■^-^—       ^■^— ^■^— 1^ 

(1)  Bordeaux,  30  Juillet  1807;  Turin,  30  mai  1811;  Paris,  37 déc  1828,  ih  Janv. 
1832;  Rej.,  31  fôv.  1833;  Limoges,  17  JaDT.1846;  ReJ.,33  fé7.18ft7  (De?.,  33, 1,ld8; 
hl,  1, 177)  ;  Alger,  11  déc.  1851;  Trib.  d*Agen ,  6  Juillet  1860  ;  d'Augouiôme ,  23  août 
1864  ;  de  la  Seine ,  25  Janv.  1865. 

Contra  :  Trib.  de  Périgueux,  31  juillet  1863  ;  Demolombe  (t.  III,  n»  131);  Allemand 
(U I**,  a*  243);  LiOsenne  (CondiL  civ,  des  prêtres,  p.  02). 
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D'après  ce  principe,  l'impuissance  formera  empêchement  au  ma- 
yinge  et  sera  un  moyen  d  annulation,  aussi  bien  quand  ell^  sera  no/th 
relie,  c'est-à-dire  quand  elle  consistera  dans  un  vice  de  conformation 
apporté  en  naissant,  que  quand  elle  sera  accidentelle,  c'est-à-dire 
quand  elle  résultera  d'un  événement  postérieur  à  la  naissance. 

Cependant  M.  Duranton  (II,  n^*  67-71),  Toullier  et  M.  Duvergier 
(1,  n^  525),  tout  en  admettant  notre  principe,  enseignent  qu'il  ne  peut 
recevoir  son  application  que  quant  à  l'impuissance  accidentelle,  et 
disent  que  les  deux  art.  312  et  313  s*opposent  à  ce  qu'il  soit  appliqué 
au  cas  d'impuissance  naturelle.  Leur  raison  est  que,  dans  ces  ailicles, 
la  loi  permet  bien  au  mari  de  désavouer  l'enfant  de  sa  femme,  en  in- 
voquant un  éloignement  ou  un  accident  qui  l'aurait  mis  dans  l'impos- 
sibilité de  cohabiter  avec  cette  femme  pendant  tout  le  temps  auquel 
peut  remonter  la  conception,  ne  lui  permet  pas  cependant  d'invoquer, 
pour  arriver  au  même  but,  son  impuissance  naturelle...  Ainsi,  de  ce 
que  la  preuve  de  l'impuissance  naturelle  n'est  pas  admise  dans  ce  cas, 
on  en  conclut  qu'elle  ne  peut  jamais  l'être;  la  conclusion  est-elle  bien 
logique?  Non  évidemment.  Que  le  mari  ne  puisse  pas  argumenter  de  sa 
propre  impuissance,  on  le  conçoit.  Il  est  en  faute  d'avoir  contracté  le 
mariage,  alors  qu'il  se  savait  incapable  d'en  remplir  le  but,  et  cette 
faute  a  pu  être  la  cause,  ou  du  moins  l'occasion  de  l'adultère  de  sa 
femme  ;on  pourrait  même  dire  qu'elle  en  est  une  excuse,  s'il  était  jamais 
possible  d'e\cuser  le  crime.  Que  le  mari  donc  ne  soit  pas  écouté ,  dans 
ce  cas ,  rien  d'étonnant.  Mais  est-ce  là  une  raison  pour  dire  qu'on  ne 
devrait  pas  non  plus  écouter  la  femme ,  argumentant  de  l'impuissance 
de  son  mari  et  demandant  la  nullité  du  mariage ,  attendu  qu  il  y  a  eu 
erreur  dans  la  personne  ?  Non,  assurément,  et  nous  ne  voyons  pas  com- 
ment on  éluderait,  dans  ce  cas,  l'application  de  l'art.  1 80. 

Ce  système,  dit-on ,  entraînerait  de  graves  inconvénients,  à  savoir  : 
1*  que  cette  doctrine  permettrait  à  deux  époux  de  faire  annuler  d'un 
commun  accord  leur  mariage ,  sans  qu'aucune  cause  réelle  d'annula- 
tion existât  :  l'un  prétendrait  que  son  conjoint  est  impuissant,  et  celui- 
ci  refuserait  de  se  prêter  à  la  visite  des  gens  de  l'art;  en  sorte  que  le 
mariage  serait  annulé  sans  que  cette  prétendue  impuissance  fût  con- 
statée; 2®  qu'il  serait  souvent  diflScile  de  constater,  d'une  manière  cer^ 
laine,  l'impuissance  naturelle,  et  que,  dans  tous  les  cas,  des  débats  sar 
de  semblables  matières  entraîneraient  un  scandale  préjudiciable  pour 
les  mœurs. 

A  cela  nous  répondrons  que  le  premier  danger  qu'on  nous  signale 
n'est  pas  aussi  grand  qu'on  veut  le  supposer.  Sans  doute  on  ne  pourra 
pas  contraindre  un  époux  à  subir  une  vbite  de  gens  de  l'art.  Mais  d'a- 
bord, il  sera  bien  rare  qu'une  personne  préfère  à  cette  visite  la  réputa- 
tion imméritée  de  conformation  monstrueuse.  D'ailleurs,  de  ce  que  l'é- 
poux aura  refusé  de  se  prêter  à  l'examen  des  médecins ,  le  tribunal 
sera- 1- il  donc  tenu  par  cela  seul  de  reconnaître  l'impuissance  comme 
suffisamment  prouvée?  Non,  sans  doute;  il  interrogera  les  circon- 
stances, et  s'il  lui  apparaît  quelque  indice  qui  lui  fasse  soupçonner 
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raccord  frauduleux  des  époux ,  il  rejettera  la  demande.  Que  s'il  arrive 
quelquefois  qu'une  demande  soit  admise,  alors  que  Timpuissance 
n'existait  réellement  pas,  c'est  là  un  malheur  résultant,  dans  cette  ma- 
tière comme  dans  toutes  les  autres,  de  ce  que  les  hommes  ne  sont  point 
Infaillibles  dans  leurs  jugements;  mais  la  crainte  de  ce  malheur  ne  doit 
pas  faire  refuser  à  un  individu  Texercice  d'un  droit  qu'il  tient  de  la 
nature  même... 

Quant  à  la  considération  de  Timpossibilité  où  l'on  sera  quelquefois, 
même  après  l'examen  des  gens  de  l'art,  de  savoir  positivement  s'il  y  a 
ou  non  impuissance,  elle  est  complètement  insignifiante,  puisque 
alors  le  tribunal  aura  tout  simplement  à  rejeter  la  demande ,  faute  de 
preuves. 

Enfin ,  la  dernière  considération  n'est  pas  plu&  grave.  La  crainte  du 
scandale  ne  doit  pas  plus  arrêter  ici  qu'ailleurs  ;  et  c'est  pour  ce  cas , 
comme  pour  tous  les  autres,  que  le  législateur  a  porté  la  disposition  de 
l'art.  87  du  Code  de  procédure,  qui  dit  que  quand  les  débats  seront  de 
nature  à  entraîner  du  scandale  ou  des  inconvénients  graves ,  ils  pour- 
ront avoir  lieu  à  huis  clos.  Il  est  clair,  en  eifet,  que  la  crainte  du  scan- 
dale ne  pouvait  pas  empêcher  les  citoyens  de  se  faire  rendre  justice 
•devant  les  tribunaux  civils ,  comme  elle  n'empêche  pas  la  vindicte  pu- 
blique d'avoir  son  cours  devant  les  tribunaux  criminels. 

Rien  donc  ne  saurait  soustraire  ce  cas  à  l'application  de  Tart .  1 80  (  t } . 

CHAPITRE  II 

DES  FORMAUTÉS  RELATIVES  A  LA  CÉLÉBRATION  DU  MARIAGE. 

568.  Au  titre  des  Actes  de  Vétat  civil,  nous  avons  laissé  sans  explica- 
tion les  art.  63  à  76,  formant  le  chap.  III,  relatif  aux  actes  de  mariage. 
Dix  de  ces  articles  vont  être  expliqués  dans  notre  chap.  II;  les  quatre 
autres  (66  à  69),  relatifs  aux  oppositions,  le  seront  dans  le  chapitre 
suivant. 

63.  —  Avant  la  célébration  du  mariage,  Tofiicier  de  Tétat  civil  fera 
deux  publications,  à  huit  jours  d^intervalle,  un  jour  de  dimanche,  de- 
vant la  porte  de  la  maison  commune.  Ces  publications,  et  Tacte  qui 
en  sera  dressé,  énonceront  les  prénoms,  noms,  professions  et  domi- 
ciles des  futurs  époux,  leur  qualité  de  majeurs  on  de  mmeurs,  et  les 
prénoms,  noms,  professions  et  domiciles  de  leurs  pères  et  mères.  Cet 
acte  énoncera,  en  outre,  les  jours,  lieux  et  heures  où  les  publications 
auront  été  faites  :  il  sera  inscrit  sur  un  seul  registre,  qui  sera  coté 


(1)  Cùhf,  Meriio  (Hép^v  Iropoits.);  Vazeille  (I,  03);  Chardon  (Z>o^  1,33);  Va- 
lette (1, 305);  Demoloinbe  (III,  35&);  Trêves,  27  Janr.  1808;  id.  l**  JaUlet  1810.11  faut 
Ure  surtout  la  dissertatioo  de  M.  Chardon. 

Contra  :  Toulouse,  10  mars  1858  (De?.,  58,  2,  660;  /.  Pal,,  50,  553);  Auhry  et  Rau 
(3*  édit.,  t.  IV,  1 401). 
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et  parafé  comme  il  est  dit  en  Tarticle  41,  et  déposé,  à  I9  fin  de  chaque 
année,  au  greffe  du  tribunal  de  Tarrondissement. 

64.  —  Un  extrait  de  Pacte  de  publication  sera  et  restera  affiché  i 
la  porte  de  la  maison  commune,  pendant  les  huit  jours  d'intervalle  de 
Tune  à  l'autre  publication.  Le  mariage  ne  pourra  être  célébré  avant  le 
troisième  jour,  depuis  et  non  compris  celui  de  la  seconde  publication. 

65.  —  Si  le  mariagb  n*a  pas  été  célébré  dans  Tannée,  à  compter 
de  Texpiration  du  délai  des  publications ,  il  ne  pourra  plus  être  célébré 
qu'après  que  de  nouvelles  publications  auront  été  faites  dans  la  forme 
ci-dessus  prescrite. 

569.  Lie  mariage  ie  deux  individus  intéresse  leur  famille  et  la  so- 
ciété entière,  puisqu'il  opère  en  eux  un  changement  d'état  civil.  La 
loi  devait  donc  exiger  pour  le  mariage  la  plus  grande  publicité. 

En  conséquence,  tout  projet  de  mariage  doit  être  porté  à  la  con- 
naissance de  tous  les  citoyens.  Dans  ce  but,  la  loi  exige  d'abord  deux 
annonces  ou  publications  faites  par  deux  dimanches  consécutifs  devant 
la  porte  de  la  mairie.  Toutefois,  comme  très-peade  personnes  se  réu- 
niraient pour  entendre  ces  annonces,  on  s'en  dispense  ordinairement 
dans  la  pratique,  et  Ton  regarde,  avec  raison,  comme  suffisante  Taf- 
fiche  qui  reste  à  la  porte  de  la  mairie  d'un  dimanche  à  l'autre. 

Pour  que  ceux  qui  connaîtraient  quelque  cause  d'empêchement  au 
mariage,  aient  le  temps  d'y  former  opposition  ou  de  faire  connaître 
cette  cause,  le  mariage  ne  peut  être  célébré  que  le  troisième  jour  après 
le  second  dimanche.  Ainsi,  un  mariage  publié  le  dimance  9  avril  1837, 
puis  le  dimanche  16  du  même  mois,  ne  pourra  être  célébré  que  le  mer- 
credi 19. 

570.  On  ne  pouvait  pas,  après  les  publications  faites,  permettre  de 
célébrer  le  mariage  à  quelque  époque  que  ce  fût.  Après  plusieurs  an- 
nées écoulées  sans  que  le  projet  de  mariage  se  soit  réalisé,  il  est  tout 
naturel  de  croire  que  les  parties  n'y  songent  plus ,  en  sorte  que  le 
mariage  célébré  après  cet  intervalle  serait  souvent  aussi  ignoré  que  ce- 
lui qu'on  célébrerait  sans  publications. 

En  conséquence,  le  mariage  doit  avoir  lieu  dans  Tannée  à  partir 
du  jour  où  il  a  pu  se  faire.  Ainsi,  dans  l'hypothèse  ci-dessus,  il  pourra 
être  célébré  depuis  et  y  compris  le  19  avril  1837  jusques  et  y  compris 
le  18  avril  1838.  Il  ne  pourra  plus  l'être  le  19,  quoi  qu'en  aient  dit 
certains  auteurs;  car  il  doit  être  célébré  dans  l'année,  et  Ton  ne  peut 
pas,  dans  une  année,  avoir  deux  fois  le  19  avril. 

Ces  explications  suffisent  pour  prévenir  une  erreur,  vraiment  in- 
croyable, dans  laquelle  sont  tombés  certains  officiers  de  l'état  civil. 
Nous  avons  vu,  en  1838,  des  maires  qui,  ne  se  doutant  pas  des  motife 
de  la  loi  et  ne  comprenant  pas  même  le  sens  grammatical  de  ces 
mots  :  (ians  l'année  à  compter  cfe... ,  se  sont  imaginé  que  le  mariage 
devait  se  faire  dans  la  même  année  que  la  publication,  c'est-à-dire 
avant  la  fin  de  décembre  de  cette  année  :  et  l'un  d'eux  refusa  de  celé- 
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brer  en  février  1839,  sans  publications  nouvelles,  un  mariage  dont 
les  publications  avaient  eu  lieu  en  novembre  1838,  trob  mois  seule- 
ment auparavant!!! 

70.  —  L'oflScier  de  l'état  civil  se  fera  remettre  l'acte  de  naissance 
de  chacun  des  futurs  époux.  Celui  des  époux  qui  serait  dans  l'impos- 
sibilité de  se  le  procurer,  pourra  le  suppléer,  en  rapportant  un  acte 
de  notoriété  délivré  par  le  juge  de  paix  du  lieu  de  sa  naissance,  ou 
par  celui  de  son  domicile. 

71.  —  L'acte  de  notoriété  contiendra  la  déclaration  ^faite  par  sept 
témoins,  de  l'un  ou  de  l'autre  sexe,  parents  ou  non  parents,  des  pré- 
noms ,  nom ,  profession  et  domicile  du  futur  époux ,  et  de  ceux  de  ses 

fère  et  mère,  s'ils  sont  connus;  le  lieu,  et,  autant  que  possible, 
époque  de  sa  naissance,  et  les  causes  qui  empêchent  d'en  rapporter 
l'acte.  Les  témoins  signeront  l'acte  de  notoriété  avec  le  juge  de  paix  ; 
et  s'il  en  est  qui  ne  puissent  ou  ne  sachent  signer,  il  en  sera  fait 
mention. 

72.  —  L'acte  de  notoriété  sera  présenté  au  tribunal  de  première 
instance  du  lieu  où  doit  se  célébrer  le  mariage.  Le  tribunal,  après 
avoir  entendu  le  procureur  de  la  République,  donnera  ou  refusera  son 
bomol(^tion ,  selon  qu'il  trouvera  suffisantes  ou  insuffisantes  les  dé- 
clarations des  témoins ,  et  les  causes  qui  empêchent  de  rapporter  l'acte 
de  naissance. 

571 .  On  appelle  acte  de  notoriété  un  acte  par  lequel  on  atteste  qu'un 
fait  est  constant,  notoire.  L'homologation  est  l'approbation  qu'un  tri- 
bunal donne  à  un  acte  qui  lui  est  soumis. 

Il  ne  faut  pas  croire  que  Pacte  de  notoriété  dont  il  est  ici  question 
suppléerait ,  en  tout ,  l'acte  de  naissance  :  ce  moyen  de  remplacer 
Tacte  de  naissance  n'est  admis  ici  que  par  exception  et  par  faveur  pour 
le  mariage. 

73.  —  L'acte  authentique  du  consentement  des  père  et  mère  ou 
aïeuls  et  aïeules,  ou,  à  leur  défaut,  celui  de  la  famille,  contiendra  les 
prénoms,  noms,  professions  et  domiciles  du  futur  époux,  et  de  tous 
ceux  qui  auront  concouru  à  l'acte,  ainsi  que  leur  degré  de  parenté. 

572.  Lorsque  c'est  un  ascendant  qui  doit  consentir,  et  que  cet 
ascendant  doit  assister  au  mariage,  il  donne  son  consentement  verbal 
au  moment  de  la  célébration,  et  un  acte  écrit  de  consentement  serait 
alors  inutile. 

Mais,  quand  l'ascendant  ou  les  ascendants  ne  se  présentent  pas,  il 
faut  une  preuve  écrite  du  consentement.  11  en  est  de  même  quand  c'est 
le  conseil  de  famille  qui  est  appelé  à  consentir  ;  car  ce  conseil  ne  peut 
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pas  venir  tenir  séance  et  prendre  une  délibération  au  moment  même 
^e  la  célébration. 

Cette  preuve  ne  peut  pas  être  administrée  par  un  acte  sous  seing 
privé;  car  il  serait  trop  facile  d'en  supposer  un.  La  loi  exige  donc 
un  acte  authentique,  c'est-à-4ire  passé  devant  notaire  (l).  11  serait 
même  prudent  de  ne  point  passer  cet  acte  en  brevet  ;  mais  d'en  garder 
minute  (l'acte  passé  en  minute  est  celui  dont  l'original,  écrit  en  très- 
petit  caractère,  minuta  scriptura,  reste  déposé  dans  l'étude  du  notaire, 
qui  ne  délivre  qu*une  copie  ou  expédition  certifiée  conforme;  Tacte 
en  brevet  est  celui  qu'on  remet  lui-même,  en  original,  aux  parties). 
11  serait  bon,  disons-nous,  de  garder  minute  de  l'acte;  car  le  brevet 
pourrait  se  trouver  égaré.  Toutefois ,  comme  on  le  voit  par  notre 
article,  cette  formalité  n'est  point  exigée. 

573.  Beaucoup  de  personnes,  des  notaires  même,  et  des  officiers  de 
Tétat  civil  entendent  dans  notre  article,  par  futur  époux,  celui  à  qui 
Ton  donne  le  consentement.  C'est  une  erreur,  selon  nous.  Sans  doute, 
l'indication  de  celui-ci  est  nécessaire;  mais  il  n*est  pas  besoin  de  le 
dire,  et  ce  n'est  pas  d'elle,  mais  bien  de  celle  de  l'autre  époux,  qu'on 
aurait  pu  omettre  (et  qu'en  effet  on  omet  quelquefois),  que  la  loi  a 
cru  nécessaire  de  parler.  D'abord,  si  le  législateur  n'avait  voulu  que 
la  désignation  de  la  personne  à  qui  l'on  donne  le  consentement,  il  eût 
été  bien  inutile  de  le  dire  :  car  il  est  impossible  de  délivrer  un  acte 
de  consentement  à  une  personne,  sans  y  désigner  cette  personne. 
Mais  ce  qu'il  était  dans  l'intention  du  législateur  d'exiger,  c'est  la 
désignation  de  la  personne  avec  laquelle  Tenfant  doit  se  marier.  Ce 
n'est  pas  pour  flatter  la  vanité  d'un  père  que  la  loi  demande  son  con- 
sentement au  mariage  de  son  fils;  c'est  surtout  pour  que  le  père  puisse 
juger  du  choix  que  fait  le  fils;  c'est  pour  que  son  expérience  supplée 
à  l'inexpérience  de  celui-ci.  Le  père  ne  peut  donc  pas  lui  donner  son 
consentement  sans  examiner  avec  quelle  personne  le  mariage  doit  se 
faire.  Par  conséquent,  le  consentement  général  qu'il  lui  donnerait 
de  se  marier  avec  qui  bon  lui  semblera,  ne  serait  pas  valable.  Ce  qoi 
le  prouve,  c'est  qu'un  premier  mariage  ne  dispense  pas  celui  qui  Ta 
contracté  et  qui  devient  veuf,  d'obtenir,  s'il  est  encore  mineur,  le 
consentement  de  ses  ascendants  pour  un  mariage  subséquent.  C'est 
donc  la  désignation  du  futur  époux ,  c'estrà-dire  de  la  personne  que 
l'enfant  doit  épouser,  que  l'acte  de  consentement  doit  contenir. 

165.  —  Le  mariage  sera  célébré  publiquement,  devant  rofficier 
civil  du  domicile  de  Tune  des  deux  parties. 

Ô74.  Les  motifs  qui  ont  fait  exiger  la  publicité  pour  le  projet  de 
mariage,  font  aussi  exiger  cette  publicité  pour  sa  célébration.  Nons 
verrons  plus  loin  (art.  192  et  193)  que  le  défaut  d'un  ou  de  plusieurs 


(1)  Contra  :  Pau,  2h  mars  1850  (De?.,  50,  2,  521;  /.  Pal.,  50,  534). 
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ëlëiuenls  de  publicité  donnera  lieu,  selon  le  cas,  soit  seulement  à  une 
amende,  soit  à  la  nullité  du  mariage. 

L'un  des  éléments  de  cette  publicité,  c*est  la  célébration  dans  uu 
pays  où  les  parties  sont  bien  connues,  c'est-à-dire  au  domicile  de  l'une 
de  ces  parties.  Ce  domicile,  comme  nous  l'avons  déjà  dit  au  titre  III, 
n'est  pas  toujours  le  même  que  le  domicile  ordinaire.  Nous  verrons 
un  peu  plus  loin  comment  il  s'établit. 

575.  C'est  par  l'officier  de  Tétat  civil  du  domicile  de  l'une  des  deux 
parties^quMl  doit  être  procédé  au  mariage;  mais  un  officier  serait-if 
compétent  hors  de  sa  commune?  Ainsi ,  le  mariage  serait-il  légale- 
ment célébré,  dans  la  commune  où  l'un  des  époux  est  domicilié,  par 
Tofficier  de  Tétai  civil  d'une  autre  commune,  où  est  domicilié  le  se- 
cond époux? 

Nous  ne  le  pensons  pas.  Un  officier  de  l'état  civil  perd,  selon  nous,. 
cette  qualité,  et  devient  un  individu  privé,  quand  il  est  hors  de  la 
commune  pour  laquelle  cette  qualité  lui  est  attribuée.  Un  maire,. 
dès  qu'il  n'est  plus  dans  sa  commune,  n'est  plus  un  maire;  c'est  alors^ 
et  quant  à  la  commune  dans  laquelle  il  se  trouve,  un  simple  citoyen. 
Toutefois,  et  quoique  le  mariage  célébré  dans  une  commune  par  l'or- 
ficîer  d'une  autre  commune  ne  nous  paraisse  pas  régulier,  comme  la 
loi  n'est  pas  explicite  à  cet  égard,  on  ne  pourrait  pas  en  prononcer  la 
nullité  pour  cette  seule  cause  (l). 

166.  —  Les  deux  publications  ordonnées  par  Farticle  63,  au  titre 
Des  Actes  de  Vélat  civil,  seront  faites  à  la  municipalité  du  lieu  où 
chacune  des  parties  contractantes  aura  son  domicile. 

167.  —  Néanmoins,  si  le  domicile  actuel  n'est  établi  que  par  six 
mois  de  résidence,  les  publications  seront  faites  en  outre  à  la  muni- 
cipalité du  dernier  domicile. 

576.  L'explication  de  ces  deux  articles  sera  donnée  avec  celle  de 
Part.  74,  à  laquelle  nous  arriverons  immédiatement  après  l'art.  171. 
Qu'il  nous  suffise  de  dire,  quant  à  présent,  que  notre  article  167,  dont 
la  rédaction  est  vicieuse  et  embrouillée,  équivaut  à  cette  proposition  : 
Néanmoins,  si  le  domicile  actuel  n'est  établi  que  par  résidence,  de 
telle  sorte  qu'étant  le  domicile  quant  au  mariage,  il  ne  soit  pas  eit 
même  temps  le  domicile  réel  ordinaire,  les  publications  seront  faites  à 
la  municipalité  de  ce  domicile  réel. 

(1)  SU  :  Paris,  5  Janv.  J852;  Colmar ,  27  fév.  185J  (De?.,  52,  2,  ftSS  ;  /.  Pal,  53,, 
1,  30).  —  Jugé  cependant  qae  le  mariage  est  noi,  lorsqu'il  est  contracté  en  France 
entre  une  Française  et  un  étranger  dans  TiiAtel  d'un  ag^ent  diplomatique  étranger  et 
suivant  les  formes  prescrites  par  la  loi  étrangère.  Paris,  6  avril  1809  (Dev.,  70,  2„ 
178).  J.  Seine,  2  Juillet  1872  (De?.,  72,  2,  248).  L'incompétence  de  l'officier  qui  a 
procédé  à  la  célébration  du  mariage  constituant  une  nullité  absolue,  il  ne  peut,  mal- 
gré une  possession  d'état  consunte,  y  avoir  lieu  à  la  fin  de  non-recevoir  édictée  par 
l'art.  106  (raôme  Jugement).  ^ 
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168.  —  Si  les  parties  contractantes,  on  Tnne  d^elles,  sont,  rela- 
tivement au  mariage,  sous  la  puissance  d'autrui,  les  publications  seront 
encore  faites  à  la  municipalité  du  domicile  de  ceux  sous  la  puissance 
desquels  elles  se  trouvent. 

577.  On  voit  que,  d'après  ces  deux  articles,  il  pourra  quelquefois 
être  nécessaire  de  faire  faire  les  publications  dans  huit  communes 
différentes.  En  effet,  chacun  des  deux  époux  peut  être  domicilié,  quant 
au  mariage,  dans  une  commune,  avoir  dans  une  seconde  son  domicile 
ordinaire,  et  être  ensuite  soumis  à  la  puissance  de  deux  aïeuls  ou 
aïeules  domiciliés  Tun  dans  une  troisième,  Tautre  dans  une  quatrième 
commune. 

578.  Par  cettx  som  la  puissance  desqttels  une  partie  contactante  se 
trouve  il  faut  entendre,  non  pas  seulement  ceux  dont  le  consentemeiU 
lui  est  nécessaire,  mais  aussi  ceux  dont  elle  doit  requérir  le  conseil; 
car  c'est  être  sous  la  puissance  d'un  ascendant,  c'est  être  dépendant 
de  lui^  que  d'être  tenu  de  lui  demander  son  conseil.  D'ailleurs,  celui 
dont  le  conseil  doit  être  demandé,  a  le  droit  de  former  opposition  au 
mariage  et  de  Tempêcher  tant  que  ce  conseil  n'aurait  pas  été  de- 
mandé :  il  faut  donc  qu'il  puisse  connaître  le  projet  de  mariage,  et 
s'opposer  à  la  célébration  à  laquelle  un  époux  voudrait  arriver  sans 
l'avertir,  en  trompant  l'officier  de  l'état  civil. 

579.  Si  le  consentement  à  obtenir  était  celui  du  conseil  de  famille, 
c'est  au  domicile  de  ce  conseil  de  famille  qu'il  faudrait  faire  les  pu- 
blications demandées  par  notre  article.  11  est  clair,  du  reste,  que  ce 
n'est  pas  au  domicile  de  chacun  des  parents  ou  amis  composant  le 
conseil,  qu'on  ferait  les  publications;  car  chacun  de  ces  parents  n'est 
pas  le  conseil  de  famille.  Le  conseil  de, famille,  c'est  l'ensemble  des 
différents  membres  qui  le  composent;  or,  comme  la  réunion  de  ces 
parents  se  fait  chez  le  ju^e  de  paix,  président  du  conseil,  le  domicile 
de  celui-ci  est  véritablement  le  domicile  du  conseil  de  famille.  C'est 
donc  dans  la  commune  où  se  trouve  le  domicile  de  ce  juge  de  paix  que 
devront  se  faire  les  publications. 

nF169.  —  Il  est  loisible  au  chef  du  Gouvernement  ou  aux  officiers 
qu'il  préposera  à  cet  effet,  de  dispenser,  pour  des  causes  graves,  de 
la  seconde  publication. 

580.  D'après  les  art.  3  et  4  de  l'arrêté  du  20  prairial  an  il,  déjà 
cité  sous  les  art.  145  et  164,  les  dispenses  de  seconde  publicatioD 
sont  directement  accordées  par  le  procureur  de  la  République  près 
le  tribunal  dans  Tarrondissement  duquel  les  parties  se  proposent  de 
célébrer  leur  mariage.  Il  est  rendu  compte  ensuite,  au  ministre  de 
la  justice,  des  causes  qui  ont  donné  lieu  aux  dispenses.  La  dispense 
sera  déposée  au  secrétariat  de  la  commune  où  le  mariage  est  cé- 
lébré, ï^  secrétaire  en  délivre  une  expédition  dans  laquelle  il  est  fait 
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mention  du  dép6t  et  qui  demeure  annexée  à  Tacte  de  célébration  (1). 

On  conçoit  facilement  pourquoi  on  a  permis,  dans  ce  cas,  au  pro- 
cureur de  la  République,  d'accorder  lui-même  la  dispense  sans  qu'il 
fiûlle  recourir  au  chef  du  Gouvernement,  comme  dans  le  cas  de  dis- 
pense d'âge.  S'il  avait  été  nécessaire  de  s'adresser  au  ministère,  il  eût 
fallu  plus  de  temps  pour  obtenir  dispense  de  la  publication  que  pour 
faire  cette  publication. 

581 .  Par  analogie  de  l'art.  64,  qui  ne  permet  de  célébrer  le  mariage 
que  le  troisième  jour  depuis  la  seconde  publication,  et  qui  veut  qu'une 
affiche  reste  apposée  dans  l'intervalle  de  la  première  publication  à  la 
seconde,  il  faut  dire,  dans  le  silence  de  notre  article,  que,  dans  le  cas 
de  dispense  d'une  publication,  le  mariage  ne  pourra  avoir  lieu  que  le 
troisième  jour  après  celle  qui  sera  faite,  et  que,  depuis  le  dimanche 
midi  jusqu'au  mardi  soir,  une  affiche  devra  rester  posée,  pour  donner 
au  mariage  autant  de  publicité  qu'il  sera  possible. 

Toutefois,  nous  pensons  qu'en  cas  de  nécessité  absolue,  en  cas,  par 
exemple,  de  mariage  in  extremis  (on  appelle  ainsi  le  mariage  contracté 
par  un  moribond),  on  pourrait  profiter  du  silence  de  la  loi  pour  pro- 
céder au  mariage,  après  un  délai  de  vingt-quatre  heures  seulement. 
Mais,  nous  ne  croyons  pas  qu'on  pût  jamais  y  procéder  sans  aucun 
délai.  L'absence  d'un  délai  quelconque,  qui  permette  de  faire  opposi- 
tion, équivaudrait  à  une  absence  de  publication  ;  or  la  loi  ne  permet 
de  dispense  que  pour  une  publication,  et  non  pour  toutes  deux  (2). 

170.  —  Le  mariage  contracté  en  pays  étranger  entre  Français,  et 
entre  Français  et  étrangers,  sera  valable,  s'il  a  été  célébré  dans  les 
formes  usitées  dans  le  pays,  pourvu  qu'il  ait  été  précédé  des  publi- 
cations prescrites  par  Farticle  63,  au  titre  Des  Actes  de  Vétat  civil,  et 
que  le  FYançais  n'ait  point  contrevenu  aux  dispositions  contenues  au 
diapitre  précédent. 

80BIMAI&Z. 

L  Quand  les  deox  parUes  sont  françaises,  rofHcier  da  pays  et  l'agent  français  sont 
compétents  tous  deux  ;  quand  Tune  seulement  est  française,  Tofficier  du  pays 
est  seul  compétent. 

II.  Le  mariage  contracté  à  l'étranger  sans  avoir  été  précédé ,  en  France,  des  pubU* 
cations  Youloes  ou  de  la  réquisition  do  conseil  des  ascendants,  serait  nul. 

m.  La  loi  française  n'exige  point  que  les  Français  aient  six  mois  d'habitation  à  l'é- 
tranger pour  pouf  oir  s'y  marier. 

IV.  L'art.  63,  auquel  celui-ci  se  réfère,  n'est  pas  le  seul  qu'il  faille  appliquer  pour 
les  publications  à  faire  en  France  dans  ce  cas. 

1.  —  582.  On  sait  que,  d'après  une  règle  qui  a  déjà  été  expliquée 
au  titre  des  Actesde  l'état  civil,  sous  les  art.  47  et  48,  lorsque  le  ma- 
riage contracté  à  l'étranger  aura  lieu  entre  deux  Français,  il  pourra 
être  reçu  soit  par  un  officier  du  pays,  soit  par  un  agent  diplomatique 


(1)  Il  n'appartient  pas  aux  tribunaux  de  contrôler  les  motifs  pour  lesquels  le  mi- 
nifttère  public  a  cru  de?oir  accorder  dispense  d'une  publication  de  mariage.  Aix, 
18  août  1870  (De?.,  72,  2,  60). 

(2)  Conf.  Aix,18  août  1870  (Dtv.,  72,  2,  69). 
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français  ;  le  premier,  en  effet,  est  compétent  vis-à-vis  d'eux  par  l'ap- 
plication de  la  règle  Locus  régit  actum  (voyez  n*  VIII  de  l'art.  3).  Le 
second  le  serait,  d'après  les  principes  ordinaires,  puisqu'il  est  officier 
public  français.  Mais,  au  contraire,  pour  le  mariage  contracté  par  uit 
Français  et  une  étrangère,  ou  vice  versé,  l'officier  du  pays  serait  8«il 
compétent.  En  effet,  l'officier  français  le  serait  bien  quant  au  Fran- 
çais, mais  il  ne  le  serait  plus  quant  à  la  femme  étrangère  que  celui-â 
épouse. 

Un  arrêt  de  Rouen,  qui  avait  jugé  valable  un  mariage  contracté 
dans  ces  circonstances  devant  un  agent  français,  a  été  cassé  (et  avec 
raison)  par  la  Cour  suprême,  le  10  août  1819. 

II.  —  583.  C'est  une  question  des  plus  controversées  que  celle  de 
savoir  quel  doit  être  Teffet  du  défaut  de  publication  en  France,  pour  le 
mariage  contracté  par  des  Français  en  pays  étranger.  Delvincoort 
le  croit  nul;  Merlin  {Rép,,  v**  Bans),  Vazeille  (I,  158)  et  Zachariae' 
(III,  p.  312),  le  disent  valable;  MM.  Fœlix  (p.  3-15),  Duraotoo 
(II,  238),  Valette  (I,  p.  412),  Duvergier  (I,  578),  et  Demolombe 
(III,  223-225),  procédant  plutôt  en  législateurs  qu'en  jurisconsultes, 
créent,  en  dehors  de  tous  les  textes  et  l'on  ne  sait  trop  sur  quelles 
bases,  une  règle  mitoyenne,  d'après  laquelle  il  serait  tantôt  nul,  taolAk 
valable,  d'après  une  appréciation  de  fait  pour  laquelle  les  tribunaux 
jouiraient  d'une  entière  latitude  (1). 

Quant  à  nous,  la  nullité  du  mariage  dans  tous  les  cas  nous  parait 
seule  admissible,  en  présence  de  notre  article. 

En  effet,  cet  article  a  eu  pour  but  de  décider  si  l'on  permettijût  aui 
Français  de  se  marier  en  pays  étranger  devant  l'officier  du  pays.  La 

(1)  La  même  divergence  'se  remarque  dans  la  JuritprudeQce.  ToateTois,  detdoi) 
arrêts  rendus  sur  la  question  par  la  Cour  suprême  depuis  1830,  quatre  proclament  U 
nulUté  du  mariage,  et  Tuo  d'eux  est  un  arrêt  de  cassation,  annulant  (6  marslSS?), 

{>ar  des  considérants  énergiques,  un  arrêt  de  Rennes  qui  avait  admis  la  validité  dao» 
es  circonstances  les  plus  ^vorables,  ce  qui  lui  donne  la  plus  grande  force  qu'un  arrât 
puisse  avoir.  Sans  un  dernier  arrêt  de  la  chambre  des  requêtes,  qui  se  prononce  s& 
sens  contraire,  la  Coar  suprême  aurait  aujourd'hui  une  Jurisprudence  constante  dao» 
le  sens  de  la  nullité. 

Les  quatre  premiers  arrêts  sont  des  0  mars  1831  (  deux  arrêts),  6  mars  1837,  et 
17  août  1841;  le  dernier  est  du  18  août  1841  (Dev.,  31, 1, 143  et  144;  37, 1, 180;  41* 
1,  682  et  873).  Voy.  aussi  39,  3,  346;  40,  2,  307. 

Ce  dernier  arrêt ,  rendu  malgré  les  conclusions  contraires  de  M.  Tavocat  géoértl 
Pascalis,  est  d'antant  plus  étrange  que,  la  veille A^  même  chambre  dee  requêtes  aviii 
prononcé  la  nullité  sur  les  conclusions  conformes  du  même  magistrat.  On  compren- 
drait ceci ,  si  du  Jour  au  lendemain  la  Cour  avait  trouvé  quelque  idée  Jetant  uo  jour 
nouveau  sur  la  question  ;  mais,  loin  de  là,  elle  base  sa  dernière  décision  sur  les  motifi 
donnés  longtemps  avant  parla  Cour  de  Rennes  et  qu'avait  réfutés  l'arrêt  de  eotia/ioA 
de  1837. 

Comp.  Cass.,  0  nov.  1846;  Bordeaux,  14  mars  1850;  Caen,  33  mai  1850;  Paritt 
0  JuiUetl853;  Cass., 38  mars  1854;  Nîmes,  23  fév.  1858;  Paris,  11  Juin  1858;  Pau, 
34  mars  1850  ;  Bastia,  7  mai  1850  (Dev.,  47, 1, 55;  53,  3,  561,  566;  53,  3, 401;  M> 
1,  305  ;  58,  3,  385  ;  60,  3,  333;  /.  Pal.,  47,  2,  118;  51,  3, 186, 143  ;  59,  514,  534;  8^* 
1061);  Lyon,  31  Juin  1871  (Dev.,  73,  3,  301). 

La  Jurisprudence  parait  établie  aujourd'hui  en  ce  sens  que  le  défaut  de  publication 
n'entraîne  pas  nullité ,  si  l'omission  de  cette  formalité  n'avait  pas  pour  bot  d'éloder 
U  loi  française,  de  rendre  le  mariage  clandestin  et  d'échapper  à  l'opposition  des  ps* 
renls  domiciliés  en  France.  Casa.,  10  fév.  1866  et  30  nov.  1866  (Dev.,  66, 1,206« 
443;/.  Pa/.,  66,552  et  1106). 
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question  que  l'article  résout  est  donc  celle-ci  :  l'officier  d'un  pays 
étranger  sera-t-il  compétent  pour  le  mariage  d'un  Français?...  A  ceci 
la  loi  répond  que  «  le  mariage  contracté  en  pays  étranger,  dans  les 
formes  de  ce  pays,  sera  valable,  pourvu  qu'il  ait  été  précédé  des  pu- 
blications voulues  en  France,  et  que  le  Français  n'ait  pas  contrevenu 
aux  dispositions  du  chapitre  précédent.  • 

Quoi  de  plus  précis  et  de  plus  positif?  L'officier  étranger,  procédant 
d'après  les  formes  étrangères,  sera  compétent,  et  le  mariage  sera  va- 
lable, pourvu  que  le  Français  ait  fait  faire  les  publications  en  France, 
et  accompli  toutes  les  prescriptions  du  chapitre  P'...  Donc  si  ce  Fran- 
çais n'a  pas  fait  faire  les  publications,  ou  s'il  a  contrevenu  à  l'une  des 
prescriptions  du  chapitre  P'',  l'officier  est  incompétent  et  le  mariage 
nul.  L'article,  ce  nous  semble,  n'a  pas  deux  sens  possibles  ;  car  le  mot 
POURVU  QUE  n'a  jamais  eu  deux  significations. 

Les  conjonctions  si,  quand,  lorsque,  qui  peuvent  avoir  parfois  la 
même  énergie  que  la  conjonction  pourvu  que,  ne  l'ont  pas  nécessaire- 
ment, en  sorte  que,  quand  le  premier  cas  d'une  alternative  est  marqué 
par  l'une  des  premières  conjonctions,  le  second  cas  ne  se  trouve  pas 
pour  cela  résolu  d'une  manière  certaine.  Quand  je  dis  :  c  Si  vous  par- 
tez, je  partirai  »,  je  n'indique  pas  nécessairement  par  là  ce  que  je  ferai 
dans  le  cas  contraire;  et  si  la  pensée  que  je  garde  alors  in  mente  peut 
être  celle-ci  :  «  Si  vous  ne  partez  pas,  je  resterai  »,  elle  pourrait  bien 
au  contraire  être  celle-ci  :  a  Si  vous  ne  partez  pas,  je  partirai  encore.  » 
"Cesi  pour  cela  qu'on  a  eu  raison  de  dire  qu'il  ne  faut  pas  toujours  se 
fier  aux  arguments  à  contrario.  Mais  il  n'en  est  pas  ainsi  de  la  conjonc^ 
lion  pourvu  que;  puisqu'elle  exprime  un  moyen  rigoureusement  néces- 
saire, une  condition  sine  qud  non. . . 

A  ceci,  on  n'a  jamais  fait  aucune  réponse  directe,  mais  seulement 
àes  objections  auxquelles  nous  devons  répondre  succinctement. 

584.  On  dit  d'abord  que  la  nullité  ne  se  trouve  pas  expressément 
dans  l'art.  70...  Le  contraire  nous  paratt  évident.  Est-ce  donc  que, 
pour  exprimer  une  nullité,  il  faut  écrire  en  toutes  lettres  le  mot  nul- 
lité? Est-ce  qu'on  n'exprime  pas  qu'il  y  aura  nullité  d'un  acte,  quand 
on  dit  que  cet  acte  ne  sera  pas  valable;  et  dire  qu'un  mariage  sera 
valable,  pourvu  que  telle  et  telle  condition  soient  remplies,  n'est-ce 
pas  dire  que  ce  mariage  ne  sera  valable  que  quand  les  deux  condi-. 
lions  seront  accomplies  ;  qu'il  ne  sera  pas  valable  sans  ces  deux  con- 
ditions?... 

On  dit  ensuite  que  si  la  cause  dont  il  s'agit  ici  est  vraiment  un  em- 
pêchement au  mariage,  ce  n'est  du  moins  qu'un  empêchement  prohi- 
bitif, puisqu'on  ne  la  trouve  pas  indiquée  au  chapitre  IV,  où  le  législa- 
teur a  eu  soin  de  préciser  toutes  les  causes  d'annulation...  La  réponse 
^t  faite  d'avance,  puisque  ce  cas,  comme  on  l'a  vu,  rentre  dans  Tin- 
compétence  de  l'officier  public,  cas  formellement  prévu  au  chapitre  IV, 
par  l'art.  191. 

On  ajoute  que  le  pourvu  que  s'appliquant  à  toute  contravention  aux 
règles  du  chapitre  P',  et  dès  lors  au  simple  défaut  d'actes  respectueux, 

T.  I.  29 
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cela  prouve  quMl  ne  s*agit  pas  d*une  nullité.  Mais  on  conçoit  que  le  lé- 
gislateur devait  tenir  à  ce  qu'un  descendant,  même  majeur,  ne  (tt  ja- 
mais à  son  ascendant  Toutrage  de  se  marier  sans  lui  demander  au 
moins  son  avis,  sans  l'avertir  de  son  projet.  Or,  si  pour  les  mariages 
contractés  en  France  cette  prescription  trouve  une  garantie  suffisante 
dans  l'emprisonnement  qu'encourrait  l'officier  public  (art.  157),  cette 
garantie  n'existerait  plus  pour  les  mariages  contractés  à  l'étranger,  et 
il  fallait  bien  que  le  législateur  recourût  à  un  autre  moyen. 

Cette  même  absence  d'une  peine  applicable  à  Tc^cier  contreve- 
nant, répond  à  ceux  qui  prétendent  que  le  législateur  n'a  pas  pu  atta- 
cher la  nullité  au  défaut  de  publication  pour  les  mariages  faits  à  l'étran- 
ger, parce  qu'il  ne  le  fait  pas  pour  les  mariages  qui  se  font  en  France. 

On  insiste  en  disant  que  ces  principes  peuvent  s'appliquer  au  Fran- 
çais qui  quitte  son  pays  tout  exprès  pour  aller  se  marier  à  l'étranger, 
mais  non  à  ceux  qui  demeurent  depuis  longtemps  hors  de  France,  et 
qui  peuvent  même  n'avoir  plus  de  domicile  dans  leur  patrie...  Mais 
l'art.  170  ne  fait  aucune  distinction;  sa  règle  est  simple  et  absolue, 
elle  ne  laisse  rien  à  Tappréciation  du  juge.  Si  sa  disposition  entraîne 
nullité,  c'est  pour  tous  les  mariages,  et  les  tribunaux  n'ont  pas  le  droit 
d'en  maintenir  un  seul  ;  que  s'il  n'emportait  pas  nullité,  cette  nullité 
ne  serait  possible  pour  aucun,  et  les  tribunaux  commettraient  un  excès 
de  pouvoir  en  en  brisant  un  seul  ;  il  est  bien  impossible  de  rien  voir  de 
facultatif  dans  l'art.  170... 

Et  que  parle-t-on  d'impossibilité  de  publier  le  mariage  en  France! 
est-ce  que  le  Français,  à  quelque  époque  que  ce  soit,  n'aura  pas  tou- 
jours en  France  son  domicile  d'origine?  Et  ce  Français,  qui  peut  tou- 
jours faire  publier  en  France,  ne  le  doit-il  pas  toujours,  ne  fût-ce qu» 
par  respect  et  soumission  pour  la  loi  de  son  pays?  Quand  la  patrie, 
pour  ne  contrarier  ni  les  besoins  ni  les  goûts  de  ses  enfants ,  les  laisse 
se  marier  où  ils  veulent ,  et  qu'elle  vient  ensuite  adopter  pour  sa  fille 
l'épouse  que  le  Français  s'est  choisie,  et  entourer  de  tous  les  droits  d- 
vils  le  contrat  qui  s'est  formé  au  loin ,  elle  accorde  une  faveur  qu'elle 
eût  été  maîtresse  de  refuser  ;  or,  pourquoi  donnerait-elle  cette  faveur 
au  (ils  qui  n'a  pas  daigné  se  souvenir  d'elle  ni  l'informer  de  son  union, 
malgré  la  loi  formelle  qu'elle  lui  en  faisait? 

Mais,  en  définitive,  il  n'y  a  dans  tout  ceci  que  des  objections,  des 
considérations  qui  auraient  plus  ou  moins  de  force  en  législation  et  s'il 
s'agissait  de  refaire  la  loi ,  mais  qui  sont  sans  valeur  devant  le  pouvoir 
judiciaire ,  alors  qu'il  s'agit  d'applfquer  la  loi  telle  qu'elle  est.  La  seule 
et  unique  question  de  droit  se  trouve  être  ici  cette  question  de  gram- 
maire :  La  conjonction  pourvu  que  indique-t-elle  une  condition  indis- 
pensable ? 

Il  est  surtout  un  argument  qui  paratt  être  le  principal  du  système  de 
la  validité ,  qui  se  trouve  encore  reproduit  dans  l'arrêt  du  1 8  août 
1841,  et  qu'on  doit  pourtant  écarter  comme  un  cercle  vicieux  qui  ré- 
sout la  question  par  la  question.  C'est  celui  dans  lequel  la  négation  de 
la  nullité  pour  le  défaut  de  publications  se  déduit  de  ce  qu'ï/  n'yap$i 
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nuUilépaur  contravention  aux  règles  du  chapitre  I^,  quoique  ce  se- 
cond cas  soit  cependant  soumis  aussi  au  pourvu  que.  . . 

Qui  ne  voit  que  cette  proposition,  dont  on  fait  un  point  de  départ, 
comme  si  c'était  un  principe  constant ,  est  précisément  une  question, 
aussi  bien  que  la  nullité. pour  absence  des  publications  !  Il  est  clair, 
en  effet,  que  si  les  mots  ptmrtm  que  entraînent  nullité  pour  un  cas,  ils 
l'entraînent  aussi  pour  Tautre  ;  et  que,  s'ils  ne  l'emportent  pas  pour  le 
premier,  ils  ne  l'emportent  pas  pour  le  second.  Chacun  des  deux  cas 
est  en  discussion  connme  l'autre,  controversé  comme  l'autre  ;  et,  au 
lieu  d'argumenter  de  Tun  pour  résoudre  l'autre ,  ce  qui  fait  une  péti- 
tion de  principe,  il  faut  bien  reconnaître  que  tous  deux  présentent  une 
même  question ,  cette  question  unique  : 

La  conjonction  pourvu  que  n'exprime-t-elle  pas  une  condition  sine 
qudnon?...  L'affirmative  nous  paraît  incontestable  (l). 

m.  —  585.  Les  mariages,  en  France,  ne  sont  régulièrement  célé- 
brés que  par-devant  l'officier  de  Tétat  civil  du  lieu  où  l'une  des  deux 
parties  avait  son  domicile  quant  au  mariage,  c'est-à-dire  six  mois  con- 
tinus de  résidence  (art.  74,  165  et  191  combinés).  En  sera- 1- il  de 
môme  de  ceux  contractés  par  des  Français  à  l'étranger?  Un  Français 
et  une  Française  qui  iraient  demeurer  dans  un  pays  étranger,  ne  pour- 
raient-ils s'y  marier  qu'après  six  mois  d'habitation?  Nous  ne  le  pensons 
pas.  Le  législateur  qui  fait  un  article  exprès  pour  nous  indiquer  sous 
quelles  conditions  le  mariage  célébré  à  l'étranger  sera  valable,  et  qui 
porte  une  disposition  formelle  pour  exiger  l'accomplissement  des  pu- 
blications et  des  diverses  conditions  demandées  par  le  chap.  l**",  ne 
parle  point  de  cette  habitation  de  six  mois ,  constitutive  d'un  domicile 
sans  lequel  le  mariage  pourrait  être  annulé.  Et,  en  effet,  la  nécessité 
de  ce  domicile,  de  cette  habitation  de  six  mois,  n'est  imposée  par  la 
loi  que  comme  un  des  éléments  de  la  publicité  du  mariage;  la  loi  veut 
que  les  époux  soient  connus  dans  le  lieu  où  ils  se  marient.  Or,  quelle 
plus  grande  publicité  le  mariage  aurait-il  en  France,  parce  que  les  époux 
auraient  attendu  en  Angleterre  que  six  mois  se  fussent  écoulés  depuis 
leur  arrivée?...  On  n'aura  donc  à  suivre  sur  ce  point  que  les  règles  du 
pays  où  le  mariage  sera  célébré. 

IV.  —  586.  Maintenant,  comment  faut-il  entendre  l'obligation  des 
publications  à  faire  en  France,  imposée  aux  citoyens  qui  veulent  se  ma- 
rier à  rétranger?  Notre  article,  en  imposant  cette  obligation,  ne  se  ré- 
fère qu'à  Tart.  63 ,  et  cet  art.  63  n'ordonne  les  publications  qu'au  do- 
micile actuel  des  futurs  époux.  Âu  contraire ,  dans  notre  chapitre ,  les 
deux  art.  1 67  et  168  étendent  cette  obligation  et  veulent  que  les  publi- 
cations soient  faites,  non  plus  seulement  :  1^  au  domicile  quant  au 
mariage  ;  mais  aussi  2®  au  domicile  réel ,  s'il  est  distinct ,  et  3®  au  do- 
micile de  ceux  à  la  puissance  desquels  les  futurs  époux  sont  soumis. 

(1)  Con^.  Colmar,  2janv.  1825;  Paris,  30  mai  1820;  Paria,  6  Juillet  1820;  Moot- 
pellier,  15  Jaoy.  1830  ;  Rennes,  6  Jaillet  1840  ;  puis  les  trois  arrêts  de  la  Cour  suprême 
Indiqués  à  la  note  précédente. 
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L'art.  63 ,  le  seul  visé  par  notre  article,  est-il  aussi  le  seul  qu'il  faiUe 
appliquer  aux  mariages  contractés  à  l'étranger? 

Évidemment  non.  Dans  les  art.  63,  64  et  65,  une  seule  idée  frappe 
le  législateur,  c'est  la  nécessité  de  publications  en  général,  et  il  ne 
parledeces  publications  que  pour  indiquer  comment,  par  qui,  combien 
de  fois ,  et  à  quels  jours  elles  seront  faites  ;  comment  elles  seront  con- 
statées, etc.  Quant  au  point  de  savoir  dans  quels  lieux  elles  doivent  être 
faites,  ce  n'est  pas  là  qu'il  l'examine,  mais  bien  dans  nos  art.  166, 167 
et  168.  Notre  article,  en  se  référant  à  l'art.  63,  se  réfère  donc  aussi 
implicitement,  non  pas  seulement  aux  art.  64  et  65,  mais  encore  aux 
art.  166,  167  et  168,  qui  sont  tous  le  développement  et  l'accessoire  de 
cet  art.  63.  La  publication  en  France  étant  le  seul  moyen  d'y  connaître 
le  mariage  qu'un  Français  veut  contracter  à  l'étranger,  la  loi  n'a  pu  être 
moins  rigoureuse  dans  ce  cas  que  dans  celui  du  mariage  contracté  en 
France. 

Ceux  donc  qui  veulent  se  marier  à  l'étranger  doivent  faire  publier 
leur  mariage  au  domicile  qu'ils  ont  en  France,  puis  au  domicile  de  ceux 
sous  la  puissance  desquels  ils  sont  encore. 

* 

171.  —  Dans  les  trois  mois  après  le  retour  du  Français  sur  le  ter- 
ritoire de  la  République,  l'acte  de  célébration  dû  mariage  contracté  en 
pays  étranger  sera  transcrit  sur  le  registre  public  des  mariages  du  lieo 
de  son  domicile. 

587.  Rien,  ni  dans  le  texte,  ni  dans  Tesprit  de  la  loi,  n'autorise  à 
dire  que  le  défaut  de  transcription  de  l'acte  dans  le  délai  voulu  entraî- 
nerait nullité  du  mariage  (1)  ;  if  n'y  a  même  aucune  peine  directement 
appliquée  par  la  loi  à  l'inaccomplissement  de  cette  condition. 

Cette  disposition,  toutefois,  ne  sera  pas  dépourvue  de  sanction,  et 
son  inaccomplissement  ne  resterait  pas  sans  effet.  Le  défaut  de  trans- 
cription dans  le  délai  fera  que  le  mariage  ne  pourra  être  opposé  à  ceux 
qui  auraient  intérêt  à  le  méconnaître. 

Par  exemple  :  aux  termes  de  Part.  2105,  2*,  la  femme  a,  du  joor 
du  mariage,  sur  tous  les  immeubles  de  sen  mari,  une  hypothèque  lé- 
gale, existant  indépendamment  de  toute  prescription.  Or,  supposons 
que  quatre  mois  après  le  retour  en  France  d'un  Français  marié  à  Té- 
tranger,  Titius  lui  prête  une  somme  de  50  000  francs  avec  une  bypo; 
thèque,  qui  était  la  première,  sur  tous  les  biens  de  l'empruntear  ;  » 
plus  tard  la  femme  venait  pour  exercer  ses  droits  et  primer  Utins, 
celui-ci  récarterait  et  passerait  avant  elle.  Elle  est  en  faute,  en  eftt, 
de  n*avoir  pas  fait  faire  la  transcription  de  son  acte  de  mariage,  <t 
n:oyen  de  laquelle  Titius  aurait  pu  savoir  à  la  mairie  que  son  emproQ* 

(1)  5te  :  Bordeaux  ,  U  mare  1850  (Dev.,  68,  2,  561  ;  /.  Pai.,  51,  8, 130).  iaS*  ^ 
Il  transcription  dont  parle  l'art.  171  pent  avoir  lieu  aprèa  les  trois  mois  dn  «fj^f* 
France  et  même  après  le  décès  du  mari.  Nlmea,23  fôT.  1858  (Dev.,  58,  S,  385;  /.  /^'" 
50,  914),  —  Mé%  :  Lyon,  21  Juin  1871  (De?.,  72, 2,  201). 
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teur  était  marié,  et,  par  conséquent,  grevé  d^une  hypothèque  légale 
au  profit  de  sa  femme. 

li  en  serait  autrement  si  l'acte  avait  été  transcrit  dans  les  trois  mois 
après  le  retour  en  France,  et  que  Titius  eût  consenti  le  prêt  vingt-cinq 
jours  ou  trois  semaines  avant  la  transcription.  Il  est  bien  vrai  qu'alors 
le  prêt  a  eu  Heu  à  un  moment  où  il  n'y  avait  encore,  pour  le  préteur, 
aucun  moyen  de  savoir  que  son  emprunteur  était  marié  ;  mais  ici  c'est 
le  préteur  qui  est  en  faute  d'avoir  contracté  avant  respiration  du  délai 
accordé  par  la  loi  pour  faire  faire  ia  transcription.  Tant  que  les  trois 
mois  ne  sont  pas  expirés,  il  n'y  a  rien  à  reprocher  aux  époux,  et  ce 
n'est  qu'après  ce  délai  que  l'absence  d'acte  sur  les  registres  peut  et 
doit  faire  croire  qu'il  n'y  a  pas  de  mariage. 

74.  —  Le  mariage  sera  célébré  dans  la  commune  où  Tun  des  deux 
époux  aura  son  domicile.  Ce  domicile,  quant  au  mariage,  s^établira  par 
six  mois  d'habitation  continue  dans  la  même  commune. 

SOMMAXSLB. 

L    Le  domicile  établi  par  six  mois  de  résidence  est  le  seul  où  le  mariage  puisse  ôtre 

célébré. 
n.  Ce  domicile  «  une  fois  acquis  dans  une  commune ,  y  continue  encore  pendant  six 

mois  après  la  cessation  de  la  résidence. 

1.  —  588.  Les  auteurs  ne  sont  pas  d*accord  sur  le  sens  de  cet  ar- 
ticle. Les  uns  prétendent  que,  par  cette  disposition,  le  législateur  n'a 
point  entendu  enlever  la  faculté  de  se  marier  à  son  domicile  orAî- 
naire  ;  mais  qu'il  a  voulu  au  contraire  accorder,  pour  les  mariages  et 
dans  le  but  de  les  faciliter,  un  second  domicile  qui  existe  simultané- 
ment avec  l'autre.  Dans  cette  première  opinion,  on  aurait,  quant  au 
mariage,  1**  un  domicile  spécial,  s'établissant  par  une  simple  résidence 
de  six  mois  ;  puis,  2^  le  domicile  ordinaire,  qui  resterait  domicile  quant 
au  mariage,  comme  pour  tout  le  reste.  Ainsi,  un  mineur  de  vingt  ans, 
qui  demeure  et  a  toujours  demeuré  à  Paris,  mais  dont  le  tuteur  est 
domicilié  à  Versailles,  pourrait  se  marier  à  Paris,  parce  qu'il  y  a  une 
résidence  de  plus  de  six  mois,  et  aussi  à  Versailles,  parce  qu'il  y  a  son 
domicile  réel. 

Les  autres  soutiennent  que  le  domicile  dont  parle  notre  article  est  le 
seul  que  la  loi  reconnaisse  pour  le  mariage.  On  ne  devait,  disent-ils, 
célébrer  le  mariage  que  dans  un  lieu  où  les  époux  fussent  connus;  or, 
il  n'en  serait  pas  ainsi,  si  le  mariage  pouvait  toujours  avoir  lieu  au  do- 
micile réel,  puisque  Ton  peut  avoir  ce  domicile  dans  une  commune  où 
1*00  n*a  jamais  mis  le  pied.  Ce  n'était  donc  pas  d'après  les  règles  ordi- 
Daires  que  le  domicile  devait  s'établir  quant  au  mariage  ;  on  ne  pou- 
vait permettre  la  célébration  que  dans  la  commune  dans  laquelle  les 
époux  (ou  l'un  d'eux)  auraient  demeuré  un  certain  temps. 

C'est  d*après  ces  vues  qu'aurait  été  fait  notre  article,  d'après  lequel 
le  domicile  établi  par  six  mois  de  résidence  serait  le  seul  qu'on  pût 
invoquer  pour  le  mariage. 
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Nous  ne  balançons  pas  à  adopter  ce  second  sentiment,  d^abord  pat 
les  motifs  que  nous  venons  d'indiquer  en  l'exposant;  et,  en  outre, 
parce  que  les  termes  de  notre  art.  74  ne  nous  paraissent  pas  suscepti- 
bles d'un  autre  sens.  En  effet,  où  un  individu  peut-il  se  marier?  Cest, 
d'après  l'article,  dans  la  commune  où  il  à  son  domicile.  Mais  conoment 
s'établit  ce  domicile,  le  domicile  quant  au  mariage?  Cesi^  répond  l'ar- 
ticle, par  six  mois  d'habitation  dans  la  même  commune. 

589.  A  cette  doctrine,  on  fait  une  objection  que  nous  ne  devons 
pas  laisser  sans  réponse...  11  a  dû,  dit-on,  entrer  dans  le  dessein  du 
législateur  de  faciliter  les  mariages,  et  une  foule  de  dispositions  prou- 
vent suffisamment  cette  volonté  chez  lui  ;  or,  la  doctrine  qui  veut  que 
le  domicile  établi  par  six  mois  de  résidence  soit  le  seul  quant  au  ma- 
riage, rendrait  les  mariages  moins  faciles  et  quelquefois  impossiUes 
pendant  quelque  temps.  En  effet,  que  deux  personi^es  qui  avaient  à 
Rouen  leur  résidence  et  leur  domicile  réel  tout  à  la  fois,  s'en  viemaent 
les  fixer  à  Paris;  le  mariage  qu'elles  se  proposent  de  contracter  en- 
semble leur  sera  impossible  pendant  six  mois,  puisque  jusqu'à  l'expi- 
ration de  ces  six  mois  (après  lesquels  elles  pourraient  se  marier  à 
Paris),  elles  n'auraient  nulle  part  de  domicile  quant  au  mariage J 

Cet  inconvénient,  d'abord,  n'est  pas  aussi  grand  qu'il  le  paraît  au 
premier  coup  d'œil.  11  arrivera  bien  rarement,  en  effet,  que  ni  l'un  ni 
l'autre  des  époux  n'ait  dans  une  commune  six  mois  d'habitation.  Si  le 
mariage  était  aussi  pressé  qu'on  .le  suppose,  ne  pouvaient- ils  pas  se 
mettre  en  mesure  de  le  contracter  avant  leur  départ  de  l'ancienne 
conmiune?  Chacun  d'eux,  ou  au  moins  l'un  d'eux  ne  pouvait-il  pas 
rester  dans  cette  commune  quelque  temps  encore,  et  jusqu'à  ce  que 
le  mariage  fût  célébré?  Non,  dit-on;  il  y  avait  nécessité,  et  nécessité 
pour  tous  deux,  de  partir  de  suite.  —  Alors,  à  la  vérité,  le  mariage 
serait  impossible  pendant  quelques  mois,  s'il  n'était  pas  permis  dans 
ce  cas  de  le  célébrer  au  domicile  précédent;  mais  nous  allons  voir  au 
numéro  suivant  que  cette  faculté  existe.  Maintenant,  quand  môme 
cette  faculté  n'existerait  pas,  quand  même  on  n'adopterait  pas  la 
théorie  que  nous  allons  donner  sur  ce  point,  et  qu'on  serait  forcé  d'ad- 
mettre cette  impossibilité  momentanée,  nous  répondrions  encore  que 
si,  d'un  côté,  le  législateur  devait  tenir  à  favoriser  les  mariages,  il  de- 
vait tenir.aussi,  et  par-dessus  tout,  à  ne  pas  permettre  qu'un  mariage 
pût  jamais  être  célébré  sans  aucune  publicité,  sans  que  le  projet  en  fût 
annoncé  aux  personnes  connaissant  les  parties.  Or,  il  est  facile  de 
comprendre  que  ce  mariage  quasi  clandestin  serait  le  résultat  Ae  la 
doctrine  que  nous  repoussons.  Car,  d'après  cette  doctrine,  deux  futurs 
époux  qui  viennent  fixer  leur  domicile  à  Paris,  où  personne  ne  les  con- 
naît, pourraient  non-seulement  s'y  marier  quinze  jours  après  leur  arri- 
vée... mais  ils  pourraient  même  le  faire  sans  qu'on  pût  exiger  d'eux 
des  publications  au  domicile  précédent,  en  sorte  que  le  mariage  aurait 
lieu  sans  qu'aucune  des  personnes  qui  connaissent  ces  futurs  époux  eo 
eût  entendu  parier. 

En  effet,  la  loi  n'exige  les  publications  au  domicile  précédent  qu'au- 
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iani  que  le  domicile  actuel  ne  serait  établi  que  par  six  mois  de  rési- 
dence (art.  167),  c'est-à-dire  qu'autant  que  ce  domicile  serait  tel  seu- 
lement pour  le  mariage  sans  être  le  domicile  ordinaire.  Or,  dans  Tes- 
pèce  ci-dessus,  ce  n'est  pas  un,  simple  domicile  de  mariage,  c'est  un 
domicile  réel  que  les  époux  auraient  à  Paris.  Ils  pourraient  donc  se 
marier  à  Paris  sans  aucune  publication  ailleurs. 

Pour  repousser  ce  résultat,  complètement  inadmissible,  ceux  qui 
voient  dans  notre  article  un  second  domicile  accordé  par  faveur  pour 
le  mariage,  prétendent  que  dans  l'art.  167,  à  la  place  de  ces  mots: 
Si  le  domicile  actuel  n'est  établi  que  par  six  mois  de  résidence,  il  faut 
dire  :  Si  an  domicile  actuel  les  époux  ont  une  résidence  de  moins  de 
six  mois,  en  sorte  que  selon  eux,  cet  art.  167  rendrait  les  publications 
nécessaires  au  dernier  domicile,  lorsque  le  domicile  nouveau  ne  serait 
pas  accompagné  d'une  résidence  de  plus  de  six  mois.  Mais  nous  avons 
déjà  fait  justice  de  cette  incroyable  interprétation,  qui  fait  dire  à  la 
loi  le  contraire  précisément  de  ce  qu'elle  dit,  et  nous  avons  vu  que  ces 
mots  de  Tart.  167  :  Si  le  domicile  actuel  n'est  établi  que  par  six  mois 
de  résidence,  signifient  :  Si  le  domicile  actuel  n'est  qu'un  domicile  de 
résidence,  s'il  n'est  domicile  que  quant  au  mariage;  en  sorte  que 
cet  article  ne  s'appliquerait  pas,  si  le  domicile  était  le  domicile  réel. 
Si  donc  il  est  vrai  que  notre  article  n'indique  pas  un  domicile  auquel 
seul  le  mariage  est  possible;  s'il  est  vrai  qu'au  domicile  réel,  aussi,  le 
mariage  peut  toujours  avoir  lieu,  il  faudrait  dire  que,  quand  c'est 
à  ce  domicile  réel  que  les  parties  veulent  se  marier,  rien  ne  les  oblige 
à  faire  publier  leur  mariage  ailleurs,  en  sorte  que  deux  personnes  do- 
miciliée à  Rouen  depuis  dix  ans  pourraient  aller  fixer  leur  domicile 
à  Orléans,  et  s'y  marier  de  suite  sans  faire  les  publications  à  Houen. 
C'est  là,  nous  le  répétons  et  tout  le  monde  Taccordera,  un  résultat 
inadmissible. 

590.  On  a  voulu  argumenter,  soit  pour,  soit  contre  notre  doctrine, 
de  la  discussion  qui  a  eu  lieu  au  Conseil  d'État  sur  cet  art.  74. 11  nous 
paraît,  quant  à  nous,  que  cette  discussion  ne  jette  aucun  jour  sur  la 
question  et  ne  peut  fournir  aucun  argument  solide.  Dans  tous  les  cas, 
si  Ton  voulait  absolument  en  tirer  une  conclusion,  elle  serait  plutôt  fa- 
vorable à  notre  sentiment.  Voici,  en  effet,  ce  qui  se  passa  au  Conseil 
d'État.  —  M.  Tronchet  et  M.  Réal  entendaient  l'article  dans  le  sens 
contraire  au  nôtre,  et  le  dernier,  reconnaissant  que  les  termes  de  cet 
article  ne  présentaient  pas  ce  sens,  proposa  de  le  rédiger  ainsi  :  Le 
mariage  sera  célébré  dans  la  commune  oit  l'un  des  époux  aura  son  do- 
micile (ordinaire)  ;  il  pourra  l'être  également  dans  la  commune  où  l'un 
des  deux  époux  aura  six  mois  d'habitation.  Là-dessus,  réclamations  de 
M.  Bigot-Préameneu  qui,  ainsi  que  M.  Malevilte,  professait  la  doctrine 
que  nous  défendons.  Le  Premier  Consul  ayant  posé  nettement  la  ques- 
tion de  savoir  si  une  personne  pourra  se  marier  à  son  domicile  réel, 
alors  même  qu'elle  n'y  aurait  pas  six  mois  de  résidence,  M.  Bigot  pense 
que  non,  parce  que  le  mariage  aura  plus  de  publicité  quand  il  sera 
célébré  dans  le  lieu  de  la  résidence.  M.  Tronchet,  au  contraire,  dit  que 
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le  mariage  pourra  toujours  se  faire  au  domicile  réel,  et  prétend  que  ce 
domicile  est  toujours  plus  certain  et  plus  connu  que  la  résidence  (cette- 
observation  de  M.  Troncbet  est  de  toute  fausseté,  comme  tout  le  moode 
le  comprend,  puisque  le  domicile  résulte  de  Tintention,  souvent  bien 
difficile  à  connaître,  tandis  que  la  résidence  est  un  fait  matériel  qui- 
n'échappe  à  personne).  M.  Troncbet  ajoute  que,  d^ailleurs,  les  publi- 
cations, dans  ce  cas  de  mariage  à  un  domicile  réel  où  Ton  n'a  pas  six 
mois  de  résidence,  seraient  faites  et  au  lieu  de  la  résidence  et  au  lieo' 
du  domicile  (nous  avons  démontré  que  cette  seconde  proposition  est 
également  fausse). 

Après  cette  discussion,  dans  laquelle  M.  Troncbet  opina  le  dernier, 
Tarticle  fut  adopté  et  resta  rédigé  tel  que  nous  Tavons  aujourd'hor 
(voy.  Fenet,  t.  IX,  p.  26  et  27). 

Maintenant,  quelles  conséquences  tirer  de  là?  Faut-il,  de  ce  que 
M.  Troncbet  a  parle  le  dernier,  conclure  que  l'art.  74  a  été  adopté 
dans  le  sens  de  ce  conseiller,  malgré  le  sens  contraire  que  présentaieot 
ses  termes?  Ne  faudrait-il  pas,  bien  plutôt,  dire  que  le  Conseil  d'Ëtat, 
en  rejetant  la  rédaction  proposée  par  M.  Real  pour  conserver  celle  que 
nous  avons,  a  prouvé  qu'il  n'embrassait  pas  la  doctrine  de  M.  Tron- 
cbet ;  parce  que,  sans  doute,  il  apercevait  la  fausseté  des  motib  par 
lui  donnés?  Cette  dernière  conclusion  serait  assurément  plus  logique. 
Hais,  nous  le  répétons,  nous  ne  voulons  tirer  ni  l'une  ni  Tautre,  et 
consentons  à  déclarer  cette  discussion  non  avenue,  pour  décider  la 
question  par  d'autres  éléments.  Or,  pour  quiconque  veut  raisonner  les 
diverses  dispositions  de  la  loi  et  les  combiner  entre  elles,  il  reste  prouvé 
que  le  domicile  résultant  d'une  habitation  de  six  mois  est  le  seul  où  le 
mariage  puisse  être  célébré. 

Dans  son  rapport  au  Tribunat  sur  le  titre  des  Actes  de  l'état  civil,  le 
tribun  Simon  entendait  certainement  l'art.  74  comme  nous  Tenten- 
dons.  Il  disait  :  t  Le  domicile,  quant  au  mariage,  est  déterminé  par  six 
mois  d'babit&tion  continuelle  dans  la  commune.  »  (Donc,  là  où  il  n'y» 
pas  d'habitation  de  six  mois,  il  n'y  a  pas  de  domicile  pour  le  mariage*) 
«  Le  mariage,  ajoutait-il  de  suite,  ne  pourra  être  célébré  que  dans  U 
commune  où  Tun  des  époux  aura  son  domicile.  ■  (Fenet,  t.  Vlll, 
p.  297.) 

59 1 .  Ces  principes  ont  été  consacrés  par  un  avis  du  Conseil  d'Ëtat  do 
4*  jour  complémentaire  an  13.  «  Considérant,  dit-il,  que  Tart.  165da 
Code  civil  porte  que  le  mariage  sera  célébré  par  l'officier  civil  du  domi- 
cile de  Tune  des  parties,  et  que  ce  domicile,  aux  termes  de  l'art  74,  est 
acquis  par  six  mois  d'habitation  continue  dans  la  même  commune,  le 
Conseil  d'État  est  d'avis  que  les  militaires  qui  se  trouvent  en  France  ne 
peuvent  se  marier  que  dans  la  commune  où  ils  ont  résidé  sans  interrup- 
tion pendant  six  mois,  ou  dans  celle  où  leur  future  épouse  a  celte  ré- 
sidence. 

Cette  doctrine,  du  reste,  est  loin  d'être  nouvelle.  Dans  Tancien  droit, 
le  mariage  ne  pouvait  également  être  célébré  que  par  le  curé  (alors  offi- 
cier de  l'état  civil,  comme  on  sait)  de  la  paroisse  où  l'un  des  époux  avait 
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six  mois  de  résidence;  c'est  la  règle  que  I^Église  suit  encore,  aujour* 
d'bui  même,  pour  l*administration  du  sacrement.  Dans  le  cas  de  cban* 
gema[it  de  diocèse,  il  fallait,  et  il  faut  encore,  .une  résidence,  non  plus 
de  six  mois  seulement,  mais  d'un  an,  dans  la  paroisse  nouvelle.  La  ques- 
tion que  nous  venons  de  débattre  était  spécialement  prévue  et  décidée 
dans  notre  sens  par  le  célèbre  canoniste  Gibert,  dans  sa  soixante-sep- 
tième Consultation.  Or,  c'est  cette  ancienne  règle  (moins  Taugmentation 
de  délai  qui  vient  d'être  indiquée)  qui  fut  continuée  pour  le  mariage 
civil,  par  la  loi  du  20  septembre  1792,  laquelle  portait  :  «  Le  domicile, 
relativement  au  mariage,  est  6xé  par  une  habitation  de  six  mois  dans  le 
même  lieu.  ■  Notre  article,  à  son  tour,  reproduit  la  même  idée,  en 
termes  parfaitement  synonymes  et  presque  identiques  (1). 

II.  —  592.  Nous  avons  déjà  dit  que,  selon  nous,  le  domicile  de  ma- 
riage, acquis  dans  une  commune,  ne  cesse  pas  dès  que  vient  à  cesser 
Thabitation  dans  cette  commune.  En  effet,  on  a  vu  que  la  législation 
intermédiaire,  et  après  elle  notre  Code  n'ont  fait  que  reproduire  sur 
cette  matière  les  règles  de  l'ancien  droit.  Or,  dans  cet  ancien  droit,  on 
décidait  (voy.  Gibert,  65"  Consultation)  que  dans  les  six  mois  qui  sui- 
vaient votre  départ  d'une  paroisse,  et  pendant  lesquels  le  droit*  de  vous 
marier  dans  la  paroisse  nouvelle  n'existait  pas,  vous  conserviez  la  fa- 
culté de  vous  marier  dans  l'ancienne.  Aujourd'hui,  encore,  à  Téglise, 
on  dit  que,  pendant  ces  six  mois,  on  n'a  dans  la  nouvelle  paroisse 
qu*un  domicile  de  fait  et  que  le  domicile  de  droit  reste  dans  l'an- 
cienne. 

En  outre,  on  a  vu  au  titre  du  Domiciley  qu'en  principe,  il  n'y  a  ni 
perte  pure  du  domicile  actuel,  ni  acquisition  pure  d'un  domicile  nou- 
veau, mais  changement  de  domicile;  c'est-à-dire  qu'un  domicile  ne  se 
perd  que  par  les  causes  qui  en  font  acquérir  un  nouveau.  Or,  le  do- 
micile de  mariage  ne  s'acquiert  que  par  six  mois  passés  dans  la  corn- 
mune;  il  ne  doit  donc  se  perdre  que  par  six  mois  passés  fiors  de  la 
commune. 

A  la  vérité,  on  ne  pourrait  pas  appliquer  ici  la  théorie  du  change- 
ment de  domicile  dans  toute  sa  rigueur;  le  grand  principe  de  la  pu- 
blicité du  mariage  s'y  oppose.  Ainsi,  on  ne  pourrait  pas  dire  que  le 
domicile  ne  se  perdra  que  par  six  mois  passés  dans  une  autre  commune, 
de  manière  à  ce  que  Tancien  domicile  continue  toujours  jusqu'à  Tac- 
quisition  d'un  nouveau;  car  ce  serait  dire  que  deux  personnes  parties 
d'une  commune  depuis  cinq,  dix,  quinze  années  ou  plus,  mais  sans 
être  jamais  restées  six  mois  de  suite  dans  le  même  pays,  pourraient 
venir  se  marier  dans  cette  commune  où  personne  ne  les  connaît  plus. 
Ce  serait  là,  évidemment,  se  mettre  en  contradiction  flagrante  avec 


(1)  Les  Français,  et  noUmment  les  Alsaciens  et  les  Lorrains ,  peoTent  se  marier 
dans  le  nouveau  domicile  qu'ils  se  sont  choisi,  quelque  court  que  soit  le  temps  écoulé 
depuis  qu'ils  ont  aoquis  ce  domicile  ;  ils  n'ont  pas  besoin  d'attendre  un  délai  de  six 
mois  de  résidence  dans  leur  nouveau  domicile,  sauf  toutefois  l'obligation  de  Justifier 
de  pubUcations  faites  à  l'ancien  domicile  aussi  bien  qu'an  nouveau.  Cire.  min.  Just., 
t\  dée.  1871  (Dev.,  71, 3,  288). 
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Tesprit  de  la  loi.  Mais  pourquoi  n'admettrait-on  pas  cette  théorie 
jusqu'aux  limites  dans  lesquelles  elle  s'harmonise  avec  cet  esprit  de  la 
loi?  Pourquoi  ne  permettrait-on  pas  le  mariage  pendant  les  six  mois 
qui  suivent  le  départ?...  Si  la  loi  suppose  que  les  six  naois  sont  néces- 
saires pour  que  celui  qui  vient  habiter  une  commune  y  soit  suffisam- 
ment connu,  n'est-il  pas  clair  que  six  mois  au  moins  seront  néces- 
saires pour  que  la  connaissance  une  fois  acquise  se  perde? 

Ainsi,  au  titre  III,  la  théorie  de  la  loi  est  que  le  domicile  réel  ordi- 
naire dure  tant  qu'il  n'est  point  remplacé  ;  donc ,  ici ,  on  doit  ad- 
mettre que  le  domicile  spécial  de  mariage  durera,  non  pas  tant  qa*il 
ne  sera  point  remplacé  (parce  que  le  principe  de  publicité  s'oppose  à 
ce  qu'on  aille  jusque-là},  mais  au  moins  tant  qu'il  sera  légalement 
impossible  de  le  remplacer,  c'estrà-dire  tant  que  six  mois  ne  se  seront 
pas  écoulés  depuis  le  changement  d'habitation.  Autrement  la  loi  se  con- 
tredirait de  la  manière  la  plus  étrange;  puisqu'on  la  verrait  renier  tota- 
lement son  propre  système,  pour  rendre  impossible  pendant  quelque 
temps  un  contrat  que  partout  elle  favorise  autant  qu'il  est  en  elle.  Et 
notez  que  cette  règle  contradictoire,  et  d'une  rigueur  si  bizarre,  n*aa- 
rait  aucun  motif,  aucune  raison!...  Que  la  loi  me  laisse  pour  quelque 
temps  dans  l'impossibilité  de  me  marier,  parce  que  j'ai  abandonné  mon 
-domicile  de  mariage  depuis  une  ou  plusieurs  années,  sans  résider  nulle 
part  pendant  six  mois,  on  le  conçoit  très-bien  :  d'une  part,  la  loi  se 
peut  pas  me  permettre  de  venir  me  marier  dans  telle  commune,  à  quel- 
<]ue  époque  que  ce  soit,  sous  le  prétexte  que  j'y  étais  connu  dans  un 
lemps  ;  d'un  autre  côté,  si  je  n'ai  plus  de  domicile  de  mariage,  c'est  ma 
faute;  j'ai  eu  le  temps  d'en  acquérir  un.  Mais  quand  six  mois  ne  se  sont 
pas  écoulés  encore,  pourquoi  la  loi  me  défendrait-elle  de  me  marier  à 
mon  ancienne  résidence,  quand,  d'une  part,  il  m'a  été  impossible,  de 
par  la  loi  elle-même,  d'acquérir  un  domicile  nouveau,  et  que,  d'ail- 
leurs, la  prohibition  n'aurait  aucun  motif,  puisqu'à  cette  ancienne  ré- 
sidence je  suis  piarfaitement  connu? 

Cette  doctrine,  que  nous  avons  dit  avoir  été  celle  de  Gibert  dans 
l'ancien  droit,  est  enseignée  aujourd'hui  par  M.  Coin-Delisle  (art.  74, 
n^7). 

75.  — -  Le  jour  désigné  par  les  parties  après  les  délais  des  publia- 
tiens,  Tofficier  de  Tétat  civil,  dans  la  maison  commune,  en  présence  de 
quatre  témoins,  parents  ou  non  parents,  fera  lecture  aux  parties,  des 
pièces  ci-dessus  mentionnées ,  relatives  à  leur  état  et  aux  formalités  du 
mariag^,  et  du  chapitre  VI  du  titre  Du  Mariage,  sur  les  droits  et  Us 
devoirs  respectifs  des  époux.  Il  interpellera  les  futurs  époux,  ainsi 
que  les  personnes  qui  autorisent  le  mariage,  si  elles  sont  présentes, 
d'avoir  à  déclarer  s'il  a  été  fait  un  contrat  de  mariage,  et,  dans  le  cas 
de  l'affirmative,  la  date  de  ce  contrat,  ainsi  que  les  noms  et  lieu  de  ré- 
sidence du  notaire  qui  l'aura  reçu.  11  recevra  de  chaque  partie,  l'une 
après  Tautre ,  la  déclaration  qu'elles  veulent  se  prendîre  pour  mari  et 
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femme;  il  prononcera,  au  nom  de  la  loi,  qu'elles  sont  unies  par  le  ma- 
riage, et  il  en  dressera  acte  sur-le-champ. 

76.  —  On  énoncera,  dans  Pacte  de  mariage  : 

1^  Les  prénoms,  noms,  professions,  âge,  lieux  de  naissance  et 
domiciles  des  époux; 

2?  S'ils  sont  majeurs  ou  mineurs  ; 

3®  Les  prénoms,  noms,  professions  et  domiciles  des  pères  et  mères  ; 

4®  Le  consentement  des  pères  et  mères,  aïeuls  et  aïeules,  et  celui 
de  la  lÎBunille,  dans  les  cas  où  ils  sont  requis; 

5®  Les  actes  respectueux,  s'il  en  a  été  fait; 

6®  Les  publications  dans  les  divers  domiciles; 

7®  Les  oppositions,  s'il  y  en  a  eu;  leur  mainlevée,  ou  la  mention 
qu'il  n'y  a  point  eu  d'opposition; 

8®  La  déclaration  des  contractants  de  se  prendre  pour  époux ,  et  le 
prononcé  de  leur  union  par  l'officier  public; 

9^  Les  prénoms,  noms,  âge,  professions  et  domiciles  des  témoins, 
et  leur  déclaration  s'ils  sont  parents  ou  alliés  des  parties ,  de  quel  côté 
et  à  quel  degré; 

10®  La  déclaration,  faite  sur  l'interpellation  prescrite  par  l'article 
précédent,  qu'il  a  été  ou  qu'il  n'a  pas  été  fait  de  contrat  de  mariage, 
et,  autant  que  possible,  la  date  du  contrat,  s'il  existe,  ainsi  que  les 
noms  et  lieu  de  résidence  du  notaire  qui  l'aura  reçu  :  le  tout,  à  peine, 
contre  l'officier  de  l'état  civil ,  de  l'amende  fixée  par  l'article  50. 

Dans  le  cas  où  la  déclaration  aurait  été  omise  ou  serait  erronée,  la 
rectification  de  l'acte,  en  ce  qui  touche  l'omission  ou  l'erreur,  pourra 
être  "demandée  par  le  procureur  de  la  République,  sans  préjudice  du 
droit  des  parties  intéressées,  conformément  à  l'article  99. 

593.  La  seconde  phrase  de  Tart.  75  et  les  deux  derniers  alinéas  de 
Tart.  76  ont  été  introduits  dans  le  Gode  par  la  loi  du  10  juillet  1850; 
dont  nous  expliquerons  Tensemble  plus  loin  (art  1391 ,  n®  VI). 

Une  loi  du  10  décembre  de  la  même  année,  pour  faciliter  le  mariage 
des  indigents  (ainsi  que  la  légitimation  de  leurs  enfants  naturels  et  le 
retrait  de  ceux  qu'ils  auraient  déposés  dans  les  hospices),  décrète  que  : 
«  Les  pièces  nécessaires  au  mariage  des  indigents,  à  la  légitimation  de 
leurs  enfants  naturels  et  au  retrait  de  ces  enfants  déposés  dans  les  hos- 
pices, seront  réclamées  et  réunies  par  les  soins  de  Tofficier  de  Tétat 
civil  de  la  commune  dans  laquelle  les  parties  auront  déclaré  vouloir  se 
marier.  —  Les  expéditions  de  ces  pièces  pourront,  sur  la  demande  du 
maire,  être  réclamées  et  transmises  par  les  procureurs  de  la  Répu- 
blique. 1  (1) 

(1)  Le  texte  de  cette  loi,  qui  comprend  dix  articles  se  troaTe,  «a  Butletin  des  lois, 
10«  série,  n«  250S. 


460  EXPLIGATIOM  DU  GODE  CIVIL.  LIV.  1. 

CHAPITRE  III 

DES  OPPOSITIONS  AU  MARUGE. 

A^.  B,  —  Nous  Joindrons  à  resplication  de  ce  chapitre  celle  ies 
art.  66,  67,  68  et  69. 

172.  —  Le  droit  de  former  opposition  à  la  célébration  du  mariage, 
appartient  à  la  personne  engagée  par  mariage  avec  Tune  des  deux  par- 
ties contractantes. 

594.  Les  causes  d'empêchement  qui  peuvent  exister  à  un  mariage 
étant  souvent  inconnues  à  l'officier  de  l'état  civil,  et  pouvant  être  dis- 
simulées par  les  parties,  la  loi  devait  permettre  à  des  personnes  pou- 
vant en  avoir  connaissance,  de  former  contre  ce  mariage  une  opposi- 
tion qui  en  arrêtât  la  célébration. 

Mais  comme,  d'un  autre  côté,  il  ne  fallait  pas  que  ce  droit  d^oppo- 
sition  fût,  pour  le  premier  venu,  un  moyen  d'entraver  sans  motifs,  ud 
mariage  projeté,  et  quelquefois  de  l'empêcher  en  le  retardant,  la  loi 
n'a  dû  en  accorder  l'exercice  qu*à  un  petit  nombre  de  personnes,  et 
sous  des  conditions  qui  missent  les  futurs  époux  à  Tabri  des  tracasse- 
ries et  des  vexations  que  la  méchanceté  pourrait  susciter. 

La  première  personne  à  qui  la  loi  donne  le  droit  de  former  opposi- 
tion, c'est  celle  mariée  à  un  époux  qui  veut  contracter  un  mariage 
nouveau.  Ceci  est  de  toute  raison,  puisque  la  qualité  seule  de  cette 
personne  est  une  preuve  d'un  empêchement  dirlmant  au  mariage  pro- 
jeté. 

173.  —  Le  père,  et  à  défaut  du  père,  la  mère,  et  à  défaut  du  père 
et  mère ,  les  aïeuls  et  aïeules ,  peuvent  former  opposition  au  mariage 
de  leurs  enfants  et  descendants ,  encore  que  ceux-ci  aient  vingt-cinq 
ans  accomplis. 

595.  L'expression  d'aïeuls,  ainsi  que  nous  avons  déjà  eu  occasioa 
de  le  dire,  est  générique  et  comprend  tous  les  ascendants,  à  quelque 
Aegfé  qu'ils  soient. 

A  défaut  des  aïeuls,  les  aïeules,  comme  nous  Tavons  vu  au  'bha<- 
pitre  l^'y  exercent  la  puissance  paternelle  quant  au  mariage,  et  doivent 
être  appelées  à  donner  leur  consentement  ou  leur  conseil;  elles  auront 
donc  aussi  le  droit  de  former  opposition  au  mariage.  Aussi  Tart.  174 
ne  fait-il  passer  le  droit  d'opposition  aux  collatéraux  qu'à  défaut  à'tmeum 
OMcendant.  Du  reste,  il  faudra,  bien  entendu,  dire  des  aïeuls  ou  bis- 
aïeuls d'une  même  ligne,  ce  que  la  loi  dit  du  père  et  de  la  mère,  c'est- 
à-dire  que  l'aïeule  ne  pourra  former  opposition  qu'à  défaut  de  l'aï^ 
son  conjoint,  car  elle  est  sous  la  dépendance  de  celui-ci,  comme  la 
mèreest  sous  la  dépendance  du  père. 
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596.  Nous  verrons  à  Tart.  176  qa*une  des  garanties  au  moyen  des- 
quelles la  loi  met  les  futurs  époux  à  Tabri  des  oppositions  vexatoires, 
c'est  Tobligation  pour  Topposant  d'indiquer  dans  son  opposition  le 
motif  sur  lequel  elle  est  fondée  ;  mais  que  cette  obligation  n^existe 
plus  quand  l'opposition  est  faite  à  la  requête  d'un  ascendant.  Le  légis- 
lateur veut  donc  que  les  ascendants  puissent  former  opposition  au  ma- 
riage, alors  même  qu'ils  n'auraient  pas  un  motif  légal  d'empêcher  ce 
mariage. 

De  là  on  avait  conclu  que,  quand  Topposition  serait  faite  par  un  as- 
cendant, elle  pourrait  être  maintenue  par  les  tribunaux,  bien  qu'aucun 
empêchement  légal  au  mariage  n'existât.  Sans  cela,  disait-on,  et  si 
l'opposition  formée  dans  ce  cas  devait,  en  définitive,  tomber  indubita- 
blement, la  faculté  accordée  aux  ascendants  eût  été  insignifiante,  et  la 
loi  les  aurait  soumis,  comme  les  autres,  à  faire  connaître  le  motif  de 
leur  opposition.  Cette  doctrine  est  développée  par  Delvincourt,  t.  F, 
lit.  6,  chap.  1,  note  de  la  sect.  3. 

C'était  une  erreur  :  un  tribunal  n'a  pas  le  droit  de  créer  arbitraire- 
ment des  empêchements  au  mariage  ;  et,  d'ailleurs,  la  faculté  accordée 
ici  aux  ascendants  ne  sera  pas  sans  efiet,  comme  on  le  disait.  Tel  en- 
fant, qui  n'a  pas  reculé  devant  un  ou  même  trois  actes  respectueux, 
signifiés  secrètement  et  au  su  seulement  de  deux  notaires  (ou  d'un  no- 
taire et  de  deux  témoins),  reculera  peut-être  en  face  de  l'idée  d'assi- 
gner son  père  devant  le  tribunal;  l'autre  époux,  d'ailleurs,  pourrait 
bien  renoncer  au  mariage,  quand  il  se  verrait  réduit  à  n'entrer  dans 
une  famille  qu'au  moyen  d'un  procès.  Ce  droit  d'opposition  sans  motif 
légal  est  donc  VulHmum  subsidium  accordé  aux  ascendants  pour  forcer 
l'enfant  à  respecter  leur  volonté. 

Que  si  les  futurs  époux  portent  l'opiniâtreté  jusqu'à  ne  reculer  de- 
vant aucun  obstacle,  cet  obstacle  tombera  ;  et  l'opposition,  s'il  n'existe 
point  d'empêchement  au  mariage,  ne  saurait  être  maintenue  sans  vio- 
lation de  la  loi,  si  graves  que  fussent  les  motifs  qu'aurait  l'ascendant 
de  refuser  son  consentement. 

Un  père  avait  fait  opposition  au  mariage  que  sa  fille  voulait  con- 
tracter avec  un  forçat  libéré  par  lequel  elle  s'était  laissé  séduire  ;  le 
tribunal  de  première  instance  maintint  l'opposition,  et,  sur  l'appel,  la 
Cour  de  Bourges,  par  un  arrêt  du  30  mars  1813,  longuement  mo- 
tivé, confirma  la  sentence  des  premiers  juges  ;  mais  la  Cour  de  cassa- 
tion cassa  cet  arrêt,  le  7  novembre  1814,  et  elle  devait  le  faire,  quoi 
que  dise  Delvincourt.  Sans  doute,  la  position  du  père  était  pénible,  et 
il  serait  bon,  peut-être,  que  la  loi  eût  permis  de  maintenir,  pour  des 
<»uses  très-graves,  les  oppositions  ainsi  faites  sans  empêchement  légal  ; 
mais  la  loi  ne  l'a  pas  permis,  et  les  tribunaux  sont  chargés  d'appliquer 
la  loi  telle  qu'elle  est,  et  non  de  la  faire  (1). 

(1)  Sic  :  Paris,  3  déc  1851;  Pau ,  18  join  1867  (De?.,  68,  3, 181);  Dovergier  (sur 
Touiller,  I,  n»  584);  Valette  (sur  Proudbon,  1. 1,  p.  631);  Demolombe  {Mariage^  I, 
Ti*  160);  Âubry  et  Ran  (IV,  jj  656,  p.  38);  Chardon  {Puiss,  patenu,  n*  350). 

Comp.  AUemand  (t  I,  n«  380);  Ancelot  {Rev.  de  léyii.»1853,t.  III,  p.  168). 
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174.  —  A  défaut  d*aacan  ascendant,  le  frère  ou  la  sœur,  Tonde 
ou  la  tante,  le  cousin  ou  la  cousine  germains,  majeurs,  ne  peuvent 
former  aucune  opposition  que  dans  les  deux  cas  suivants  : 

1^  Lorsque  le  consentement  du  conseil  de  famille,  requis  par  Tar* 
ticle  160,  n'a  pas  été  obtenu  ; 

S^  Lorsque  Topposilion  est  fondée  sur  Tétat  de  démence  du  futur 
époux  :  cette  opposition ,  dont  le  tribunal  pourra  prononcer  mainlevée 
pure  et  simple,  ne  sera' jamais  reçue  qu'à  la  diarge,  par  Topposant, 
de  provoquer  Tinterdiction,  et  d'y  faire  statuer  dans  le  délai  qui  sert 
fixé  par  le  jugement. 

597.  Les  alliés  ne  sont  pas  compris  dans  notre  article  ;  et,  comme 
il  s'agit  d'un  droit  que  le  législateur  a  cru  devoir  restreindre  à  des  li- 
mites fort  étroites,  ce  serait  violer  la  loi,  que  de  le  reconnaître  à  des 
personne?  à  qui  elle  ne  Ta  pas  formellement  accordé. 

598.  On  voit  que  le  législateur  a  eu  beaucoup  moins  de  confiance 
dans  les  collatéraux  que  dans  les  ascendants;  puisqu'il  n'accorde  aux 
premiers  le  droit  de  former  opposition  que  dans  deux  cas  formellement 
spécifiés,  et  que  ce  droit,  en  outre,  n'est  accordé  qu'à  certains  collaté- 
raux, et  non  pas  à  tous. 

Le  premier  cas  est  celui  où  le  consentement  du  conseil  de  famille, 
nécessaire  au  mariage,  n'a  pas  été  obtenu.  Sans  doute,  dans  ce  cas, 
Tofiicier  de  l'état  civil,  alors  même  qu'il  ne  serait  pas  fait  d'opposition, 
ne  procéderait  pas  au  mariage,  s'il  savait  que  l'enfant  est  mineur;  mais 
il  pourrait  être  trompé;  l'enfant  pourrait  lui  présenter  un  faux  consen- 
tement du  conseil  de  famille,  ou  un  faux  acte  de  naissance  qui  le  ferait 
croire  majeur.  C'est  dans  ces  circonstances  que  l'opposition  sera  utile. 

Le  deuxième  cas  est  celui  de  démence  du  futur  époux.  Dans  ce  cas, 
si  les  juges  voient  que  cet  époux  n'est  pas  dément,  comme  on  le  pré- 
tend, ils  pourront,  sans  aucune  instruction  ni  formalité,  donner  main- 
levée pure  et  simple  (1)  ;  que  si  Tétat  de  démence  est  constaté  ou  du 
moins  douteux,  le  tribunal  rendra  un  jugement  maintenant  l'opposi- 
tion, mais  à  la  charge  par  l'opposant  de  provoquer  l'interdiction  dans 
un  délai  déterminé;  et  si,  dans  ce  délai,  la  demande  en  interdiction 
n'était  pas  formée,  l'opposition  serait  levée. 

Toutefois,  et  malgré  cette  mainlevée  pour  défaut  de  demande  en 
interdiction,  si  le  futur  époux  était  vraiment  en  démence  et  incapable 
de  consentir,  l'ofiicier  de  l'état  civil,  s'il  s'apercevait  de  son  état,  ne 
devrait  pas  procéder  au  mariage;  en  outre,  le  ministère  public,  comme 
nous  le  verrons  à  l'article  suivant,  n®  111,  pourrait  et  devrait  y  former 
opposition  ;  enfin,  si  aucune  opposition  n'ayant  été  formée  et  l'oflBcîer 
de  l'état  civil  ne  s'étant  point  aperçu  de  l'état  de  démence,  le  mariage 
avait  été  télébré,  il  serait  complètement  nul,  pour  défaut  de  consen- 
tement (art.  146). 

(1)  Cenf.  Pau,  18  Juin  18Ô7  (De?.,  68,  2, 181). 
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599.  On  a  prétendu  que  les  collatéraux  d*un  futur  époux  pouvaient 
former  opposition  pour  défaut  de  consentement  du  conseil  de  famille 
de  l'autre  époux,  ou  pour  sa  démence.  C'est  une  erreur  grave  ;  car  il 
est  évident  que  pour  s'opposer  au  mariage  d'une  personne,  pour  for- 
mer l'opposition  du  chef  d'une  personne,  il  faut  être  le  parent  de  cette 
personne.  Ce  qui  le  prouve  d'ailleurs,  c'est  que,  dans  le  cas  du  2®, 
l'opposition  ne  peut  être  reçue  qu'à  la  charge  par  l'opposant  de  pro- 
voquer l'interdiction,  et  qu'on  ne  peut  provoquer  l'interdiction  que 
d'un  parent  (art.  490)  (1). 

175.  —  Dans  les  deux  cas  prévus  par  le  précédent  article,  le  tu- 
teur on  curateur  ne  pourra,  pendant  la  durée  de  la  tutelle  ou  curatelle, 
former  opposition  qu'autant  qu'il  y  aura  été  autorisé  par  un  conseil  de 
famiUe,  qu'il  pourra  convoquer. 


L  Le  tuteur  ou  caratear  peut  s'oppoeer  de  aoD  chef,  s'il  est  un  des  parents  indi- 
qués à  l'article  précédent. 

n.  Le  deuxième  cas  d'opposition  prévu  par  l'article  précédent  ne  peut  se  réaliser  ici 
que  pour  un  majeur  interdit. 

IIL  Le  ministère  public  peut,  d'oflSce,  former  opposition  an  mariage,  brsqu'il  existe 
un  empêchement  dirimant,  et  aussi  pour  engagement  dans  les  ordrâs  sacrés. 

I.  —  600.  Si  le  tuteur  ou  curateur  était  un  des  parents  compris 
dans  l'article  précèdent,  il  est  clair  qu'il  n'aurait  pas  besoin  de  l'auto- 
risation du  conseil  de  famille;  il  pourrait  alors  agir  seul,  non  pas 
comme  tuteur  et  en  vertu  de  notre  article,  mais  comme  parent  et  en 
vertu  de  l'art.  174. 

II.  —  601.  Notre  article  dit  que  le  tuteur  (ou  curateur)  pourra 
former  opposition  dans  les  deux  tas  indiqués  à  l'article  précédent. 
Mais  il  n'y  aura  lieu  au  second  cas  que  quand  le  futur  époux  sera  un 
majeur,  pourvu  d'un  conseil  de  famille  et  d'un  tuteur  pour  interdic- 
tion (art.  505). 

En  efiet,  quand  le  futur  époux  sera  mineur,  il  se  trouvera,  quant  au 
mariage,  ou  sous  la  puissance  d'un  ascendant  ou  sous  celle  de  son  con- 
seil de  famille  *,  or,  il  n'y  aura  lieu  au  second  cas  d'opposition  ni  dans 
l'une  ni  dans  l'autre  de  ces  circonstances.  D'une  part,  si  l'enfant  est 
encore  sous  la  puissance  d'un  ascendant,  le  conseil  de  famille,  re- 
présenté par  le  tuteur,  ne  peut  pas  former  opposition  :  car  ce  droit 
d'opposition  n'appartient,  soit  aux  collatéraux,  soit  au  conseil  de  fa- 
mille, qu'à  défaut  d'un  ascendant  (art.  174).  Le  conseil  de  famille  n'a 
aucun  droit,  aucune  puissance,  qu'autant  qu'il  n'existe  plus  d'ascen- 
dant en  état  de  manifester  sa  volonté  (art.  160).  —  Que  s'il  n'y  a  plus 
d'ascendants  ou  s'ils  sont  tous  dans  l'impossibilité  de  manifester  leur 
volonté,  le  conseil  de  famille  a  bien  alors  le  droit  de  former  opposi- 

(1)  Les  enfants  ne  peufent  former  opposition  au  mariage  de  leur  père,  même  poar 
cause  de  démence.  Lyon,  il  déc.  1850;  Proudbon  (t.  I,  p.  423);  TouUier  (I,  n»  585); 
Demolombe  (u  III,  n*  144);  Aubry  et  Rau  (t.  IV,  S  454»  p.  30). 
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tion  par  son  tuteur.  Mais  si  le  conseil  de  famille  veut  s'opposer  au  ma- 
riage, il  n*y  consentira  donc  pas,  et,  dès  lors,  l'opposition  peut  être 
formée  pour  défaut  de  consentement  du  conseil  de  famille,  en  sorte 
qu'ici  le  deuxième  cas  rentre  dans  le  premier. 

En  d'autres  termes,  le  tuteur  ne  pouvant  jamais  former  opposition 
que  de  l'avis  du  conseil  de  famille,  il  faut,  pour  trouver  une  hypo- 
thèse dans  laquelle  la  deuxième  cause  d'opposition  ne  se  confonde  pas 
■avec  la  première,  supposer  un  futur  époux  qui  n'a  pas  besoin,  pour  se 
marier,  du  consentement  de  ce  conseil  de  famille  ;  or,  il  faut  pour  cela, 
ou  que  cet  époux  soit  majeur,  ou,  s'il  est  mineur,  qu'il  ait  encore  un 
ascendant.  Mais  comme,  dans  le  cas  où  un  ascendant  existe  encore,  le 
conseil  de  famille  (et  le  tuteur  qui  le  représente)  n'a  pas  le  droit  de 
former  opposition,  il  s'ensuit  bien  que  la  seule  hypothèse  où  le  deuxième 
cas  prévu  par  nos  articles  puisse  se  réaliser  est  celle  d'un  majeur  à  qui 
l'on  a  donné  un  conseil  de  famille  et  un  tuteur,  parce  qu'il  a  été  in- 
terdit. 

in.  —  602.  Avant  de  passer  aux  articles  qui  règlent  la  forme  des 
oppositions,  nous  devons  examiner  la  question  de  savoir  si  le  ministère 
public  a  quelquefois  le  droit  de  former  opposition  d'office. . .  L'affirma- 
tive ne  nous  paraît  pas  douteuse.  Le  ministère  public ,  spécialement 
chargé  de  veiller  au  respect  des  mœurs,  de  réprimer  et  de  prévenir,  au- 
tant que  possible,  les  crimes,  pourra  fort  bien  former  opposition  toutes 
les  fois  qu'il  s'agira  d'un  empêchement  dirimant  qui  lui  donnerait  le 
droit  d'agir  en  nullité,  si  le  mariage  était  contracté. 

On  nous  dit  que  c'est  donner  trop  d'extension  aux  pouvoirs  du  mi- 
nistère public,  qui  ne  peut  agir  que  dans  les  cas  spécifiés  par  la  loi  ; 
que  d'ailleurs,  il  pourra  intimer  à  l'officier  de  Tétat  civil  une  défense 
de  procéder  au  mariage. . .  A  cela  nous  répondrons  que  l'officier  de 
l'état  civil  pourrait  ne  pas  respecter  cette  défense;  qu'une  opposition 
sera  bien  plus  efficace,  et  que  la  loi  du  20  avril  1810  donne  au  mi- 
nistère public  le  droit  de  former  cette  opposition,  en  l'autorisant  par 
son  art.  46  à  agir  toutes  les  fois  que  l'ordre  public  sera  intéressé. 
L'ordre  public  est  intéressé  évidemment  à  ce  qu'on  ne  procède  pas  à 
un  mariage  que  le  ministère  public  pourrait  faire  annuler,  s'il  était 
contracté. 

Nous  pensons  même  que  parmi  les  empêchements  simplement  pro- 
hibitifs, il  en  est  un  qui  donnerait  au  ministère  public  le  droit  de 
former  opposition  :  c'est  l'engagement  dans  les  ordres  sacrés.  En  effet* 
c'est  avec  la  société  même  que  le  prêtre  a  contracté  l'engagement 
auquel  il  veut  contrevenir  aujourd'hui  ;  or,  le  ministère  public  est  le 
mandataire  de  la  société;  c'est  là  d'ailleurs  une  circonstance  qui  inté- 
resse au  plus  haut  degré  l'ordre  public  et  les  bonnes  mœurs.  L'oppo- 
sition d'office  nous  paraît  donc  possible  dans  ce  cns  (1). 

(1)  Sic  :  Limoges,  17  JaD?ier  1846  (Dev.,  &6, 2,  07);  Caas.,  3  déc.  1851, 21  mai  185ft 
(Dev.,  62, 1 ,  56  ;  57,  1, 111;  /.  Pal.,  56,  2,  229). 

Contra  :  Mourlon  {Répit,  écr.,  1. 1,  p.  334);  Allemand  (no  285);  Ortolan  et  Ledeao 
(l/in.  pubL,  t  I,  Uf.  2,  tiu  1,  ch.  k). 
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8S.  — 1(68  actes  d'opposition  aa  mariage  seront  signés  sur  l'ori- 
ginal et  sur  la  copie  par  les  opposants  on  par  leurs  fondés  de  procu- 
ration spéciale  et  authentique;  Us  seront  signifiés,  avec  la  copie  de  la 
procuration,  à  la  personne  ou  au  domicile  des  parties,  et  à  l'officier  de 
l'état  civil,  qui  mettra  son  visa  sur  l'original. 

176.  —  Tout  acte  d'opposition  énoncera  la  qualité  qui  donne  à 
l'opposant  le  droit  de  la  former;  il  contiendra  élection  de  domicile  dans 
le  lieu  où  le  mariage  devra  être  célébré;  il  devra  également,  à  moins 
qu'il  ne  soit  fait  à  la  requête  d'un  ascendant,  contenir  les  motifs  de 
l'opposition  :  le  tout  à  peine  de  nullité,  et  de  l'interdiction  de  l'officier 
ministériel  qui  aurait  signé  l'acte  contenant  opposition. 


L     Précâations  prises  par  la  loi  pour  empêcher  les  oppositions  vexatoires. 

II.    La  noUité  prononcée  par  Tart  176  pourrait  aoûi  a? olr  lien  pour  violation  de 

rart.66. 
UL  L'oflSder  de  Tétat  civil  dont  parie  Tart.  66  sera  indifféremment  celui  d'une  des 

communes  où  se  font  les  publications. 

I?.  L'élection  de  domicile  voulue  par  Fart.  66  doit  se  faire  an  domicile  de  Tépoax  du 
chef  duquel  l'opposition  est  formée. 

y.  Un  huissier  ne  peut  se  refuser  à  signifier  une  opposition ,  quand  même  il  pense- 
rait que  l'opposant  n'a  pas  la  qualité  ou  que  les  motifs  ne  sont  pas  légaux. 

YL  L'offider  de  l'état  dvil  doit  respecter  l'opposition,  quand  la  qualité  de  l'opposant 
ou  l'eiistence  d'un  motif  légal  sont  douteux;  mais  si  le  défaut  de  qualité  ou  de 
motif  est  évident,  il  doit  procéder  au  mariage. 

I.  —  603.  C'est  pour  restreindre  plus  sûrement  l'exercice  du  droit 
d'opposition  dans  la  classe  des  personnes  auxquelles  il  est  accorde, 
que  la  loi  exige  :  1®  renonciation  dans  Texploit  d'opposition  de  la 
qualité  qui  donne  droit  d'agir  à  l'opposant;  2®  la  signature,  sur  Tori- 
ginal  et  la  copie,  de  l'opposant  ou  de  son  mandataire,  muni  d'une 
procuration  spéciale  et  authentique,  dont  une  copie  doit  être  signifiée 
en  tête  de  l'exploit  d'opposition. 

Dans  les  exploits  ordinaires,  la  loi  ne  demande  point  la  signature 
de  celui  à  la  requête  duquel  Thuissicr  agit;  ici  la  loi  a  craint  qu'en 
invoquant  un  faux  nom,  un  étranger  ne  pût  venir  former  à  mon 
mariage  une  opposition  qui,  à  la  vérité,  n'aurait  pas  tenu  en  déBnitiv'?, 
mais  qui  l'aurait  toujours  retardé  un  peu.  Au  moyen  de  la  précautioti 
prise  par  notre  article,  on  ne  pourrait  arriver  là  qu'au  moyen  d'une 
fausse  signature,  ce  qui  rendrait  passible  d'une  peine  de  cinq  à  dix  ans 
de  réclusion  (C.  pén.,  art.  150  et  21). 

Quant  au  visa  que  l'officier  de  l'état  civil  doit  mettre  sur  l'originuK 
c'est  une  formalité  qui  a  lieu  toutes  les  fois  qu'un  officier  public  reçajt 
en  cette  qualité  une  signification  quelconque  (art.  69,  C.  pr.). 

La  loi  veut  en  outre,  pour  que  Topposition  ne  soit  faite  que  dans 
les  cas  où  elle  doit  Têtre,  que  l'exploit  contienne  les  motifs  de  cette 
opposition.  Toutefois,  les  ascendants  sont  dispensés  de  cette  formalité, 
parce  qu'alors  même  qu'ils  n'auraient  aucune  cause  légale  d'empêche- 
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ment  à  alléguer,  ils  seraient  présumés  agir  dans  de  bonnes  intentions 
et  pour  des  motifs  graves  (1). 

n.  —  604.  La  peine  de  nullité  de  Topposition  prononcée  par  l'ar- 
ticle 176  pour  défaut  des  formalités  par  lui  exigées  aurait-elle  lieu  aussi 
pour  défaut  de  signature  de  Topposant,  ou  pour  défaut  de  la  procu- 
ration spéciale  et  authentique  de  son  mandataire,  exigés  par  Tart.  66? 
Oui  ;  Teitréme  importance  que  la  loi  attache  à  ce  que  le  droit  d^oppo- 
sition  soit  rigoureusement  restreint  dans  les  limites  par  elle  tracées, 
la  nécessité  qu'elle  impose  de  demander  la  signature  de  Topposant, 
pour  empêcher  un  étranger  de  former  opposition  en  empruntant  un 
faux  nom,  ne  permettent  pas  de  penser  que  la  loi  ait  voulu  laisser 
sans  aucune  sanction  Tobligatiou  qu'elle  a  portée  dans  Tart.  66.  Or, 
si  la  nullité  prononcée  dans  Tart.  176  n'était  pas  aussi  appliquée  à 
Tart.  66,  il  faudrait  dire  que  cet  art.  66  n'aura  plus  de  sanction, 
puisque  la  loi  n'en  indique  aucune  autre.  En  effet,  on  voit  bien  que, 
dans  la  pensée  de  la  loi,  lart.  176  est  le  complément  de  Tart.  66. 

III.  —  605.  L'art.  66  dit  bien  que  l'opposition  devra  être  signifiée  à 
l'oiBcier  de  l'état  civil;  mais  auquel?  Est-ce  nécessairement  à  celui  de 
la  commune  où  le  mariage  devra  être  célébré  ? 

Non;  il  suffit  que  ce  soit  à  l'officier  de  l'une  des  communes  où  les 
publications  se  font;  car,  d'après  l'art.  60,  si  les  publications  ont  été 
faites  dans  plusieurs  communes,  il  faudra,  pour  faire  célébrer  le  ma- 
riage, que  les  parties  rapportent  un  certificat  délivré  par  l'officier  de 
chaque  commune,  constatant  qu'il  n'y  a  point  d'opposition. 

IV.  —  606.  Aux  termes  de  l'art.  176,  l'opposant  doit  faire,  dans 
l'exploit  d'opposition,  élection  de  domicile  dans  le  lieu  où  le  mariage 
devra  être  célébré,  mais  si  chacun  des  deux  futurs  époux  demeure  dans 
une  commune  différente,  le  mariage  peut  être  célébré  dans  les  deux 
communes;  dans  laquelle  alors  faudra-t-il  élire  domidle?  C'est  évi- 
demment dans  celle  où  l'époux  du  chef  duquel  on  fait  opposition  a  son 
domicile,  quant  au  mariage.  En  effet,  cette  élection  de  domicile  est 
exigée  pour  que  l'époux  sur  lequel  on  forme  l'opposition  ne  soit  pas 
obligé,  pour  plaider  en  mainlevée,  d'aller  assigner  l'opposant  par-de- 
vant le  tribunal  du  domicile  de  cet  opposant,  lequel  pourrait  être  fort 
éloigné.  C'est  donc  au  lieu  où  réside  l'époux  au  mariage  duquel  on  fait 
opposition,  qu'il  faudra  faire  élection  de  domicile  pour  accomplir  le 
vœu  de  la  loi. 

V.  —  607.  L'huissier  qui  penserait  que  la  personne  qui  réclame  son 
ministère  n'a  pns  qualité  pour  former  l'opposition,  ou  que  les  motifs 
sur  lesquels  elle  se  fonde  ne  sont  pas  légaux,  n'en  devrait  pas  moins 
obtempérer  à  la  demande  de  cette  personne.  Un  huissier  étant  un 
mandataire  forcé,  et  qu'on  est  obligé  de  prendre,  doit  agir  toutes  les 
fois  qu'il  en  est  requis,  et  n'est  jamais  juge  du  mérite  de  l'acte  qu'on 

(1)  SU  :  Demolombe  (III,  n«  154);  Aabry  et  Rtn  (  lY,  g  &55,  ^  33);  Liège,  24  oa. 
1813.  Contré  :  Vaieille  [Mar.,  I,  n*  171);  Coio-Delisle  (  art.  66,  n«  3  ).  Jag.  Boiirg  en 
BreMe,  30  fér.  1870  (Dev.,  70, 2, 130). 
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lai  demande  de  faire.  Puisque  c'est  un  instrument  dont  la  loi  me 
force  de  me  servir,  il  doit  donc  être  entièrement  passif;  si  je  suis, 
moi,  contraint  de  n'agir  que  par  lui,  il  faut  bien,  réciproquement, 
qu'il  soit  tenu  de  faire  tout  ce  que  je  ferais  moi-même,  si  je  pouvais 
agir  seul.  L'huissier  doit  seulement  exiger  la  signature  de  Topposant 
ou  de  son  mandataire  spécial  et  authentique,  puis  accomplir  les  autres 
formalités  voulues  par  la  loi . 

YI.  —  608.  L'officier  de  Tétat  civil,  dans  ce  même  cas,  c'est-à-dire 
quand  il  pense  que  la  personne  qui  forme  l'opposition  n'a  pas  qualité 
pour  le  fairCy  ou  que  ses  motifs  ne  sont  pas  légaux,  peut-il  ne  tenir  au- 
cun compte  de  cette  opposition  et  procéder  au  mariage  sans  attendre  la 
mainlevée? 

L'officier  de  l'état  civil  n'est  juge  ni  du  point  de  savoir  si  tel  motif  est 
ou  n'est  point  légal,  ni  du  point  de  savoir  si  la  personne  qui  forme  Top- 
position  a  ou  n'a  pas  qualité  pour  le  faire.  Il  doit  donc  respecter  Toppo- 
sition  lorsqu'il  y  a  question  là-dessus  et  que  la  circonstance  présente  des 
doutes.  C'est  aux  tribunaux  seuls  qu'il  appartient  de  décider  cette  ques- 
tion... Ainsi,  le  tuteur  d'un  mineur  forme  opposition  à  son  mariage, 
bien  que  ce  mineur  ait  encore  un  ascendant;  l'opposition  n'est  pas  va- 
lable :  car  le  tuteur  n'a  ce  droit  de  former  opposition  qu'à  défaut  d'un 
ascendant.  Cependant,  comme  le  tuteur  est  un  de  ceux  qui  peuvent 
avoir  qualité  dans  certaines  circonstances,  ce  n'est  pas  à  l'officier  de 
juger  s'il  est  ou  non  dans  cette  circonstance,  et  il  devra  par  conséquent 
respecter  l'opposition.  Ainsi  encore,  l'opposition  est  formée  sur  le  fon- 
dement que  le  futur  époux  est  engagé  dans  les  ordres  sacrés;  lofficier, 
alors  même  qu'il  penserait,  lui,  que  ce  n'est  pas  là  un  empêchement  au 
mariage,  devra  respecter  l'opposition,  parce  qu'il  y  a  question,  et  que 
la  question  ne  peut  pas  être  décidée  par  lui. 

Mais  s'il  n'y  a  pas  de  question,  s'il  est  évident  que  l'opposant  n'a  pas 
qualité  ou  que  le  motif  n'est  pas  légal,  l'officier  peut  et  doit  procéder  au 
mariage,  malgré  cette  opposition.  Ainsi,  c'est  un  neveu  qui  forme  op- 
position au  mariage  de  sa  tante;  il  est  clair  qu'il  n'a  pas  qualité;  ou  bien 
l'opposition  est  formée  par  im  frère,  mais  elle  se  fonde  sur  ce  que  le 
futur  époux  veut  se  mésallier  en  épousant  sa  servante;  il  est  clair  que 
ce  n'est  pas  là  un  motif  légal.  Dans  ce  cas,  l'officier  n'a  pas  le  droit 
d'avoir  égard  à  l'opposition;  car,  si  la  loi  a  exigé  que  l'opposant  énon- 
çât la  qualité  qui  lui  donne  droit  d'agir,  et  aussi  (quand  l'opposant  n'est 
pas  un  ascendant)  le  motif  de  son  opposition,  c'est  précisément  pour 
empêcher  qu'à  défaut  de  qualité,  ou  de  motif  légal,  on  ne  pût  faire  une 
opposition  qui  retarde  le  mariage,  en  forçant  le  futur  époux  de  plaider 
en  mainlevée.  Si  le  législateur  avait  entendu  que  toute  opposition, 
même  celle  faite  sans  qualité  ou  sans  motif,  dût  tenir  jusqu'à  ce  que 
le  tribunal  eût  prononcé,  il  n'aurait  pas  demandé  renonciation  du  motif 
et  de  la  qualité  dans  l'exploit. 

67.  —  L'officier  de  l'état  civil  fera,  sans  délai,  une  mention  som- 
maire des  oppositions  sur  le  registre  des  publications;  il  fera  aussi 
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mention,  en  marge  de  Finscription  desdites  oppositions,  des  jugements 
ou  des  actes  de  mainlevée  dont  expédition  lui  aura  été  remise. 

609.  Il  y  diur^  jugement  de  mainlevée  quand  la  mainlevée  sera  pro- 
noncée par  le  tribunal;  il  y  aura  simple  acte  de  mainlevée  quand,  sans 
qu*il  y  ait  jugement,  la  mainlevée  sera  donnée  par  ceux-là  mêmes  qm 
avaient  formé  Topposition. 

Du  reste,  il  ne  faudra  pas  toujours  nécessairement  un  aete,nn  écrit 
exprès  pour  faire  mainlevée  de  Topposition.  Ainsi,  un  père  qui  avait 
d*abord  formé  opposition  au  mariage  de  son  tils  vient  ensuite  déclarer 
^  qu  il  retire  cette  opposition,  et  il  assiste  lui-même  au  mariage  pour 
y  consentir  ;  il  suffira  de  mentionner  la  mainlevée  et  le  consenteroeot 
donné  au  mariage,  dans  l'acte  de  célébration. 

68.  —  En  cas  d'opposition,  Tofficier  de  l'état  civil  ne  pourra  célé- 
brer le  mariage  avant  qu'on  lui  en  ait  remis  la  mainlevée,  sous  peine 
de  trois  cents  francs  d'amende,  et  de  tous  dommages-intérêts. 

610.  Il  résulte  de  ce  que  nous  avons  dit  sous  l'art.  176,  n'  VI,  que 
notre  article  n'entend  parler  que  d'oppositions  faites  par  des  personnes 
ayant  qualité,  et  pour  des  motifs  légaux,  ou  du  moins  par  des  personnes 
sur  la  qualité  desquelles ,  et  pour  des  motifs  sur  la  légalité  desquels  il 
y  avait  doute. 

69.  —  S'il  n'y  a  point  d'opposition,  il  en  sera  fait  mention  dans 
l'acte  de  mariage;  et  si  les  publications  ont  été  faites  dans  plusieurs 
communes ,  les  parties  remettront  un  certificat  délivré  par  l'officier  de 
l'état  civil  de  chaque  commune ,  constatant  qu'il  n'existe  point  d'op- 
position. 

61 1 .  Le  certificat  constatera  qu'il  n'existe  point  d'opposition,  ce  qui 
comprend  et  le  cas  où  il  n'en  a  point  été  fait,  et  celui  où  Topposition 
faite  d'abord  n'existe  plus,  parce  qu'elle  a  été  levée. 

177.  —  Le  tribunal  de  première  instance  prononcera  dans  les  dix 
jours  sur  la  demande  en  mainlevée. 

612.  Cet  article  ne  signifie  pas  que,  dans  tous  les  cas,  le  tribunal 
devra  juger  définitivement  avant  l'expiration  de  dix  jours;  ce  serait 
souvent  impossible  :  il  faudra  quelquefois  deux,  trois,  quatre  mois  ou 
plus,  pour  décider  la  question  qui  se  présentera.  L'idée  du  législateur 
est  que  le  tribunal  devra,  dans  les  dix  jours ,  s'occuper  de  l'affaire  et 
statuer  au  moins  préparatoirement ,  s'il  n'est  pas  possible  de  juger  de 
suite  au  fond.  * 

Par  exemple,  s'il  s'agit  d'une  opposition  fondée  sur  l'allégaUon  d'un 
premier  mariage ,  et  que  l'époux,  sur  lequel  l'opposition  est  formée, 
prétende  que  ce  premier  mariage  est  nul ,  ce  sera  alors  de  cette  ques- 
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tioD  :  Le  premier  mariage  est-il  eu  n'est-il  pas  valable?  que  dépendra 
celle  de  savoir  si  l'opposition  doit  être  maintenue  ou  rejetée;  or,  ce 
n*est  pas  en  dix  jours  que  le  tribunal  sera  mis  en  état  de  décider  une 
question  aussi  grave  que  celle-là.  Pour  se  conformer,  dans  ce  cas,  au 
vœu  de  notre  article ,  le  tribunal  devra ,  dans  les  dix  jours ,  décider  s'il 
y  a  lieu  de  rejeter  purement  l'opposition ,  ou  s'il  y  a  lieu  d'examiner 
préalablement  telle  question. 
C'est  dans  ce  même  sens  qu'il  faut  entendre  l'article  suivant. 

178.  —  S'il  y  a  appel,  il  y  sera  statué  dans  les  dix  jours  de  la 
citation. 

80MKAXHS. 

I.  L'appel  suspendra  l'exécntion.  Il  eût  dû  en  être  de  même,  dans  ce  cas,  da 

pourvoi  en  cassatioo. 

II.  La  cassatioo  annulerait  le  mariage  célébré  en  vertu  de  l'arrât  cassé.  Mais  il  y  au- 

rait lieu  d'appliquer  l'art.  201. 

III.  Réponse  à  la  critique  adressée  à  cette  doctrine  par  M.  Demolombe. 

I.  —  613.  L'appel  d'un  jugement  en  arrête  l'exécution ,  si  ce  n'est 
dans  les  cas  exceptionnels  où  la  loi  en  permet  Texécution  provisoire 
(voy.  Cod.  de  proc. ,  art.  457).  Aucune  exception  n*étant  écrite  pour 
le  cas  qui  nous  occupe ,  il  reste  soumis  à  la  règle ,  et  Tappel  y  est  sus- 
pensif. En  effet,  on  ne  pouvait  pas  permettre  l'exécution  provisoire 
d'un  jugement  faisant  mainlevée  d*une  opposition  et  autorisant  l'officier 
de  l'état  civil  à  célébrer  le  mariage  :  la  célébration  d'un  mariage  ne 
pouvait  pas  avoir  lieu  provisoirement  et  sauf  à  être  easuite  réputée  non 
avenue. 

Cette  même  considération ,  qu'on  ne  peut  pas  permettre  qu'un  ma- 
riage soit  célébré  provisoirement  et  sauf  à  être  réputé  nul  postérieure* 
meot,  aurait  dû  faire  déclarer  ici  le  pourvoi  en  cassation  suspensif  de 
Texécution,  comme  Tappel  lui-même.  De  sa  nature,  le  pourvoi  en  cas- 
sation n'est  pas  suspensif;  la  loi  des  27  novembre- 1*"*  décembre  1790, 
créatrice  de  la  Cour  (alors  le  tribunal)  de  cassation ,  dit,  art.  16  :  En 
matière  civile,  la  demande  en  cassation  n'arrêtera  pas  l'exécution  du 
jugement.  Le  Code  civil  posait  une  exception  à  ce  principe  dans  l'ar- 
ticle 263,  qui  déclarait  que  le  pourvoi  contre  les  arrêts  rendus  ^n  ma- 
tière de  divorce  suspendrait  l'exécution. 

Le  cas  qui  nous  occupe  demandait  éridemment  une  exception  sem- 
blable ;  mais  une  exception  ne  pouvant  pas  se  suppléer,  et  celle*ci,  par 
un  oubli  du  législateur  peut-être,  n'étant  écrite  nulle  part,  il  faudra 
bien ,  nonobstant  Topinion  contraire  de  Delvincourt  et  Tindécision  de 
H.  Duranton  (II,  215),  respecter  le  principe ,  malgré  les  fâcheuses  con- 
séquences qu'il  pourrait  avoir  (1). 

II.  —  614.  Cette  décision,  qui,  peu  d'accord  avec  la  saine  morale, 


(t)  Merlin  {Rip.,  v*  0pp.  à  mar.);  Chardoo  (n*  360 ) ;  Rieff  (n*  175);  Demolombe 
{III,  160);  Paris,  10  sept  1815 ;  Lyoo,  13  fé?.  1828  ;  Rooen,  7  déc  1850  (De?.,  60, 3, 
589;  /.  Pal.»  61,  401). 

Camp,  ReoiMh  i*  «oût  1851  (Der.f  SSi  3f  «M;  /.  PaL,  53, 1,378). 
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est  cependant  la  seule  que  les  principes  de  notre  droit  autorisent,  con- 
duit à  une  question  grave  et  fort  délicate  :  celle  de  savoir  quel  sera  le 
sort  du  mariage  contracté  en  vertu  d'un  arrêt  qui,  après  avoir  foit  main- 
levée de  Topposition  formée  à  ce  mariage,  a  été  cassé  par  la  Cour  su- 
prême. 

La  cassation  d'un  arrêt  mettant  cet  arrêt  au  néant  et  le  faisant  ré- 
puter  non  avenu ,  opère  nullité  de  tout  ce  qui  a  été  fait  en  eiécution 
de  Tarrêt  cassé.  Il  y  aura  donc,  après  la  cassation  de  Tarrêt  Eaisant 
mainlevée,  nullité  de  la  mainlevée  et  nullité  de  la  célébration  qui  s'en 
est  suivie  ;  en  sorte  que  les  époux  se  trouveront  être  et  avoir  toujours 
été  étrangers  Tun  à  l'autre.  En  vain  dirait-on  que  la  mainlevée  de 
l'opposition  étant  réputée  non  avenue,^on  est  dans  le  cas  d'un  mariage 
célébré  au  mépris  d'une  opposition ,  circonstance  pour  laquelle  la  loi 
ne  prononce  pas  nullité  du  mariage.  Ce  serait  là  scinder  l'eSetde  la 
cassation.  La  cassation,  en  effet,  comme  nous  l'avons  dit,  opère  nul- 
lité, non  pas  seulement  de  la  mainlevée  qu'avait  donnée  la  Cour  d'appel^ 
mais  aussi  de  la  déclaration  ;  en  sorte  que  la  nullité  du  mariage  n'est 
pas  une  conséquence  de  ce  qu'il  a  été  célébré  au  mépris  d'une  oppo- 
sition, mais  bien  une  conséquence  immédiate  de  la  cassation,  comme 
la  nullité  de  la  mainlevée  elle-même.  Cela  est  si  vrai,  qu'il  ne  viendra 
à  l'idée  de  personne  d'appliquer  dans  ce  cas  à  l'officier  de  l'état  civil 
la  peine  de  300  francs  d'amende  prononcée  par  l'art.  68  contre  celui 
qui  procède  à  un  mariage  avant  que  l'opposition  qui  y  était  faite  soit 
levée.  Et  cependant,  si  l'on  reconnaissait  d'une  part,  comme  il  le  faut 
bien,  que  légalement  il  n'y  a  pas  eu  de  mainlevée  ;  mais  que,  d'autre 
part,  on  voulût  reconnaître  et  maintenir  la  célébration  du  mariage,  il 
faudrait  dire  que  la  célébration  a  eu  lieu  sans  mainlevée  de  l'opposi- 
tion, et  que,  par  conséquent,  c'est  le  cas  d'appliquer  l'art.  68,  et  de 
prononcer,  contre  l'officier  qui  a  procédé,  l'amende  de  300  francs. 

Il  n'en  est  pas  ainsi  :  on  ne  peut  pas  plus  en  droit  qu'en  fait  arriver 
à  dire  que  l'officier  de  l'état  civil  a  célébré  le  mariage  sans  mainlevée 
de  l'opposition.  En  fait,  il  est  vrai  que  la  célébration  a  eu  lieu  ;  mais 
il  est  vrai  aussi  que  la  mainlevée  avait  été  donnée.  En  droit,  au  con- 
traire, il  est  vrai,  par  l'effet  de  la  cassation  qui  a  tout  annulé,  qu'il  n'y 
a  point  eu  de  mainlevée;  mais  il  est  vrai  aussi  qu'il  n'y  a  point  eu  de 
célébration,  puisque  cette  célébration  et  cette  mainlevée  sont  annulées 
Tune  et  l'autre,  comme  ayant  eu  lieu  en  exécution  d'un  arrêt  cassé  et 
réduit  à  néant.  Si  donc  la  Cour  d'appel  à  laquelle  l'affaire  sera  ren- 
voyée, fait,  comme  la  première,  mainlevée  de  l'opposition,  il  n'y  aura 
mariage  entre  les  époux  qu'au  moyen  d'une  nouvelle  célébration.  Que 
si  elle  maintient  l'opposition,  le  mariage  sera  définitivement  impos- 
sible. Au  surplus,  le  mariage  apparent  qui  avait  eu  lieu  d'abord  pour- 
rait produire,  en  vertu  de  l'art.  201,  les  mêmes  effets  que  s'il  n^avait 
pas  été  annulé,  à  cause  de  la  bonne  foi  des  époux  qui,  ayant  pour  eux 
l^arrêt  qui  levait  l'opposition  et  permettait  le  mariage,  n'avaieot  contre^ 
venu  à  rien  en  contractant  ce  mariage. 

III.  — 615.  En  examinant  depuis  nous  cette  question,  M.  Démo- 
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lombe  (m,  170)  a  YÎvement  combattu  notre  doctrine.  Selon  lui,  du 
nooment  que  le  mariage  serait  une  fois  célébré,  il  conserverait  toujours 
et  irrévocablement  son  existence  légale,  malgré  Tanéantissement  ulté- 
rieur et  rétroactif  de  la  mainlevée  de  l'opposition,  soit  par  Peffet  d*une 
cassation,  soit  par  PefiTet  d'un  appel.  Ainsi,  un  père  fait  au  mariage  de 
son  fils  une  opposition  fondée  sur  ce  que  celui-ci  est  engagé  dans  les 
ordres  sacrés.  Après  jugement  dans  un  sens  quelconque,  la  Cour 
d'appel  décide  que  l'engagement  dans  les  ordres  n'est  point  un  em- 
pêchement au  mariage  et  elle  lève  l'opposition;  le  père  se  pourvoit 
contre  l'arrêt;  mais,  comme  le  pourvoi  n'a  pas  Teffet  de  suspendre 
l'exécution,  le  fils  contracte  mariage  :  ce  mariage,  d'après  M.  Demo- 
lombe,  est  désormais  irrévocable.  En  vain  la  Cour  suprême  cassera 
l'arrêt  et  le  déclarera  non  avenu  en  renvoyant  devant  une  autre  Cour 
d'appel  chaînée  de  lui  en  substituer  un  nouveau  ;  en  vain  cette  der- 
nière Cour  rendra  un  arrêt  définitif  décidant  que  rengagement  dans  les 
ordres  fait  obstacle  au  mariage,  que  l'opposition  du  père  est  maintenue 
et  que  le  fils  est  dans  Pimpossibilité  légale  de  se  marier  :  tout  cela  ne 
servira  de  rien...  De  même  au  cas  d'appel  :  le  jugement  de  première 
instance  avait  déclaré  la  célébration  permise;  le  père,  gravement  ma- 
lade peut-être,  ou  subitement  forcé  de  s'éloigner  de  son  domicile  pour 
quelque  temps,  laisse  passer  avant  d'appeler  huit  ou  dix  jours  pendant 
lesquels  le  fils  se  marie;  tout  est  consommé  par  là.  En  vain,  sur  fappel 
interjeté  quelques  jours  après,  la  Cour  déclare  la  mainlevée  non  ave- 
nue et  le  mariage  légalement  impossible  :  ce  mariage  n'en  subsistera 
pas  moins. 

Ces  idées,  que  nous  comprendrions  de  la  part  de  personnes  étran- 
gères aux  théories  juridiques,  mais  qui  nous  étonnent  de  la  part  d'un 
jurisconsulte,  M.  Demolombe  les  appuie  sur  ces  deux  motifs  :  1^  que  le 
système  contraire  entraînerait  des  conséquences  déplorables;  2*^  que, 
puisque  la  célébration  du  mariage  qui  serait  faite  au  mépris  même  d'une 
opposition  existant  actuellement  en  fait,  et  maintenue  si  l'on  veut  par 
un  arrêt  définitif,  serait  cependant  irrévocable  (et  entraînerait  seule- 
ment l'amende  de  300  francs , contre  l'ofiicier  public),  à  plus  forte 
raison  en  doit^il  être  ainsi  de  celle  qui  nous  occupe  ici,  et  qui  s'est  faite 
sur  la  permission  actuelle  de  la  justice. . .  M.  Demolombe  invoque  enfin 
trois  arrêts  de  la  Cour  suprême, desquels  il  résulterait,  selon  lui,  qu'on 
ne  doit  pas  suivre  rigoureusement  le  principe  de  la  nullité  des  droits 
conférés  par  un  arrêt  frappé  de  cassation. 

Tout  ceci  nous  paraît  peu  solide...  Et  d'abord,  l'argument  tiré  des 
conséquences  déplorables  que  pourrait  avoir  le  système  par  nous  ex- 
posé n'a  aucune  valeur.  Sans  doute,  ce  système,  et  c'est  nous-même 
qui  l'avons  dit  le  premier,  peut  devenir  funeste  et  peu  moral  dans  ses 
résultats.  Sans  doute,  on  eût  dû  poser  ici  des  règles  particulières;  on 
eût  dû  réduire,  d'une  part,  à  une  très-courte  durée  les  délais  d'appel 
et  de  pourvoi,  pour  ne  permettre  ensuite  la  célébration  qu'après  ces 
délais  expirés  ou  après  décision  rendue  sur  le  pourvoi  comme  sur 
l'appel.  Hais  là  n'est  pas  la  question,  et  l'argument  tombe  devant  cette 
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idée  bien  simple  qu'il  ne  s'agit  pas  de  refaire  ou  corriger  la  loi,  mais 
de  l'appliquer  telle  qu'elle  est  faite. . .  Le  second  argument,  s'il  est  plus 
spécieux,  n'est  pas  plus  concluant.  D'abord,  de  ce  que  la  loi  se  contente, 
comme  garantie  contre  une  célébration  qu'on  serait  tenté  de  faire  ta 
mépris  d'une  opposition  matériellement  existante,  d'une  simple  amende 
contre  l'officier  de  l'état  civil,  parce  que  cette  amende  lui  paraît  suf- 
fire pour  arrêter  cet  officier,  on  n'en  pourrait  certes  pas  conclure  qu'elle 
entende  rester  jamais  désarmée  et  complètement  privée  de  toute  ga- 
rantie, comme  elle  le  serait,  d'après  le  système  contraire,  dans  les  cas 
qui  nous  occupent.  Mais,  à  part  cette  observation,  nous  avions  ré- 
pondu d'avance  à  l'objection,  en  disant  que  la  nullité  ne  procède  pas 
ici  d'une  célébration  faite  au  mépris  d'une  opposition,  mais  bien  de 
la  cassation  (ou  de  l'infirmation  sur  appel)  par  suite  de  laquelle  la  cé- 
lébration se  trouve  légalement  non  avenue.  C'est  donc  cet  effet  ré- 
troactif de  la  cassation  qu'il  faudrait  nier  ici,  et  c'est  ce  que  tente  ti- 
midement M.  Demolombe  par  sa  citation  d'arrêts.  Mais  la  tentative 
n'est  pas  heureuse;  car  les  trois  arrêts  invoqués  dans  ce  sens  prouvent 
précisément  le  contraire,  et  consacrent  énergiquement  tous  trois  le 
principe  que  la  cassation  remet  les  choses  en  l'état  où  elles  étaient 
avant  ta  prononciation  de  l'arrêt  cassé  (l). 

En  définitive,  le  système  de  M.  Demolombe  revient  à  dire  que,  dans 
le  cas  qui  nous  occupe,  le  pourvoi  est  permis,  mais  à  la  condition  que 
la  cassation  qui  pourra  s'ensuivre  sera  sans  aucun  efiet;  que  de  niéîiie 
l'appel  sera  possible  après  la  célébration  comme  avant,  mais  à  condi- 
tion alors  que  l'infirmation  n'infirmera  rien  1  Une  pareille  idée  n'est 
pas  même  sérieuse;  non-seulement  elle  est  insoutenable  en  droit,  mais 
elle  le  serait  même  en  législation  et  alors  qu'il  s'agirait  de  refaire  la 
loi  au  lieu  de  l'appliquer  telle  qu'elle  est.  Il  est  évident,  en  effet,  que, 
pour  faire  une  loi  nouvelle  à  ce  point  de  vue,  il  faudrait,  au  lieu  de 
consacrer  l'étrange  plaisanterie  d'un  appel  ou  d'un  pourvoi  que  l'on 
permet  à  la  condition  qu'ils  n'auront  pas  de  résultat,  déclarer  que 
l'appel  (après  célébration  faite)  et  le  pourvoi  (toujours)  ne  seront  point 

(1)  Voy.  26  jaillet  1826  (/.  Pal.  à  sa  date);  \h  no?.  1832  (De?.,  33, 1,  207);  8  août 
1843  (63, 1,  773).  —  Le  premier  arr^t,  atteodu  ({ae  V effet  de  la  ea$$atioH  at  k 
remettre  la  cau$e  et  les  partie$  au  même  état  où  iU  étaient  avant  l'arrêt  annulé, 
CAMB  la  décision  par  laquelle  la  Coar  d'appel  de  Paris  avait  cm  poa?olr,  dans  Tel- 

Sèce  et  à  raison  des  circonstances,  écarter  Tapplication  de  ce  principe  et  valider  l'a- 
énaUon  faite  en  verta  d'un  arrêt  existant  lors  de  cette  aliénation ,  mais  cassé  phB 
tard.  —  Le  second  repousse  la  prétention  d'un  tiers  qui,  intéressé  au  maintien  de  farrêt 
frappé  de  pourvoi ,  voulait  intervenir  pour  en  combattre  la  cassation  ;  et  il  se  fondé 
sur  ce  que,  si  l'arrêt  est  annulé,  la  cause  sera  renvoyée  entière  â  une  autre  Courtù 
le  protêt  se  renouvellera,  en  sorte  que  le  tiers  pourra  y  intervenir.  —  Le  tnrisièiaB, 
enfin,  maintient  la  décision  de  la  Cour  de  Dijon,  qui  Juge  que  la  cassation  prononcée 
contre  l'arrêt  d'Aix  invoqué  par  le  sieur  Perret  a  remis  les  parties  au  même  état  ta 
elles  étaient  avant  cet  arrêt;  que  dès  lors  loin  les  droits  résultant  de  cet  arrêt  te  stat 
évanouis,  et  que  Perret,  tournis  à  la  condition  rétolutoire  qui  t'est  opérée,  ne  peut 
les  conserver.  ^_ 

Bien  loin  donc  qu'un  seul  de  ces  arrêts  porte  atteinte  au  principe  que  la  eassttioB 
d'un  arrêt  fait  légalement /disparaître  cet  arrêt  et  ses  conséquences,  et  que  l'état  de 
choses  résultant  de  cet  arrêt  n'est  que  conditionnel  et  soumis  à  l'éventualité  d^ioe 
résolution  par  l'effet  de  la  cassation,  tons  trois,  au  contraire,  l'établisseat  de  Uni* 
sière  la  plus  podtlve. 
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permis  ici.  Mais  cette  loi  nouvelle  n'existe  ni  avec  Tune  ni  avec  Tautre 
rédaction  ;  et  tant  que  nos  adversaires  n'auront  à  indiquer  aucune  dis- 
position apportant  exception  aux  principes  pour  ce  cas,  force  sera  bien 
de  reconnaître  que  l'appel  et  le  pourvoi  restent  ici  permis,  et  permis 
avec  le  résultat  ordinaire  de  tout  appel  et  de  tout  pourvoi.  Et  quant 
aux  conséquences  qui  en  peuvent  résulter,  elles  sont,  après  tout,  moins 
imputables  au  législateur  qu^aux  parties  elles-mêmes,  qui  ne  devraient 
pas  s'empresser  d'user  d'une  permission  qu'ils  savent  n'avoir  qu'une 
existence  conditionnelle. 

179.  —  Si  ropposUion  est  rejetée,  les  opposants,  autres  néan- 
moins que  les  ascendants ,  pourront  être  condamnés  à  des  dommages- 
intérêts. 

616.  Les  ascendants,  comme  nous  l'avons  vu,  sont  toujours  censés 
agir  par  de  bons  motifs,  alors  même  qu'ils  n'auraient  pas  à  indiquer 
d'empêchement  légal  au  mariage,  et  que  leur  seule  intention  aurait  été 
de  faire  manquer  ce  mariage,  en  faisant  reculer  les  futurs  époux  devant 
la  nécessité  de  faire  du  scandale  par  un  procès  en  mainlevée.  Ils  ne  peu- 
vent donc  jamais  être  condamnés  à  des  dommages-intérêts.  Par  la 
même  raison,  et  bien  que  Tarticle  n'en  parle  pas,  ils  ne  pourraient  pas 
être  condamnés  à  tous  les  dépens  du  procès  ;  mais,  comme  de  son  côté 
l'enfant  était  dans  son  droit  en  agissant  en  mainlevée,  les  dépens  pour- 
rontêtrecompensés  entre  lui  et  les  opposants,  conformément  àl'art.  131 
du  Code  de  procédure. 

Quant  aux  opposants  autres  que  des  ascendants,  quand  leur  oppo- 
sition sera  rejetée,  les  juges  auront  à  examiner  les  motifs  qui  les  ont 
fait  agir;  et  ils  pourront,  selon  les  circonstances,  être  condamnés  en 
tous  les  dépens,  et  même  à  des  dommages- intérêts.  Mai^  ils  pourraient 
également,  quand  leurs  intentions  étaient  pures  et  droites,  ne  pas 
subir  de  dommages-intérêts,  et  même,  quand  ce  sont  des  frères  et 
sœurs,  n'avoir  à  supporter  qu'une  partie  des  dépens  (C.  pr.,  même 
art.  131)  (1). 

CHAPITRE  IV 

DES  DEMANDES  EN  NULLITÉ  DE  M ARUOE. 
OBSERVATIONS  PRÉLIMINAIRES 

SOMBCAXBX. 

1.  Différence  entre  l'acte  propremeot  nal  oa  dod  existant,  et  l'acte  nul  impropre- 

ment on  annulable. 
IL    Qnelles  conditions  sont  requises  pour  l'existence  da  mariage.  —  L'onion  formée 

(1)  Le  droit  de  réclamer  des  dommages-intérêts  n'appartient  qu'an  futur  conjoint  da 
cbèf  duquel  elle  a  été  formée;  il  doit  être  refusé  aux  tiers,  spécialement  au  futur 
conjoint  étranger  à  l'opposition.  Même  en  accordant  en  principe  ce  droit  aux  tiers, 
ils  ne  seraient  fondés  à  Vexercer  qu'autant  qu'ils  auraient  subi  on  dommage  direct  et 
certain  par  la  faute  et  l'imprudence  de  l'opposant.  Bourges,  7  août  1879  (  De?.,  73, 

2,  J57). 
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par  riDterdit  poar  démence,  même  pendant  un  inter? aile  ladde,  ne  oanslitw 
point  un  mariage.  Erreur  de  M.  Duranton,  de  IL  Zachariie,  et  de  IL  Démo- 
lombe. 

III.  Ce  chapitre  ne  s'occupe  que  des  nnllités  simples  de  mariage,  et  non  des  cas  de 

non-existence  de  ce  contrat.  Confusion  de  la  plupart  des  auteurs. 

IV.  Les  nullités  de  mariage  sont  relatives  ou  absolues. 

I.  —  617.  On  fait  souvent  dans  le  monde,  et  la  plupart  des  auteurs 
ont  fait,  dans  Teiplication  de  ce  chapitre  du  Code,  une  confusion  qu'il 
est  cependant  fort  important,  et  aussi  bien  facile  d*éviter.  C'est  ceHe 
d'un  acte  nul  avec  l'acte  simplement  annulable. 

L'acte  nul  est  celui  qui  n'existe  pas,  dont  Texistence  n^est  qu'une 
apparence  sans  réalité  :  tel  serait  le  prétendu  mariage  qu*un  fou  sem- 
blerait contracter;  telle  serait  encore  l'union  que  paraîtraient  former, 
devant  lofficier  de  Tétat  civil,  deux  femmes,  dont  Tune  se  ferait  passer 
pour  un  jeune  homme.  Dans  ce  cas  le  mariage  est  nul  dans  le  sens 
propre,  rigoureux  et  philosophique  de  ce  mot.  Nullum  est  matrimo- 
nium,  IL  n'y  a  pas  de  mariage. 

L'acte  annulable,  au  contraire,  est  celui  qui  s'est  vraiment  formé, 
qui  a  une  existence  véritable,  mais  qui  se  trouvait  entaché  d'un  vioe 
pour  lequel  la  loi  permet  de  le  faire  briser,  casser,  annuler  :  tel  serait 
le  mariage  qu'un  jeune  homme  de  vingt-quatre  ans  contracterait  sans 
le  consentement  de  son  père. 

Cette  profonde  différence  entre  la  nature  de  ces  deux  actes,  dont 
Tun  est  cassable,  tandis  que  l'autre  n'existe  point,  amène,  on  le  con* 
çoit,  des  différences,  profondes  également,  pour  les  théories  juridiques 
auxquelles  Tun  et  l'autre  donnent  lieu. 

618.  L'acte  nul  étant  celui  qui  n'a  point  d'existence,  ne  peut  donc 
se  trouver  jamais  vivifié,  confirmé,  par  une  cause  postérieure,  quelle 
que  soit  cette  cause.  Car  le  néant  n'est  susceptible  d'aucune  améliora- 
tion ni  modification  :  Nihili  nuUœ  sunt  proprietates  :  quod  nullum  est, 
nullum  producit  effectum;  quod  nullum  est,  confirmari  nequit.  Quand 
un  mariage  est  nul,  non  existant,  on  ne  peut  pas  parler  pour  lui  de  ra- 
tification; tout  ce  qui  est  possible,  c'est  sa  création,  sa  formation. 
Quand  un  mariage  est  nul,  je  n'ai  pas  besoin  de  l'attaquer  pour  qu'il 
ne  me  nuise  pas;  et  non-seulement  je  n'ai  pas  besoin  de  l'attaquer,  de 
le  faire  casser,  mais  je  ne  le  puis  pas.  En  effet,  comment  annuler  ce 
qui  est  nul,  comment  anéantir  le  néant!  A  la  vérité  (et  c'est  là, sans 
doute,  ce  qui  a  trompé  les  commentateurs),  quand  je  veux  empêcher 
les  résultats,  à  moi  préjudiciables,  qu'on  entend  faire  produire  à  no 
acte  nul,  il  faut  encore  que  je  m'adresse  au  pouvoir  judiciaire,  qui  seul, 
dans  toute  société  bien  organisée,  doit  prononcer  sur  les  contestations 
qui  s'élèvent  entre  les  citoyens.  Entre  moi,  qui  prétends  que  le  ma- 
riage, ou  l'acte  quelconque,  n'existe  pas,  et  mon  adversaire  qui  le  sou- 
tient existant  et  valable,  il  faut  bien  que  ce  soit  l'autorité  compétente 
qui  intervienne  pour  dire  qui  a  raison.  Mais  je  ne  demanderai  pas  au 
tribunal  de  casser,  d'annuler  le  mariage  ou  l'acte  dont  il  s'agit;  je  loi 
demanderai  de  reconnaître  et  de  proclamer  que  cet  acte  n'existait  pas, 
et  n'a  jamais  existé. 
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Au  contraire,  quand  l'acte  n'est  nul  que  dans  le  sens  impropre  du 
niot,  c'est-à-dire  quand  il  a  une  existence  réelle,  mais  seulement  vi- 
cieuse, cet  acte  est  susceptible  de  ratification,  de  restauration.  En 
outre,  cet  acte,  puisqu'il  existe,  continuera  d'exister  tant  qu'on  ne  le 
cassera  pas  ;  d'où  la  nécessité  de  former  contre  lui  une  demande  en 
annulation,  en  cassation,  en  d'autres  termes,  une  action  en  nullité. 
Et  puisqu'il  y  a  une  action  en  cassation  à  intenter  contre  l'acte  annu- 
lable, il  faudra  que  la  loi  organise  cette  action,  il  faudra  qu'elle  dise 
dans  quel  cas  et  pour  quelles  causes  elle  pourra  être  intentée;  par 
quelles  personnes,  dans  quel  délai,  et  sous  quelles  autres  conditions 
elle  devra  l'être. 

Ainsi,  quand  l'action  tendant  à  l'annulation  d'un  acte  vicieux  sera 
formée  pour  une  autre  cause,  par  d'autres  personnes,-  à  une  autre 
époque,  que  celles  indiquées  par  cette  loi,  cette  action  ne  sera  pas 
reçue. 

Au  contraire,  comme  on  ne  peut  pas  agir  sur  ce  qui  n'existe  pas,  je 
n'ai  pas  d'action  rigoureusement  organisée  à  intenter  contre  l'acte  nul  ; 
j'attends  sans  danger  qu'on  vienne  me  l'opposer;  et  le  jour  qu'on  me 
l'oppose,  à  quelque  époque  que  ce  soit,  j'ai  tout  simplement  à  ré- 
pondre qu'il  n'existe  pas,  et  à  m'adresser  au  juge  pour  faire  constater 
la  vérité  de  mon  affirmation. 

619.  En  outre  des  actes  nuls  et  annulables,  on  distingue  encore  les 
actes  rescindables,  mais  cette  nouvelle  distinction  est  ici  sans  impor- 
tance. L'acte  rescindable,  en  effet,  se  confond  avec  l'acte  annulable 
quant  à  ses  effets,  et  ne  s'en  distingue  que  par  la  cause  qui  le  rend  tel. 
La  différence  consiste  en  ce  que  l'annulation  provient  d'un  vice  intrin- 
sèque à  l'acte,  et  qui  l'affecte  dans  son  essence  même,  comme  l'erreur 
ou  la  violence  ;  tandis  que  la  rescision  résulte  d'une  circonstance  ex- 
terne :  telle  est  la  vileté  du  prix  dans  le  cas  de  vente  (art.  1674). 
Mais,  dans  ces  deux  cas,  nous  le  répétons,  les  effets  sont  les  mêmes, 
et  il  serait  inutile  de  se  préoccuper  de  cette  différence  de  mots.  Il  en 
est  tout  autrement  de  la  distinction,  trop  peu  marquée  par  les  termes, 
entre  la  nullité  rigoureuse  et  la  nullité  imparfaite;  et,  pour  nous  res- 
treindre à  la  matière  qui  nous  occupe,  il  faut  éviter  avec  le  plus  grand 
soin  de  jamais  confondre  un  mariage  non  existant  avec  un  mariage  nul 
simplement  (1). 

II.  —  620.  Maintenant,  parmi  les  conditions  diverses  exigées  pour 
le  mariage,  lesquelles  seront  seulement  nécessaires  à  sa  validité,  et 
quelles  autres  seront  essentielles  à  son  existence  même,  à  la  formation 
du  contrat?  La  loi  ne  donne  nulle  part  la  réponse  textuelle  à  cette 
question  ;  mais  cette  réponse  ressort  suflSsamment,  soit  de  la  nature 
même  des  choses,  soit  de  l'ensemble  de  notre  législation. 

Trois  conditions  sont  essentielles  à  l'existence  même  du  mariage  : 
1®  la  capacité,  chez  les  deux  parties,  d'être  mari  et  femme,  c'est-à-dire 

(1)  Voy.  les  ezpiicatioDB  qui  précèdent  l'trt.  ISOft  (t.  IV). 
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la  différence  de  sexe  ;  2^  leur  consentement  de  se  prendre  réciproque- 
ment pour  époux  ;  3^  la  déclaration  formelle  de  ce  consentement  devant 
un  oflBcier  de  l'état  civil. 

Et  d'abord,  pour  la  différence  de  sexe,  il  est  bien  évident  que  si  deux 
hommes  dont  l'un  serait  pris  pour  une  femme,  ou  deux  femmes  dont 
Tune  passerait  pour  un  homme,  allaient  déclarer  devant  l'officier  pu- 
blic, avec  toutes  les  formalités  voulues,  qu'ils  se  prennent  pour  époux, 
il  n'y  aurait  pas  mariage. 

La  troisième  et  dernière  condition  par  nous  indiquée  n'est  pas  moins 
évidente  que  cette  première.  Les  officiers  de  Tétat  civil  sont  les  repré- 
sentants de  la  société,  les  délégués  de  l'État,  pour  recevoir  toute  con- 
vention de  mariage.  Donc,  toute  union  formée  hors  la  présence  d'un 
de  ces  officiers,  le  fût-elle  d'ailleurs  en  face  de  cent  témoins  et  du  mi- 
nistre du  culte  auquel  les  parties  appartiennent,  ne  pourrait  constitaer 
un  mariage.  L'union  formée  arrière  de  la  société  civile  n'existe  pas 
aux  yeux  de  cette  société.  Si  le  mariage  était  abandonné  aux  simples 
règles  du  droit  des  gens  et  qu'il  restât  contrat  purement  naturel ,  le 
seul  consentement  suffirait  pour  le  former,  et  tout  moyen  de  praive 
serait  propre  à  rétablir;  mais  du  moment  que  l'homme  vit  dans  une 
société  civile,  et  que  la  loi  a  organisé  le  mariage  comme  contrat  dvii, 
il  est  bien  clair  que  ce  contrat  ne  saurait  se  former  sans  le  concours  des 
fonctionnaires  que  cette  loi  a  institués  ad  hoç,  de  même  qu'il  ne  peut 
plus  se  prouver  que  par  les  moyens  spéciaux  que  présente  cette  môme 
loi.  Du  reste,  il  n'est  pas  nécessaire,  pour  l'existence  du  mariage,  que 
l'officier  qui  le  reçoit  soit  bien  précisément  celui  qui  devait  tout  spé- 
cialement recevoir  ce  mariage.  Pourvu  que  ce  soit  un  des  officiers  de 
l'état  civil,  on  ne  peut  plus  dire  que  l'union  se  soit  formée  arrière 
de  la  société  civile,  et  dès  lors  le  mariage  subsiste,  le  contrat  civil  s'est 
formé;  seulement,  comme  il  s'est  formé  irrégulièrement,  l'incompé- 
tence de  l'officier  qui  a  procédé  pourra  faire  obstacle  à  sa  validité. 
Donc,  dans  ce  cas,  le  mariage  peut  être  annulable;  mais  jusqu'à  l'an- 
nulation, il  existe. 

La  seconde  condition  (à  laquelle  nous  n'arrivons  qu'en  dernier  lieu, 
parce  que  son  explication  va  être  plus  longue)  est  plus  claire  encore, 
s'il  est  possible,  que  celle  dont  nous  venons  de  parler.  Le  mariage  est 
un  contrat;  or,  un  contrat  se  constitue  précisément  par  l'accord  des 
volontés,  par  le  vouloir  conforme,  le  eonsensus  des  parties;  donc, 
quand  il  n'y  a  pas  de  consentement,  il  est  bien  impossible  qu'il  y  ait 
mariage.  Ceci  est  élémentaire,  et  l'on  pourrait  s'étonner  de  voir  la  loi 
nous  donner  un  article  exprès  (art.  146)  pour  poser  une  semblable 
règle,  si  la  pensée  du  législateur  n'avait  été  de  donner  à  cet  article  un 
sens  plus  étendu  que  celui  qu'il  paraît  avoir  d'abord.  En  effet,  ce  n'est 
pas  seulement  du  consentement  de  fait,  du  consentement  naturel^  que 
Fart  146  entend  parler;  c'est  aussi  du  consentement  légal,  civil,  qui 
peut  bien  être  absent  dans  des  cas  où  le  consentement  naturel  existe. 
Ainsi,  le  mort  civilement  a  certaine;nent  sa  volonté;  en  fait  et  naturel- 
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lement,  il  est  parfaitement  capable  de  consentir  (1).  Mais,  civilement,  il 
est  mort,  et  dès  lors  son  prétendu  mariage  tomberait  sous  le  coup  de 
cet  art.  146;  ce  serait  une  apparence  sans  réalité  légale,  un  être  ma* 
tériel  sans  valeur  juridique,  pour  défaut  de  consentement,  et  qu'il  n'y 
aurait  pas  lieu  de  faire  annuler.  Ainsi  encore,  l'interdit  pour  démence 
peut  avoir  des  intervalles  lucides,  et,  dans  ces  intervalles,  jouir  d'une 
pleine  raison,  d*une  parfaite  capacité  de  consentir.  Cependant,  Tunion 
qu^tl  formerait  pendant  «m  de  ces  intervalles  n'en  serait  pas  moins  dé- 
nuée du  caractère  de  mariage,  parce  que,  s'il  y  a  là  consentement  na- 
turel, il  n'y  a:  pas  le  consentement  civil  dont  Tart.  146  entend  parler. 
-  621.  Tout  le  monde,  cependant,  n'est  pas  d'accord  sur  ce  dernier 
point.  Tous  les  jurisconsultes  professent,  comme  nous,  la  non-exis- 
tence du  mariage  d'un  mort  civilement;  mais  tous  n'admettent  pas  celle 
du  mariage  qu'un  interdit  contracterait  dans  un  moment  lucide.  Cette 
appréciation  dififérente  du  mariage  du  mort  civilement,  et  du  mariage 
de  l'interdit  pour  démence,  provient  du  défaut  d'barmonie  dans  l'en- 
semble des  règles  tracées  par  la  loi  pour  l'interdiction.  En  effet,  tandis 
que  la  nullité  radicale,  qui  frappe  le  mariage  du  mort  civilement,  frappe 
aussi  tous  les  actes  qu'il  voudrait  consentir,  à  l'exception  seulement  de 
ceux  relatifs  à  son  existence  naturelle  (voy.  Vexplicat.  de  l'art.  25); 
au  contraire,  quant  à  l'interdit,  cette  même  nullité  qui,  $eIon  nous  du 
moins,  atteint  également  l'union  qu'il  formerait  dans  un  intervalle  lu- 
cide, n'atteint  plus  les  autres  actes  qu'il  pourrait  consentir  :  ces  actes, 
au  lieu  d'être  proprement  nuls,  ne  sont  qu'annulables,  comme  le  prouve 
l'art.  1304,  qui,  pour  ce  cas,  comme  pour  tous  les  cas  de  violence, 
d'erreur,  de  dol  ou  de  minorité,  organise  une  action  en  annulation  qui 
dure  dix  ans.  Cette  non-nullité  des  actes  ordinaires  passés  par  l'interdit 
pour  démence  empêche  plusieurs  auteurs  d'admettre  la  non-existence 
du  mariage  de  cet  interdit.  Mais  ces  auteurs  ne  sont  pas  d'accord  entre 
eux  sur  la  valeur  de  ce  mariage.  M.  Duranton  (II,  n"*  27-33)  le  croît 
simplement  annulable,  comme  tous  les  autres  actes  que  ferait  cet  in- 
terdit, et  d'après  la  règle  résultant  de  la  combinaison  des  art.  502  et 
1304;  M.  Zacharise  (111,  p.  283),  le  déclare  complètement  valable, 
mais  pourvu  qu'il  soit  contracté  avec  le  consentement  des  ascendants 
ou,  à  leur  défaut,  du  conseil  de  famille;  enfin,  M.  Demolombe  (III,  1 27) 
et  un  arrêt  des  requêtes  (2)  le  proclament  valable  absolument  et  sans 
la  condition  du  concours  d'aucune  personne. 

La  première  opinion  est  certainement  inadmissible  ;  et  il  faut  choisir 
entre  la  non-existence  à  laquelle  nous  nous  arrêtons,  et  la  validité  en- 
tière qu'adoptent  MM.  Zachariae  et  Demolombe.  On  verra,  en  effet,  par 
l'ensemble  de  ce  chapitre,  et  notamment  au  n®  V  de  l'art.  180,  que  le 
système  d'annulation  des  actes  ordinaires  ne  peut  pas  être  invoqué  en 
matière  de  mariage;  que  les  annulations  de  mariage  ont  leur  système  à 


(t)  La  oiort  cifile  a  été  abolie  par  la  loi  du  31  mai  185&  (voy.  ci-dcssue  l'art.  33)  • 
(2)  Rejet  sur  arrêt  de  Caen,  12  nov.  1844  (Dey.,  45, 1,  246). 
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part,  et  qu'on  ne  peat  appliquer  ici  aucune  autre  cause  d'annulation 
que  celles  de  ce  chapitre;  or,  aucun  texte  de  ce  chapitre  ne  parle  de 
l'annulation  pour  interdiction.  C'est  donc  que  le  mariage  de  l'interdit 
est,  de  deux  choses  Tune,  ou  pleinement  valable,  on  inexistant. 

622.  Maintenant,  laquelle  de  ces  deux  idées  est  celle  de  la  1(n?... 
Disons  d'abord  que,  si  l'on  se  range  à  l'idée  de  la  validité,  il  faudra  le 
faire  en  rejetant  la  condition  exigée  par  M.  Zachariœ,  du  consentement 
des  ascendants  ou  de  la  famille.  Si  le  mariage  que  l'interdit  pour  dé» 
mence  vient  contracter  dans  un  intervalle  lucide  est  valable,  il  l'^t  sans 
condition  aucune  ;  car  aucune  règle  du  Code  n'exige  qu'un  majeur  ob- 
tienne pour  se  marier,  le  consentement  de  personne. 

M.  Zacharise  fonde  son  étrange  décision  sur  l'art.  509,  qui  déclare 
q^e  l'interdit  est  assimilé  au  mineur,  pour  sa  personne  et  pour  ses  biens; 
mais  c'est  dénaturer  le  sens  de  cet  article,  que  de  l'appliquer  au  cas  qui 
nous  occupe.  —  En  effet,  il  y  a  deux  espèces  de  minorités,  fort  dis- 
tinctes Tune  de  l'autre  :  la  minorité  ordinaire  et  la  minorité  de  mariage. 
La  minorité  ordinaire  finit  toujours  à  vingt  et  un  ans  ;  l'autre  dure  quel- 
quefois jusqu'à  vingt-cinq  ans.  Même  au-dessous  de  vingt  et  un  ans,  où 
l'enfant  subit  simultanément  ces  deux  minorités,  celles-ci,  cependant, 
ne  se  confondent  pas  pour  .cela,  puisque  l'enfant  qui  serait  en  tutelle 
et  qui  aurait  encore  une  bisaïeule  dépendrait  de  son  conseil  de  famille, 
comme  mineur  ordinaire,  et  de  cette  bisaïeule,  comme  mineur  de  ma- 
riage. Or,  c'est  au  mineur  ordinaire  que  l'art.  509  assimile  l'interdit, 
au  mineur  ordinaire,  dont  la  loi  vient  de  parler  dans  le  titre  de  la  Mi- 
norité  et  de  la  Tutelle,  pour  passer  à  des  idées  analogues  et  qui  s'*eo- 
chatnent  tout  naturellement  dans  le  titre  de  la  Majorité  et  de  l'Inter» 
diction.  Le  second  membre  de  la  phrase  qui  forme  cet  art.  509  le 
prouve  assez,  quand ,  pour  développer  la  première  idée,  il  ajoute  : 
<f  Les  lois  sur  la  tutelle  des  mineurs  s'appliqueront  à  la  tutelle  des 
interdits.  »  Bien  plus,  l'assimilation  faite  de  l'interdit  au  mineur  ordi- 
naire est  loin  d'être  complète  ;  car  le  mineur  ne  reçoit  jamais  de  tuteur 
ni  de  conseil  de  famille,  tant  qu'il  a  son  père  et  sa  mère;  tandis  que 
l'interdit  est  soumis  à  ce  conseil  et  à  un  tuteur,  aussi  bien  quand  il  a 
son  père  et  sa  mère  que  quand  il  les  a  perdus  tous  deux.  Si,  comme  le 
dit  avec  beaucoup  de  raison  M.  Zacharise,  il  n'existe  aucun  rapport 
entre  les  nullités  de  mariage  et  la  règle  des  art.  202  et  1304,  il  est 
évident  qu'il  n'en  existe  pas  plus  entre  les  consentements  au  mariage 
et  la  règle  de  l'art.  509.  —  L'inexactitude  de  la  doctrine  de  M.  Zacha- 
riae  se  trouve  encore  prouvée  par  la  disposition  de  l'art.  175.  En  effet, 
nous  avons  vu  que  cet  article  ne  peut  recevoir  son  entière  application 
que  dans  le  cas  d'un  futur  époux  qui  peut  se  marier  sans  consentement 
d'ascendants  ou  de  la  famille,  et  qui  pourtant  est  soumis  à  un  conseil 
de  famille.  Or,  ce  cas  ne  peut  être  que  celui  d'un  majeur  interdit.  Si 
donc  on  entendait  Fart.  509  comme  M.  Zacharise,  ce  cas  disparaîtrait, 
et  une  partie  de  l'art.  175  deviendrait  inapplicable. 

Donc,  de  deux  choses  l'une  :  ou  le  mariage  contracté  par  l'interdit, 
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dans  un  moment  lucide,  est  valable  sans  le  concours  de  personne, 
conmie  le  prétend  M.  Demolombe;  ou  il  reste  sans  existence,  pourdé- 
fiuit  de  consentement  légal,  par  application  de  Tart.  146. 

623.  C'est  cette  dernière  idée  qui  est  vraie*,  c'est  dans  ce  sens  que 
Tart.  146  a  été  rédigé  :  l'historique  de  sa  rédaction  le  prouve  assez. 

Dans  la  première  séance  du  Conseil  d'État  sur  ce  titre,  on  proposa 
un  article  qui  déclarait  incapables  de  contracter  mariage,  en  les  mettant 
sur  la  même  ligne  :  1^  l'interdit  pour  démence  ou  fureur;  2^  les 
sourds-muets  hors  d'état  de  mamfester  leur  volonté;  3®  rindividu 
frappé  de  mort  civile.  Après  quelques  discussions^  l'article  fut  rejeté, 
sur  cette  réflexion  du  consul  Cambacérès,  que  ses  dispositions  n'étaient 
que  des  conséquences  naturelles  de  la  règle  générale  qui  exige  le  con- 
sentement (Fenet,  t.  IX,  p.  8  et  12). 

Il  fut  donc  bien  entendu  que  ni  le  mort  civilement  ni  le  sourd-muet 
incapable  d'exprimer  sa  volonté,  ni  l'interdit^  ne  pourraient  contracter 
mariage,  et  que  tous  trois  tombaient  sous  le  coup  du  principe  de 
Tart  J46,  lequel,  dès  lors,  dans  la  pensée  des  rédacteurs,  s'entendait 
du  consentement  légal,  civil,  aussi  bien  que  du  consenten)ent  naturel. 
Il  fut  si  bien  entendu  que  telle  était  la  portée  de  l'article,  que,  plus 
tard,  le  Tribunat,  lors  de  la  communication  officieuse  qui  lui  fut  faite, 
fit^ observer  que  le  texte  trop  laconique  de  l'article  demandait  une  ad- 
dition qui,  pour  bien  exprimer  la  règle,  déclarât  formellement  que 
l'interdit  pour  démence  est,  en  fait  de  mariage,  hors  d'état  de  donner 
un  consentement,  lors  même  qu'il  aurait  des  intervalles  lucides.  En 
conséquence,  on  proposait  d'ajouter  à  l'art.  146  ce  second  alinéa  : 
«  L'interdit  pour  cause  de  démence  ne  peut  contracter  mariage.  » 
Conmie  on  le  voit,  l'addition  proposée  par  le  Tribunat  était  précisé- 
ment conçue  dans  les  mêmes  termes  que  l'article  discuté  dans  la  pre- 
mière séance  du  Conseil;  la  phrase  fut  donc  repoussée,  comme  elle 
l'avait  été  la  première  fois.  Mais,  qu'on  y  pense  bien  ;  puisque  le  Con- 
seil l'avait  rejetée,  non  pas  parce  qu'il  n'en  voulait  point  admettre  la 
pensée,  mais,  au  contraire,  parce  que  cette  pensée  était,  à  ses  yeux, 
une  conséquence,  inutile  à  exprimer,  de  la  règle  générale,  il  devient  in- 
contestable que  l'art.  146  a  été  mis  dans  le  Code  pour  s'appliquer 
au  consentement  légal,  dont  le  mort  civilement  et  l'interdit  pour  dé- 
mence sont  incapables,  aussi  bien  qu'au  consentement  naturel  qui 
peut  exister  chez  eux.  Que  plus  tard,  dans  les  art.  1125  et  1304,  le 
législateur  ait  organisé  d'après  un  autre  principe  les  effets  de  Tinter- 
dictton  judiciaire  pour  les  actes  ordinaires,  pour  les  contrats  pécu- 
niaires, c'est  évident;  mais  ceci  n'empêche  pas  qu'en  fait  de  mariage, 
comme  le  disait  le  Tribunat,  l'incapacité  légale  de  consentir  est  ab- 
solue pour  l'interdit.  Et  ceci  n'est  pas  étonnant,  puisque,  comme 
nous  l'avons  déjà  dit,  le  système  des  nullités  de  mariage,  développé 
par  les  art.  180  à  193,  est  tout  spécial  et  organisé  sur  un  plan  tout 
différent  du  système  adopté,  pour  les  actes  ordinaires,  par  le  titre  des 
Obligations,  dans  les  art.  1109  à  1125,  puis  1304  à  1314. 

Du  reste,  nous  ne  parlons  dans  tout  ceci  que  du  mariage  contracté 
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par  un  mievàxi  judiciaire,  dans  un  moment  lucide.  En  effet,  1*  si  la 
déclaration  de  mariage  était  donnée  pendant  l'absence  de  la  raiseo, 
sa  non-existence  ne  serait  plus  une  question,  puisqu'elle  aurait  éga* 
lement  lieu  en  dehors  de  toute  interdiction;  2^  quant  à  rinterdicUon 
légale,  organisée  par  le  droit  criminel  dans  divers  cas  déjà  indiqués, 
comme,  d'une  part,  elle  enlève  Texercice  de  tout  droit  civil,  elle 
forme,  dès  lors,  obstacle  à  la  célébration  du  mariage  ;  mais,  d'un  autre 
côté,  puisqu!elie  n'a  point  été  comprise  dans  Tart.  146  comme  cause 
de  non-existence  du  mariage,  et  qu'elle  n'est  point  indiquée  dans  le 
chap.  IV  comme  cause  d'annulation,  il  s'ensuit  qu'elle  forme  seule- 
ment un  empêchement  prohibitif. 

La  doctrine  de  M .  Demolorabe  et  de  l'arrêt  de  1 844  est  donc  contraire 
à  la  loi  comme  celle  de  M.  Zachari»,  comme  celle  de  M.  Duranton; 
et  la  vraie  pensée  de  la  loi  est  celle  à  laquelle  nous  nous  sommes  ar- 
rêté et  qu'ont  enseignée  depuis  nous  Ak  Valette,  dans  ses  notes  sur 
Proudhon  (I,  p.  137),  et  M.  Pont,  dans  son  excellente  critique  de  la 
jurisprudence  {Rev.  de  la  législat.,  t.  IH  de  1845,  p.  239-263}. 

Ili.  —  624*  Ainsi,  Tunion  que  contractent  deux  personnes  ne  con- 
stitue point  un  mariage ,  lorsque  lui  manque  une  de  ces  trois  condi- 
tions :  différence  de  sexe  chez  les  parties  ;  consentement  naturel  et  légal 
de  ces  parties  ;  célébration  devant  un  officier  de  l'état  civil.  L'absence 
de  toute  autre  condition,  quelle  qu'elle  soit,  laisse  subsister  le  mariage, 
et  peut  seulement  l'entacher  de  nullité. 

Or,  s'il  n'était  pas  nécessaire  d'indiquer  par  des  textes  exprès  les 
causes  de  non-existence  du  mariage,  parce  qu'elles  sont  écrites  dans  la 
nature  même  des  choses,  il  était  indispensable,  au  contraire,  de  préciser 
les  causes  de  simple  nullité,  attendu  qu'elles  dépendaient  de  la  volonté, 
nous  dirions  presque  du  caprice  du  législateur.  Par  exemple,  au  lieu  de 
prononcer  la  nullité  contre  le  mariage  des  impubères,  il  eût  bien  pu  le 
déclarer  valable  en  prononçant  un  emprisonnement  ou  une  amende 
contre  les  parents  et  l'officier  public;  il  aurait  pu  également  fixer  la 
puberté  légale  à  un  âge  plus  avancé  ou  plus  reculé  que  celui  qu'il  a 
choisi.  De  même,  au  lieu  de  dire  que  la  non-obtention  du  consentement 
par  les  mineurs  serait  une  cause  de  nullité ,  et  la  non-réquisition  du 
conseil  par  les  majeurs  une  simple  contravention  punissable  par  une 
amende ,  il  aurait  pu  dire  que  cette  seconde  circonstance  entraînerait 
l'annulation  comme  la  première,  ou,  en  sens  inverse,  que  la  première 
aussi  donnerait  seulement  lieu  à  une  amende,  plus  forte  pour  ce  cas. 

En  outre,  si  pour  le  cas  de  non-existence  du  mariage  il  n  y  avait  pas 
lieu  d'organiser  des  actions  à  intenter ,  il  est  clair  qu'il  en  était  autre- 
ment dans  le  cas  de  simple  nullité  et  quand  il  s'agit  d'un  mariage  qui 
subsiste  et  qui  peut  seulement  être  détruit.  Il  fallait  dire,  pour  chaque 
cause  de  nullité  en  particulier ,  si  et  comment  elle  pourrait  être  cou- 
verte ;  s'il  y  aurait  un  ou  plusieurs  moyens  de  ratification  et  quels  il> 
seraient;  par  qui  et  dans  quel  délai  l'action  pourrait  être  intentée,  etc. 
En  un  mot,  s'il  n*y  avait  rien  à  dire  pour  le  cas  de  non-existence  du 
contrat,  attendu  que  personne  ne  peut  être  embarrassé  sur  la  théorie  du 
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Dëant,  il  fallait,  au  contraire,  tout  dire,  tout  organiser  pour  le  cas  d'actes 
annulables;  il  fallait  écrire  toute  la  théorie  des  nullités.  C'est  ce  que  le 
Code  fait  pour  le  mariage,  dans  les  quatorze  premiers  articles  de  notre 
chapitre,  comme  il  le  fait  pour  les  autres  contrats  dans  les  art.  1 109  à 
1125,  et  1304  à  1314.  Car,  nous  pouvons  de  suite  le  dire ,  sauf,  plus 
tard,  à  le  prouver,  la  loi  dans  le  titre  des  Obligations  ne  s'occupe  pas 
plus  des  contrats  rigoureusement  nuls,  qu'elle  ne  s'occupe  ici  de  la  nul- 
lité propre  des  mariages  ;  elle  ne  s'occupe  jamais  que  des  actes  vraiment 
evstants,  mais  non  valables.  Les  art.  1 109  et  suivants  sont  sous  la  ru- 
brique des  Conditions  essentielles  a  la  validité  des  conventions,  et  les 
art.  1304  et  suivants  sous  la  rubrique  de  V Extinction  des  obligations; 
or,  on  n'éteint  pas,  on  ne  détruit  pas  ce  qui  n'existe  point. 

Pour  rester,  quant  à  présent,  dans  la  matière  que  nous  traitons, 
notre  chap.  IV  ne  devait  parler,  et  ne  parle,  en  effet,  que  des  mariages 
annulables.  On  chercherait  en  vain,  dans  les  quatorze  articles  auxquels 
nous  arrivons,  un  seul  cas  d'union  ne  constituant  point  un  mariage; 
par  exemple,  le  cas  de  non-consentement,  l'union  formée  par  un  mort 
civilement  ou  par  un  fou,  la  célébration  par  un  individu  non-oflScier 
public,  etc. 

625. 11  est  donc  étrange,  après  cela,  et  surtout  il  est  triste,  de  voir 
la  plupart  des  auteurs  confondre  le  mariage  non  existant  avec  le  ma- 
riage annulable,  mettre  sur  la  même  ligne  le  défaut  de  consentement 
et  les  vices  du  consentement,  et  nous  présenter  pour  théorie  un  mélange 
d'idées  incohérentes,  où  il  est  impossible  à  l'esprit  de  rien  saisir  de  lo- 
^que  (1).  C'est  pour  éviter  un  pareil  résultat  et  pour  jeter  du  jour  sur 
les  questions  controversées  que  va  nous  offrir  l'art.  1 80,  que  nous  avons 
cra  devoir  donner  ces  observations  préliminaires. 

Du  reste,  nous  devons  faire  observer  que  les  mots  annulation,  an- 
mUable,  que  nous  employons  fréquemment  parce  qu'ils  expriment 
exactement  l'idée  que  nous  avons  à  indiquer,  ne  se  trouvent  nulle  part 
dans  le  Code;  la  loi  se  sert  toujours  des  mots  nul  et  nullité.  Elle  le 
peut  en  effet  sans  danger  et  sans  donner  lieu  à  aucune  confusion  entre 
les  deux  nullités ,  puisqu'elle  ne  s'occupe  jamais  de  la  nullité  propre- 
ment dite.  N'oublions  donc  pas  qu'en  général ,  dans  le  Code,  les  mots 
$tul  et  nullité  signifient  annulable,  annulation,  annulabilité... 

.  Nous  sommes  heureux  de  voir  cette  distinction  si  capitale  entreje 
mariage  nul  et  le  mariage  annulable  pénétrer  enfin  dans  les  traités  de 
droit  (M.  Demolombe,  III,  n"  239-241). 

IV.  —  626.  Nous  devons  indiquer,  en  terminant,  la  distinction  pré- 
sentée partout,  et  logique  en  effet,  des  nullités  absolues  et  des  nullités 
relatives. 

On  appelle  nullité  absolue  celle  qui  est  fondée  sur  un  motif  d'ordre 
public  et  qui,  pour  cette  raison,  peut  être  intentée  par  tous  ceux  qui  y 
ont  un  intérêt,  soit  moral ,  soit  pécuniaire,  et  aussi  par  le  ministère 
public,  représentant  légal  de  la  société  (art.  184-191).  On  entend,  au 

<i)  Notamm.  Delvlncoort,  Vazeille  (1, 215);  TouUier  (1, 601);  Daranton  (II,  263). 
T.  1.  31 
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contraire,  par  nullité  relative,  celle  pour  laquelle  Taction  ne  peut 
être  intentée  que  par  de  telles  personnes  déterminées,  parce  qa'elte  ne 
blesse  d'une  manière  grave  que  l'intérêt  particulier  de  ces  personnes 
(art.  180,  182). 

g  1*'.  —  Annalalion  da  mariage. 

180.  —  Le  mariage  qui  a  été  contracté  sans  le  consentement  libre 
des  deux  époux,  ou  de  Tun  d'eux,  ne  peut  être  attaqué  que  par  les 
époux,  ou  par  celui  des  deux  dont  le  consentement  n*a  pas  été  libre. 

Lorsqu'il  y  a  eu  erreur  dans  la  personne»  le  mariage  ne  peut  être 
attaqué  que  par  celui  des  deux  époux  qui  a  été  induit  en  erreur. 

soansAX&s. 

I.  Le  premier  alinéa  est  relatir,  non  pas  au  défaut  de  consentement,  mais  ta 

défaut  de  liberté  dans  le  consentement.  Erreur  de  Toullier,  M.  Duranton,  etc. 

II.  Quand  le  défaut  de  liberté  sera-t*il  suffisant  pour  faire  annuler  le  mariage? 
IlL    Le  deuxième  alinéa  prévoit  Terreur  sur  les  qualités  principales  de  la  personne, 

et  non  pas  l'erreur  sur  Tindividu  même. 

IV.  Suite  de  la  même  idée. 

V.  La  loi  laisse  aux  tribunaux  le  soin  d'apprécier,  d'après  les  circonstances,  si  Ter- 

reur sur  les  qualités  est  assez  grave  pour  motiver  l'annulation.  Exemple  d'an- 
nulation pour  cette  cause  :  refus  d'un  époux  de  procéder  à  la  célébration  re- 
Ugieuse. 

VI.  Le  dol  n'est  point  une  cause  de  nullité  du  mariage.  —  Théorie  générale  du  dol 

—  Parallèle  entre  le  système  d'annulation  du  mariage  et  le  système  d'annu- 
lation des  actes  ordinaires. 

VII.  La  nullité  est  ici  rigoureusement  personnelle,  et  l'action  ne  passe  pas  aux  héiv 

tiers,  quand  môme  l'époux  mourrait  pendant  une  instance  par  loi  ouverte. 
Dissentiment  avec  M.  Duranton,  M.  Zacharin  et  M.  Demolombe. 

I.  —  627.  La  plupart  des  auteurs,  notamment  TouUier  (I\  501  ^ 
504)  et  M.  Duranton  (II,  263  et  269),  enseignent  que  le  premier  aUnéa 
de  cet  article  prévoit  et  le  défaut  de  liberté  dans  le  consentema:it,  et 
aussi  le  défaut  du  consentement  lui-même;  ils  professent  que  l'article, 
dans  son  ensemble,  n'est  que  l'application  et  la  mise  en  exercice  de 
l'art.  146  :  Il  n'y  a  pas  de  mariage,  quand  il  n*y  a  pas  de  conseniement. 
Or,  c'est  là  une  erreur  profonde  qui  se  trouve  réfutée  déjà  par  les  dé- 
veloppements donnés  dans  les  observations  préliminaires,  et  qui  reçek 
encore  ici  trois  démentis  consécutifs  par  le  texte  même  de  nos  art.  180 
et  1 8 1 .  En  effet,  l'art.  1 80  dit  que  le  mariage  pourra  être  attaqué,  ooi 
par  répoux  qui  n'aurait  pas  consenti,  mais  bien  par  l'époux  dont  le  eim- 
sentement  n'a  pas  été  libre.  En  outre,  Tart.  181  fixe  un  délai  qui  doit 
courir,  non  pas  du  moment  où  l'époux  aurait  consenti,  mais  du  mo- 
ment où  cet  époux  a  acquis  sa  pleine  liberté.  Enfin ,  d'après  ce  même 
art.  1 81 ,  le  mariage  dont  il  s'agit  se  trouve  confirmé  après  ce  délai  -,  or, 
s'il  est  naturel  que  le  silence  suffisamment  prolongé  de  celui  qui  pouvait 
se  plaindre  rende  inattaquable  un  mariage  vicieux  et  que  l'on  pouvait 
d*abord  casser,  il  est  bien  impossible  que  ce  silence  fasse  naître  un  ma- 
riage là  où  il  n'y  en  avait  pas.  Il  ne  s'agit  donc  pas  dans  notre  article  de 
l'absence  du  cbnsentement,  mais  des  vices  du  consentement,  et  cette 
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vérité  sera  mieux  démontrée  encore  par  les  circonstances  historiques 
que  nous  relatons  plus  bas  au  n®  IV. 

C'est  donc  du  consentement  existant,  mais  donné  sans  une  liberté 
suffisante,  que  la  loi  s'occupe  ici,  et  non  du  défaut  de  consentement. 

Ainsi,  un  jeune  homme  de  vingt  et  un  ans,  qui  n'a  plus  d'ascendants, 
se  laisse  séduire  par  une  courtisane  habile,  qui,  voulant  mettre  à  profit 
la  passion  qu'elle  lui  inspire,  met  à  Taccomplissement  des  désirs  de  ce 
fou  une  condition  qui  doit  lui  faire  partager  ses  richesses,  c'est-à-dire 
un  mariage  avec  elle.  Le  jeune  homme,  à  qui  sa  passion  a  enlevé  Tusage 
de  sa  raison,  y  consent.  Dans  ce  cas,  il  y  a  consentement;  mais  ce  con- 
sentement n'est  pas  donné  avec  pleine  liberté.. .  Ainsi  encore,  un  père 
veut  donner  à  sa  fille  un  époux  qu'il  répugne  à  celle-ci  d'accepter;  son 
refus  la  fait  devenir  l'objet  de  sévères  traitements.  Bientôt,  on  lui  an- 
nonce que  tout  est  prêt,  on  lui  déclare  que,  si  devant  l'officier  public 
elle  ose  dire  non,  des  traitements  plus  durs  encore  l'attendent,  et  la 
jeune  personne  finit  par  dire  oui.  Or,  ici  encore  il  y  a  consentement.  La 
jeune  personne  a  fait  une  comparaison  entre  son  mariage  avec  l'époux 
proposé  et  les  traitements  qui  l'attendaient  chez  elle,  et  de  deux  maux 
elle  a  choisi  le  moindre.  Mais  choisir,  c'est  préférer  ;  c'est  donc  vouloir, 
c^est  consentir  :  qui  Tnavult,  vult;  coacta  voluntasy  voluntas  est.  Il  y  a 
donc  consentement,  et  le  contrat  s'est  formé;  seulement,  ce  consente- 
ment n'a  pas  été  libre. 

II.  —  628.  Maintenant,  dans  quels  cas  y  aura-t-il  défaut  suffisant  de 
liberté,  pour  que  la  nullité  du  mariage  doive  être  prononcée?  Appli- 
quera-t-on  ici  les  règles  des  contrats  ordinaires? 

Dans  les  contrats  ordinaires,  le  défaut  de  liberté  du  consentement  ne 
permet  l'annulation  qu'autant  qu*il  provient  de  la  violence,  comme  on 
le  voit  par  l'art.  1 109.  En  sera-t-il  de  même  ici?...  Non,  les  vrais  prin^ 
dpes  de  morale  et  d'ordre  public,  et  les  termes  mêmes  de  la  loi ,  de- 
mandent qu'on  admette  la  nullité  (quand  même  il  n'y  aurait  pas  eu 
violence) ,  dès  qu'il  sera  constant  que  l'époux  n'avait  pas  son  entière 
liberté  et  qu'il  était  entraîné  par  une  influence  que  la  raison  désavoue. 

Ainsi ,  lorsque  le  jeune  homme  dont  nous  parlions  au  numéro  pré- 
cédent viendra  demander  à  sortir  de  l'abime  dans  lequel  l'a  jeté  son  in- 
expérience, la  loi  le  forcera-t-elle  d'y  rester  par  cela  seul  qu'il  n'y  aura 
pas  eu  violence?  Serait-il  défendu,  dans  ce  cas,  aux  tribunaux,  de  pro- 
clamer, d'après  les  circonstances,  qu'il  n'y  a  pas  eu  liberté  suffisante, 
et  que  le  mariage  ne  doit  pas  être  maintenu?  Non,  sans  doute.  La  mo- 
rale ne  peut  pas  sanctionner  une  union  comme  celle  dont  nous  parlons. 
La  société  elle-même  est  intéressée  à  l'annulation ,  puisque,  si  ce  ma- 
riage était  maintenu,  ce  jeune  homme,  au  lieu  de  donner  à  l'État  des 
enfants  légitimes,  se  trouverait  contraint  de  garder  un  célibat  perpé- 
tuel ,  ou  de  donner  le  jour  à  des  enfants  adultérins  par  un  commerce 
coupable  avec  une  autre  femme. 

Aussi,  dans  l'ancien  droit,  la  séduction  était  mise,  quant  au  ma- 
riage, sur  la  même  ligne  que  la  violence  (Pothier,  Contrat  de  mariage, 
n"^  3 1  ô  et  320).  Et  le  Code  reproduit  évidemment  les  mêmes  principes. 
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puisque  au  lieu  de  restreindre  la  nullité  du  mariage  au  cas  de  violence, 
comme  le  fait  positivement  Part.  1109  pour  les  contrats  ordinaires,  il 
la  permet  dans  notre  article ,  dès-là  que  le  consentement  n'a  pas  été 
libre.  Et  cette  différence  entre  les  art.  180  et  1 109  n'est  pas  une  inad- 
vertance du  législateur;  car  elle  est  écrite  de  nouveau  dans  les  art.  181 
et  1304,  dont  le  dernier  fait  courir  le  délai  de  Faction  à  partir  du  jour 
^  la  violence  a  cessé,  tandis  que  le  premier  le  fait  courir  du  jour  oà 
Vépoux  a  acquis  sa  pleine  liberté. 

Du  reste,  et  tout  le  monde  le  comprend,  c'est  là  un  principe  dans 
l'application  duquel  les  tribunaux  devront  apporter  la  plus  grande  pru- 
dence. Us  ne  devront  jamais  prononcer  la  nullité  qu'autant  qu'il  sera 
bien  constant  par  les  circonstances,  V  que  la  liberté  de  Tépoux  a  vrai- 
ment été  détruite ,  et  2®  qu'elle  l'a  été  par  des  influences  immorales  et 
de  nature  à  ne  pouvoir  être  sanctionnées  par  la  loi. 
'  m.  —  629.  Le  second  alinéa  de  notre  article  nous  indique,  coaune 
deuxième  cause  de  nullité  du  mariage ,  V erreur  dans  la  personne.  Et 
comme  Terreur  qui  consisterait  à  épouser  une  personne  alors  qu'oo 
eroit  en  épouser  une  autre  serait  un  cas  d'absence  du  consentement  et 
par  conséquent  d'inexistence  du  mariage ,  tandis  qu'il  ne  s'agit  dans 
nos  articles  que  des  mariages  existants  et  annulables,  il  s'ensuit  que  ce 
n'est  pas  de  l'erreur  sur  l'identité  de  l'individu  qu'il  s'agit  ici,  mais  bien 
de  celle  qui  m'a  fait  croire  que  la  personne  avait  telles  qualités  qu'die 
n'avait  pas  réellement. 

Cette  vérité  étant  demeurée  inaperçue  par  la  plupart  des  interprètes 
du  Gode,  nous  devons  l'établir  ici  avec  soin  ;  et  pour  la  faire  bien  com- 
prendre, il  nous  faut  d'abord  jeter  un  coup  d'oeil  sur  l'ancien  droit. 
Nous  examinerons  ensuite  si  l'ancien  système  était  bien  logique,  s'O 
était  moral  dans  ses  conséquences.  Nous  rechercherons,  enfin,  si  c'est 
ce  système  que  notre  Code  reproduit. 

630.  L'ancienne  jurisprudence  mettait  sur  la  même  ligne,  quant  aux 
nullités  de  mariage ,  le  cas  de  l'erreur  résultant  d'une  substitution  de 
personnes,  et  le  cas  du  défaut  de  liberté  dans  le  consentement  par  nnte 
de  violence  ou  de  séduction.  Dans  un  cas  comme  dans  l'autre,  le  ma- 
riage pouvait  être  attaqué  en  nullité  pendant  un  temps  qui  n'était  pas 
déterminé  et  que  les  tribunaux,  dès  lors,  devaient  apprécier  d'après  les 
circonstances  ;  puis,  quand  un  temps  assez  long  s'était  écoulé,  trois  OQ 
quatre  ans,  par  exemple,  le  mariage  était  inattaquable  (Pothier,  n^  308 
etsuiv.,  315etsuiv.). 

Du  reste,  on  voit  par  les  différents  exemples  que  citent  les  auteurs 
que  l'erreur  par  substitution  de  personnes  s'entendait  d'une  manière 
ûès-large  et  se  comprenait  aussi  bien  du  cas  de  substitution  à  une  pe^ 
sonne  qu'on  n'avait  jamais  vue,  que  de  celui  où  une  personne  était  mise 
à  la  place  d'une  autre  personne  antérieurement  connue  de  l'époux 
trompé.  Ainsi ,  qu'un  prince  veuille  épouser  la  fille  atnée  d'un  prince 
voisin ,  héritier  de  la  principauté  de  son  père ,  et  qu*il  n'a  jamais  vue; 
si,  au  lieu  de  l'atnée,  on  lui  envoie  la  jeune  et  qu'il  l'épouse,  la  prenant 
pour  sa  sœur,  le  mariage  sera  nul.  Ainsi  encore,  qu'un  courtisan  veoiUe 
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épouser  la  riche  veuve  d*un  fermier  général ,  qu'il  n'a  jamais  rencon- 
trée, et  que  celle-ci,  par  ruse,  lui  fasse  épouser  une  de  ses  parentes 
qu'elle  fait  passer  pour  elle-même  aux  yeux  du  courtisan ,  le  mariage 
soa  nul.  En  un  mot,  toutes  les  fois  qu*il  y  avait  erreur  résultant  d'une 
substitution  à  une  personne  inconnue,  il  y  avait  nullité,  aussi  bien  que 
dans  le  cas  où  la  future,  bien  connue  du  futur  époux,  aurait  été  rem- 
placée, au  moment  de  la  célébration,  par  une  autre  femme,  avec  les 
précautions  nécessaires  pour  empêcher  de  découvrir  le  changement. 

Quant  à  Terreur  sur  les  qualités  de  la  personne  en  dehors  du  cas  de 
substitution ,  elle  n'était  point  une  cause  de  nullité ,  excepté  dans  un 
seul  cas,  celui  où  l'on  aurait  épousé  une  personne  esclave  que  l'on 
croyait  libre  (ibid,,  n"*  3 1 1  ) . 

Ainsi,  1^  erreur  par  substitution  de  personne  (soit  que  la  personne  à 
laquelle  une  autre  était  substituée  fût  ou  non  connue  antérieurement 
de  l'autre  partie)  -,  2®  défaut  de  liberté  dans  le  consentement  (provenant 
soit  de  violence,  soit  de  séduction)  ;  3^  enfin,  erreur  sans  substitution, 
nuds  tombant  sur  la  liberté  de  la  personne  :  telles  étaient  les  trois  causes 
de  nullité  admises  par  Tancien  droit,  lesquelles  finissaient  par  se  couvrir 
ei  laissaient  le  mariage  devenir  valable,  au  moyen  du  silence  gardé  pen- 
dant un  certain  temps. 

631 .  Eh  bien  !  d'abord,  ce  système  était-il  logique,  rationnel  et  d'ac- 
cord avec  les  principes  juridiques?...  Évidemment,  non;  il  y  avait  là 
trois  idées  absurdes  et  qu'une  législation  quelque  peu  philosophique  ne 
pouvait  pas  consacrer  :  1®  l'assimilation  de  l'erreur  par  substitution  à 
une  personne  connue,  avec  le  défaut  de  liberté  dans  le  consentement; 
2*  l'assimilation  de  la  substitution  à  une  personne  connue,  avec  la  sub- 
stitution à  une  personne  inconnue  ;  3®  la  confirmation  du  mariage  par 
un  certain  laps  de  temps,  dans  le  cas  d'erreur  par  substitution  à  une 
personne  connue. 

1*  Rien  de  plus  contradictoire  que  l'assimilation  de  Terreur  par  sub- 
stitution à  une  personne  connue,  avec  le  défaut  de  liberté  dans  le  con- 
sentement. Quand,  à  la  place  de  Marie  que  j'ai  vue,  que  je  connais  et 
que  je  crois  épouser,  on  m'a  amené  devant  Tofficier  public  Jeanne,  si 
bien  cachée  par  son  voile  que  je  ne  m'aperçois  pas  du  changement,  il 
est  clair  qu'il  n'y  a  pas  de  consentement.  Quand,  dans  ce  cas,  je  dis  que 
je  consens  à  prendre  pour  épouse  la  femme  ici  présente,  c'est  à  Marie 
que  je  pense ,  c'est  de  Marie  que  j'entends  parler,  c'est  sur  Marie  que 
ma  volonté  tombe;  et  si  Jeanne,  elle,  veut  bien  me  prendre  pour  mari, 
moi ,  je  ne  veux  pas  la  prendre  pour  femme.  Donc,  alors,  il  n'y  a  pas 
concours  des  deux  volontés  vers  le  même  but  :  consensus  duorum  in 
idem  placitum;  dès  lors,  pas  de  contrat,  pas  de  mariage. . .  Au  contraire, 
quand  il  y  a  seulement  défaut  de  liberté  dans  le  consentement,  quand 
le  consentement  a  été  donné,  et  qu'il  est  seulement  vicié  parce  qu'il  n'a 
été  donné  que  par  suite  de  séduction  ou  de  violence,  alors  le  consente- 
aient  existait,  le  contrat  existe.  Il  y  a  donc  mariage,  dans  ce  cas;  seu- 
lement, ce  mariage  peut  être  cassé. 

Nous  n'avons,  du  reste,  rien  de  mieux  à  faire  ici  que  de  renvoyer  sur 
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ces  deux  idées  aux  développements  donnés  par  Poihier  lui-même,  qui 
&it  voir  avec  la  plus  grande  clarté  que  dans  le  premier  cas  il  n'y  a  pas 
contrat,  tandis  que  le  contrat  existe  dans  le  second  {ibid,,  n*  308, 
puis  312). 

Il  ne  fallait  donc  pas  confondre  ces  deux  cas. 

2®  Il  ne  fallait  pas  non  plus  confondre  et  identifier  Tun  et  Tautre  la 
substitution  à  une  personne  connue  et  la  substitution  à  une  personne 
que  Ton  n'avait  jamais  vue  auparavant.  La  première,  en  effet,  est  un  cas 
de  non-consentement,  de  non- formation  du  contrat;  dans  la  seconde, 
au  contraire,  le  consentement  existe  et  le  contrat  se  forme.  La  première 
présente  une  erreur  sur  l'individu  même;  la  seconde  ne  produit  qu'une 
erreur  sur  les  qualités. 

En  effet,  quand,  à  la  place  de  la  Julie  que  je  connais,  qui  m'a  plu  et 
cbez  laquelle  j'ai  cru  deviner  des  sentiments  qui  qie  déterminent  à  Të- 
pouser,  on  m'amène  devant  l'officier  de  l'état  civil  une  autre  Julie  que 
son  voile  cache  à  mes  yeux^  il  est  clair  qu'il  n'y  aura  pas  de  consente- 
ment. Quand  je  déclarerai  alors  prendre  pour  épouse  Julie  ici  présente, 
la  volonté  que  je  paraîtrai  exprimer  ne  sera  pas  dans  mon  esprit;  les 
mots  Julie  ici  présente,  qui  extérieurement  sembleront  manifester  une 
idée  tombant  sur  la  Julie  vraiment  présente,  seront  au  contraire  la  ma- 
nifestation faussement  interprétée ,  d'une  idée  tombant  sur  la  Julie 
qui  est  absente.  C'est  cette  Julie  absente  que  mon  esprit  se  représente 
au  moment  où  je  parle;  c'est  à  elle  que  ma  pensée  se  reporte;  c'est 
sur  elle  que  ma  volonté  tombe.  En  sorte  que  si,  de  son  côté,  la  Julie 
qui  est  là  a  vraiment  la  volonté  denî'épouser,  moi  je  n'ai  pas,  malgré 
la  signification  apparente  de  mes  paroles,  la  volonté  de  l'épouser  éga- 
lement, et  dès  lors  il  n'y  a  pas  consensus  in  idemplacitum;  il  n'y  a  pas 
de  consentement.  C'est  là  une  véritable  erreur  sur  Tindividu  même;  et 
l'erreur  sur  l'individu  rend  le  mariage  impossible. . .  Au  contraire,  quand 
la  Julie  riche  et  noble  que  j'avais  fait  demander  en  mariage  sans  jamais 
l'avoir  vue  est  remplacée ,  au  moment  de  la  célébration  par  une  Julie 
pauvre  et  roturière,  cette  Julie  qui  se  trouve  là  étant  la  seule  dont  je 
connaisse  la  personnalité,  puisque  je  n'ai  jamais  vu  l'autre,  mon  esprit 
ne  peut  donc  se  représenter  qu'elle;  et  quand  je  prononce  dans  ce  cas 
ces  paroles  :  Je  consens  à  prendre  pour  femme  Julie  ici  présente,  c'est 
bien  sur  cette  Julie  que  tombent  ma  pensée  comme  mes  paroles.  Dans 
le  premier  cas,  mes  paroles  semblaient  exprimer  une  pensée,  tandis 
qu'une  pensée  différente  était  dans  mon  esprit;  le  consentement  était 
apparent,  il  n'était  pas  réel.  Ici,  au  contraire,  la  Julie  dont  ma  bouche 
parle  est  aussi  la  Julie  que  mon  esprit  se  figure,  et  même  la  seule  qu'il 
puisse  se  figurer;  la  pensée  est  d'accord  avec  les  termes ,  et  la  volonté 
extérieurement  indiquée  à  tous  existe  aussi  intérieurement.  Dans  le 
premier  cas,  Terreur  empêcherait  la  réàliié des  motifs  déterminant  cette 
volonté.  Je  consens,  parce  que  je  crois  cette  Julie  héritière  d'un  grand 
nom  et  de  biens  considérables,  tandis  qu'elle  n'héritera  de  rien;  mais 
enfin  je  consens.  Or,  pour  savoir  s'il  y  a  mariage,  il  faut  recherdier, 
non  pourquoi  on  a  consenti,  mais  seulement  si  l'on  a  consenti. 
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ToQtes  les  hypothèses  possibles  se  réduisent  donc  à  deux  cas  :  ou 
bien  V  je  n'ai  pas  consenti ,  ce  qui  comprend  Terreur  sur  l'individu 
par  substitution  à  une  personne  connue  ;  ou  bien  2®  j*ai  consenti,  mais 
par  des  causes  non  légitimes.  Ceci  comprend  d'abord  le  consentement 
non  libre,  c'est-à-dire  les  cas  de  violence  et  de  séduction  ;  puis  la  sub- 
stitution à  une  personne  inconnue,  laquelle  ne  constitue  qu'une  erreur 
sur  les  qualités. 

Donc,  la  substitution  à  une  personne  qu'on  ne  connaît  pas  ne  peut 
jamais  constituer  qu*une  erreur  sur  les  qualités  ;  elle  ne  peut  jamais 
être  un  cas  de  non-consentement.  Et  pour  apprécier  ici  l'exemple ,  si 
souvent  cité  par  les  auteurs ,  du  prince  épousant  la  fille  cadette  d'un 
prince  voisin ,  parce  qu'il  la  prend  pour  sa  fille  atnée  qu'il  n'a  jamais 
vue,  il  est  clair  qu'il  n'y  a  pas  là  absence  du  consentement  par  erreur 
sur  l'individu,  mais  seulement  consentement  vicieux  par  erreur  sur  la 
qualité  de  l'individu.  Il  épouse  bien  la  femme  qu'il  croit  épouser;  seu- 
lement il  croit  cette  femme  héritière  de  la  principauté ,  et  elle  ne  l'est 
pas  ;  l'erreur  frappe  sur  la  qualité  d'héritier  et  non  pas  sur  la  femme. 
Pour  rendre  de  suite  la  chose  évidente,  supposons  que  cette  femme  ait 
passé  aux  yeux  du  futur  époux,  non  pas  pour  fille  aînée,  tandis  qu'elle 
est  fille  cadette,  mais  pour  fille  unique,  tandis  qu'elle  a  un  frère.  Il  est 
dair  que  l'erreur  est  tout  à  fait  analogue,  tout  à  fait  équivalente,  et 
qu'elle  doit  produire  les  mêmes  effets  juridiques.  Or,  dans  cette  dernière 
hypoAèse ,  il  est  clair  qu'il  n'y  a  pas  lieu  de  parler  de  noo-consente- 
ment,  de  non- formation  du  contrat  par  erreur  sur  l'individu.  Donc, 
on  n'en  peut  pas  parler  non  plus  dans  le  cas  de  substitution  de  la  fille 
eadette  à  la  fille  aînée,  quand  Tesprit  ne  connaît  pas  cette  fille  aînée. 

En  deux  mots,  pour  qu'il  y  ait  absence  du  consentement,  malgré  ces 
paroles  par  moi  prononcées  :  J'épouse  la  femme  ici  présente;  il  faut  que 
la  volonté  apparente  exprimée  par  ma  bouche  soit  en  contradiction 
avec  la  volonté  réelle  de  mon  esprit  ;  mais,  pour  que  mon  esprit  ait  une 
volonté  autre  que  celle  exprimée  par  ma  bouche,  il  faut  que  mon  esprit 
se  représente  un  autre  objet,  une  autre  femme  que  celle  qui  est  là;  or, 
mon  esprit  ne  peut  pas  se  représenter,  comme  difiërente  de  celle  qui  est 
là,  une  femme  que  je  n'ai  jamais  vue. 

La  substitution  à  une  personne  inconnue  ne  devrait  donc  pas  être 
confondue  avec  la  substitution  à  une  personne  connue. 

3^  Enfin,  c'est  une  nouvelle  et  troisième  absurdité  de  parler  de  con- 
firmation du  mariage  dans  le  cas  d'erreur  sur  l'individu  même.  Puisque 
alors  le  mariage  n'existe  pas;  puisque,  comme  Pothier  lui-même  l'ex- 
plique si  bien,  il  n'y  a  pas  de  consentement^  pas  de  contrat,  comment 
donc  pourrait-on  dire ,  comme  le  fait  Pothier  (n®  309) ,  que  ce  mariage 
devra  être  attaqué  et  annulé  dans  un  certain  délai  ?  Comment  détruire 
ce  qui  n'existe  pas?...  Comment  Pothier  peut-il  dire  qu'à  défaut  d'une 
action  intentée  dans  le  délai,  le  mariage  sera  réhabilité?  La  réhabilita- 
tion est  la  remise  au  même  état  que  devant;  or,  comment  voulez- vous 
remettre  dans  un  état  de  validité  le  contrat  qui  a  toujours  été  et  qui  est 
toujours  dans  le  néant?...  Ce  mariage  pourrait  tout  au  plus  (et  Pothier 
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finit  par  le  reconnaître)  se  former  par  le  consentement  donné  postéri^i- 
rement  après  la  découverte  de  Terreur;  mais,  comme  la  formation  de 
ce  contrat  n'est  pas  possible  par  un  consentement  exprimé  arrière  de 
TofiBcier  civil,  c'est  une  nouvelle  déclaration  devant  cet  officier,  c'est-à- 
dire  urne  nouvelle  célébration  qui  serait  nécessaire.  L'exemple  de 
Jacob  et  de  Lia,  cité  par  Pothier,  n'a  rien  à  faire  ici.  Que  Lia  se  soit 
trouvée  l'épouse  de  Jacob  par  la  seule  volonté  que  celui-ci  joignit  à  la 
sienne,  c'était  excellent  alors  qu'il  suffisait  du  seul  consentement,  ex- 
primé n'importe  comment  et  n'importe  devant  qui  ;  mais  on  conçoit  de 
reste  que  le  fait  se  fût  apprécié  tout  autrement  sous  notre  législation 
française. 

632.  Voyons  maintenant  jusqu'à  quel  point  était  morale  la  législa- 
iion  dont  nous  venons  de  retracer  les  principes. 

Pour  toute  substitution ,  même  à  une  personne  complètement  iih 
connue,  nullité.  Pour  erreur  sur  les  qualités,  sans  substitution  de  per- 
sonnes, jamais  de  nullité  (excepté  dans  le  seul  cas  où  cette  erreur  tom- 
bait sur  la  liberté  de  la  personne).  Ainsi,  un  prince  veut  et  croit  épouser 
la  fiUe  d'un  prince  voisin;  on  lui  fait  épouser  la  fille  d'un  simple  gen- 
tilhomme qui ,  elle ,  ainsi  que  son  père ,  est  fort  innocente  de  la  super- 
cherie ;  ce  mariage  sera  nul .  Un  jeune  seigneur,  débauché  et  ruiné,  seai 
et  croit  épouser  la  riche  veuve  d'un  de  ses  amis,  on  lui  fait  épouser  une 
jeune  villageoise  qui  ignore  la  ruse  qui  s'accomplit;  le  mariage  sera^ 
nul.  Maintenant,  une  jeune  orpheline,  douée  de  beaux  sentiments,  croit 
épouser  un  homme  honorable,  et  elle  découvre  bientôt  que  cet  homme 
est  un  forçat  libéré  qui  l'a  trompée  par  une  machination  infernale;  le 
mariage  restera  valable  (l).  Dans  le  premier' cas,  l'époux  cherchait  un 
titre,  il  ne  l'a  pas  trouvé;  on  vient  à  son  secours.  Dans  le  second,  il 
cherchait  de  l'argent,  il  n'en  a  pas  trouvé;  on  vient  à  son  secours.  Dans 
le  dernier,  une  malheureuse  jeune  fille  cherchait  un  homme  d'honneur 
pour  protéger  son  propre  honneur,  elle  a  troavé  l'infamie;  cela  ne  vaut 
pas  qu'on  s'en  occupe.  Quelle  moralité  ! 

Et  d'où  venait  donc  une  législation  qui  paraîtrait  si  bizarre  aujour- 
d'hui? Pourquoi  Terreur  sur  les  qualités  n'était-elle  jamats  une  cause 
de  nullité,  quand  il  n'y  avait  pas  de  substitution  ;  tandis  que,  quand  il 
y  avait  substitution  ^  elle  Tétait  toujours  ?  Deux  causes  qui  aujourd'hui 
ont  disparu  toutes  deux ,  avaient  amené  ce  résultat  :  la  fréquence  des 
mariages  par  procureur,  qui  donnait  la  crainte  sérieuse  des  substitutions 
de  personnes;  puis ,  le  préjugé  de  la  dUstinction  des  castes,  qui  Élisait 
craindre  les  mésalliances  pour  les  familles  nobles ,  au  moyen  de  ces 
substitutions. 

Que  Thabitude  qu'avaient  les  grjandes  familles  de  se  marier  par  pro- 


(1)  Jugé  que  rignorance  où  une  femme  aurait  été,  en  contractant  mariage  avecon 
forçat  libéré t  de  la  condamnation  de  celui-ci,  ne  saurait  être  à  elle  seule  une  cause 
de  nullité  de  mariage.  Paris,  4  fé?.  1860;  Orléans,  6  Juillet  1861;  Caas.  (ch.  réuni»), 
34  avril  1862  (Dev.,  61,  2, 241  ;  /.  Pal.,  63, 484).  —  Comparez  MontpelUer,  1**  tômer 
1866  (Dev.,  66,  2,325). 

Contra  :  Cass.,  11  févrierl861  (Dev.,  61, 1,  241;  /•  PaU,  61, 113). 
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cureur  et  avec  des  personnes  inconnues ,  ait  été  la  cause  des  règles 
adoptées  sur  des  substitutions  de  personnes,  c'est  évident.  Que  ce  fus- 
sent ensuite  les  mésalliances  que  Ton  redoutât  par-dessus  tout,  une 
circonstance  le  prouve  assez  ;  c'est  que  Terreur  de  qualité  arrivée  sans 
substitution,  qui  n'était  pas,  en  général,  une  cause  de  nullité,  le  deve- 
nait aussi  quand  il  s'agissait  de  la  mésalliance  extrême,  c'est-à-dire  du 
mariage  avec  une  personne  esclave. 

Or,  en  1 804 ,  alors  que  ni  l'une  ni  l'autre  de  ces  deux  causes  n'exis» 
tait  plus,  rien  n'empêchait  de  revenir  à  des  idées  logiques,  à  des  règles 
rationnelles.  Pour  cela,  que  failait*il  dire? 

Nous  avons  vu  plus  haut  que  toutes  les  hypothèses  qui  peuvent  se 
présenter  relativement  au  consentement  se  réduisent  à  deux  :  1^  le  dé* 
•faut  de  consentement,  qui  comprend  l'erreur  sur  Tindividu,  c'estpà-dire 
la  substitution  à  une  personne  connue  ;  T  le  simple  vice  de  ce  consen- 
tement, qui  comprend  d'abord  le  défaut  de  liberté  (soit  par  violence, 
soit  par  séduction) ,  puis  Terreur  sur  les  qualités  se  réalisant  avec  ou 
sans  substitution. 

Dans  le  premier  cas,  pas  de  mariage,  et  dès  lors  pas  d'action  en  nul- 
lité à  organiser  ;  dans  le  second,  mariage  annulable,  et  dès  lors  il  faut 
indiquer  par  qui  et  dans  quel  délai  Taction  doit  être  intentée. 

£h  bien,  cette  théorie  si  simple,  c'est  précisément  celle  des  art.  146 
d'une  part,  1 80  et  1 8 1  d  autre  part. 

633.  Loin  donc  que  notre  art.  180  soit  l'application  et  la  mise  en 
exercice  de  l'art.  146,  il  prévoit  au  contraire  un  cas  tout  différent. 
Toutes  les  fois  qu'il  n'y  a  pas  de  consentement,  soit  par  suite  de  folie^ 
d'interdiction  judiciaire  ou  de  mort  civile,  soit  (si  le  cas  pouvait  jamais 
se  réaliser)  par  erreur  sur  l'individu  au  moyen  d'une  substitution  à  une 
personne  connue;  pour  tous  ces  cas,  Tart.  146  déclare  que,  puisqu'il 
D*y  a  pas  de  consentement,  il  n'y  a  pas  de  mariage.  Pour  les  cas,  main- 
tenant, où  le  consentement  existe,  mais  se  trouve  vicié,  vient  la  règle  de 
Tart.  180 ,  qui  prévoit  d'abord  le  défaut  de  liberté  par  son  alinéa  l**", 
puis  Terreur  sur  les  qualités  de  la  personne  par  l'alinéa  2.  C'est  pour 
cela  que  ce  second  alinéa,  au  lieu  de  dire  erreur  sur  la  personne ,  comme 
faisait  Pothier,  ou  mieux  encore,  erreur  sur  t individu,  conmie  le  pro- 
posa positivement  le  tribunal  de  cassation  pour  exprimer  plus  clairement 
la  aiême  idée,  a  rejeté  Tune  et  l'autre  rédaction  pour  dire  erreur  dans 
la  personne,  ce  qui  indique  une  erreur  se  réalisant  avec  une  seule  per- 
sonne en  jeu,  et  sans  aller  d'un  individu  à  un  autre. 

Et  en  effet,  si  la  loi  s'occupait  ici  d'un  cas  de  non-consentement  par 
erreur  «tir  V individu  y  cas  rentrant  déjà  dans  la  règle  générale  de  l'ar- 
ticle 146 ,  notre  alinéa  2  serait  donc  fait  pour  prévoir  d'une  manière 
toute  spéciale  un  cas  déjà  prévu  ailleurs.  Or,  quelle  serait  cette  hypo- 
thèse tant  à  craindre  et  dont  la  loi  s'occuperait  avec  tant  de  sollicitude? 
Ce  serait  la  substitution  à  une  personne  connue,  c'est-à-dire  un  cas  pu- 
rement chimérique  et  dont  la  réalisation  est  complètement  impossible, 
aujourd'hui  qu'on  ne  se  marie  plus  par  procureur.  Car  enfin,  la  personne 
qu'on  substitue  devant  ToflBcier  public  à  celle  que  je  voulais  épouser  aura 
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donc  la  même  taille ,  la  même  figure ,  la  même  voix  que  l'autre?  Elle 
aura  donc  le  même  nom  et  les  mêmes  prénoms  ;  elle  sera  soumise, 
quant  au  mariage,  à  des  parents  du  même  degré  et  portant  aussi  les 
mêmes  noms  que  ceux  auxquels  l'autre  était  soumise  1  car  sans  cela  les 
prescriptions  de  Tart.  76  rendraient  Terreur  impossible  I. . .  Et  ce  serût 
pour  ce  cas  absurde,  et  qui  d'ailleurs  rentrerait  toujours  dans  Tart.  146, 
que  le  législateur  serait  rçvenu  écrire  une  disposition  nouvelle  dans 
notre  art.  180  f  C'est  par  trop  insoutenable. 

Mais  ce  n'est  pas  tout  encore,  et  quand  la  réunion  de  toutes  c^  chi- 
mères aurait  paru  possible  au  législateur,  il  n'aurait  pas  encore  écrit 
l'art.  181  tel  qu'il  est.  En  effet,  une  erreur  comme  celle  dont  il  s'agit 
ici ,  en  supposait  qu'elle  pût  exister  au  moment  de  la  célébration  et 
et  dans  les  premiers  moments  qui  la  suivront,  serait  toujours  décou- 
verte à  un  moment  quelconque  du  jour  de  la  célébration ,  au  dtner,  au 
balf  au  coucher.  L'art.  181  aurait  donc  fait  courir  le  délai  de  six  mois 
à  partir  du  mariage  même,  et  non  pas,  comme  il  le  fait,  à  partir  do  jour 
où  l'erreur  a  été  reconnue,  ce  qui  suppose  une  erreur  qui  peut  n'être 
découverte  que  plus  ou  moins  longtemps  après  le  mariage.  Donc,  par 
ces  motifs  encore,  s'il  s'agit  d'une  substitution,  ce  ne  peut  être  qu'une 
substitution  à  une  personne  inconnue,  et  par  conséquent,  comme  nous 
Tavons  démontré  plus  haut,  un  cas  d'erreur  sur  les  qualités  et  non  sur 
l'individu. 

Tout  se  réunit  donc  pour  prouvar  que  dans  nos  deux  articles  il  n'est 
question  et  ne  peut  être  question  que  d'une  erreur  tombant  surlesqwh 
Mes  de  la  personne,  soit  que  cette  erreur  ait  lieu  sans  aucune  substi- 
tution àe  personnes ,  soit  qu'elle  résulte  d'une  substitution  à  une  per 
sonne  inconnue. 

Et  comment  en  eût-il  été  autrement?  Si  notre  article  avait  été  (ait 
avec  un  autre  sens  et  que  son  second  alinéa  eût  été  relatif  à  l'erreur  sur 
l'individu,  notre  Code,  au  lieu  de  corriger  les  conséquences  immorales 
de  l'ancien  droit,  les  aurait  donc  reproduites  et  aggravées  jencore!  £o 
effet,  dans  l'ancien  droit,  il  y  avait  encore  quelques  causes  de  nullité  en 
dehors  de  l'erreur  sur  l'individu.  Ainsi,  le  mariage  était  nul  pour  erreur 
sur  la  qualité  quand  on  avait  épousé  comme  libre  une  personne  esclave; 
il  l'était  encore,  même  sans  aucune  allégation  d'erreur,  pour  Timpuis- 
sance  naturelle  ou  accidentelle  d'un  des  époux  (Pothier,  n^  96,  97  et 
98);  il  Tétait  également  quand  l'un  des  époux  était  lié  par  des  voeux 
solennels  de  religion  {ibid.,  n®  108).  Or,  aujourd'hui  ces  causes  mêmes 
de  nullité  n'existeraient  plus,  et  si,  par  exemple,  une  femme  catholique 
épousait  par  erreur  un  pi^être,  la  loi  ne  lui  permettrait  pas  de  faire  cas- 
ser son  mariage  et  lui  commanderait,  malgré  le  cri  de  sa  conscience, 
de  vivre  dans  un  état  perpétuel  de  sacrilège.  Ce  serait  beau ,  n'est-ce 
pas?(l) 

634 .  Il  faut  donc  être  bien  fortement  imbu  d'un  passé  avec  lequel 

(t)  Décidé  aa  contraire  qne  l*enreiir  de  U  femme  qui  époase  un  prêtre  bm»  isfoif 
qu'il  est  reyeta  de  cette  qualité  doit  faire  annuler  son  mariage.  Trib.  d'Ageo,  6  JoiX^t 
ISeO  (Dev.,  60,  3,  893). 
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notre  Code  devait  rompre  complètement,  pour  professer,  comme  le 
font  les  divers  auteurs,  que  notre  article  ne  fait  que  reproduire  Tan- 
eienne  théorie  de  Terreur  sur  l'individu...  Pourtant,  pour  être  juste,  il 
faut  dire  que  ces  auteurs  n'ont  pas  de  système  bien  fixe  sur  la  matière 
qui  nous  occupe,  et  qu'on  les  voit  aller  et  venir  d'une  idée  à  l'idée  con- 
traire, sans  présenter  jamais  un  ensemble  de  principes  arrêtés.  C'est 
ainsi  que  Delvincourt,  tout  en  ne  reconnaissant  comme  cause  de  nullité 
que  l'erreur  sur  l'individu,  approuve  cependant  un  arrêt  de  Colmar  qui 
a  cassé  le  mariage  qu'une  femme  catholique  avait  contracté  par  erreur 
avec  un  moine  profès.  C'est  ainsi  également  que  M.  Duranton  (II,  66), 
tout  en  ne  voyant  dans  notre  artide  que  l'erreur  sur  l'individu,  ap- 
prouve aussi  ce  même  arrêt  et  donne  de  nouvelles  raisons  pour  le  jus- 
tifier. 

Au  milieu  de  cette  incohérence  d'idées ,  nous  sommes  heureux  de 
rencontrer  un  auteur  qui  a  su  donner,  sur  cette  matière  du  consente- 
ment au  mariage,  une  théorie  généralement  logique  :  M.  ZacharisB  (lU, 
p.  210,  21 1 ,  notes  2  et  5).  11  est  seulement  fâcheux  que,  faute  d'avoir 
fait  la  distinction  entre  la  substitution  à  une  personne  connue  et  celle  à 
une  personne  inconnue  (et  quelquefois  même  imaginaire),  cet  auteur 
(p.  260,  261 ,  notes  7  à  10)  soit  arrivé  à  heurter  ses  propres  principes 
et  à  retomber  sur  un  point  dans  les  contradictions  de  l'ancien  droit  (1). 

635.  Ainsi,  et  pour  nous  résumer  :  les  art.  180  et  181  s'occupent 
de  l'erreur  sur  les  qualités,  non  de  Terreur  sur  l'identité  ;  on  en  trouve, 
dans  les  textes  mêmes,  cinq  preuves  pour  une  :  —  1®  Terreur  sur  l'iden- 
tité serait  un  cas  de  non-consentement,  un  cas  dès  lors  où  il  n*y  aurait 
pas  mariage  (art.  146);  or,  les  art.  180,  181,  comme  tous  les  autres 
articles  relatifs  à  la  demande  en  nullité,  ne  s'occupent  que  de  mariages 
existants  et  susceptibles  d'être  cassés;  —  2®  si  le  second  alinéa  de 
Tart.  180  s'occupait  de  Terreur  sur  Tidentité,  c'est-à-dire  d'une  erreur 
entraînant  absence  de  consentement,  ce  serait  donc  aussi  du  défaut  de 
consentement  (aussi  bien  que  du  consentement  non  libre)  que  s'occu- 
perait Talinéa  premier;  or,  il  n'en  est  pas  ainsi,  puisque  cet  alinéa  parle 
seulement  de  Tépoux  dont  le  consentement  n'a  pas  été  libre;  —  3®  s'il 

(1)  M.  Zachirie  admet  atusi  le  prétenda  principe  qne  le  mariage  ne  pent  être 
annulé  qae  pour  erreur  sur  la  personne  elle-n>ôme,  et  jamais  pour  erreur  sur  les 
qualités.  Mais  il  finit  par  dire,  sans  voir  que  son  principe  est  renversé  par  là,  qn'U  • 
suffit  d'une  erreur  sur  la  personne  civile  et  malgré  l'identité  constante  d'ailleurs  de 
l'individu,  de  celle,  par  exemple,  qui  (dans  un  arrêt  de  Bourges  cité  plus  bas)  avait 
fait  prendre  un  vil  aventurier  pour  un  baron  italien.  Mais  avons-nous  besoin  de 
rappeler,  ce  que  nous  avons  établi  plus  haut,  que  cette  décision  est  complètement 
inadmisiÂble  chez  non» 7  Avons-nous  besoin  de  dire  que  ce  qu'on  veut  appeler  ainsi 
erreur  iur  la  personne  civilb  ou  socialb  n'est  rien  autre  chose  qu'une  erreur  soi 
1.BS  QOALiTés  CIVILES  OU  socuLBs  dc  la  personue?  N*est-il  pas  évident  que  la  demoi- 
aelle  Beaoger  de  Bourges,  quand  elle  avait  épousé  le  réfugié  italien  en  le  croyant 
baron,  colonel,  homme  d'honneur  et  de  distinction ,  tandis  qu'il  n'était  qu'on  misé- 
rable gueux  et  un  vil  scélérat,  ne  s'était  trompée  en  définitive  que  Bor  les  qualitéê 
de  l'homme?  N'est-il  pas  évident  que  son  erreur  était  du  même  genre  que  celle  de 
la  jeune  personne  qui,  en  1S38,  à  Paris  (Ga%,  deê  trib,  do  iS  Juin),  avait  épousé  un 
individu  qui  s'était  fait  passer  pour  un  homme  très-honorable  quand  il  n'était  qu'un 
forçat,  cas  que  M.  Zacharic  cependant  [note  10]  prétend  devoir  être  décidé  autre^ 
ment?      • 
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s'agissait  de  l'erreur  sur  rideniitë,  cette  erreur  empêchant  la  formation 
du  mariage,  aucun  laps  de  temps  ne  pourrait  faire  qu'il  y  eût  mariage; 
or,  l'art.  181  déclare  que  le  mariage  dont  il  s*agit  sera  valable  et  inat- 
taquable après  six  mois  ;  —  4^  s'il  s'agissait  d'une  erreur  sur  l'identité, 
elle  serait  toujours  reconnue  le  jour  môme  du  mariage;  or,  Fart.  180 
suppose  que  Terreur  dont  il  s'occupe  pourra  fort  bien  n^étre  reconnue 
qu'à  toute  autre  époque;  —  5^  enfin,  l'ensemble  des  énonciations  exi- 
gées par  l'art.  76,  pour  la  rédaction  de  l'acte  de  mariage,  rend  impos- 
sible et  complètement  chimérique  une  erreur  sur  l'identité. 

IV.  — 636.  Après  les  explications  détaillées  dans  lesquelles  nous 
venons  d*entrer,  cette  question  de  l'erreur  quant  au  mariage  et  du  vrai 
sens  de  notre  art.  180,  devrait  paraître  suffisamment  traitée,  et  pour- 
tant il  n'en  est  rien.  Il  reste  ici  à  faire  une  appréciation  de  faits  qui 
présente  autant  d'importance,  sinon  plus,  que  la  théorie  même  da 
droit,  de  telle  sorte  que  ce  débat,  qui,  sous  le  rapport  juridique  et 
philosophique,  est  en  effet  suffisamment  éclairci,  renatt  et  se  retrouve 
intact  sur  le  terrain  de  Thistoire.  Nous  avons  dit  que  la  plupart  des 
rédacteurs  du  Code  étaient  imbus,  sur  la  question  qui  nous  occupe, 
des  idées  illogiques  de  l'ancienne  jurisprudence,  idées  qui  se  repro- 
duisirent constamment  lors  de  la  discussion  de  notre  titre  au  Conseil 
d'État.  C'est  cette  circonstance  qui  ressuscite  la  contestation  et  qui 
nous  force,  après  la  discussion  que  nous  venons  de  terminer,  d'en  re- 
prendre une  autre,  qui  heureusement  sera  plus  brève. 

«  Vos  théories,  pourrait-on  dire,  sont  peut-être  très-logiques,  mais 
elles  n'ont  pas  été  admises;  le  sens  que  vous  donnez  à  la  loi,  et  qu'elle 
paraît  en  effet  présenter,  peut  bien  être  celui  qu'on  eût  dû  lui  donner, 
mais  ce  n'est  pas  celui  qu'elle  a  reçu  ;  votre  pensée  n'a  pas  été  la 
pensée  des  législateurs.  Lisez  les  longues  discussions  du  Conseil  d*État, 
et  vous  verrez  partout  les  rédacteurs  présenter  et  développer  une 
théorie  toute  contraire  à  la  vôtre.  Vousy  verrez  que  les  art.  180  et  181, 
qui,  selon  vous,  prévoient  un  cas  tout  différent  de  Tart.  146,  n'étaient 
pour  eux  que  le  développement  et  la  mise  en  exercice  de  ce  même 
art.  146.  Vous  y  verrez  que  ces  articles  sont  relatifs  tous  trois  au  dé- 
faut de  consentement  aussi  bien  qu'au  consentement  vicieux,  lesquels 
sont  mis  sur  la  même  ligne  et  produisent  un  mariage  seulement  anna- 
lable  et  qui  peut  être  ratifié.  Ceci  est  un  fait,  et  dès  lors,  si  juste  qoe 
soit  votre  critique,  elle  reste  impuissante  pour  la  loi  aujourd'hui  écrite 
et  n'aurait  de  valeur  que  pour  les  lois  à  faire.  » 

637.  S'il  en  était  ainsi,  si  ces  assertions  étaient  fondées,  la  conclu- 
sion serait  juste.  Mais,  heureusement,  les  choses  ne  se  sont  point  ainsi 
passées.  Les  étranges  incohérences  et  les  bizarreries  immorales  de 
l'ancien  droit  étaient,  à  la  vérité,  dans  presque  toutes  les  têtes,  mais 
non  pas  dans  toutes.  Au  milieu  de  ces  vieux  jurisconsultes  pleins  de 
science  et  riches  de  souvenirs,  mais  qui  (nous  sommes  bien  forcé  de 
le  dire)  obéissaient  à  l'autorité  de  la  routine,  plus  souvent  qu'à  celle 
de  la  logique,  on  voit  un  homme  qui,  tout  jeune  encore,  s'élève  au- 
dessus  d'eux  de  toute  la  hauteur  du  génie  ;  un  homme  que  sg  raison 
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supérieure,  et  aussi  son  heureuse  ignorance  d'une  législation  désor- 
mais usée,  affranchissaient  de  cette  rouUne  funeste  ;  et  qui ,  saisissant 
avec  sa  vue  d'aigle  les  théories  droites,  les  idées  justes,  les  hautes  con- 
ceptions qui  échappaient  souvent  aux  autres,  usait  de  sa  précieuse  in- 
fluence pour  les  faire  pénétrer  dans  les  textes,  même  contre  le  gré  de  ces 
vieux  listes ,  qui  se  disaient  avec  étonnement  :  «  Mais  cet  homme-là 
est  à  lui  seul  la  législation  incamée.  »  {Paroles  du  consul  Camba- 
cérès.) 

Napoléon,  âgé  alors  de  trente  et  un  ans  seulement,  exerçait  cepen- 
dant sur  les  conseillers  une  autorité  beaucoup  plus  grande  qu'on  ne 
pourrait  le  croire.  C'est  lui  qui,  dans  le  titre  des  Actes  de  l'état  civil, 
avait  fait  admettre ,  malgré  le  Conseil ,  le  principe ,  honni  tout  d'abord 
mais  bientôt  admiré ,  que  «  là  où  est  le  drapeau  français ,  là  est  la 
France.  »  C'est  lui  aussi  qui ,  lors  de  la  discussion  de  notre  titre ,  par- 
vint à  faire  écrire  dans  ses  articles  les  idées  que  nous  avons  dévelop- 
pées ci-dessus.  On  a  voulu  nier  ce  résultat  de  la  précieuse  influence  de 
Napoléon,  et  cette  influence  elle-même;  mais  les  faits  parlent  ici  trop 
haut  (1). 

(1)  Un  professeor  de  la  Facalté  de  Strasbourg,  M.  Thiériet,  noua  a  aurtoot  ^iTe- 
ment  combattu  à  cet  égard  daos  un  article  publié  par  la  Rev,  de  légiilat.  (t.  1*'  de 
1SA7«  p.  875).  «  Qu'était-ce ,  après  tout,  que  Napoléon?  nous  dit  en  substance 
M.  Thiériet.  Un  officier  d'artillerie,  élevé  à  l'école  militaire  et  dans  les  camps...  Sans 
doute,  la  hauteur  de  son  génie,  et  auai  les  leçons  qu'il  avait  soin  de  se  faire  donner 
par  Tronehet,  lui  permettaient  parfois  de  saisir,  comme  au  yoI,  des  aperçus  Justes; 
mais  cela  ne  suffit  pas  pour  être  Jurisconsulte...  Les  éloges  qu'on  lui  a  donnés  à  cet 
égard  sont-ils  autre  chose  qu'un  de  ces  actes  d'adulation  dont  on  l'a  si  souvent 
enivré  t.. .  En  définitive  et  sur  le  point  qui  nous  occupe,  l'opinion  du  Premier  Consul 
n'a  point  fait  fortune,  elle  n'a  point  prévalu,  ses  idées  n'ont  point  prévalu  dans  le 
Code.» 

n  est  vrai  qu'à  deux  ans  d'intervall&  et  après  l'élection  du  18  décembre  18&8, 
M.  Thiériet  a  complètement  changé  d'opinion  sur  l'importance  du  concours  donné  par 
Napoléon  à  la  confection  du  Code.  Dans  un  nouvel  article  publié  par  la  môme  Revue 
(U  II  de  1849,  p.  S70),  M.  Thiériet  nous  parle  de  l'esprit  d'aveugle  réaction  qui,  ne 
pouvant  aller  Jusqu'à  abolir  le  Code,  lui  a  du  moins  retiré,  après  la  chute  de  l'empire, 
son  Juste  et  véritable  nom  de  Code  Napoléon,  «  Aujourd'hui  que  le  temps  a  marché, 
nous  difr-il,  emportant  avec  lui  les  passions  et  les  préjjugés... ,  Que  le  grand  nom  de 
Napoléon  appartient  désormais  à  l'histoire...,  que  son  neveu  vient  d'être  placé  à  la 
tète  de  la  République...,  on  n'empêchera  pas  la  France  de  se  souvenir  que  c'est  à  Na- 
poléon qu'elle  doit  ce  Code...  Ecrire  en  tête  du  Code  le  nom  de  celui  dont  il  est  le  plus 
beau  titre  de  gloire,  de  celui  qui  prit  à  sa  rédaction  une  part  si  réelle  et  si  active,  en 
payant  de  sa  personne  au  sein  du  Conseil  d'Etat,  comme  il  le  faisait  sur  le  champ  de 
bataille,  ce  ne  serait  qu'appliquer  la  grande  maxime  suum  euique  trilmere,  rendre 
à  chacun  le  sien,  n  En  conséquence,  et  comme  c'est  par  une  simple  ordonnance,  an 
dire  de  M. Thiériet,  que  le  Code  a  été  dépouillé  de  son  nom,  le  professeur  conclut 
que  le  Président  de  la  République  pourrait  et  devrait  le  lui  restituer  par  un  aimple 
arrêté. 

Si  nous  avions  à  nous  prononcer  sur  ces  deux  Jugements,  nous  dirions  qu'on  ne  peut 
accepter  ni  l'un  ni  l'autre;  que  s'il  est  inexact  de  présenter  Napoléon  ainsi  que  le  fai- 
sait l'article  de  1847,  comme  ne  saisissant  quelques  aperçus  au  vol  que  grâce  aux 
leçons  de  M.  Tronchet,  et  n'ayant  pu,  dès  lors,  exercer  aucune  influence  sérieuse  sur 
la  rédaction  du  Code,  il  ne  l'est  pas  moins  de  prétendre,  comme  fait  l'article  de  1840, 

Sae  ce  Gode  a  surtout  été  son  œuvre;  que  si  le  Premier  Consul  a  pris  à  la  confection 
a  Gode  une  part  assex  réelle  pour  qu'on  puisse  le  considérer  comme  l'un  de  ses  au* 
teur8,il  n'en  est  certes  pas  l'auteur  principal;  que,  dès  lors,  la  maxime  euique  suum 
ne  demande  en  aucune  façon  qu'on  lui  donne  son  nom,  et  que  M.  Thiériet  a  tort  de 
n'abandonner  sa  première  exagéraUon  que  pour  l'exagération  inverse  ;  nous  durions 
enfin  que  la  dénomination  de  Code  civil  n'a  été,  après  tout,  que  la  restitution  faite  à 
ce  Gode  de  ion  nom  primitif,  de  son  véritable  nom,  et  que  cette  restitution  a  été  faite. 
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Pendant  que  Portails,  Tronchet,  Haleville,  Berlier,  Cambacérès, 
Real  et  les  autres  reproduisent  éternellement  les  idées  fausses  criti- 
quées ci-dessus,  par  exemple  celle  qu'un  mariage  non  existant  pmw 
défaut  de  consentement  se  ratifie  s'il  n'est  pas  attaqué^  celle  encore 
qu'il  n'y  a  pas  consentement  quand  il  y  a  violence  ou  séduction^  Napo- 
léon, entraîné  tout  d'abord  par  cette  manière  générale  de  voir  (Feœt, 
t.  IX,  p.  15),  s'en  affranchit  bientôt,  et  c'est  pour  n  y  revenir  jamais. 
À  partir  du  milieu  même  de  la  première  séance  tenue  sur  ce  titie 
(5  vend,  an  10,  27  sept.  IBOl),  on  le  voit  reproduire  avec  la  parole 
brève,  saccadée,  énergique  et  saisissante  qui  lui  était  propre,  et  quel- 
quefois avec  humeur  de  n'être  pas  mieux  compris,  le  grand  prindpe 
de  la  différence  entre  le  mariage  non  existant  pour  défaut  de  consen- 
tement et  le  mariage  annulable  pour  consentement  vicieilx;  la  réalité 
du  consentement  dans  les  cas  de  violence,  de  séduction  ou  d'erreor 
par  substitution  à  une  perspnne  qu'on  ne  connaît  pas,  et  dès  lors 
existence  du  mariage  dans  ses  différents  cas,  sauf  annulation,  s'il  y  a 
lieu  ;  l'immoralité  de  la  faculté  absolue  d'annuler  pour  cette  substitu- 
tion à  une  personne  inconnue  ;  la  chimère,  l'impossibilité  complète 
d'une  substitution  à  une  personne  connue  ;  la  source  du  droit  ancien 
dans  le  préjugé  de  la  distinction  des  castes,  dans  la  crainte  des  mésal- 
liances pour  les  familles  riches  et  nobles  et  dans  l'habitude  de  se  marier 
par  procureur  en  un  mot,  toutes  les  idées,  précisément,  que  nous  avons 
essayé  nous-méme  de  faire  comprendre  plus  haut. 

Ainsi,  dès  la  première  séance,  H.  Tronchet,  embarrassé  sur  la  ré- 
daction et  la  place  de  l'art.  146,  propose,  comme  chose  toute  simple, 
de  le  reporter  dans  notre  chap.  IV,  des  Demandes  en  nullité.  «  Vous 
ne  pouvez  pas,  s'écrie  le  Premier  Consul,  ce  serait  mêler  les  cas  oc 
IL  n'y  a  pas  mariage  avec  les  ca^  ou  le  mariage  peut  être  cassé 
{ibid. ,  p.  46) .  Et  l'art.  146  fut  mis  dans  un  autre  chapitre. 

Plus  loin,  comme  on  discutait  un  article  de  ce  même  chap.  IV  qoi 
organisait  Taction  en  nullité  contre  le  mariage  contracté  par  le  mort 
civilement:  «  Votre  article  est  absurde,  dit  Napoléon;  il  suppose  un 
mariage  quelconque  de  la  part  du  mort  civilement.  Ce  mariage  sub- 
sisterait donc  s'il  n'était  pas  attaqué  !  Ne  parlez  pas  de  ces  sortes  de 
mariages  »  (ibid,,  p.  60).  Et  cet  article  fut  supprimé. 

Dans  la  séance  du  34  frimaire  (15  déc),  les  rédacteurs  revenaient 
avec  leur  art.  146  rédigé  sous  l'influence  de  leurs  idées  fausses  et  pré- 
sentant ces  deux  propositions,  la  première  juste,  la  seconde  absurde  : 
//  n'y  a  pas  de  mariage,  quand  il  n'y  a  pas  de  consentement.  —  /îfiV 
a  pas  de  consentement,  quand  il  y  a  violence  ou  erreur ^sur  la  personne* 
Le  Premier  Consul  leur  dit  :  «  On  avait  distingué  deux  cas,  dans  la 

non  poiDt  par  simple  ordonnance  en  1816,  niais  par  Tart.  68  de  la  Charte  constitfr* 
tionnelle  del8l4. 

Mais  là  n'est  pas  la  question  entre  M.  Tbiériet  et  nous.  Cette  question  est  de  savoir 
si  le  Premier  Consul  a,  oui  ou  non ,  exercé  son  influence  sur  la  rédaction  de  notre 
chapitre;  si,  oui  ou  non,  ses  idées  y  ont  pénétré,  si  c'est  par  hasard  ou  à  dessein cw€ 
nos  articles  présentent  leur  rédaction  actueUe.  Or  ce  point  sera  aussi  clairement  établi 
que  possible  dans  ce  qui  va  suivre. 
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première  discussion  ;  votre  rédaction  ne  maintient  pas  cette  distinc- 
tion :  1^  A  défaut  de  consentement,  il  n  y  a  pas  de  mariage;  2^  si  ta 
fmnme,  ayant  dit  oui,  prétend  avoir  été  violentée,  il  t  a  mariage, 
MAIS  IL  PEUT  ÊTRE  ANNULÉ.  La  même  distinction  existe  pour  Terreur 
de  personne  ;  si  je  voulais  épouser  une  blonde  aux  yeux  noirs  et  qu'on 
m'ait  denné  une  brune  aux  yeux  bleus,  il  n'y  a  pas  de  mariage;  s'il 
n'y  a  eu  erreur  que  sur  la  qualité,  il  t  a  marugb,  mais  il  peut  être 
NUL.  —  Cependant,  dit  le  conseiller  Real,  j'ai  cru  rendre  les  idées  du 
Premier  Consul  :  Il  n'y  a  pas  consentement  quand  il  y  a  violence.  — 
Si  fait,  répond  Napoléon,  il  y  a  consentement  ;  pour  consentir,  il  suf- 
fit d'une  minute  ;  seulement  le  consentement  n'est  pas  libre  »  (p.  99). 
Et  la  seconde  proposition  fut  retranchée. 

Dans  la  môme  séance  et  à  propos  du  prétendu  défaut  de  consente- 
ment dans  la  substitution  à  une  personne  qu'on  n'a  pas  vue,  il  s'écrie  ; 
«  Vous  n'avez  pas  même  Tidée  de  l'institution  du  mariage  ;  à  présent 
qu'il  n'y  a  plus  de  castes,  c'est  la  plus  imposante  devant  la  nature  hu* 
raaine...  Votre  article  est  immoral;  on  sifflerait  un  drame  qui  serait 
contraire  à  mon  système. . .  Vous  traitez  cela  en  hommes  d'affaires.  La 
dot  n'est  que  Taccessoire  :  Tunion  des  corps,  réchange  des  âmes, 
voici  le  principal...  Tout  votre  système  a  pris  naissance  quand  on  se 
mariait  par  procuration  :  à  présent  on  se  marie  corps  à  corps  (p.  99 
et  suiv.) .  »  Et  par  suite  de  cette  critique,  le  texte  proposé  fut  rejeté. 

Plus  loin,  dans  la  discussion  du  titre  du  Divorce,  Bonaparte  répé- 
tait aux  conseillers  -  «  Rappelez- vous  ce  que  vous  avez  dit  sur  les  nul- 
lités. «  L'erreur  de  qualités,  que  vous  appelez  erreur  de  personne^ 
permet  de  faire  annuler  le  mariage.  »  {Ibid.,  261.) 

Nous  nous  abstiendrons  de  tout  commentaire  ;  ceci  n'en  demande 
pas.  On  voit  suffisamment  si  c'est  par  hasard  que  les  cas  de  Tart.  146 
n'ont  point  été  mêlés  avec  les  cas  des  art.  1 80  et  181  ;  si  c'est  par  ha- 
sard qu'aucun  cas  de  mariage  non  existant  n'a  été  mis  dans  notre  cha- 
pitre; si,  oui  ou  non,  les  idées  du  Premier  Consul  ont  prévalu  ;  s'il  est 
possible  de  soutenir  que  c'est  pour  l'erreur  sur  l'individu  même  c'est- 
à-dire  pour  un  cas  de  non- consentement,  qu'a  été  fait  le  deuxième  alinéa 
de  notre  article  ;  et  il  reste  démontré  que  non-seulement  ce  deuxième 
alinéa  prévoit  l'erreur  sur  les  qualités,  mais  qu'il  ne  prévoit  qu'elle, 
et  ne  pouvait  prévoir  qu'elle  (1). 

V.  —  638.  Nous  venons  d'établir  que  l'erreur  dans  la  personne, 
c'est-à-dire  sur  les  qualités  de  la  personne,  laquelle  n'était  autrefois 
une  cause  de  nullité  que  par  exception  et  dans  le  cas  où  j'aurais  épousé 
une  personne  esclave  la  croyant  libre,  l'est  aujourd'hui  en  principe  et 
d'une  manière  absolue. 

Mais  quelles  seront  les  limites  de  cette  règle?  La  nullité  devra- 
t-elle  être  prononcée  pour  toute  erreur  sur  les  qualités  ayant  une  cer- 


(1)  M.  Demolombe  (III,  n*"  251-253,  p.  308-406)  paraît  adopter  ici  pleine- 
œent  nos  idées,  et  trouye  (p.  A03-Ad5)  que  noas  aroas  bien  démontré  la  contra- 
diction et  rinadmissibilité  des  règles  de  Tancien  droit  reproduites  en  partie  par 
M.  Zachari». 
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taine  importaDce?...  Évidemment  non,  et  si  j'avais  épousé  une  per- 
sonne que  je  croyais  avoir  une  science  et  un  talent  qu'elle  n'a  pas, 
jouir  d'une  belle  fortune,  tandis  qu'elle  n'a  rien,  être  d'une  haute  no- 
blesse, tandis  qu'elle  est  roturière,  ces  circonstances,  dont  la  connais- 
sanoe  aurait  suffi  probablement  pour  m'empécher  de  contracter  mon 
mariage,  ne  suffiraient  pas  cependant  pour  le  faire  annuler.  Pour  briser 
un  contrat  aussi  sacré  que  le  mariage,  il  faut  une  erreur  dont  Tobjet 
soit  d'abord  profondément  grave,  et  qui  de  plus  réside  en  l'individa 
même.  Ainsi,  l'impuissance  certaine  et  telle  qu'elle  s'oppose  à  la  con- 
sommation même  du  mariage,  la  prostitution  publique  d'une  fille  qu'on 
croyait  pure,  un  vœu  solennel  de  continence  de  la  personne,  alors  que 
l'autre  conjoint  est  catholique,  l'état  de  forçat  libéré  de  l'homme  qu'on 
a  cru  honorable,  seraient  de  justes  causes  d'annulation  (l). 

Il  pourrait  également  y  avoir ,  selon  les  cas ,  cause  suffisante  d'an- 
nulation dans  un  fait  qui  s'est  déjà  présenté  plus  d'une  fois,  mais  dont 
l'appréciation  n'a  pas  encore  été  portée,  à  notre  connaissance,  du  moins, 
devant  les  tribunaux.  Nous  voulons  parler  du  refus  de  Tun  des  époai 
de  procédera  la  célébration  religieuse  du  mariage.  Ainsi,  quand  une 
jeune  personne ,  animée  de  sentiments  religieux  et  attachée  aux  prin- 
cipes catholiques,  accepte  la  main  d'un  homme  qui  s'est  présenté  à 
elle  comme  professant  les  mêmes  principes  ;  mais  qu'après  la  célé- 
bration civile,  l'époux  démentant  ses  prétendus  principes  et  le  carac- 
tère qu'il  avait  montré  jusque-là,  refuse  de  faire  bénir  son  union  par 
l'Église^  et  que  la  jeune  femme,  se  refusant  à  une  cohabitation  qui 
serait  à  ses  yeux  un  crime,  demande  l'annulation  du  mariage  pour 
erreur  sur  la  personne  qu'elle  a  épousée,  cette  annulation  pourrait  tnen 
être  prononcée.  D'un  côté,  en  effet,  il  y  a  ici  erreur  sur  une  qualité 
principale  de  la  personne,  puisqu'on  a  cru  et  voulu  épouser  un 
homme  ayant  au  moins  quelques  sentiments  religieux,  tandis  qu'on 
a  un.  homme  qui  ne  se  montre  pas  seulement  indifférent,  mais  hostile, 
et  qui  pousse  l'impiété  jusqu'à  ne  pas  vouloir  se  prêter,  même  par  condes- 
cendance pour  sa  jeune  épouse,  à  l'accomplissement  d'un  acte  religieux 
qu'il  sait  être  indispensable  aux  yeux  de  celle-ci.  D'un  autre  côté,  cette 
erreur  est  de  la  plus  haute  gravité  pour  la  femme,  par  ses  conséquences, 
puisqu'elle  aurait  pour  résultat  de  condamner  cette  femme  à  vivre  dans 
un  état  que  sa  conscience  lui  dirait  être  un  perpétuel  concubinage. 
Le  mariage  serait  donc  annulable  en  pareil  cas ,  comme  le  décident 
M.  Bressolles,  professeur  à  la  Faculté  de  Toulouse,  dans  une  disserta- 
tion qu'il  a  publiée  sur  cette  question ,  et  M.  Delpech ,  doyen  de  la 
même  Faculté,  dont  le  premier  rapporte  l'opinion  {Rev.  de  léçisiat,, 
t.  II  de  1846,  p.  149-158  (2).  Qu'on  remarque  bien,  au  surplus,  que 
nous  ne  déclarons  pas  ce  mariage  non  avenu  et  inexistant  pour  inac- 

(1)  Jugé  que  l'absence  complète  des  organes  qni  caractérisent  le  sexe  est  une  caase 
de  nnHité  du  mariage.  Mcfntpellier,  8  mai  1872  (Dev.,  72,  2,  272).  —  Vojr.  toutefois 
Nîmes,  20  no?.  1869  (Dev.,  70,  2,  78). 

(2)  Cwtrà  :  Demolombe  (  1 1 V,  no  300  )  ;  Anbry  et  Rau  (  t.  IV,  §  A51  bi$  )  ;  TbiéHet 
(Rev.  de  légi$l.,\Sh6^  t.  III,  p.  lei,  et  1847,  i.  I,  p.  370). 
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complissemeni  d*une  condition  tacitement  imposée  (car  il  ne  peut  pas 
y  avoir  de  mariage  conditionnel)^  mais  seulement  annulable  et  devant 
être  cassé  pour  erreur  dans  la  personne. 

Du  reste,  on  comprend  que  les  circonstances  diverses  de  chaque 
affaire  devront  exercer  une  grande  influence  sur  la  décision.  Ainsi,  la 
prostitution  de  la  femme  et  Tétat  de  forçat  du  mari  pourraient  n'être 
plus  des  causes  suflSsantes  d'annulation,  si  le  conjoint  n'avait  pa^  lui- 
même  une  grande  moralité.  11  en  serait  de  même  dans  le  second  cas,  si 
les  circonstances  du  fait  qui  a  modifié  la  condamnation  montraient  un 
homme  plutôt  malheureux  que  scélérat.  Ainsi  encore,  dans  le  cas  de 
refus  de  célébration  religieuse,  il  n*y  aurait  guère  lieu  à  l'annulation,  si 
la  femme  trompée  avait  consenti  à  la  consommation  du  mariage.  Tout 
est  laissé  ici  à  l'appréciation  des  magistrats  (i). 

L'annulation  du  mariage  pour  ern.  ur  sur  les  qualités  a  été  prononcée 
par  Tarrêt  déjà  cité  de  Cdlmar,  du  6  décembre  1811,  vu  l'état  de 
moine  profès  du  mari  ;  puis,  par  un  arrêt  de  Bourges,  du  6  août  1827, 
contre  un  vil  aventurier  qui  s'était  fait  passer  pour  baron  italien  par  la 
fabrication  de  faux  papiers. 

Yl.  —  639.  Nous  avons  indiqué  avec  la  loi  deux  causes  d'annulation 
du  mariage  :  1^  le  défaut  de  liberté  dans  le  consentement  ;  2^  Terreur 
sur  les  qualités  principales  de  la  personne.  Faut-il ,  conformément 
à  l'art.  1109,  admettre  aussi  le  dol  comme  troisième  cause  d'an- 
nulation? 

On  entend  par  dol  des  manœuvres  frauduleuses  pratiquées  pour  dé- 
terminer une  personne,  en  la  trompant,  à  former  un  contrat  qui  lui 
est  préjudiciable.  Dans  les  contrats  ordinaires,  le  dol  produit  quelque- 
fois la  nullité  ;  mais  ce  n'est  jamais  qu'indirectement  et  dans  un  cas 
tout  particulier.  En  effet,  de  trois  choses  l'une;  ou  bien  1®  le  dol  n'a 
pas  réussi  à  tromper  la  personne;  il  n'y  a  pas  eu  d'erreur,  ou  du  moins 
l'erreur  a  porté  sur  des  circonstances  si  peu  importantes,  que  sans 
elle  la  personne  aurait  également  contracté  ;  ou  bien  2®  le  dol  a  en- 
gendré dans  l'esprit  de  la  personne  une  erreur  portant  sur  les  qualités 
essentielles  de  la  chose,  sur  la  substance  même  de  cette  chose,  pour 
parler  le  langage  juridique  (car  substance  n'a  pas  en  droit  le  même 
sens  qu'en  physique  et  en  philosophie ,  où  il  est  pris  par  opposition 
aux  modes  et  pour  signifier  l'être  intime  qui  supporte  ces  modes;  Sub- 
STAMTiA  guod  STAT  SUB  modis;  en  droit,  au  contraire,  il  exprime  seule- 
ment l'ensemble  des  qualités  qui  rendent  la  chose  propre  à  ce  à  q-^oi 
elle  est  destinée)  ;  ou  bien,  enfin,  V  l'erreur  produite,  sans  tomber 
sur  la  substance  même  de  la  chose,  est  cependant  tellement  grave, 
que  sans  elle  le  contrat  n'aurait  pas  été  formé. 

(t)  La  résolution  manifestée  par  l*an  des  conjoints,  an  Jour  du  mariage,  de  ne  pas 
remplir  ses  devoirs  d'époux,  n*a  pas  pour  effet  d'entacher  le  consentement  de  l'autre 
d'une  erreur  sur  la  personne  de  son  conjoint,  entraînant  la  nullité  du  mariage.  Cass., 
9  février  1863  (Dev.,64, 1,  4S;  J.  Pal.,  66,  263). 

L'erreur  fondée  sur  ce  qu'un  individu  croyant  épouser  une  fille  U^gitime  a  époosé 
une  ÙVLq  naturelle,  n'est  pas  une  erreur  dans  la  personne  civile  de  nature  à  faire  pro- 
Doncer  la  nullité  du  mariago.  Bordeaux,  31  mars  1866  (Dcr.,  66,  3,  310). 

T.  1.  32 
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Dans  le  premier  cas,  quand  le  contrat  se  serait  légalement  fonné 
sans  qu'aucune  manœuvre  eût  été  employée,  le  dol  ne  produit  aucoQ 
effet.  Dans  le  second,  c'est-à-dire  quand  le  dol  a  produit  l'erreur  sur 
la  substance  de  la  chose,  le  contrat  peut  être  annulé;  mais  ce  n*est  pas 
à  cause  du  dol;  c'est  à  cause  de  Terreur  sur  la  substance,  laquelle 
aurait  également  motivé  l'annulation,  alors  même  qu'il  n'y  auruten 
aucun  dol  (art.  1110).  Dans  le  troisième  cas,  enfin,  quand  Terreur  en- 
gendrée par  le  dol,  sans  tomber  sur  la  substance  de  la  chose,  est  ce- 
pendant assez  importante  pour  que  sans  elle  le  contrat  n*eût  pas  eu 
lieu,  alors  le  dol  peut  devenir,  au  moyen  d'une  circonstance  spéciale, 
un  principe  indirect  d'annulation.  En  effet,  le  dol  n'ayant  pas  produit 
alors  Terreur  sur  la  substance  et  la  loi  n'admettant  que  celle-là  comme 
cause  de  nullité  (art.  1110),  le  contrat  ne  se  trouve  donc  pas  atteint 
du  vice  qui  en  motive  l'annulation  absolue;  seulement,  la  personne 
se  trouvant  lésée,  blessée  dans  ses  intérêts  (puisqu'on  suppose  que,  sans 
l'erreur  produite,  elle  n'aurait  pas  contracté),  cette  personne  doit  être 
indemnisée,  et  le  dol  fait  ainsi  naître  une  action  en  dommages-intérêts 
contre  celui  qui  Ta  pratiqué.  Mais,  maintenant,  si  c'est  préciséooent 
mon  cocontractant  qui  est  l'auteur  du  dol ,  cette  circonstance  offre  on 
moyen  d'obtenir  les  dommages-intérêts  les  plus  exacts  qu'il  soit  pos- 
sible d'imaginer,  des  dommages-intérêts  sur  l'appréciation  desquels  il 
n'y  aura  pas  lieu  de  disputer  :  c'est  de  remettre  les  choses  au  même 
état  que  devant,  en  annulant  ce  qui  a  été  fait. 

C'est  ainsi  que  le  dol  peut  devenir  un  motif  d'annulation,  sous  la 
double  condition  d'avoir  été  la  cause  efficiente  du  contrat,  et  d'être 
émané  de  celui  avec  qui  on  contractait.  Telle  est,  en  effet,  la  théorie 
du  Code,  dans  l'art.  1116. 

Pour  exprimer  cette  idée,  que  le  dol  ne  devient  une  cause  d'annu- 
lation qu'indirectement  et  quand  il  émane  de  la  personne  même  du  co- 
contractant, tandis  que  la  violence  et  Terreur  sur  la  substance  sont  des 
vices  absolus  affectant  l'essence  de  la  convention,  on  dit  que  le  dol  est 
seulement  in  persanam,  et  qu'au  contraire  Terreur  et  la  violence  sont 
in  rem.  Ceci  signifie  que,  comme  cause  de  nullité,  ces  dernières  tom- 
bent sur  le  contrat  même,  in  rem;  le  dol  sur  la  personne  seulement 
qui  a  contracté  in  personam. 

640.  Au  moyen  de  ces  explications,  notre  question  de  savoir  si  le 
dol  peut  annuler  le  mariage  dans  le  cas  où  il  annule  les  autres  contrats, 
va  recevoir  une  solution  facile  :  la  négative  doit  paraître  certaine  à  tous. 
En  effet,  puisque  l'annulation  ne  peut  résulter  du  dol  qu'à  titre  de  dom- 
mages-intérêts et  comme  moyen  d'obtenir  une  indemnité  d'une  rigou- 
reuse exactitude,  cette  annulation  ne  peut  donc  avoir  lieu  que  dans 
les  contrats  dont  l'objet  est  susceptible  de  compensations,  de  répara- 
tions matérielles.  C'est-à-dire  que  l'annulation  pour  dol  n'est  possible 
que  dans  les  contrats  où  sont  en  jeu  des  intérêts  pécuniaires,  des  va- 
leurs que  l'argent  peut  représenter.  Or,  il  n'en  saurait  être  ainsi  dans 
le  mariage,  où  l'homme  lui-même  est  Tobjet  du  contrat,  où  par  con- 
séquent, toute  compensation,  toute  indemnité,  toute  remise  des  choses 
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«a  roèooe  état  que  devant ,  est  impossible.  Une  considération  bien 
simple  suflBt  pour  rendre  la  chose  évidente.  Dans  les  autres  contrats, 
si  le  dol  sans  lequel  je  n'aurais  pas  contracté  émane  d'un  tiers,  que 
fera-t-on?  Le  contrat  sera  maintenu,  et  le  tiers  me  dédommagera.  E3i 
bien!  essayez  donc  d'appliquer  cette  idée  au  mariage!  J'ai  épousé 
liane  à  cause  du  dol  pratiqué  envers  moi  par  Pierre;  quelle  indemnité 
Pierre  pourrait-il  me  payer  pour  le  préjudice  moral  que  je  subis?  Est-r 
ce  que  la  nature  des  choses  ne  rend  pas  impossible  toute  espèce  de  dé- 
dommagement?... Hais  si  les  dommages-intérêts  sont  impossibles,  il 
ne  peut  donc  pas  être  question  d'une  annulation  qui,  elle-même,  n'est 
possible  qu'à  titre  de  dommages-intérêts. 

C'est  donc  à  dessein,  et  par  une  consécration  raisonnée  des  principes 
de  la  morale  et  du  droit,  que  notre  article  se  tait  sur  le  dol.  Les  cau- 
ses d'annulation  de  mariage  devaient  être  et  sont  différentes  des 
causes  d'annulation  des  contrats  ordinaires.  Des  trois  causes  générales 
d'annulation,  deux  (le  défaut  de  liberté  et  le  dol)  sont  changées  ici  ; 
une  seule  {l'erreur)  produit  ses  effets  ordinaires  ;  1®  la  nullité  pour 
défaut  de  liberté  est  élargie,  car,  tandis  qu'elle  n'est  admise  ailleurs 
que  quand  la  liberté  a  été  détruite  par  la  violence,  elle  l'est  ici  pour 
la  suppression  de  la  liberté  pour  toute  cause  immorale  (art.  1 80, 1 109 
et  1111);  2*  la  nullité  pour  le  dol  est  supprimée  (art.  180,  1109 
et  1116)  ;  3®  l'erreur  engendre  Tannulation,  ici  comme  partout,  quand 
elle  tombe  sur  la  substance,  c'est-à-dire  sur  les  qualités  principales 
de  la  chose  (art.  180, 1 109  et  1 1 10).  Quant  à  la  ^«ton  (lésion  d'intéi^êts 
purement  pécuniaires),  laquelle  devient  aussi,  en  certains  cas,  une  cause 
de  nullité  (art.  1118),  il  est  clair  qu'elle  ne  pouvait  plus  figurer  parmi 
les  causes  d'annulation  d'un  mariage. 

641.  Du  reste,  on  conçoit  parfaitement  que  si  le  dol,  même  éma- 
Bant  de  l'autre  partie,  ne  peut  pas  être  une  cause  de  nullité  du  ma- 
riage, il  peut  très- bien  devenir  un  des  éléments  de  l'appréciation  qui 
ferait  annuler  le  mariage  pour  erreur  sur  les  qualités.  C'est  ainsi  que 
l'un  des  motifs  qui  ont  déterminé  la  Cour  de  Bourges  à  casser  le  ma- 
riage du  faux  baron  de  Ferri,  a  été  qu*il  s'était  fait  faussaire  pour 
usurper  ce  titre.  La  Cour  aurait,  sans  doute,  maintenu  le  mariage,  si  le 
prétendu  baron  avait  été  un  homme  honnête ,  et  qu'il  eût  passé,  à  son 
insu,  pour  un  personnage  distingué,  alors  qu'il  appartenait  aux  der- 
nières classes  de  la  société.  Le  Premier  Consul  disait  également  au 
Conseil  d'Ëtat,  que  le  mariage  contracté  avec  une  aventurière  qu'on 
croyait  une  femme  distin^ée  ne  pourrait  pas  être  annulé ,  à  mains 
qu'elle  ne  fât  elle-même  auteur  ou  complice  de  la  fraude  (Fenet,  t.  IX, 
p.  103). 

VII.  —  642.  Le  droit  accordé,  par  notre  article,  à  l'époux  trompé 
•ou  non  libre,  de  faire  annuler  son  mariage,  n'appartient  qu'à  cet 
«poux  et  ne  passerait  pas  à  ses  héritiers. 

Ce  n'est  pas,  comme  l'ont  dit  plusieurs  auteurs,  parce  que  l'époux 
seul  peut  savoir  s'il  a  été  trompé  ou  dénué  de  liberté  ;  car  cette  raison 
s'appliquerait  également  aux  autres  contrats,  et  dans  ceux-ci  raclion 
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passe  aux  héritiers ,  à  la  charge  par  eux ,  bien  entendu ,  de  donner  la 
preuve  de  l'erreur  ou  du  défaut  de  liberté ,  ce  qui  certainenient  n'est 
pas  toujours  înnpossible.  Ce  n'est  pas  non  plus  parce  qu'après  la  mort 
de  Tépoux  on  doit  présumer  ou  supposer  qu'il  ne  voulait  pas  intenter 
l'action  ;  car,  ici  encore,  la  présomption  ou  la  supposition  se  présente- 
rait avec  la  même  force  pour  les  contrats  ordinaires,  dans  lesquels,  ce- 
pendant, nous  le  répétons,  l'action  passe  aux  héritiers.  Cette  supposition 
pourrai  t  même  avoir  beaucoup  plus  de  force  dans  les  contrats  ordinaires, 
puisquMl  est  possible  pour  eux  qu'au  moment  où  l'action  passe  aux 
héritiers  par  la  mort  du  contractant,  celui-ci  ait  gardé  le  silence  pendant 
neuf  ans  onze  mois ,  tandis  qu'ici  il  ne  l'aurait  gardé  au  plus  que  dnq 
mois  et  quelques  jours.  Enfin,  l'époux  peut  mourir  avant  la  découverte 
de  Terreur  ou  la  recouvrance  de  sa  liberté ,  et  alors  il  n'y  a  plus  lieu  k 
aucune  présomption  ;  et  cependant  l'incapacité,  pour  les  héritiers,  d'in- 
tenter l'action  n'en  existe  pas  moins.  • 

L'unique  raison  de  cette  restriction  est  que  le  législateur  a  entendu 
que  l'aciion  en  nullité  ne  pourrait  appartenir  qu'à  ceux  à  qui  il  l'accor- 
derait expressément.  On  conçoit  celte  idée  dans  un  contrat  que  tout 
un  abîme  sépare  des  autres  contrats.  Lors  de  la  discussion,  on  s'ex- 
pliqua sur  ce  point  ;  quelques  conseillers  voulaient  que  l'action  pass&t 
aux  héritiers  quels  qu'ils  fussent;  d'autres  demandaient  qu'elle  fût  d» 
^moins  accordée  aux  héritiers  ascendants,  et  l'article  du  projet,  en  effet, 
était  rédigé  dans  ce  sens.  Biais  tout  ceci  fut  rejeté,  et  l'article,  conune 
on  le  voit ,  déclare  à  deux  reprises  que  le  mariage  ne  peut  être  attaqué 
que  par  l'époux.  Pourrait-il,  dès  lors,  rester  place  au  doute? 

Il  faut  donc  tenir,  et  tenir  rigoureusement,  que  l'époux  seul  peut 
intenter  l'action  et  que  toujours  sa  mort  éteindra  le  droit,  alors  nwtaie 
qu'il  mourrait  pendant  une  instance  qu'il  aurait  ouverte.  En  vain  on 
invoquerait  la  vieille  maxime  romaine  :  Omnes  actiones  quœ  morte  vet 
tempore  pereunt^  judicio  semel  inclusœ,  salvœ  manent;  toutes  les  règles 
romaines  réunies  ne  pourraient  rien  en  face  de  la  volonté  expresse  du 
lé<>islateur,  qui  déclare  que,  dans  la  circonstance  spéciale  dont  il  s'agit 
icF  l'époux  lui-même  est  le  seul  au  profit  duquel  il  permette  de  briser 
le  contrat  sacré  qui  existe.  Qui  vous  a  dit  que  cet  époux  lui-même  ne 
se  serait  pas  laissé  fléchir  et  n'aurait  pas  renoncé  à  son  action  ?. . .  Quoi 
qu'il  en  soit,  il  est  mort;  son  intérêt,  qui  était  sacré,  lui  aussi,  ne  parle 
plus,  tous  autres  doivent  se  taire...  La  maxime,  d'ailleurs,  comme  on 
va  le  voir  bientôt,  n'a  pas  le  sens  qu'on  voudrait  lui  donner  ici. 

643.  M.  Duranton,  qui,  au  n*  270  du  tome  II,  présente  une  loi^ 
discussion  tendant  à  prouver  que  le  droit  d'intenter  la  nullité  doit  tw- 
jours  passer  aux  héritiers,  mais  qui  en  tire  pourUnt  cette  conclusioB 

(UX'ih  FAUT  TENIR  QUE  l'ÉPOUX  SEUL  A  l'aCTION,  M.  DuraUtOU,  disOOS- 

nous,  d'accord  avec  nous  sur  le  principe,  veut  (n*  271)  qu'on  y  fasse 
exception  dans  le  cas  de  la  règle  que  nous  venons  de  citer.  Il  fonde  sa  dé- 
cision, qui  est  aussi  celle  de  M.  Zachari»  (111,  p.  262),  sur  la  prétendue 
analogie  des  art.  330  et  957.  Or,  comparons  ces  deux  articles  à  notre 
art.  180  et  voyons  quel  rapport  existe  entre  ceiu-ci  et  celui-là. 
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•  Dans  les  art.  328 ,  329  et  330,  la  loi  organise  Inaction  par  laquelle 
il  s'agît  de  réclamer  Tétat  d*un  enfant,  et  après  avoir  dit  que,  pour 
i'enfant,  l'action  dure  toujours,  qu'elle  est  imprescriptible  (art.  328), 
«Ile  accorde  aussi  cette  action  aux  héritiers,  non  pas  absolument,  mais 
lorsque  l'enfant,  sans  l'avoir  intentée,  meurt  avant  l'expiration  des  cinq 
années,  depuis  sa  majorité  (art.  329).  Que  si,  après  ces  cinq  années, 
l'enfant  a  lui-même  intenté  l'action  et  meurt  pendant  Tinstance,  l'ac- 
tion peut  être  suivie,  continuée  par  les  héritiers  (art.  330).  Ainsi, 
d'abord,  l'action,  dans  ce  cas,  est  de  nature  à  être  exercée  par  les  hé* 
ritiers.  A  la  vérité,  elle  leur  est  refusée  si  l'enfant,  sans  avoir  réclamé, 
meurt  après  vingt-six  ans  ;  et  pourquoi  ?  C'est  que  le  silence  de  cet  enfant 
pendant  cinq  ans  de  majorité  établit  aux  yeux  de  la  loi  la  présomption 
que  cet  enfant  ne  voulait  pas  agir.  Mais  si ,  plus  ou  moins  longtemps 
après  l'expiration  de  ces  cinq  années,  l'enfant  aenfin  intenté  l'action,  son 
fait  détruit  péremptoirement  cette  présomption ,  et  ses  héritiers,  dès 
lors,  pourront  continuer  l'instance  par  lui  ouverte.  C'est  ainsi  que  fac- 
tion, qui  devait  s'éteindre  par  sa  mort,  redevient  eflScace,  une  fois  que 
la  procédure  est  entamée  :  Actio  quœ  mûrie  périt ,  judicio  semel  inclusa, 
saiva  manet.  Ainsi ,  la  circonstance  que  Tinstance  est  ouverte  par  l'au- 
teur peut  bien  renouveler  et  étendre  le  droit  d'action ,  lorsque  ce  droit 
(éteint  par  un  accident  postérieur)  existait  en  principe;  mais  elle  ne  peut 
pas  le  créer  au  profit  d'héritiers ,  qui ,  en  principe  et  absolument ,  sont 
incapables  d'exercer  l'action. 

Quant  à  l'art^  957 ,  son  insignifiance ,  pour  le  cas  qui  nous  occupe, 
est  beaucoup  plus  claire  encore.  Il  s'agit,  dans  cet  article,  de  l'action 
tendant  à  faire  annuler  une  donation  pour  l'ingratitude  du  donataire.  La 
loi  y  déclare  que  l'action  ne  peut  être  intentée  que  dans  Tannée  à  partir 
du  délit  ou  de  la  connaissance  acquise  du  délit,  et  que,  dans  ce  délai , 
elle  peut  l'être  soit  par  le  donateur,  soit  par  ses  héritiers;  elle  ajoute 
que,  passé  ce  délai,  elle  peut  être  continuée  par  ces  héritiers,  si  le  dona- 
teur vient  à  mourir  après  l'avoir  intentée  pendant  le  délai.  C'est-à-dire 
que  là  les  héritiers  sont  absolument  sur  la  même  ligne  que  l'auteur  lui- 
Hiéme  :  ils  peuvent,  comme  lui,  intenter  l'action  dans  l'année,  ils 
peuvent,  comme  lui  toujours,  la  continuer  après  l'année,  quand  elle  a 
été  intentée  dans  cette  année.  Quel  argument  veut- on  tirer  de  sembla- 
bles hypothèses  pour  le  cas  où  l'auteur  seul  peut  exercer  l'action,  et  où 
tout  autre  que  lui  est  inhabile  à  en  user  ? 

M.  Demolombe  (III ,  259) ,  tout  en  reconnaissant  la  justesse  de  ces 
raisons ,  repousse  notre  conclusion  par  cet  autre  motif  que  le  mot  atta-^ 
fuer  signifie  seulement  commencer  une  attaque.  Hais  comme  il  nous 
semble,  au  contraire,  que  la  continuation  d'une  chose  est  toujours  cette 
chose,  aussi  bien  que  son  commencement,  nous  persistons  à  penser  que 
r^poux  trompé  ou  dépouillé  de  sa  liberté  est  le  seul  qui  puisse  jamais 
annuler  son  mariage. 

181.  —  Dans  le  cas  de  l'article  précédent,  la  demande  en  nullité 
n^est  plus  recevable ,  toutes  les  fois  qu'il  y  a  eu  cohabitation  continuée 
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pendant  six  mois  depuis  que  l'époux  a  acquis  sa  pleine  liberté  ou  <pie 
l'erreur  a  été  par  lui  reconnue. 


so: 

I.  Le  Yice  da  coosentement  se  couTre  par  ratiflcttioii  expresse  oa  tacite  et  par 
prescription. —Quand  y  a-t-U  ratiffcation  tacite?  —  La  grossesse  de  la  fenuM 
serait  insignifiante. 

U.  Controverse  sur  la  ratification  expresse.  ~  Gomment  elle  se  réalise.  Dtseentiment 
avec  M.  Duranton. 

m.  La  prescription  de  l'action  ne  s'accompHt  qoe  par  trente  ans.  ControTerse. 

I.  —  644.  Les  deux  vices  du  consentement  indiqués  par  l'article 
précédent  peuvent  être  couverts  par  trois  causes,  dont  une  seulement 
est  présentée  dans  notre  article  :  1*  la  ratification  tacite  ;  2^  la  ratifica- 
tion  expresse  ;  3*  la  prescription. 

La  ratification  tacite  résulte,  aux  termes  de  notre  art.  181,  d'une 
cohabitation  continuée  pendant  six  mois  depuis  la  recouvrance  de  la 
liberté  ou  la  découverte  de  Terreur  (l).  Elle  ne  pourrait  se  trouver 
dans  aucune  autre  circonstance  quelle  qu'elle  fût.  Ainsi,  la  grossesse 
de  la  femme,  même  arrivée  après  la  découverte  de  Terreur  ou  la  re- 
couvrance de  la  liberté,  serait  inefficace.  Cette  grossesse,  en  effet, 
prouve  tout  simplement  qu'il  y  a  eu  cohabitation  ;  or,  ce  n'est  pas  une 
cohabitation  quelconque  que  la  loi  demande,  c'est  une  cohabitatioQ 
continuée  pendant  six  mois. 

U  ne  suffirait  pas  non  plus  qu'à  compter  du  point  de  départ  indiqué 
par  Tarticle  il  y  eût  pendant  six  mois,  ou  plus  longtemps,  non-récla- 
mation de  l'époux;  car  ce  n'est  pas  six  mois  de  non-réclamation  que 
demande  le  législateur,  c'est  six  mois  de  cohabitation.  Si  donc  Tépoux 
trompé  ou  privé  de  sa  liberté  s'est  enfui,  ou  du  moins  s'est  séparé  de 
son  conjoint,  cette  circonstance  présentant  plutôt  une  protestation 
qu'une  ratification,  le  silence  de  l'époux  ne  couvrirait  pas  la  nullité, 
si  ce  n'est  par  prescription,  lorsqu'il  aurait  duré  pendant  trente  ans, 
ainsi  que  nous  allons  le  voir  au  n®  IIL 

IL  — 645.  Puisque  Tépoux  ratifie  son  mariage  et  le  rend  inatta- 
quable par  une  cohabitation  continuée  pendant  six  mois  sans  rëch- 
mation,  il  nous  paratt  évident  qu'il  le  ratifierait  également,  et  d'noe 
manière  plus  satisfaisante  encore,  par  un  consentement  donné  for- 
mellement après  la  recouvrance  de  la  liberté  ou  la  découverte  de  Ter- 
reur. Car  pourquoi  la  cohabitation  continuée  pendant  six  hhms  em* 
porte-t-elle  ratification  ?  C'est  parce  qu'on  y  voit  une  approbation, 
non  exprimée  mais  certaine,  du  mariage  d'abord  annulable.  Mais  cette 
approbation  est  bien  moins  équivoque  encore,  lorsqu'elle  est  donnée 
par  une  déclaration  expresse  et  ad  hoc. 

Tout  le  monde  cependant  ne  partage  pas  cette  doctrine.  On  objecte 


(1)  C'est  à  répoax,  qui  ne  demande  la  nnllité  de  son  mariage  qn'aprte  ploi  de  û% 
mois  de  cohabitation,  à  prouver  que  la  découTerte  de  rerreor  ne  remonte  pas  à  lis 
inois.  Cass.,  20  avril  1860  (Dev.,  00, 1,  303);  Demolombe  (Ifor. ,1,  n»  202);  Zachariiiv 
Mass^  et  Vergé  (1,  S  lS7i  note  7). 


TIT.  V.  DU  MARUGE.  ART.   181.  50S 

que  le  texte  de  la  loi  ne  consacre  pas  cette  ratification  expresse,  et  Ton 
en  donne  pour  raison  que  le  législateur  a  dû  avoir  beaucoup  plus  de 
confiance  dans  un  consentement  manifesté  matériellement,  par  des 
faits  quotidiennement  répétés  pendant  six  mois,  que  dans  le  consen- 
tement donné  instantanément,  par  un  mouvement  irréfléchi  peut- 
être,  et  que  Tépoux  pourrait  regretter  un  moment  après.  Cette  consi- 
dération ne  manque  pas  de  gravité  ;  mais  nous  ne  saurions  en  déduire 
rimpossibilité  d*une  ratification  formelle.  Les  tribunaux,  au  besoin, 
pourront  toujours  décider  en  fait  que  l'acte  dont  on  argumente  ne  con- 
stitue pas  une  ratification  suflSsante;  mais  il  nous  paraîtrait  étrange 
de  poser  comme  principe  la  nullité  de  toute  approbation  expresse.  On 
ne  peut  pas  refuser  cet  efiet  réhabilitant  au  consentement  de  l'époux, 
alors  que  le  mariage  est  annulable,  non  pas  pour  défaut  des  formalités 
ou  pour  tel  autre  motif,  mais  précisément  et  uniquement  pour  Tin- 
suffisance  primitive  de  ce  consentement.  Quant  au  silence  gardé  par 
notre  article,  il  nous  paraît  plutôt  favorable  que  contraire  à  notre  dé- 
cision. C*est  précisément  à  cause  de  la  valeur,  évidente  ici,  d'un  con- 
sentement formellement  donné,  que  la  loi  a  dû  se  préoccuper  d'orga-^ 
niser  d'une  manière  certaine  la  ratification  tacite,  dont  l'ancien  droit 
ne  précisait  pas  les  conditions  (Pothier,  n®  318)  ;  tandis  qu'elle  a  dû 
trouver  inutile  de  parler  de  la  ratification  expresse,  qui  va  de  soi  et 
qu'on  a  toujours  admise  (t6td.,  n®  309).  Tel  est  aussi  Tavis  de  M.  De- 
molombe  (111,  264). 

Du  reste,  il  faudra,  bien  entendu,  que  la  volonté  de  réhabiliter  le 
mariage  ne  soit  pas  douteuse,  et,  dès  lors,  on  doit  se  garder  de  poser 
en  principe,  comme  M.  Duranton  (II,  283,  en  note),  qu'elle  résulterait, 
contre  le  mari,  du  fait  d'avoir  autorisé  sa  femme  à  contracter  ou  à 
plaider.  Et,  en  efiet,  un  mois  après  la  découverte  de  l'erreur  dans  la- 
quelle j*étais,  il  se  trouve  urgent  pour  ma  femme  de  passer  tel  con- 
trat ou  .d'intenter  telle  action  ;  je  m'empresse,  pour  ne  pas  nuire  à  ses 
intérêts,  de  lui  donner  l'autorisation  sans  laquelle  elle  ne  peut  rien 
fiûre.  Que  conclure  de  là?  Le  fait  prouve  parfaitement  que  je  sais  qu'il 
y  a  mariage  entre  nous  ;  mais  il  ne  prouve  pas  le  moins  du  monde  que 
j'aie  l'intention  de  le  laisser  subsister  toujours.  Ce  fait  n'empêche  pas 
que  je  ne  me  sois  consulté  déjà  et  que  je  ne  me  consulte  encore  avant 
d'intenter  une  action  aussi  grave  que  celle  d'annulation  de  ce  mariage 
et  pour  laquelle  la  loi  m'accorde  encore  cinq  mois  de  réflexion.  Sans 
doute,  il  se  pourrait  que  la  ratification  résultât  ici,  comme  le  dit  M.  De- 
molombe  (III,  265),  de  certains  termes  de  l'autorisation  ou  de  quelque 
autre  circonstance  particulière  ;  mais  elle  ne  résulterait  jamais  du  fait 
d'avoir  autorisé. 

III.  —  646.  Toutes  les  actions  organisées  par  la  loi  civile  devien- 
nent sans  force,  se  prescrivent,  après  un  temps  plus  ou  moins  long, 
à  l'exception  de  celles  qu'une  disposition  spéciale  déclarerait  impres- 
criptibles. Donc,  l'action  en  nullité  ouverte  par  Tarticle  précédent 
finirait,  s'il  n'intervenait  pas  de  ratification  expresse  ou  tacite,  par 
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tomber  devant*  ia  prescription.  Mais  par  qael  délai  serait  produit  ce 
résultat? 

MM.  Duranton  (II,  278),  Valette  (1,  p. 433)  et  Demolombe  (III,  268), 
appliquent  ici  l'art.  1804,  qui  déclare  les  actions  en  nullité  d*uoe  con- 
vention prescriptibles  par  dix  ans.  Mais  ni  cette  règle  du  titre  des  ObU- 
gâtions  conventionnelles,  ni  la  plupart  des  autres  règles  du  même  titre, 
ne  sauraient  s'appliquer  au  mariage,  qui  a  son  organisation  à  part  et 
ses  règles  toutes  particulières.  Les  art.  1 304  et  suivants  sont  le  com- 
plément et  la  mise  en  exercice  des  art.  1109  à  1118,  expliquant  les 
quatre  causes  de  nullité  des  contrats  ordinaires  :  Terreur,  la  violence, 
le  dol  et  la  lésion.  Or,  nous  avons  vu,  au  n®  VI  de  l'article  précédent, 
que  ce  n'est  point  par  ces  éléments  que  la  loi  a  organisé  son  système 
d'annulation  du  mariage.  La  règle  de  l'art.  1304,  posée  pour  les  con- 
trats ordinaires,  pour  les  contrats  A^argent,  appartient  donc  à  un  ordre 
d'idées  qui  n*a  rien  à  faire  ici  ;  et  l'action  en  nullité  d*un  mariage, 
échappant  à  cet  art.  1304,  ne  peut  plus  être  atteinte  que  par  la  dispo- 
sition extrême  de  l'art.  2262,  qui  déclare  qu'aucune  action  ne  peut 
durer  plus  de  trente  ans  {conf,  Zacharise,  III,  p.  263). 

182.  —  Le  mariage  contracté  sans  le  consentement  des  père  et 
mère,  des  ascendants,  ou  du  conseil  de  famille,  dans  les  cas  où  ce 
consentement  était  nécessaire,  ne  peut  être  attaqué  que  par  ceux  dont 
le  consentement  était  requis,  ou  par  celui  des  deux  époux  qui  avait 
besoin  de  ce  consentement. 


so 

I.  Seconde  nullité  relative.  —  Elle  n*e8t  ouverte  que  pour  le  défaut  de  conseete- 

ment,  non  pour  le  défaut  de  conseil  ou  de  consultation. 

II.  L'aciion,  en  tant  qu'elle  appartient  à  ceux  dont  on  a  méprisé  Tautorité,  leur  est 

rigoureusement  personnelle. 
m.  Conséquence  pour  le  mariage  du  mineur  enfant  naturel  n'ayant  ni  père  ni 
mère.  Lui  seul  peut  attaquer  le  mariage,  mais  il  le  peut.  Dissentiment  avec 
M.  Zachariœ. 

I.  —  647.  Les  deux  articles  précédents  nous  ont  présenté  une  pre- 
mière cause  de  nullité  purement  relative,  comme  on  l'a  vu;  une  se- 
conde nullité,  relative  comme  la  première,  est  prévue  par  notre  article 
et  par  l'article  suivant.  Elle  a  lieu  quand  on  n'a  pas  obtenu  le  consen- 
tement de  ceux  sans  la  volonté  desquels  le  mariage  ne  pouvait  pas  se 
faire.  L'action  est  accordée  alors  et  à  celui  ou  ceux  dont  le  consente- 
ment, déclaré  indispensable  par  la  loi,  n'a  pas  été  donné,  et  à  Tépoox 
qui  devait  être  protégé  par  ce  consentement. 

C'est  uniquement  pour  le  défaut  de  consentement,  et  non  pour  le 
défaut  de  conseil  ou  de  consultation,  que  la  nullité  est  admise.  Ainsi, 
le  mariage  contracté  par  un  fib  majeur  de  vingt-cinq  ans,  ou  par  une 
fille  majeure  de  vingt  et  un  ans,  sans  aucun  avertissement  donné  par 
eux  à  leurs  ascendants,  ne  pourrait  pas  être  attaqué  en  nullité  pour 
cette  cause  ;  il  y  aurait  seulement  lieu,  contre  Toffider  public,  i  l'a- 
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inende  et  à  l'emprisonnement  prononcés  par  l*art.  157.  Ainsi  encore, 
si  le  mariage  de  l'enfant  mineur  a  été  célébré  avec  le  consentement  du 
père,  sans  que  la  mère,  encore  existante,  ait  été  consultée;  ou  bien  si, 
à  défaut  des  père  et  mère,  il  Ta  été  avec  le  consentement  des  ascen- 
dants d'une  ligne,  sans  qu'on  ait  consulté  ceux  de  l'autre  ligne,  ce 
mariage  ne  peut  pas  être  attaqué.  En  effet,  on  n'avait  pas  besoin  du 
consentement  de  la  mère  dans  le  premier  cas,  ni  de  celui  de  la  ligne 
Bon  consultée,  dans  le  second,  puisque,  dans  le  cas  de  dissentiment 
entre  le  père  et  la  mère  ou  entre  les  deux  lignes,  le  consentement  du 
père  ou  d'une  des  lignes  est  suffisant  (art.  148  et  150).  H  suit  de  là 
que  dans  le  cas,  par  nous  prévu  sous  Tart.  1 50,  d'un  enfant  qui,  ayant 
perdu  ses  père  et  mère,  aïeuls  et  aïeules,  aurait  encore  ses  deux  bis- 
aïeuls et  ses  deux  bisaïeules  paternels,  puis  un  seul  bisaïeul  et  ses  deux 
bisaïeules  maternels,  si  l'enfant  se  mariait  avec  le  consentement  de 
celle  des  bisaïeules  maternelles  qui  est  veuve,  sans  consulter  aucun 
des  six  autres  ascendants,  le  mariage  serait  inattaquable. 

II.  —  648.  Voyons  maintenant  dans  quel  ordre  et  d'après  quelles 
règles  Faction  en  nullité  pourra  être  intentée,  soit  par  les  ascendants, 
soit  par  le  conseil  de  famille. 

Nous  savons  déjà  qu'une  action  en  nullité  de  mariage  n*appartient 
qu'à  ceux,  rigoureusement,  à  qui  la  loi  l'accorde  expressément-,  or, 
notre  article  nous  dit  que  le  mariage  ne  pourra  être  attaqué  que  par 
ceux  dont  le  consentement  était  requis.  C'est  donc  à  ceux  dont  la  per- 
mission était  vraiment  nécessaire  que  l'action  sera  exclusivement  ré- 
servée, sans  pouvoir  passer,  par  la  mort  d'un  ascendant,  à  ses  héri- 
tiers (l)  ou  aux  ascendants  supérieurs  (2).  Ainsi,  quand  un  fils  mineur, 
ayant  son  père  et  sa  mère,  s'est  marié  sans  le  consentement  d'aucun 
des  deux,  l'action  nattra  pour  le  père  seul,  puisqu'il  est  le  seul  dont  le 
consentement  fût  indispensable.  Or,  il  nous  semble  bien  résulter  de  là, 
malgré  l'opinion  contraire  des  auteurs  (3),  que,  quand  même  le  père 
viendrait,à  mourir  quelques  jours  après  le  mariage,  la  mère  n'en  se- 
rait pas  moins  dans  l'impossibilité  d'agir.  De  même,  le  mariage  du  mi- 
neur qui  avait  encore  sa  mère  et  un  aïeul,  et  qui  n'a  obtenu  aucun  con- 
sentement, ne  peut  pas  être  attaqué  par  l'aïeul,  non-seulement  tant 
que  la  mère  est  vivante,  mais  même  après  sa  mort;  la  raison  en  est 
toujours  que  la  mère  est  la  seule  dont  le  consentement  fût  requis  et 
dont  l'autorité,  dès  lors,  ait  é.té  méprisée. 

649.  Quand  c'est  le  consentement  du  conseil  de  famille  qu'il  fallait 
pour  un  mariage,  et  qu'il  n'a  pas  été  obtenu,  ce  n'est  pas  tel  ou  tel 
membre  du  conseil  qui  peut,  en  son  nom  particulier,  attaquer  le  ma- 
riage; car  ce  n'est  pas  son  consentement  particulier  qui  était  demandé. 
L'action  ne  peut  s'exercer  qu'au  nom  du  conseil  entier,  qui  devra 
se  réunir  pour  prendre  une  délibération  sur  ce  point,  et  charger  soit  le 

(1)  Sic  :  Gaen,  23  mai  1850  (Dev.,  52,  2,  5M;  J.  Pal,,  51,  2,142). 

(2)  Contra  :  Valette  {ExplicaU  tomm.,  p.  100). 

(5)  Daraotoo  (II,  287);  Vaxeille  (1,  266);  Zacharie  (III,  p.  268);  Demoloinbe  (III, 

m). 
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tuteur,  soit  quelqu'un  de  ses  membres,  d'intenter  Tactlon  comme  soo' 
représentant.  Si,  dans  l'intervalle  entre  la  célébration  du  mariage  et 
l'exercice  de  l'action,  le  conseil  avait  subi  quelque  modification,  par 
exemple  par  la  mort  d'un,  de  plusieurs  ou  même  de  la  totalité  deâe& 
membres,  que  de  nouveaux  membres  seraient  venus  remplacer,  le 
droit  d'agir  ne  lui  en  appartiendrait  pas  moins;  car  c'est  toujours  le 
même  conseil  de  famille.  Le  conseil,  en  effet,  est  une  personne  mo- 
rale, un  être  collectif,  qui  reste  identiquement  le  même,  quelle  que 
soit  la  mutation  de  membres  qu'il  subisse.  Mais  il  en  serait  autrement 
si  le  conseil  de  famille  n'existait  vraiment  plus.  Par  exemple,  si  une 
personne  qui  n'a  plus  d'ascendants  s'est  mariée  à  vingt  ans  et  demi, 
sans  le  consentement  de  son  conseil,  et  que  les  parents  n'apprennent 
le  mariage  que  sept  mois  plus  tard,  l'action  ne  pourra  plus  être  in- 
tentée, quoique,  d'après  la  règle  de  l'art.  183,  on  ait  un  an  pour  agir 
à  partir  de  la  connaissance  acquise  du  mariage;  car,  après  les  six  mois 
depuis  le  mariage,  Tépoux  a  atteint  sa  majorité,  et  dès  lors,  le  conseil 
de  famille  a  cessé  d'exister. 

III.  —  650.  Une  conséquence  importante  et  remarquable  des  prin- 
cipes que  nous  venons  d'établir,  c'est  que  le  mariage  d'un  mineur, 
enfant  naturel  non  reconnu,  ou  dont  les  auteurs  légalement  connus 
sont  morts  ou  dans  l'impossibilité  de  manifester  leur  volonté,  ne  peut 
jamais  être  attaqué  par  celui  dont  le  consentement  était  requis  pour  ce 
mariage.  En  effet,  dans  ce  cas  d'un  enfant  naturel  mineur  n'ayant  pas 
d'auteur  légalement  connu,  ce  n'est  pas  le  consentement  du  consdl  de 
famille,  alors  même  qu'il  en  existerait  un,  qui  est  nécessaire;  c'est  le 
consentement  d'un  tuteur  ad  hoc.  Or,  ce  tuteur  ad  hoc  n'ayant  pas 
d'autre  mission,  d'autre  pouvoir,  que  de  consentir  ou  de  ne  pas  con- 
sentir au  mariage  projeté,  il  s'ensuit  que,  quand  il  n'y  a  plus  de  mariage 
à  célébrer,  il  n'y  a  plus  de  tuteur  ad  hoc.  La  célébration  du  mariage 
n'empêche  pas  l'ascendant  d'être  toujours  l'ascendant,  ni  le  conseil  de 
famille  d'être  encore  le  conseil  de  famille;  mais,  au  contraire,  elle  bit 
disparaître  le  tuteur  ad  hoc,  puisque,  comme  son  nom  le  dit,  il  n'était 
quelque  chose  que  pour  cela,  et  que  cela  n'est  plus  à  faire.  Que  si  un 
tuteur  ad  hoc  n'avait  pas  même  été  nommé,  l'absence  de  toute  per- 
sonne ayant  qualité  pour  attaquer  le  mariage,  vu  le  mépris  fait  de  son 
autorité,  serait,  non  pas  plus  vraie,  mais  plus  claire  encore.  Mais  il  est 
évident  que  l'enfant,  lui,  n'en  aurait  pas.moins  le  droit  d'attaquer  soo 
mariage,  vu  le  défaut  de  protection  dont  il  avait  besoin. 

M.  Zachariae,  cependant,  enseigne  (III,  p.  272)  que  l'enfant  lui- 
même  n'aurait  pas  ce  droit  et  que  le  mariage,  par  conséquent,  est  com- 
plètement inattaquable  dans  ce  cas.  Il  fonde  cette  décision,  évidemment 
inadmissible,  sur  ces  deux  idées,  fausses  Tune  et  l'autre  :  1^  que  notre 
article  est  le  seul  texte  qui  indique  dans  quels  cas  le  mariage  est  nul 
pour  défaut  d'assentiment  des  personnes  dont  l'époux  dépend ,  et 
2^  que  cet  article,  en  ne  parlant  que  des  ascendants  et  du  conseil  de 
famille,  entend  repousser  le  cas  de  tuteur  ad  hoc.  Mais  il  est  évident, 
d'abord,  que,  pour  bien  comprendre  l'effet  légal  du  défaut  de  concoure 
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des  personnes  dont  l*époux  dépend,  ce  n'est  pas  du  point  de  vue 
élroit  d*an  article  isolé  qu'il  faut  juger;  c'est  à  la  considération  du 
système  pris  dans  son  entier  qu'il  faut  remonter. 

Or,  ce  système  ne  résulte  pas  uniquement  de  notre  article;  il  ressort 
de  la  combinaison  et  de  Tensemble  des  art.  148, 149, 150, 156, 158, 
l'^partie,  159, 160, 182  et  192,  d'une  part;  puis  151,  152, 153, 157 
et  158,  2*  partie^  d'autre  part.  De  la  comparaison  de  ces  différents 
textes,  il  résulte  clairement  1^  que  les  mariages  se  divisent  en  deux 
grandes  classes  :  ceux  des  mineurs  (mineurs  de  mariage),  pour  les- 
^  quels  il  faut  obtenir  consentement;  et  ceux  des  majeurs,  pour  lesquels 
il  suffit  de  requérir  conseil;  puis  2^  que  les  effets  dé  la  non-réquisition 
de  conseil  sont  seulement  le  droit  d*opposition  d'abord,  et,  après  le 
mariage  contracté,  la  prononciation,  contre  l'officier  public,  de 
300  francs  d*amende  et  d'un  mois  de  prison;  tandis  que  les  effets  de 
la  non-obtention  du  consentement  sont,  outre  le  droit  d'opposition,  la 
même  amende  de  300  francs  avec  six  mois  de  prison,  et,  <fe  plus,  la 
nullité  du  mariage.  Donc,  cette  nullité  du  mariage  a  lieu  toutes  les  fois 
que  c'était  un  consentement,  et  non  pas  un  simple  conseil,  que  la  loi  de- 
mandait, quelle  que  fiit,  d'ailleurs,  la  personne  dont  le  consentement 
était  nécessaire. 

Mais ,  quand  même  notre  article  serait  le  seul  qui  nous  fît  com- 
prendre dieins  quels  cas  le  mariage  sera  nul  pour  défaut  de  concours 
des  personnes  dont  l'époux  dépendait,  est- il  vrai  que  les  termes  de 
cetarticle  empêcheraient  d'appliquer  la  nullité  au  cas  du  tuteur  ad  hoc? 
Est-il  vrai  que  Tarticle,  en  ne  parlant  que  des  mariages  pour  lesquels 
il  fallait  le  consentement  des  ascendants  ou  de  la  famille,  l'a  fait  par 
opposition  à  ceux  pour  lesquels  la  loi  demandait  le  consentement 
d'un  tuteur  ad  hoc?  Non;  les  expressions  de  la  famille,  ou  du  conseil 
de  famille,  employées  dans  notre  article  et  aussi  dans  Tart.  156,  sont 
mises  par  le  législateur  pour  tous  les  cas  où  il  ne  s'agit  plus  des  as- 
cendants. Elles  s'appliquent,  ces  expressions,  au  conseil  composé  de 
patents,  et  à  celui  composé  d'étrangers,  vu  le  défaut  ou  l'empêchement 
des  parents,  et  au  cas  même  d'un  tuteur  ad  Ju>c,  puisque,  si  ce  n'est  pas 
alors  le  conseil  lui-même  qui  consent  ou  refuse,  c'est  lui  qui  choisit 
et  envoie  le  tuteur  qui  doit  refuser  ou  consentir.  C'est  pour  cette 
raison  que  quand  le  Tribunat  demanda  qu'on  mît  dans  notre  article, 
après  les  mots  conseil  de  famille,  ceux  de  tuteur  ou  curateur,  on  ne 
tint  pas  compte  de  sa  demande  (Fenet,  t.  IX,  p.  122).  Â  la  vérité, 
nous  disons  nous-même  que  le  tuteur  ad  hoc  ne  peut  jamais  être  reçu 
à  intenter  l'action.  Mais  ce  n'est  pas  parce  que  le  texte  de  notre  article 
serait  insuffisant  pour  l'admettre  ;  c'est  parce  que  Taccomplissement 
du  mariage  fait  évanouir  sa  qualité  de  tuteur,  comme  l'événement  de 
la  majorité  de  l'enfant  légitime  fait  disparaître  le  conseil  de  famille  : 
l'individu  qui  était  tuteur,  les  parents  qui  étaient  membres  du  conseil, 
existent  toujours;  mais  le  conseil,  lui,  et  le  tuteur  ont  cessé  d'être;  en 
sorte  que,  dans  les  deux  cas,  l'autorité  qui  a  été  méprisée  n'existe  plus. 

n  est  facile  de  prouver  que  ces  mots  la  famille,  le  conseil  de  famille,, 
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comprennent  le  tuteur  ad  hoc.  En  effet,  s'il  en  était  autrement,  l'ar- 
ticle 156,  qui  prononce  six  mois  de  prison  contre  Tofficier  qui  ne  s'est 
pas  assuré  de  Texistence  du  consentement  requis,  ne  serait  pas  ap- 
plicable au  cas  de  ce  tuteur;  et  comme  l'art.  157,  qui  prononce  l'em- 
prisonnement d'un  mois,  n'est  relatif  qu'au  cas  de  simple  conseil,  il 
s'ensuivrait  que  l'officier  qui  aurait  procédé ,  sans  aucun  consente- 
ment, au  mariage  d'un  enfant  naturel  mineur  n'ayant  pas  d'auteur 
légalement  connu,  ne  serait  cependant  passible  ni  de  Tune  ni  de  Tautre 
de  ces  deux  peines.  Bien  mieux;  si  l'on  argumentait  des  termes  de  h 
loi  afissi  judaïquement  que  M.  Zacharise,  il  faudrait  dire  que  l'em- 
prisonnement de  six  mois,  encouru  d'après  l'art.  156,  quand  le 
conseil  se  composera  de  parents  de  l'époux,  ne  le  serait  plus  quand  il 
se  composera  d'individus  non  parents;  attendu  que  cet  article  ne 
parle  que  du  consentement  de  la  famille,  et  que  des  étrangers  ne  font 
pas  partie  de  la  famille!...  Mais,  enfin,  sans  aller  jusque-là  et  en  pre- 
nant la  doctrine  de  cet  auteur  telle  qu'il  la  présente,  il  faudrait  dire 
que  Tofficier  qui  marierait  un  homme  de  trente*cinq  ou  quarante  ans, 
fils  naturel  reconnu  d'une  femme  encore  existante,  sans  réquisition 
in  conseil  de  cette  femme,  devra  subir  l'emprisonnement  d'un  mois; 
tandis  que  l'officier  qui  marierait  un  enfant  naturel  de  quinze  ou  seize 
ans,  sans  le  consentement  d'un  tuteur,  ne  serait  passible  d'aucune 
peine! 

Il  est  donc  évident  que  les  mots  consentement  de  la  famille,  du  con- 
seil de  famille,  se  réfèrent  à  tous  les  cas  dans  lesquels  le  consentement 
doit  émaner  de  personnes  autres  que  les  ascendants  ;  et  que  notre  ar- 
ticle, par  conséquent,  ouvre  l'action  en  nullité  à  tout  enfant  mineur 
marié  sans  le  consentement  de  ceux  à  qui  la  loi  le  soumettait.  Et  en 
effet,  comment  admettre  que  le  législateur,  qui  permet  à  un  jeune 
homme  de  vingt-quatre  ans,  marié  sans  le  consentement  d'un  ascen- 
dant, d'attaquer  son  mariage  pour  défaut  de  protection,  n'autoriserait 
pas  l'action  au  profit  d'une  jeune  fille  de  quinze  ans  mariée  sans  Tavis 
de  personne.^  (l) 

183.—  L'action  en  nullité  ne  peut  plus  être  intentée  ni  par  les 
époux,  ni  par  les  parents  dont  le  consentement  était  requis,  toutes  les 
fois  que  le  mariage  a  été  approuvé  expressément  ou  tacitement  par 
ceux  dont  le  consentement  était  nécessaire,  ou  lorsqu'il  s'est  écoulé 
une  année  sans  réclamation  de  leur  part,  depuis  qu'ils  ont  eu  connais- 
sance du  mariage.  Elle  ne  peut  être  intentée  non  plus  par  l'époux, 
lorsqu'il  s'est  écoulé  une  année  sans  réclamation  de  sa  part,  depuis 
qu'il  a  atteint  l'âge  compétent  pour  consentir  par  lui-mâme  au  ma- 
riage. 


(1)  Durantoo  (H,  20ft);  Valette  (I,  p.  ft3&);  Allemand  (I,  573);  Demoloinbe 
(111,27). 
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80IIMAIBS. 

L  Le  mot  parents  signifie  tous  ceux  qui  devaient  consentir.  —  Leur  ratification, 
expresse  ou  tscite,  éteint  l'action  de  l'enfant;  mais  la  réciproque  n'a  pas  lieu. 

II.    La  ratification  des  ascendants  d'une  ligne  éteindrait  l'action  de  l'autre  ligne. 

lU.  La  ratification  de  l'enfant  peut  aussi  6tre  expresse  ou  tacite.  —  Qael  est  l'Age 
compétent  dont  parle  l'article. 

I.  —  651 .  Il  est  évident  que,  dans  la  pensée  de  la  loi,  ces  mots  de 
notre  article,  les  parents  dont  le  consentement  était  requis,  signifient 
toutes  les  personnes,  quelles  qu'elles  soient,  dont  le  consentement 
était  nécessaire.  Ainsi,  ils  comprennent,  selon  les  cas,  les  membres  du 
conseil  de  famille,  alors  même  que  ce  conseil  serait  en  entier  composé 
d'amis.  C  est  qu'en  effet  ce  conseil  devient,  pour  ainsi  dire,  la  famiUe 
légale  de  Tépoux. 

Le  texte  npus  indique  deux  causes  extinctives  de  la  nullité  dont  il 
s*agit.  L'une,  la  ratiGcation  des  parents,  éteint  Taction  absolument,  et 
aussi  bien  pour  Tenfant  que  pour  les  parents  eux-mêmes;  Pautre,  la 
ratification  de  l'enfant,  ne  l'éteint  que  par  rapport  à  lui. 

L'assentiment  donné  par  les  parents  au  mariage,  soit  expressément, 
soit  tacitement,  éteint  l'action  absolument,  et  cela  devait  être.  Car, 
que  manquait-il  au  mariage  pour  qu'il  fût  inattaquable?  Rien  que  leur 
consentement;  comment,  dès  lors,  la  nullité  pourrait-elle  en  être  de- 
mandée après  que  ce  consentement  est  intervenu?  Ce  consentement 
postérieur  des  parents  peut  être  exprès  ou  tacite;  et  il  est  évident  qUe 
le  silence  gardé  par  eux  pendant  une  année,  à  partir  du  moment  où 
ils  ont  eu  connaissance  du  mariage,  est  un  cas  de  ratification  tacite. 
L'article,  dès  lors,  présente  une  rédaction  mauvaise,  quand  il  indique 
comme  deux  circonstances  distinctes,  celle  où  le  mariage  a  été  tacite- 
ment approuvé,  et  celle  où  il  s'est  éèoulé  une  année  sans  réclamation. 
Du  reste,  ce  vice  de  rédaction  prouve  que,  dans  la  pensée  de  la  loi,, 
la  ratification  tacite  peut  résulter  de  circonstances  autres  que  le  silence 
gardé  pendant  un  an.  Ainsi,  par  exemple,  si  les  parents  de  l'époux 
marié  sans  le  consentement  nécessaire  ont  reçu  fréquemment  et  cor- 
dialement son  conjoint,  s'ils  lui  ont  donné  des  marques  non  équivoques 
d'estime  et  d'amitié,  ils  pourraient  bien,  pour  ce  seul  fait,  être  décla- 
rés non  recevables  dans  l'action  qu'ils  voudraient  intenter  ensuite, 
quoiqu'il  ne  se  fût  écoulé  que  deux  ou  trois  mois  depuis  qu'ils  ont 
connu  le  mariage.  Mais  toutes  les  fois  que  quelque  circonstance  signi- 
ficative ne  pourra  pas  être  invoquée  contre  les  parents ,  et  que  la 
preuve  de  l'assentiment  donné  ne  se  trouvera  que  dans  le  silence 
gardé,  ce  silence  ne  sera  sufiisant  qu'après  une  année  depuis  la  con- 
naissance acquise. 

II.  —  652.  Il  est  clair  que  l'action  ne  peut  plus  être  intentée  ou 
'Continuée  toutes  les  fois  qu'il  y  a  ratification  d'une  personne  dont  le 

consentement  rendrait  le  mariage  possible.  Ainsi,  quand  l'enfant  mi- 
neur qui  s'est  marié  sans  consentement  dépendait  de  ses  deux  aïeuls 
paternel  et  maternel,  tant  qu'il  n'intervient  aucune  ratification,  l'un  ou 
Tautre  des  deux  ascendants  peut  intenter  l'action;  mais  si  l'un  des 
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deux  ratifie,  expressément  ou  tacitement,  le  droit  d*action  s'éteint 
non-seulement  pour  lui,  mais  aussi  pour  le  second,  et  ce,  quand  même 
Taction  serait  intentée  déjà  au  moment  qu'intervient  la  ratification  du 
premier  (1). 

111.  —  653.  La  loi,  en  organisant  la  ratification  tacite  de  l'époux 
marié  en  minorité  sans  le  consentement  de  ses  ascendants  ou  de  sa 
famille,  garde  le  silence  sur  sa  ratification  expresse.  Est-ce  à  dire  que 
cette  ratification  n'aurait  pas  d'effet,  et  que,  malgré  la  déclaration  for- 
melle que  répoux  passerait  à  ce  sujet,  après  avoir  atteint  sa  majorité 
de  mariage,  il  conserverait  toujours  la  faculté  d'agir?  Nous  ne  le 
croyons  pas.  Pourquoi,  en  effet,  l'époux  ne  pourrait-il  pas,  alors  qu'il 
est  parvenu  à  Tâge  où  il  pourrait  contracter  son  mariage  seul  et  malgré 
ses  parents,  briser  lui-même  l'action  en  nullité  de  ce  mariage,  par  une 
renonciation  que  les  tribunaux,  nous  le  supposons,  reconnaissent  libre 
et  réfléchie  ?  Il  le  pouvait  dans  l'ancien  droit  (Pothier,  CorUrat  de 
mariage,  n^  447)  ;  si  donc  le  législatenr  avait  entendu  qu'il  en  fût  au- 
trement, il  s'en  serait  expliqué  (voy.  le  n^  II  de  l'art.  181). 

La  ratification  tacite  de  l'époux,  à  la  différence  de  celle  des  parents, 
ne  peut  pas  résulter  de  toute  circonstance  que  ce  soit,  mais  seulement 
du  silence  gardé  pendant  une  année  entière  à  partir  du  moment  où  cet 
époux  aura  l'âge  voulu  pour  consentir  par  lui-même  au  mariage.  Mais 
quel  sera  cet  âge?  Pour  les  filles,  ce  sera  toujours  vingt  et  un  ans 
(art.  148)  ;  il  en  sera  de  même  des  enfants  mâles  qui,  au  moment  de 
leur  mariage,  n'avaient  plus  d'ascendants  en  état  de  manifester  leur 
volonté  (art.  160).  Mais  quel  serait  cet  âge  pour  l'homme  qui  virait 
mourir,  après  son  mariage,  l'unique  ascendant  dont  il  dépendait? 
Touiller  et  M.  Duvergier  (I,  615)  enseignent  que  c'est  toujours  et 
indistinctement  vingt  et  un  ans.  Hais  cette  idée,  généralement  re- 
jetée (2),  n'est  pas  plus  admissible  que  celle  qui  exigerait  toujours 
vingt-cinq  ans. 

L'homme  est  majeur  quant  au  mariage,  1^  quand  il  a  vingt-dnq 
ans;  quand,  ayant  au  moins  vingt  et  un  ans,  il  n'a  pas  d'ascendants 
légitimes  ou  légalement  connus,  en  état  de  consentir.  Donc,  c'est  I 
partir  du  moment  où  l'époux  dont  il  s'agit  se  trouvera  dans  l'une  de 
ces  deux  conditions,  que  courra  l'année  dont  l'expiration  doit  amener 
la  ratification  tacite.  —  Ainsi,  que  le  fils  marié  à  vingt  et  un  ans,  sans 
le  consentement  de  l'unique  ascendant  qui  lui  restait,  perde  cet  ascen- 
dant à  vingt  et  un  ans  et  demi  ;  comme  à  partir  de  ce  moment  il  est 
dans  les  conditions  voulues  pour  qu'un  jeune  homme  puisse  cons^tir 
lui-même  à  son  mariage,  c'est  quand  il  aura  vingt-deux  ans  et  demi, 
que  son  silence  aura  produit  la  ratification  tacite  demandée  par  notre 
article.  —  Supposons,  au  contraire,  que  l'enfant,  lors  de  son  mariage, 
avait  encore  son  père  et  une  aïeule,  et  que  le  père  meurt  quand  l'en- 
fant arrive  à  l'âge  de  vingt-deux  ans  ;  quoique  cet  événement  éteigne 

(t)  Valette  (I,  p.  435);  Duvei^er  (sur  TouUier,  1, 6tl};  Demolombe  (III,  375). 
(3)  MerliQ  (Rép.,  ?•  Mar.,  g  2);  Duraoton  (II,  307);  VazeiUe  (I,  271);  Zaefaaric 
(lir,  p.  370);  Valette  (I,  p.  436);  Demolombe  (Ilf,  284). 
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faction  qu'avait  le  père,  laquelle  ne  passera  point  à  Faîeule,  cependant, 
comme  Tépoux  n'est  pas  encore  dans  les  conditions  voulues  pour  con- 
sadtir  seul,  Tannée  de  ratification  ne  courra  pas,  et  si  faîeule  continue 
de  vivre,  ce  ne  sera  que  quand  Tenfant  aura  vingt-cinq  ans  qu*il  sera 
majeur  de  mariage  et  que  courra  cette  année  de  ratification.  Ce  nese^ 
fait  également  qu'après  cet  âge  de  vingt-cinq  ans  qu'il  pourrait  donner 
mie  ratification  formelle. 

1 84.  —  Tout  mariage  contracté  en  contravention  aux  dispositions 
contenues  aux  articles  444,  447, 464, 462  et  463,  peut  être  attaqué 
soit  par  les  époux  eux-mêmes,  soit  par  tous  ceux  qui  y  ont  intérêt, 
soit  par  le  ministère  public. 

80IIMAIBS. 

I.     Nallités  absolues.  —  L'époux  coupable  lui-même  peut  intenter  Tactlon. 
U.    Quelle  espèce  d'Intérêt  permet  à  l'autre  de  l'intenter. 

I.  —  654.  Nous  arrivons  maintenant  aux  nullités  absolues.  Elles 
^ont  au  nombre  de  cinq,  dont  trois  indiquées  par  notre  article,  et 
les  deux  autres  par  Tart.  191.  Ces  cinq  causes  de  nullité  absolue 
^ont  : 

1**  L'impuberté  lors  du  mariage  des  époux  ou  de  Tun  d'eux,  c'est- 
à-dire  la  circonstance  que  Tépoux  avait  moins  de  dix-huit  ans,  ou  la 
femme  moins  de  quinze  (art.  144)  :  ce  cas  est  prévu  par  notre  art.  1 84, 
et  les  deux  art.  185  et  186; 

2^  L'existence  d'un  premier  mariage  valable  (art.  147)  :  le  cas  est 
réglé  par  notre  article  et  les  deux  art.  188  et  189  ; 

3®  La  parente  des  époux  au  degré  prohibé  (art.  161,  162  et  163)  ; 

4**  Le  défaut  de  publicité  du  mariage  (art.  191); 

Ô**  L'incompétence  de  l'ofiicier  qui  l'a  célébré  {ibid.) 

Dans  ces  cinq  cas,  la  nullité  du  mariage  peut  être  invoquée  :  1^  par 
les  époux  eux-mêmes;  2®  par  le  ministère  public;  3®  par  toute  per- 
sonne intéressée  à  la  proposer. 

1®  Ordinairement  et  en  principe,  une  personne  n'est  pas  admise  a 
argumenter  de  sa  propre  faute  et  ne  peut  pas,  dès  lors,  intenter  une 
4iction  qui  se  fonderait  sur  le  délit  dont  elle-même  s'est  rendue  cou- 
pable :  Nemo  auditur  propriam  turpUndinem  allegans.  Ici ,  il  en  est 
autrement,  et,  pour  atteindre  plus  sûrement  les  mariages  dont  il  s'agit, 
4a  loi,  dans  les  art.  184  et  191,  permet  aux  deux  époux,  et,  par  con- 
séquent, à  répoux  bigame,  par  exemple,  aussi  bien  qu'à  l'autre, 
•d'exercer  l'action  en  nullité. 

2^  Le  ministère  public,  mandataire  et  représentant  légal  de  la  so- 
ciété blessée  par  l'atteinte  que  les  mariages  dont  il  s'agit  portent' aux 
bonnes  mœurs,  est  charge  d'attaquer  ces  mariages  et  de  faire  séparer 
les  époux;  et,  comme  ce  haut  intérêt  de  la  société  n'existerait  plus  si 
le  mariage  illégal  se  trouvait  brisé  par  la  mort  d'un  des  époux,  le  mi- 
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nistère  public  cesserait  alors  d'avoir  action.  C'est  donc  du  vivant  des 
deux  époux  que  le  ministère  public  doit  agir  (art.  190}  (1). 

3®  Enfin,  l'action  en  nullité  est  ouverte  au  profit  de  toute  personne 
ayant  un  intérêt,  moral  ou  pécuniaire,  à  l'annulation. 

II.  —  655.  Et  d'abord,  un  intérêt  moral  :  ainsi,  1^  l'époux  au  pré* 
.  judice  duquel  a  été  consacré  un  second  mariage  (art.  188)  ;  2®  les  as- 
cendants et  le  conseil  de  famille,  que  leur  seule  qualité  intéresse  puis- 
samment au  maintien  des  mœurs  ds^ns  la  famille. 

Donc,  ce  n'est  pas  seulement  aux  ascendants  les  plus  proches  que 
l'action  appartient,  de  manière  à  ne  passer  aux  aïeuls,  par  exemple,. 
q(^e  quand  les  père  et  mère  seraient  morts  ou  dans  l'impossibilité  de 
manifester  leur  volonté,  ou  bien  encore  auraient  refusé  d'agir;  c'est  à 
tous  les  ascendants  concurremment  que  Taction  est  offerte.  Il  n'en  est 
point  ici  comme  du  défaut  d'obtention  du  consentement  nécessaire  : 
le  motif  de  Tautorité  méprisée  ne  peut  être  invoqué  que  par  celui  ea 
qui  résidait  cette  autorité;  ici,  au  contraire,  chacun  des  ascendants,. 
à*quelque  degré  qu'il  soit,  est  directement  intéressé  au  maintien  des 
mœurs,  et  tous,  par  conséquent,  sont  compris  dans  la  règle  générale 
qui  donne  l'action  à  tom  ceux  qui  y  ont  intérêt.  On  n'en  excepte  que 
les  parents  qui,  dans  le  cas  particulier  d'un  mariage  contracté  par  un 
impubère,  ont  donné  leur  consentement  à  ce  mariage.  Ainsi,  quand 
une  tille  s'est  mariée  à  quatorze  ans,  avec  le  consentement  de  ses  père 
et  mère,  ceux-ci  ne  peuvent  pas  attaquer  le  mariage;  mais  TacUoD 
n'en  appartient  pas  moins,  alors,  aux  ascendants  plus  éloignés 
(art.  156).  Ce  qui  prouve  que  la  règle  de  notre  article  a  bien,  dans  la 
pensée  du  législateur,  la  généralité  que  nous  lui  donnons,  c'est  préci- 
sément l'exception  de  l'art.  186  qui,  en  retirant  l'action,  dans  tel  cas 
particulier,  aux  parents  de  différents  degrés,  suppose  bien  qu'en  prin- 
cipe tous  ces  parents  l'avaient  (2). 

Du  reste,  la  nullité  pour  impuberté  est  la  seule  des  cinq  nullités 
absolues  dans  laquelle  l'action  soit  refusée  aux  parents  qui  ont 
consenti.  Ainsi,  dans  les  quatre  autres  cas  de  bigamie,  d'inceste,  de 
clandestinité  et  d'incompétence,  les  parents  qui  ont  consenti  n'en 
ont  pas  moins  la  faculté  d'attaquer  le  mariage.  Dans  tous  ces  cas,  le 
désir  de  rendre  l'annulation  plus  sûre,  en  ouvrant  l'action  à  un  plus 
grand  nombre  de  personnes,  Ta  emporté  sur  la  pensée  de  punir  les 
parents  (3). 


(1)  Le  ministère  public  ne  peat  demander  la  nullité  d'un  second  mariage  con- 
tracté avant  la  dissolution  du  premier  sans  appeler  le  second  époux  et  les  enfants 
issus  da  mariage,  s'il  y  en  a.  Gass.,  30  mai  18&fl  (Dev.,  46, 1,  717;  /.  Pal.,  46, 
2 ,  195  ). 

(3)  Aussi  ropinion  contraire  de  TouUier  (I,  033)  et  de  Duranton  (II,  338}  est-elle 
repousaée  par  la  généralité  des  auteurs  et  par  la  Jurisprudence  :  Merlin  (Rép.,  Y*  Mar., 
secL  6,  g  3);  Proudbon  et  Valette  (J,p.  431);  Vazeille  (1,318);  Zacharie  (lll,p.  335); 
Demolombe  (III,  301  j.  —  Lyon,  32  Juillet  1846;  Rej., req.>  15  nov.  1848  (Der.,  47, 40 ; 
48,1,673). 

(3)  ConL  Lyon,  4  avril  1867  (Dev.,  67, 2, 390)  ;  Demolombe  [hlar, ,  I,  n«  335)  ;  Aubry 
et  Rau  (IV,  g  461,  note  17,  p.  54). 
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L^intërét  pécuniaire,  roaioteDant,  fait  aussi  naître  le  droit  d'action; 
car  notre  article  ne  distingue  pas.  Ainsi,  des  enfants  d'un  premier  lit, 
ou  des  parents  collatéraux,  pour  des  questions  de  succession;  des 
créanciers,  pour  faire  disparaître  l'hypothèque  légale  de  la  femme  (1), 
tous  ceux  qui  peuvent  avoir  intérêt  à  critiquer  les  conventions  matri- 
moniales des  époux  ;  tous  ceux-là  ont  le  droit  de  faire  prononcer  Tan- 
oulation  du  mariage.  Mais,  bien  entendu,  il  ne  suffit  pas,  pour  atta- 
quer aujourd'hui  le  mariage,  qu*on  puisse  se  trouver  intéressé  réelle- 
ment plus  tard  à  Tannulation;  il  faut  y  être  intéressé  aujourd'hui  :  il 
ne  suffit  pas  d*un  intérêt  éventuel,  de  la  probabilité  d*un  intérêt  futur  ; 
il  faut  un  intérêt  né  et  actuel,  lequel,  le  plus  souvent,  n'existera,  pour 
Jes  enfants  d'un  autre  lit  et  les  collatéraux,  qu'à  la  mort  de  leur  au- 
teur ou  de  leur  parent  (art.  187),  mais  qui  pourrait,  selon  les  cas, 
exister  plus  tôt. 

656.  On  comprend  du  reste  pourquoi  la  loi  ne  range  les  enfants  et 
les  collatéraux  que  parmi  les  individus  intéressés  pécuniairement.  Des 
enfonts  ne  peuvent  pas  jouer,  vis-à-vis  de  leurs  auteurs,  le  rôle  de 
surveillants,  de  vengeurs  de  la  morale.  Il  en  est  de  même  des  parents 
collatéraux;  excepté,  pourtant,  quand  ils  sont  constitués  en  conseil 
de  famille  :  car  ce  conseil  (alors  même  quMl  se  composerait  d'étran- 
gers, ce  qui  ne  Tempêcherait  pas  d'être  encore  la  famille  légale  de 
l'enfant)  aura  toujours  l'action,  comme  le  prouve,  par  son  exception, 
la  disposition  de  l'art.  186. 

185.  —  Néanmoins  le  mariage  contracté  par  des  époux  qui  n'avaient 
point  encore  Tâge  requis ,  ou  dont  Fun  des  deux  n'avait  point  atteint 
cet  âge,  ne  peut  plus  être  attaqué,  4^  lorsqu'il  s'est  écoulé  six  mois 
depuis  que  cet  époux  ou  les  époux  ont  atteint  l'âge  compétent;  2^  lorsque 
la  femme  qui  n'avait  point  cet  âge,  a  conçu  avant  l'échéance  de  six 
mois. 

I.  —  657.  La  nullité  du  mariage  contracté  par  un  époux  impubère 
est  couverte  quand  il  s*est  écoulé  six  mois  sans  réclamation  de  per- 
sonne, à  partir  du  moment  où  cet  époux  a  atteint  Tâge  voulu.  C'est  là 
une  règle  qui  s'applique  indistinctement  au  mari  et  à  la  femme,  et 
^el  que  soit  celui  des  deux  qui  fût  impubère  lors  du  mariage.  Que 
s'ils  étaient  impubères  tous  deux,  et  que  le  mariage  fût  ainsi  atta- 
quafile  du  chef  de  Tun  et  de  l'autre,  il  est  clair  que  six  mois  après  la 
puberté  de  Tun  le  mariage  resterait  annulable  du  chef  de  l'autre,  et  que 
•cette  nullité,  double  pour  ainsi  dire,  ne  serait  couverte  que  six  mois 
après  le  moment  oii  tous  deux  auraient  l'âge  de  puberté. 

Outre  cette  première  cause  d'extinction  de  la  nullité,  qui  opère  pour 

rhomme  comme  pour  la  femme,  il  en  est  une  seconde  qui  n'a  d'effet 

4]ue  quant  à  l'impuberté  de  cette  dernière  :  c'est  sa  grossesse,  réalisée 

— I  ■    I ,     ■  Il  ■ 

O)  Sic  :  MeU,  7  féfrier  1«5A  (Dev.,  54,  2,  650  ;  /.  Pal,  54, 1 ,  315). 
T.  I.  33 
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avant  Tëchéance  des  six  mois  depuis  sa  puberté.  Ainsi,  qu'une  temme 
se  marie  à  quatorze  ans,  le  mariage,  si  elle  ne  devenait  pas  enceinte, 
pourrait  être  attaqué  pendant  dix-huit  mois;  que  si,  au  contrûre,  elle 
se  trouve  grosse  à  un  moment  quelconque  de  ces  dix-huit  mois;  à  cet 
instant  même  la  nullité  tombera.  Ainsi,  que  six  mois  après  le  mariage 
une  action  en  nullité  soit  intentée,  peu  importe  par  qui  ;  si  la  femme 
déclare  qu'elle  est  enceinte  et  que  le  fait  devienne  constant,  Taction 
n'aura  pas  de  suite,  quoique  la  femme  n*ait  pas  encore  Tâge  exigé  poor 
le  mariage.  Le  législateur  a  pensé  que  quand  les  circonstances  déno> 
lent  chez  la  femme,  d'une  manière  aussi  péremptoire,  une  poberté 
réelle  plus  avancée  que  la  puberté  légale,  c*est  une  raison  suffisante  de 
ne  pas  attaquer  désormais,  pour  absence  de  cette  puberté,  un  maria^ 
déjà  subsistant. 

Mais  la  loi  n'a  pas  voulu  que  cette  circonstance  de  la  grossesse  delà 
femme  pût  couvrir  la  nullité  pour  impuberté  du  mari  ;  car ,  de  ce  qae 
la  femme  est  enceinte,  il  ne  s'ensuit  pas  du  tout  que  le  mari,  lui,  soit 
capable  d'engendrer  ;  il  n'y  a  pas  certitude  que  Tenfant  soit  de  lui.  C'est 
donc  seulement  du  chef  de  la  femme  qui  n'a  point  l'âge,  comme  le  dit 
notre  article ,  que  la  grossesse  rend  le  mariage  inattaquable.  En  vain 
on  invoquerait  ici  la  règle  portée  par  Tart.  312,  que  tout  enfant  coDça 
pendant  le  mariage  est  légalement  présumé  appartenir  au  mari  ;  elleoe 
peut  pas  s'appliquer  dans  ce  cas.  Cette  impossibilité  d'appliquer  ici  la 
présomption  ordinaire  de  paternité  ne  résulte  pas,  comme  on  renseigne 
quelquefois,  de  ce  que  le  mariage  étant  nul,  il  ne  pourrait  produire  au- 
cun effet  et  ne  saurait  dès  lors  faire  naître  la  présomption  de  Fart.  312. 
Le  mariage  n  est  pas  nul ,  il  n'est  qu'annulable.  Ce  mariage  subsiste 
donc  tant  que  l'annulation  n'en  est  pas  prononcée,  et,  par  conséquent, 
il  pourrait  en  principe  produire  la  présomption ,  si  une  raison  particu- 
lière ne  s'y  opposait  ici.  Cette  raison  est  que  le  mariage  étant  contracté 
par  cet  époux  avant  l'âge  voulu ,  il  y  a  dans  ce  cas  une  présomption 
légale  de  non-puberté  qui  combat  et  neutralise  la  présomption  de  pa- 
ternité de  l'art.  312.  D  ailleurs,  et  ceci  est  décisif,  le  texte  de  notre 
article  est  formel  à  cet  égard  ;  c'est  lorsque  la  femme  qui  n'avait  poist 
l'âge  coBfPÉTENT  a  conçu,  que  la  nullité  tombe. 

Il  —  658.  H  est  vrai  que  l'article ,  dans  son  ensemble ,  est  fort  mai 
rédigé  ;  puisque,  si  on  le  prenait  à  la  lettre,  il  faudrait  dire  que  le  ma- 
riage contracté  par  des  époux  qui  n'avaient  point  l'âge  requis  nepei^ 
plus  être  attaqué  y  quand  la  femme  qui  n'avait  point  cet  âge  a  eo^ 
Mais  il  est  évident  que  la  rédaction  embarrassée  de  l'article,  prise  litté- 
ralement, ne  donnerait  pas  la  pensée  du  législateur.  Car  si  la  grossesse 
de  la  femme  avait  dû  être  une  fin  de  non-recevoit  contre  la  nullité  pour 
impuberté  du  mari,  elle  aurait  eu  cet  effet  tout  aussi  bien  chez  la  femme 
pubère  que  chez  la  femme  impubère ,  chez  une  femme  de  seize  ans  aussi 
bien  que  chez  celle  de  treize  ou  quatorze,  et  le  législateur  n'aurait  pas 
restreint  sa  disposition  finale  à  la  femme  qui  n'avait  pas  Vàge  cm- 
pètent. 

Il  est  donc  incontestable  que  des  deux  fins  denon-recevoir  préseaté^^ 
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par  l'article ,  une  seule  s'applique  à  Timpuberté  des  deux  époux ,  et 
l'autre  à  celle  de  la  femme  seulement. 

186.  —  Le  père,  la  mère,  les  ascendants  et  la  famille  qui  ont  con- 
senti au  mariage  contracté  dans  le  cas  de  l'article  précédent,  ne  soit 
point  recevables  à  demander  la  nullité. 

659.  Nous  ferons  remarquer  de  nouveau  que  cet  article ,  en  décla- 
rant les  ascendants  et  le  conseil  de  famille  incapables  d'intenter  Taction, 
dans  un  cas  particulier  et  par  exception,  prouve  bien  qu'ils  ont  ce  droit 
en  principe  et  d'après  cette  règle  générale  de  l'art.  184  :  «  Tous  ceux 
qui  y  ont  intérêt  »  (soit  pécuniaire,  soit  moral). 

Nous  répétons  aussi  que  cette  exception,  précisément  parce*  que  c'est 
une  exception,  doit  se  restreindre  à  ceux  que  l'article  prévoit,  à  ceux 
qui  ont  consenti.  Ainsi,  la  circonstance  que  le  père,  encore  existant,  a 
consenti  au  mariage  de  l'enfant  impubère ,  n'empêchera  pas  Taïeul  ou 
tout  autre  ascendant  d'intenter  l'action.  Toutefois,  on  sait  que,  quand 
il  s'agit  de  deux  époux ,  l'autorité  de  la  femme  se  confond  et  se  perd 
dans  Tautorité  du  mari;  d'où  il  suit  que,  quaid  ce  mari  aura  consenti, 
sa  femme  ne  pourra  pas  agir  de  son  vivant. 

187.  —  Dans  tous  les  cas  où,  conformément  à  l'article  184,  Fac- 
tion en  nullité  peut  être  intentée  par  tous  ceux  qui  y  ont  un  intérêt, 
die  ne  peut  l'être  par  les  parents  collatéraux,  ou  par  les  enfants  nés 
d'un  autre  mariage,  du  vivant  des  deux  époux,  mais  seulement  lors- 
qu'ils y  ont  un  intérêt  né  et  actuel. 

660.  Ce  que  nous  avons  dit  sous  Part.  184  suffit  pour  faire  com- 
prendre que  la  règle  de  cet  art.  187  ne  se  trouve  pas  dans  les  mots  : 
Du  vivant  des  deux  époux,  mais  dans  ceux-ci  :  Lorsqu'ils  y  ont  un  in^ 
térét  né  et  actuel.  La  pensée  de  la  loi  est  que  tous  ceux  pour  lesquds 
l'action  se  fonde  seulement  sur  un  intérêt  pécuniaire,  ne  peuvent  pas 
agir  pour  un  intérêt  éventuel,  possible,  probable  ;  mais  seulement  pour 
un  intérêt  certain  et  déjà  existant.  Or,  cet  intérêt  actuel  pourrait  très- 
bien  se  présenter  pour  les  collatéraux  ou  pour  les  enfants  d'un  premier 
lit,  du  vivant  des  époux  ;  par  exemple,  pour  écarter  les  enfants  du  ma- 
riage d'une  succession  à  laquelle  l'époux  aurait  renoncé  ;  et  dans  ce  cas 
ils  pourraient  très-bien  faire  prononcer  l'annulation  du  mariage.  Biais 
le  plus  souvent  cet  intérêt  ne  nattra  que  par  la  mort  de  l'époux,  et  c'est 
là  ce  qui  explique  la  rédaction  de  notre  article,  qui  serait  plus  clair  et 
tout  aussi  complet  s'il  disait  seulement  :  Les  personnes  qui  n'exercent 
l'action  que  dans  un  intérêt  pécuniaire,  ne  peuvent  l'intenter  que  quand 
cet  intérêt  est  né.  L'art.  191 ,  qui  reproduit  la  même  r^ie ,  est  beau- 
coup mieux  rédigé.  * 

188.  —  L'époux  au  préjudice  duquel  a  été  contracté  un  second 
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mariage,  peut  en  demander  la  nullité,  du  vivant  même  de  l'époux  qui 
était  engagé  avec  lui. 

661.  La  raison  de  cet  article  est  évidente.  L'époux  est  un  de  ceux 
qui  ont,  pour  agir ,  un  haut  intérêt  moral ,  un  intérêt  qui  existe  dans 
toute  sa  force  dès  l'instant  même  de  la  célébration  du  mariage  illégal , 
et  qui  ne  pourrait  plus  que  diminuer  par  la  mort  du  conjoint.  (1  est 
donc  clair  que  son  action,  comme  celle  des  ascendants  ou  de  la  fa- 
mille, et  pour  le  même  motif,  est  recevable  pendant  Texistence  de  ce 
mariage  illégal. 

189.  —  Si  les  nouveaux  époux  opposent  la  nullité  du  premier  ma- 
riage, la  validité  ou  la  nullité  de  ce  mariage  doit  être  jugée  préala- 
blement. 

662.  L'existence  d'un  premier  mariage,  fût-il  annulable,  forme 
obstacle  à  la  célébration  d'un  mariage  subséquent  L'art.  147  dit  sans 
distinguer  :  On  ne  peut  contracter  un  second  mariage  avant  la  dissolu- 
tion du  premier.  Hais  cependant  la  loi  met  une  grande  différence  entre 
le  cas  où  le  premier  mariage  était  valable,  et  celui  où  ce  mariage  était 
de  nature  à  être  cassé.  Dans  le  premier  cas,  le  second  mariage  sera 
annulé  ;  dans  le  second  cas,  il  doit  être  maintenu. 

11  suit  de  là  que  l'existence  d'un  premier  mariage,  alors  que  ce  ma- 
riage est  entaché  de  nullité,  n'est  qu'un  empêchement  prohibitif  vu 
mariage  subséquent.  Il  en  est  de  même  d'un  premier  mariage  valable, 
quand  le  conjoint  est  absent  (art.  139). 

190.  —  Le  procureur  de  la  République,  dans  tous  les  cas  anx- 
ouels  s^applique  Farticle  484,  et  sous  les  modifications  portées  en 
1  article  185,  peut  et  doit  demander  la  nullité  du  mariage,  du  vivant 
des  deux  époux,  et  les  faire  condamner  à  se  séparer. 

663.  Nous  avons  déjà  vu  que  le  ministère  public,  par  la  nature 
même  du  motif  qui  ouvre  son  action,  peut  toujours  agir  du  vivant  des 
époux  ;  en  quoi  il  diffère  des  parents  collatéraux  et  des  enfants  d'on 
premier  lit,  qui  ne  le  peuvent  ordinairement  qu'après  la  mort.  Noos 
avons  vu  de  plus  qu'il  ne  le  peut  que  du  vivant  des  époux,  à  la  diffé- 
rence des  ascendants  et  de  la  famille,  qui  le  peuvent  et  du  vivant,  et 
aussi  après  le  décès  de  l'époux,  attendu  que  l'honneur  de  la  famille 
présentera  toujours  un  intérêt  moral  que  ce  décès  ne  détruit  pas,  et 
auquel  il  pourrait  encore  ajouter  un  intérêt  pécuniaire. 

Du  reste,  l'action  dont  il  s'agit  ici  s'intentera  toujours,  on  le  con- 
çoit, devant  les  tribunaux  civils,  et  il  ne  faut  pas  la  confondre  avec 
1  action  criminelle  que  le  ministère  public  pourrait  avoir  à  exercer,  psf 
exemple,  dans  le  cas  de  bigamie  (art.  340,  C.  pén.). 

Si  le  ministère  public  peut  agir  pour  faire  prononcer  la  nullité  du 
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mariage  dans  les  cinq  cas  prévus  par  les  art.  1 84  et  191 ,  ii  est  de  toute 
évidence  qu*il  peut  aussi,  ou  plutôt  qu'il  doit,  quand  des  époux  ou 
tous  autres  viennent  demander  cette  nullité  contre  un  mariage  qu*il 
voit  valable,  soutenir  et  faire  déclarer  la  validité  de  ce  mariage. 

191.  —  Tout  mariage  qui  n'a  point  été  contracté  publiquement,  et 
qui  n'a  point  été  célébré  devant  Toificier  public  compétent,  peut  être 
attaqué  par  les  époux  eux-mêmes,  par  les  père  et  mère,  par  les  ascen- 
dants, et  par  tous  ceux  qui  y  ont  un  intérêt  né  et  actuel,  ainsi  que  par 
le  ministère  public. 


h  Quatrième  et  cinquième  nullités  absolues.  —  La  clandestinité  et  rincompétence 
de  l'officier,  présentées  partout  comme  deux  causes  distinctes  de  nullité ,  oe 
sont,  dans  la  pensée  de  la  loi,  que  les  éléments  d'une  nullité  unique. 

IL  On  ne  peut  adopter  le  système  des  deux  nullités,  sans  inconvénient,  que  sous  la 
condition  de  reconnaître  ces  nullités  facultatives  Tune  et  l'autre. 

IIL  Ces  deux  nullités  peuvent  se  couvrir  par  la  possession  d'état. 

IV.  11  ne  faut  pas  confondre  le  mariage  clandestin  avec  le  mariage  secret;  ni  le  cas 
d'incompétence  de  l'officier  avec  celqi  d'absence  de  tout  officier. 

1.  — 664.  Après  avoir  expliqué  dans  les  sept  articles  précédents  les 
trois  premières  nuhités  absolues,  qui  sont  Timpuberté,  la  bigamie  et 
Tinceste,  la  loi,  dans  cet  art.  191,  nous  présente  les  deux  dernières, 
savoir  :  la  clandestinité  du  mariage  et  rincompétence  de  Tofficier  pu- 
blic. Les  trois  premières  résultaient  de  Texistence  d'empêchements 
dirimants;  celle-ci  découle  de  Tinobservation  des  formalités  voulues 
par  la  loi. 

Quoique  nous  présentions  ici,  ainsi  que  nous  Pavons  déjà  fait  sous 
Tart.  170,  la  clandestinité  et  rincompétence  deTofiScier  comme  deux 
causes  distinctes  de  nullité,  il  est  vrai  de  dire  que  dans  la  pensée  de  la 
loi,  ce  ne  sont  là  que  les  éléments  d'une  seule  et  même  cause  de  nul- 
lité, laquelle  consiste  uniquement  et  toujours  dans  le  défaut  de  la 
publicité  voulue;  en  sorte  que  Tabsence  de  Tofficier  compétent  rentre 
dans  la  clandestinité.  A  la  vérité,  la  généralité  des  auteurs  enseignent 
le  contraire  et  affirment  que  le  législateur  a  vu  là  deux  cas  dififérents  de 
nullité  ;  mais  cette  doctrine  nous  paraît  erronée. 

665.  Et  d'abord,  en  raison  et  en  philosophie,  il  est  évident  que  ces 
deux  nullités  doivent  se  résumer  en  une  seule  :  car  quel  est  le  rôle  de 
l'officier  de  Tétat  civil,  par  rapport  à  un  mariage?  quelle  mission  a-t-il 
à  remplir?...  Pas  d'autre  que  celle  de  témoin.  Qu'on  ne  s'y  trompe 
pas  :  le  maire  à  la  maison  commune,  le  prêtre  à  l'église,  ne  sont  pas 
chargés  de  réaliser  le  mariage  ;  ils  n'en  sont  que  les  spectateurs  pas- 
sifs. Le  maire  et  le  prêtre  ne  marient  pas  ;  ce  sont  les  parties  qui  se 
noarient  elles-mêmes.  C'est  à  l'église  que  le  point  pourrait  paraître 
plus  douteux  ;  or,  les  théologiens  les  plus  exacts  enseignent  que  les 
époux  sont  eux-mêmes  les  ministres  du  Sacrement,  et  que  le  prêtre 
n*est  et  ne  peut  être  que  le  témoin  de  l'union  formée  par  ces  époux. 
Tout  le  monde  sait  que,  pendant  la  désorganisation  momentanée 
qu'amena  notre  Révolution  française,  alors  que  dans  chaque  com- 
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mune  un  prêtre  intrus  remplaçait  le  pasteur  légitime,  celui-ci,  quand 
il  pouvait  se  tenir  caché  dans  le  pays,  avait  soin,  lorsqu'un  mariage 
devait  avoir  lieu,  de  venir  se  placer  dans  quelque  coin  de  l'église,  et 
rendait  ainsi  valable,  par  sa  seule  présence,  une  union  quï  sans  elle 
aurait  été  nulle  aux  yeux  des  lois  ecclésiastiques.  Or,  cette  mission  da 
propre  curé  dans  les  1(hs  de  l'Église  et  dans  notre  ancien  droit  dvil, 
n*est-ce  pas  elle  que  le  droit  intermédiaire  et  le  droit  actuel  ont  trans- 
féré aux  nouveaux  ofiSders  de  Tétat  civil  ?  N'est-il  pas  évident,  d'ail- 
leurs, que  notre  Code  ne  pouvait  pas  leur  attribuer  un  autre  rôle,  at- 
tendu que  nul  autre  n'est  possible  ?. . .  Lisez  l'art.  75,  et  voyez  comment 
se  forme  le  mariage  :  le  maire  présent,  l'homme  déclare  qu'il  prend 
telle  femme  ici  présente  pour  son  épouse  ;  la  femme  déclare  qu*elle 
prend  cet  homme  pour  son  époux,  et  le  maire  prononce  qu'ils  sont 
mariés.  Ainsi,  l'officier  proclame  et  fait  ensuite  constater  par  écrit  le 
mariage  qui  vient  de  se  faire  ;  mais  qu*est-be  qui  le  fait,  ce  mariage,  si 
ce  n'est  la  déclaration  même  des  époux  ?. . .  Donc,  le  mariage,  comme 
cela  a  toujours  été,  comme  cela  sera  toujours,  s'effectue  par  la  seule 
volonté  des  parties  :  muptias  consensus  facit  (D.  30,  D^  reg,jwr.)\ 
seulement  la  loi,  qui  ne  doit  consacrer  cet  effet  de  la  volonté  que  sons 
certaines  conditions,  désigne  un  fonctionnaire  qui  vient  écouter  l'ex- 
pression formelle  de  cette  volonté  et  en  prendre  acte,  au  nom  et  comme 
représentant  de  la  société. 

Ainsi  rofQcier  de  l'état  civil  n'est  et  ne  peut  être  rien  autre  chose 
que  le  premier  témoin,  le  témoin  indispensable  du  mariage.  Donc,  Tab- 
sence,  lors  d'un  mariage,  du  fonctionnaire  délégué  pour  représenter 
la  société  à  ce  mariage,  en  d'autres  termes, Tabsence  de  Tofficier  com- 
pétent, n'est  rien  autre  chose  que  le  défaut  de  la  publicité  voulue.  Sans 
doute,  il  y  a  d'autres  cléments  de  publicité  que  la  présence  de  Toffi- 
cier  compétent.  Ainsi,  les  deux  publications;  Tintervalle  entre  la  pre- 
mière publication  et  la  seconde,  puis  entre  la  seconde  et  le  mariage;  U 
présence  des  quatre  témoins  ordinaires  ;  la  célébration  à  la  mairie,  et 
non  dans  une  maison  particulière;  l'admission  du  public  à  cette  célé- 
bration, etc.,  voilà  autant  de  circonstances  qui  concourent  à  produire 
la  publicité,  et  dont  l'absence  pourrait  diminuer  ou  détruire  cette  pu- 
blicité ;  en  sorte  que  le  mariage  pourrait,  selon  les  cas,  être  annulé 
comme  clandestin,  malgré  celte  présence  de  l'officier  compétent.  Mais 
enfin,  cette  présence  est  elle-même  l'un  de  ces  éléments  ;  elle  en  est  le 
plus  important  aux  yeux  de  la  loi.  Les  éléments  autres  que  la  présence 
de  l'officier  produisent  la  publicité  matérielle,  la  publicité  de  fait; 
quant  à  cette  présence  de  l'ofiScier  public,  outre  qu'elle  contribue  puis- 
sanunent  à  cette  même  publicité  matérielle,  elle  produit  seule  une 
publicité  juridique,  civile,  qui  doit  nécessairement  concourir  avec  h 
première. 

666.  Maintenant,  en  fait,  cette  théorie  si  claire  et  si  rationnelle  est- 
elle  bien  celle  du  Code  ?  Est-il  vrai  que  les  deux  premières  lignes  de 
notre  article  entendent  parler  d'une  seule  et  même  cause  de  nullité, 
celle  pour  défaut  de  publicité,  résultant,  soit,  spécialement,  de  l'io- 
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compétence  de  l'officier,  soit,  en  général,  des  différents  moyens  maté- 
riels de  notifier  le  mariage?  L'affirmative,  à  nos  yeux,  n'est  pas  seule- 
ment certaine,  mais  évidente.  Les  textes  concourent  à  rétablir,  et  elle 
a  été  successivement  proclamée  au  Conseil  d'État,  au  Tribunat  et  au 
Corps  législatif. 

Quant  aux  textes  d'abord,  c'est  dans  un  même  article  (165),  et  par 
une  disposition  dont  les  termes  n'ont  rien  de  complexe,  que  la  loi,  an- 
térieurement, a  exigé  que  le  mariage  soit  célébré  publiquement  devant 
l'officier  du  domicile  d'une  des  parties.  Elle  n'a  pas  même  dit  publique^ 
ment  et  devant  l'officier;  parce  qu'il  s'agissait,  non  pas  d'ajouter  une 
seconde  idée  à  Tidée  premier^  mais  seulement  de  continuer  cette  idée 
première.  Ici,  c'est  encore  dans  un  même  article  qu'on  prononce  la 
nullité  résultant  de  la  violation  de  l'art.  165,  et  l'on  parle  d'un  seul  et 
même  mariage  non  contracté  publiquement,  et  non  célébré  devant 
l'officier  compétent.  11  est  vrai  qu'il  y  a  deux  membres  de  phrase  au 
lieu  du  membre  unique  qu'emploie  Tart.  165  ;  mais  nous  allons  voir 
que  c'est  là  le  reste  d'une  rédaction  primiUve  qui  favorisait  le  sens  con- 
traire et  qui  fut  rejetée  au  Conseil  d'État. 

Voyons  maintenant  ce  qui  s'est  passé  lors  de  la  confection  de 
la  loi. 

Au  Conseil  d'État,  notre  article  fut  d'abord  présenté  avec  une  ré- 
daction qui,  sans  être  suffisamment  explicite,  favorisait  cependant  le 
système  de  la  distinction  des  nullités.  Cet  article  disait  :  •  Tout  ma- 
riage qui  n'a  point  été  contracté  publiquement,  ou  qui  n'a  point  été 
célébré  devant,  etc.  »  Cette  rédaction,  au  moyen  de  la  disjonctive 
•ou,  posait  bien  la  distinction  entre  la  nullité  pour  défaut  de  publicité, 
et  celle  pour  incompétence  de  TofScier  ;  elle  prononçait  l'annulation 
d'un  mariage  pour  deux  causes  différentes  :  1®  quand  ce  mariage  n'au- 
rait pas  été  public;  2^  quand  il  n'aurait  pas  été  célébré  par  l'officier 
compétent.  Or,  qu'arriva-t-il?  M.  Roederer  critiqua  cette  rédaction, 
ea  présentant  l'idée  que  la  célébration  devant  l'ofQcier  compétent  n'est 
qu'un  des  éléments  de  la  publicité,  en  sorte  que  le  mariage  ne  peut 
pas  être  public  sans  cette  célébration.  Son  observation  tendait  donc  à 
réunir  les  deux  idées  que  la  disjonctive  ou  séparait.  En  effet,  après 
wne  observation  de  M.  Troncbet,  dans  le  sens  de  la  séparation,  c'est- 
à-dire  dans  le  sens  de  la  rédaction  critiquée,  on  substitua  à  la  disjonc- 
tive ou,  sur  la  demande  du  premier  opinant  M.  Rœderer,  la  conjonc- 
tive et,  qui  est  restée  dans  l'article  (Fenet,  t.  IX,  p.  90). 

Au  Tribunat,  le  système  de  la  nullité  unique  pour  défaut  de  publi- 
cité fut  également  adopté  ;  il  est  une  circonstance  qui  nous  en  donne 
la  preuve.  En  effet,  l'art.  193  se  réfère  à  l'objet  entier  de  l'art.  165  ;  il 
s'occupe  de  toute  contravention  aux  règles  prescrites  par  cet  article.  11 
tombe  donc  sur  les  mots  devant  V officier  civil,  etc. ,  aussi  bien  que  sur 
le  moi  pidfliguement.  Or,  cet  art.  193  a  été  mis  dans  le  Code,  sur  la 
demande  du  Tribunat,  qui  le  rédigea  lui-même  tel  qu'il  est,  dans  le  but 
d'iusurer,  fut-il  dit,  l'observation  des  conditions  proposées  par  la  loi 
.pour  constater  la  PUBLiaTÉ  nu  mariage  {ibid. ,  p.  1 24). 


520  BIPLICATION  DU  GODE  QYIL.  LIY.  I. 

Au  Corps  législatif,  enfin,  ce  système  d*une  nullité  unique  se  re* 
produisit  encore,  non  plus  d*une  manière  virtuelle  et  implicite  seule- 
ment, mais  en  termes  exprès  et  positifs.  Voici  ce  que  dit,  sur  notre  ar- 
ticle, Torateur  du  Gouvernement,  M.  Portalis  :  «  La  plus  grave  de 
toutes  les  nullités  est  celle  qui  dérive  de  ce  qu'un  mariage  n'a  pas  été 
célébré  publiquement  et  en  présence  de  Voflicier  civil  compéteni,.., 
témoin  nécessaire  du  contrat.  •  (/frùJ.,  p.  172.) 

En  vain  M.  Demolombe  nous  répond  (III,  298)  que  l'art.  193,  en 
parlant  de  contravention  aux  règles  de  l'art.  165,  suppose  bien  les 
deux  règles  distinctes  que  nous  confondons.  Car  la  publicité  (dont 
l'art.  165  pose  le  principe,  unique  dans  son  ensemble)  se  composaat 
de  règles  multiples  (non  pas  de  deux  seulement,  mais  d'un  très-grand 
nombre),  c'est  évidemment  à  ces  règles  diverses  que  se  réfèrent  les 
mots  toute  contravention  aux  règles.  Il  ne  s'agît  pas  seulement  de  dem 
règles,  il  s'agit  de  toute  violation  d'une  des  règles  si  nombreuses  de  la 
publicité. 

II.  —  667.  Ifaintenant,  de  ce  principe,  que  la  loi,  dans  Tart.  165 
d'abord,  puis  dans  notre  art.  191  qui  n*en  est  que  la  sanction,  n'en- 
tend  parler  que  d'un  principe  unique,  te  publicité,  dont  la  violation 
entraînerait  nullité,  il  résulte  une  conséquence  importante  :  c'est  que 
l'art.  193,  en  reconnaissant  que  les  contraventions  à  cet  art.  165  pour- 
ront bien  être  jugées  insuffisantes  pour  faire  prononcer  la  nullité, 
laisse  aux  tribunaux  une  pleine  discrétion,  une  entière  latitude  pour 
juger  dans  chaque  cas  particulier,  et  d'après  les  circonstances  de 
chaque  affaire ,  s'il  y  a  eu  ou  non  publicité  suffisante  pour  maintenir 
le  mariage  (1). 

Et,  en  effet,  la  publicité  résultant  de  cent  éléments  divers,  il  eûl 
été  bien  imprudent  au  législateur  de  déclarer  clandestin,  à  Tavance  et 
d'une  manière  absolue,  le  mariage  pour  lequel  on  aurait  omis  telle 
ou  telle  formalité.  Ainsi,  l'union  célébrée  par  l'officier  compétent,  en 
présence  de  deux  témoins  seulement,  au  lieu  de  quatre,  mais  après 
des  publications  dans  plusieurs  communes  ;  de  même,  celle  pour  la- 
quelle aucune  publication  n'a  eu  lieu,  parce  que,  par  oubli,  l'afiSche 
rédigée  n'a  point  été  apposée,  mais  dont  le  projet  était  connu  à  l'a- 
vance de  toute  une  ville;  celle  encore  qui  s'est  formée  devant  un  ofli- 
cier  incompétent,  mais  pour  laquelle  tous  les  autres  éléments  de 
publicité  se  sont  rencontrés;  de  telles  unions  ne  devraient  pas  être 
annulées  pour  défaut  de  publicité.  Il  en  serait  de  même  du  mariage 
auquel  on  reprocherait  seulement  d'avoir  été  célébré  hors  de  la  mai- 
son commune.  La  célébration  dans  la  maison  commune,  exigée  par 
l'art.  75,  est  encore  un  des  éléments  de  la  publicité  et  rentre  dans  le 
mot  publiquement  de  l'art  165;  et  la  preuve  que  cette  circonstance 
ne  serait  point  une  cause  de  nullité,  c'est  que  les  mariages  tu  extremis, 
prohibés  par  l'ancien  droit,  sont  permis  aujourd'hui  (Fenet,  t.  IX, 

(1)  Paris,5  Janvier  1852  (Dev.,  52,  2,1&;  /.  Pal.,  1,  355);  Âii,  18 août  1870 (Der., 
.72,  2,  6»). 
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p.  164,  165),  et  que,  dans  ce  cas,  il  faudra  bien  que  l'officier  se  trans- 
porte au  lit  du  moribond.  Donc,  dans  ces  diverses  circonstances,  il  y 
aurait  seulement  lieu,  d'après  les  art.  192  et  193,  de  prononcer  contre 
les  officiers  en  contravention  une  amende  de  300  francs,  et  contre  les 
parties  une  amende  proportionnée  à  leur  fortune.  Cette  amende  est  la 
seule  sanction  posée  par  la  loi  pour  tous  les  cas  dans  lesquels  le  juge 
reconnaît  en  fait  que  la  violation  des  règles  de  la  publicité  n'est  pas 
assez  grave  pour  faire  annuler  (1). 

Or,-  il  n'en  est  plus  ainsi  quant  à  la  compétence  de  l'officier,  s'ib 
était  vrai  que  la  loi  a  entendu  faire,  pour  le  défaut  de  compétence  d'u» 
côté,  et  ensuite  pour  le  défaut  de  publicité  résultant  d'autres  élé-^ 
ments,  deux  causes  distinctes  de  nullité.  Dans  ce  cas,  en  effet,  le  pou- 
voir discrétionnaire  accordé  aux  tribunaux  par  l'art.  193  s'applique* 
rait  bien  encore  pour  Tune  des  deux  causes  de  nullité,  savoir,  le  dé- 
faut de  publicité  matérielle,  parce  que  cette  publicité  ne  pourrait 
toujours  résulter  que  d'éléments  multiples,  qui  ne  permettraient  de 
résoudre  que  par  Tappréciation  des  faits  la  question  de  savoir  si  cette 
publicité  a  existé  ou  non  ;  mais  ce  pouvoir  discrétionnaire  ne  se  com- 
prendrait plus,  ne  serait  plus  possible,  pour  la  seconde  nullité,  celle 
pour  défaut  de  compétence.  Car  la  compétence,  et  par  suite  Tincom- 
pétence,  résulte  partout  et  toujours  d'une  circonstance  unique  qui  ne 
laisse  pas  de  place  à  un  choix.  L'officier  était  ou  n'était  pas  celui  du 
domicile  d'un  des  époux;  donc,  il  était  ou  il  n'était  pas  compétent; 
et  il  ne  peut  y  avoir  ici,  quoi  que  dise  M.  Demolombe  (ifrid.),  ni 
nuances  ni  degrés.  Il  faudrait  donc,  dans  ce  système  des  deux  nullités 
distinctes,  dire  que  le  pouvoir  discrétionnaire  de  l'art.  193  ne  tombé 
que  sur  une  de  ces  nullités,  sur  une  partie  seulement  de  notre  ar- 
ticle 191  et  de  Part.  165,  et  reconnaître  que,  toutes  les  fois  que  le 
mariage  aura  été  célébré  par  un  officier  incompétent,  le  tribunal  sera 
forcé,  si  favorables  que  soient  toutes  les  autres  circonstances,  de  pro- 
noncer l'annulation  (2). 

Au  contraire,  quand  la  compétence  de  l'officier  n*est  plus  qu'un  des 
éléments  qui  vient  s'ajouter  aux  autres  éléments  de  publicité,  pour 
former  un  principe  unique  à  propos  duquel  la  loi  dit  au  juge  :  Foti$= 
annulerez,  si  ce  principe  de  publicité  est  suffisamment  violé,  il  est  évi- 
dent que  la  faculté  laissée  au  juge  existe  pour  cette  compétence  comme 
pour  les  autres  éléments.  Or,  il  est  clair  que  c'est  là  le  sens  de  la  loi  et 
que  l'art.  193,  dans  la  pensée  du  législateur,  se  réfère  sans  distinction 
à  toutes  les  contraventions  qui  peuvent  se  réaliser  contie  les  diverses 
règles  prescrites  par  l'art.  165. 

Donc,  si  l'on  prend  la  théorie  de  deux  nullités,  il  faut  la  présenter 
seulement  comm^ maniéré  déparier^  et  non  pas  comme  principe  donton 
puisse  déduire  les  conséquences;  si  l'on  parle  de  deux  nullités,  il  faut 


(1)  JQg.  LsDgres,  5  féfrier  1S68  (De?.,  OS,  3, 101). 

(3)  Jagé  que  l'incompétence  de  roffider  de  l*état  d? il  ne  suffit  pas  à  elle  seule,  et 
en  Tabsence  de  toute  rraode«iK>ur  faire  prononcer  la  nullité  du  mariage.  Paris,  9  Janr. 
1853;  Colmar,  37  fér.  1853  (De?.,  53,  3,  488;  /.  Pal.,  53, 1,  30). 
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dire  que  toutes  deux  sont  facultatives  et  dépei}jdeut  de  rapprédation 
àm  faits  par  le  juge.  C'est  sous  cette  condition  que  cette  théorie  peut, 
sans  inconvénient ,  être  substituée ,  dans  la  doctrine ,  au  système  de 
nullité  unique  qui  nous  parait  consacrée  par  le  Gode. 

668.  Répétons  ici,  au  surplus,  ce  que  nous  avons  dit  sous  Part.  1 70, 
n**  II,  que,  dans  le  cas  de  mariages  faits  à  l'étranger,  le  défaut  de 
publications  en  France  constitue  à  lui  seul  une  absence  de  publicité 
suflSsante  pour  motiver  Tannulation  du  mariage  ;  tandis  que ,  quand  le 
mariage  se  contracte  en  France,  ce  défaut  de  publications  ne  donnierail 
lieu  qu'à  lamende  prononcée  par  Tart.  192.  On  se  rappelle  également 
que  la  loi  n'autorise  la  célébration  du  mariage  des  Français,  par  l'of- 
ficier d'un  pays  étranger,  que  sous  la  condition,  par  chaque  époux,  de 
ne  contrevenir  à  aucune  disposition  du  chapitre  1^*^  de  notre  titre.  La 
contravention  à  quelques-unes  de  ces  dispositions  rend  donc  l'ofiBcier 
étranger  incompétent  pour  procéder  au  mariage,  et  autorise  rannola- 
tion.  Du  reste,  les  contraventions  possibles  à  ce  chapitre  I*^  formant 
toutes  les  causes  de  nullité  par  elles-mêmes  (impuberté,  bigamie,  dé- 
fout de  consentement  de  la  famille,  inceste),  à  Texception  d'une  seule, 
la  non-réquisition  du  conseil  des  ascendants,  il  s'ensuit  que  la  nullité 
pour  incompétence  ne  présente  une  règle  nouvelle,  et  ne  produit  un 
efiTet  spécial  que  dans  ce  dernier  cas. 

m.  —  669.  La  nullité,  ou,  pour  parler  comme  tout  le  monde,  les 
deux  nullités  de  notre  article,  sont-elles  susceptibles  d'être  couvertes 
par  une  cause  quelconque?  (jC  texte  du  Code  est  muet  sur  ce  point; 
mais  Tesprit  de  la  loi  commande  de  répondre  affirmativement. 

Sans  doute,  il  ne  peut  pas  être  question  ici  d'une. ratification  éma- 
nant de  la  volonté  des  parties;  mtds,  puisque  les  mariages  dont  il  s'a- 
git ne  sont  nuls  que  par  le  défaut  d'une  publicité  antérieure  ou  con- 
temporaine à  la  célébration,  pourquoi  la  publidté  suffisante  donnée  à 
ces  mariages  après  la  célébration,  mais  avant  l'attaque  dirigée  contre 
eux,  ne  rendrait-elle  pas  cette  attaque  non  recevable?  La  personne  qui 
vient  alors  demander  l'annulation  d'un  mariage  s'appuie  sur  le  seal 
fondement  que  ce  mariage,  par  sa  clandestinité,  n'a  pas  eu  les  carac- 
tères d'un  vrai  mariage  et  n'a  paru  être  que  l'union  illidte  et  passagère 
d'un  homme  et  d'une  femme.  Comment  donc  cette  personne  verrait-elle 
admettre  sa  prétention,  lorsque  avant  sa  demande  cette  union  a  pris, 
*  aux  yeux  de  tous,  les  signes  certains  d'un  mariage  véritable?  Il  noas 
parait  que  le  pouvoir  discrétionnaire  donné  aux  tribunaux  par  Part.  193 
pour  l'appréciation  des  faits  leur  attribue  tout  naturellement  le  droit 
de  puiser  une  fin  de  non-recevoir,  contre  l'action  en  nullité,  dans  It 
publique  possession  d'état  des  époux.  Le  cas  le  plus  grave  et  le  plus 
douteux  serait  assurément  celui  de  la  clandestinité  par  incompétence 
de  Tofficier  public  ;  eh  bira  !  Tancien  droit,  que  notre  Code  ne  contredit 
en  rien  sur  ce  point ,  admettait  positivement  la  fin  de  non-recevoir 
pour  ce  cas,  tellement  que  le  ministère  public  lui-même  ne  pouvait 
plus  agir  quand  une  année  s'était  écoulée  depuis  le  mariage.  Passé  ce 
délai,  l'irrégularité  était  couverte  (Pothier,  n°  451). 
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Mais  quand  et  par  quels  moyens  y  aura-t-il  possession  d'état  suffi- 
sante d'époux  légitime?  après  combien  de  temps  une  action  en  nullité 
devrait-elle  être  déclarée  non  recevable?  C'est  là,  on  le  conçoit,  un 
point  de  fait  qui  dépendrait  des  drbonstances  spéciales  à  chaque  affaire, 
et  pour  lequel  les  tribunaux  auraient  une  entière  latitude. 

IV.  —  670.  Il  ne  faut  pas  confondre  les  mariages  clandestins  propre- 
ment dits,  c'est-à-dire  nuls  pour. absence  des  conditions  de  publicité 
matérielle,  avec  les  mariages  simplement  ^e(T6^5,  qui  sont  parfaitement 
valables.  On  appelle  mariage  secret  celui  qu*on  est  parvenu  à  cacher 
dans  le  monde,  quoiqu'on  Tait  contracté  avec  toutes  les  formalités 
voulues  par  la  loi.  Ainsi,  que  deux  familles  de  Strasbourg  partent  en-^ 
semble,  sous  le  prétexte  d*aller  faire  un  long  voyage  d'agrément,  et 
qu'elles  aillent  se  fixer  dans  une  petite  commune  de  Bretagne;  que  là, 
après  six  mois  de  résidence,  un  mariage  soit  célébré  entre  les  deux 
familles ,  et  qu'elles  retournent  ensuite  à  Strasbourg  où  la  nouvelle 
épouse  continuera  de  se  présenter  sous  son  nom  de  fille;  il  est  clair 
que,  dans  cette  ville,  le  public  n'aura  aucune  connaissance  de  ce  ma- 
riage, que  les  deux  fanûlles  veulent  tenir  secret.  Mais  ce  mariage  n'en 
sera  pas  moins  valable,  et  l'individu  qui,  après  deux  ans,  quatre  ans, 
dix  ans  ou  plus,  arriverait  à  le  découvrir  ne  serait  pas  reçu  à  en  de- 
mander la  nullité.  Dans  l'ancien  droit,  les  graves  inconvénients  que 
présentait  la  fréquence  de  ces  mariages  avaient  porté  le  législateur  à 
les  priver  des  droits  civils  {Déclar.  du  26  nov.  16^9);  mais  notre  lé- 
gislateur, comprenant  que  la  cause  de  ces.  mariages  (le  préjugé  de  la 
distinction  des  castes  et,  par  suite,  la  honte  des  mésalliances)  avait 
<lisparu  de  nos  mœurs,  et  qu'ils  ne  pourraient  désormais  se  i^liser 
qu'avec  une  extrême  rareté,  leur  a  rendu  toute  leur  efficacité.  L'ora- 
teur du  Gouvernement  s'est  expliqué  dans  ce  sens  au  Corps  législatif 
(Fenet,  t.  IX,  p.  162,  163). 

Bien  entendu,  la  validité  de  ces  mariages  n'empêcherait  pas  le  tiers 
avec  qui  un  époux  aurait  passé  un  contrat  que  ce  mariage  ignoré  ren- 
drait désavantageux,  de  s'opposer  à  la  réalisation  des  effets  pécu- 
niaires de  ce  mariage  ;  car  l'ignorance  dans  laquelle  se  trouvait  le  tiers 
est  un  fait  imputable  aux  époux,  et  l'on  est  toujours  responsable 
(art.  1382)  du  dommage  que  l'on  cause  par  sa  faute  (conf.  Âgen 
S  nov.  1832). 

De  même  qu'il  ne  faut  pas  confondre  le  mariage  clandestin,  dont 
tous  les  intéressés  peuvent  demander  la  nullité,  avec  le  mariage  secret, 
parfaitement  valable;  de  même  il  ne  faut  pas  confondre  Vincompétence 
de  Tofficier,  qui  rend  le  mariage  annulable,  avec  l'absence  de  tout  of- 
ficier, qui  serait  un  cas  de  non-existence  du  mariage,  ainsi  qu'on  Ta 
dit  dans  les  observations  préliminaires  de  ce  chapitre.  On  conçoit,  en 
effet,  que  quand  aucun  fonctionnaire  n'a  reçu  la  déclaration  de  ma- 
riage, il  peut  bien  y  avoir  tout  au  plus  un  contrat  naturel ,  obligatoire 
aux  yeux  de  la  conscience,  mais  non  pas  un  contrat  civil,  un  mariage 
légal,  existant  aux  yeux  de  la  loi,  arrière  de  laquelle  ce  pacte  s'est 
formé. 
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192.  —  Si  le  mariage  D*a  point  été  précédé  des  deux  pubUcations 
requises,  ou  s'il  n'a  pas  été  obtenu  des  dispenses  permises  par  la  loi, 
ou  si  les  intervalles  prescrits  dans  les  publications  et  célébrations  n'ont 
point  été  observés,  le  procureur  de  la  République  fera  prononcer  contre 
l'officier  public  une  amende  qui  ne  pourra  excéder  trois  cents  francs; 
et  contre  les  parties  contractantes ,  ou  ceux  sous  la  puissance  desquels 
elles  ont  agi ,  une  amende  proportionnée  à  leur  fortune. 

193.  —  Les  peines  prononcées  par  l'article  précédent  seront  en- 
courues par  les  personnes  qui  y  sont  désignées,  pour  toute  contra- 
vention aux  règles  prescrites  par  l'article  165,  lors  même  que  ces 
contraventions  ne  seraient  pas  jugées  suffisantes  pour  faire  prononcer 
la  nullité  du  mariage. 

N.  B,  —  Les  développements  donnés  sur  l'art.  191  expliquent  saf- 
fisanmaent  ces  deux  derniers,  qui  n'en  sont  que  les  accessoires. 

}  2.  —  Dm  prearM  de  îm  «élébratioa  do  ÀMnago. 

1 94.  —  Nul  ne  peut  réclamer  le  titre  d'époux  et  les  effets  civils 
du  mariage ,  s'il  ne  représente  un  acte  de  célébration  inscrit  sur  le 
registre  de  l'état  civil;  sauf  les  cas  prévus  par  l'article  46,  au  titre 
Des  Actes  de  l'état  civil. 


I.  De  la  preare  de  la  célébration  da  mariage.  —  Obsenration  aar  les  exprenioos 

qu'emploient  ici  les  auteara. 

II.  Les  moyens  de  preuve  offerts  à  des  intéressés  autres  que  les  enfants  soat  w 

nombre  de  trois. 

I.  —  671.  Après  avoir  épuisé  les  causes  d'annulation  du  mariage, 
la  loi ,  dans  cet  art.  194  et  dans  les  six  articles  suivants ,  s'occupe  des 
moyens  de  prouver  la  réalité  d'une  célébration  de  mariage  qu'on  pré- 
tendrait ne  pas  avoir  eu  lieu. 

La  plupart  des  auteurs,  Delvincourt,  Touiller,  H.  Duranton,  etc.,  en 
traitant  la  matière  à  laquelle  nous  arrivons,  disent  toujours  qu'il  s'agit 
Ikde  la  preuve  du  mariage;  ceci  n'est  pas  exact.  Ce  n'est  pas  la  validité 
du  mariage,  ce  n'est  pas  même  son  existence  légale,  qu'il  s'agit  de 
prouver  par  les  moyens  qu'indiquent  ces  articles;  c'est  uniquement  le 
fait  de  la  célébration.  Or,  il  se  peut,  on  le  sait,  que  la  célébration  ait 
eu  lieu  et  que  cependant  le  mariage,  non-seulement  ne  soit  pas  valable, 
mais  même  n'existe  pas.  Ainsi,  que  l'une  des  parties  soit  folle  ou  morte 
civilement  (l),  il  y  aura  eu  célébration ,  et  pourtant  le  mariage  n'exis- 
tera pas.  Sans  doute ,  les  explications  que  donnent  ces  auteurs  condui- 
sent définitivement  à  cette  idée,  et  notre  observation  n'est  qu'une  affiiire 
de  mots;  mais  puisque  les  mots  sont  les  signes  des  idées,  pourquoi  ne 

(1)  La  mort  ci?Ue  est  abolie. 
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pas  les  rendre  aussi  exacts  que  possible?...  C'est  donc  uniquement  de 
la  preuve  de  la  célébration  qu*il  s'agit  dans  nos  sept  articles.  Quant  aux 
questions  qui  peuvent  s'élever  sur  l'existence  même  du  mariage,  sur  la 
formation  du  contrat  (par  exemple,  si  Ton  prétend  qu'il  y  avait  folie, 
mort  civile  (1) ,  ou  que  la  prétendue  femme  était  un  homme ,  etc.),  ou 
bien  sur  la  validité  de  ce  contrat  (bigamie ,  inceste ,  incompétence  de 
l'officier,  etc.),  elle^  ne  sont  point  Tobjet  de  règles  spéciales  -,  les  faits 
allégués  de  part  et  d'autre  se  prouveraient,  comme  dans  toutes  les  af- 
faires, soit  par  actes,  soit  par  témoins,  soit  par  Tun  et  l'autre  moyen , 
selon  les  cas. 

Les  preuves  autorisées  par  la  loi  pour  établir  la  célébration  d'un  ma- 
riage sont  différentes,  selon  que  la  réalité  de  cette  célébration  est  invo- 
quée par  les  enfants  issus  du  prétendu  mariage ,  ou  par  tous  autres. 
Quand  les  réclamants  sont  d'autres  que  les  enfants ,  et  tout  d'abord , 
quand  ce  sont  les  époux  eux-mêmes,  trois  moyens  de  preuve  leur  sont 
offerts  selon  le  cas  dans  lequel  on  se  trouve.  Quand  il  s'agit  d'enfants, 
outre  ces  trois  moyens  offerts  à  eux  comme  à  tous  autres,  la  loi  en  per- 
met un  quatrième  qui  va  nous  être  indiqué  par  l'art.  197. 

Arrivons  maintenant  au  texte  de  notre  article,  qui  ne  parle  que  des 
ëpoux,  mais  dont  la  disposition,  nous  le  répétons,  s'applique  également 
à  tous  les  intéressés. 

II.  —  672.  Toute  personne  qui  réclame  le  titre  d'époux  et  les  effets 
de  ce  titre  n'a,  disons-nous,  que  trois  moyens  d'établir  la  célébration 
du  mariage  qu'elle  invoque. 

Le  premier,  qui  se  présente  tout  naturellement  et  pour  les  cas  ordi- 
naires, c'est  de  rapporter  lacté  même  de  célébration  du  mariage  régu- 
lièrement inscrit  sur  les  registres  de  l'état  civil.  Le  second  consiste  à 
prouver  par  témoins,  conformément  à  la  règle  générale  de  l'art.  46 , 
1**  que  l'acte  a  été  détruit ,  supprimé,  rendu  illisible,  ou  non  rédigé 
par  suite  de  la  non-tenue  des  registres,  ou  de  l'interruption  de  cette 
tenue  à  l'époque  de  la  célébration  ;  et  2®  que  cette  célébration  a  vrai- 
ment eu  lieu.  On  se  rappelle  que,  pour  être  admis  à  prouver  ces  deux 
faits  par  témoins,  il  faut  qu'il  apparaisse  un  fait*matériel  qui  rende  déjà 
vraisemblable  la  prétention  soulevée  :  la  non-existence  des  registres  de 
Tannée,  la  destruction  ou  la  détérioration  d'un  ou  de  plusieurs  feuillets, 
ou  des  blancs  attestant  une  interruption  de  rédaction  (art  46,  n^  I,  H 
et  III).  Du  reste ,  on  sait  que  l'art.  46  admet ,  pour  les  hypothèses  qu'il 
suppose,  la  preuve  testimoniale  pure,  et  qu'il  n'est  pas  nécessaire  alors, 
comme  dans  certaines  circonstances ,  que  les  témoignages ,  pour  être 
recevables,  s'appuient  sur  une  écriture  donnant  déjà  un  commencement 
de  preuve.  Ces  deux  moyens  sont  indiqués  par  notre  art.  194.  Le  der- 
nier moyen  offert  aux  prétendus  époux  de  prouver  la  célébration  de 
leur  union  est  présenté  par  la  loi  pour  le  cas  où  Pacte  a  été  mis  hors 
d^état  de  servir  aux  ayants  droit,  par  un  délit,  soit  de  l'officier  public, 
soit  de  tout  autre.  On  peut  alors  rétablir  la  preuve  de  la  célébration  au 


(1)  La  mort  civile  a  été  abolie  par  la  loi  du  81  mai  185A. 
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moyen  de  Taction  intentée  contre  le  coupable  ou  ses  héritiers  (art.  19S, 
199  et  200).  Que  si  le  crime  consistait  à  avoir  rendu  Tacte  illisible  ou 
à  ravoir  supprimé  en  enlevant  un  feuillet  du  registre,  on  rentrerait  dans 
le  cas  précédent ,  puisqu'il  existerait  des  traces  matérielles  permettant 
d'appliquer  l'art.  46.  On  pourrait  donc  choisir  alors  entre  le  moyen  de 
cet  art.  46  et  celui  de  Part.  198. 

Ainsi,  la  représentation  même  de  l'acte,  ou  bien,  dans  les  cas  extra- 
ordinaires ,  l'application  de  la  règle  posée  par  l'art.  46 ,  ou  de  la  dispo- 
sition spéciale  de  l'art.  198  ;  voilà  les  seuls  moyens  offerts  aux  époux 
prétendus.  Ils  ne  pourraient  pas ,  et  Particle  suivant  le  déclare  positi- 
vement, venir  dire  qu'ils  ne  se  rappellent  pas  où  le  mariage  a  été  célé- 
bré, mais  que  ce  mariage  est  suffisamment  prouvé  par  leur  longue  et 
publique  possession  d'état  d'époux  légitimes.  Un  époux,  en  effet,  ne 
peut  pas  oublier  le  lieu  de  son  mariage;  et,  quant  à  la  possession 
d'état,  il  est  trop  facile  de  s'en  procurer  une  fausse.  « 

Et  quand  même  les  époux  prétendraient,  et  offriraient  de  prouver, 
que  leur  mariage  a  vraiment  été  célébré  en  tel  endroit,  à  telle  époque, 
par  tel  officier  de  l'état  civil  qui  n'a  pas  eu  le  soin  d'en  dresser  l'acte; 
si  le  registre  ne  présentait  aucun  blanc,  aucune  interruption,  comme 
alors  on  ne  serait  pas  dans  le  cas  de  l'art.  46,  et  qu'on  ne  serait  pis 
non  plus  dans  le  cas  de  procès  criminel  prévu  par  l'art.  198,  les  ré* 
clamants  ne  devraient  pas  être  admis  à  faire  cette  épreuve.  C'était  à 
eux  de  veiller  à  ce  que  l'acte  fât  rédigé  par  l'officier  :  Vigilantibusjwra 
subveniunt,  non  darmientibus. 

195.  —  La  possession  d'état  ne  pourra  dispenser  les  prétaidos 
époux  qui  l'invoqueront  respectivement,  de  représenter  l'acte  de  célé- 
bration du  mariage  devant  l'officier  de  l'état  civil. 

196.  —  Lorsqu'il  y  a  possession  d'état,  et  que  l'acte  de  célébra- 
tion du  mariage  devant  l'officier  de  l'état  civil  est  représenté,  les  époox 
sont  respectivement  non  recevables  à  demander  la  nullité  de  cet  acte. 


I.     C*e8t  la  nallité  de  l'acte  et  non  la  nullité  da  mariage  que  courre  la  poaseasioo 

d*état;  erreur  de  la  Jurisprudence.  —  Renvoi  à  l'art  lOl. 
H.    C'est  seulement  par  les  époux  que  l'acte  ne  peut  être  critiqué. 
III.  L'article  ne  s'applique  point  au  cas  d'un  acte  rédigé  sur  une  feuille  volante. 

I.  — 673.  Cet  article  a  souvent  été  mal  compris  par  la  jurispra^ 
dence.  De  nombreux  arrêts  décident  que  son  objet  est  d'empêcher  les 
époux  de  demander  la  nullité  de  leur  mariage,  quand  il  y  a  titre  et 
possession  d'état  (1);  et  M.  Demolombe  (III,  328)  adopte  cette  doc* 
trine.  Or,  rien  n'est  plus  inexact  :  l'art.  196  ne  dit  pas  cela,  et  il  oe 
pouvait  pas  le  dire. 

D'al)ord,  il  ne  le  dit  pas  :  les  art.  194,  195,  196  et  197  ne  s'occu- 


(l)  Notamment  :  Colmar,  35  Janvier  1823;  ReJ.,  23  août  1823;  Nancy,  30  mu 
1 82G;  Paris,  33  Janvier  1833 ;  ReJ.,  12  février  1833  (Dev.  et  Car.,  1833, 1, 195). 
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peut  pas  du  mariage,  mais  seulement  de  l'acte  destiné  à  prouver  le 
fait  de  la  célébration  :  «  Nul,  dit  Part.  194,  ne  peut  réclamer  le  titre 
d'époux,  s*il  ne  représente  un  acte  de  célébration,..;  la  possession 
d'état,  continue  Tart.  195,  ne  peut  dispenser  les  prétendus  époux  de 
représenter  cet  acte  de  célébration...;  mais  lorsqu'il  y  a  possession 
d'état,  dit  notre  art.  196,  et  que  Tacte  de  célébration  est  représenté, 
les  époux  sont  non  recevables  à  demander  la  nullité  de  cet  acte;  si 
pourtant,  ajoute  l'art.  197,  il  s'agit  des  enfants  de  deux  personnes 
qui  ont  eu  la  possession  d'état  d*époux,  que  ces  enfants  aient  eux- 
mêmes  la  possession  d'état  d'enfants  légitimes,  que  leur  acte  de 
naissance  ne  contredise  pas  cette  possession,  et  que  les  prétendus 
époux  soient  morts,  alors,  on  ne  pourra  pas  contester  la  légitimité 
de  ces  enfants  pour  le  seul  défaut  de  représentation  de  l'acte  de  celé» 
bration.  »  Ainsi  donc,  l'acte,  toujours  l'acte,  rien  que  Tacte;  c'est 
là  Tunique  objet  de  ces  articles...  L'art.  196  signifie  tout  simplement 
que,  si  graves  que  soient  les  irrégularités  d'un  acte  de  mariage,  cet 
acte  ne  peut  pas  être  critiqué  par  les  époux  lorsqu'il  est  confirmé  par 
une  possession  d'état  conforme.  Mais  l'article  se  garde  bien  de  dire 
qu'on  ne  pourra  pas  attaquer  le  mariage...  Et,  «n  effet,  il  ne  pouvait 
pas  le  dire.  Voyez  donc. . .  qu'un  frère  épouse  sa  sœur,  ou  qu'un 
homme  déjà*  marié  épouse  une  seconde  femme,  et  que  plusieurs  an- 
nées s'écoulent  ensuite  :  est-ce  que  ces  époux  ne  pourront  pas  deman- 
der la  nullité  de  leur  mariage  entaché  d'inceste  ou  de  bigamie,  par  le 
curieux  prétexte  qu'il  y  a  possession  d'état  et  un  acte  conforme?... 
Eh!  mon  Dieu,  que  prouve  cette  réunion  de  l'acte  et  de  la  possession? 
que  le  mariage  a  été  réellement  célébré  !  Mais  personne  n'en  doute  ;  et 
c'est  parce  que  ce  mariage  a  été  réellement  célébré  qu'on  demande  à 
le  faire  casser. 

C'est  dans  les  art.  180  à  193,  que  le  Code  s'occupe  des  nullités  du 
mariage,  de  leurs  causes,  des  personnes  qui  peuvent  les  'invoquer, 
des  circonstances  qui  peuvent  les  couvrir.  Dans  les  art.  194.  et  suiv., 
il  ne  s'agit  plus  de  cela  ;  il  n'est  plus  question  que  de  Vacte,  du  procès- 
verbal  inscrit  sur  les  registres,  et  constatant  le  fait  d'une  célébration; 
et  l'art.  196  nous  dit  que,  quand  même  un  acte  de  mariage  serait 
assez  irrégulier  pour  n'avoir  aucune  force  probante  dans  d*autres  cir- 
constances, cet  acte  aura  force  entière  contre  les  époux,  s'il  est  corro- 
boré par  une  possession  d'état  conforme.  Mais  si  cette  possession  d'état 
empêche  alors  les  époux  de  prétendre  que  l'acte  ne  prouve  rien  et  qu'un 
mariage  n'a  pas  été  célébré,  elle  ne  les  empêche  pas  de  prétendre  que 
ce  mariage,  réellement  célébré  à  telle  époque,  comme  le  dit  l'acte,  est 
nul,  lui,  le  mariage,  pour  telle  ou  telle  cause. 

On  Bretonne  de  voir  que  tant  d'arrêts,  et  un  jurisconsulte  aussi  dis- 
tingué que  M.  Demolombe,  aient  pu  tomber  dans  une  erreur  aussi 
manifeste,  et  que  la  simple  lecture  du  Code  réfute  de  la  manière  la 
plus  claire  (1). 


(1)  Jugé  qaerart.  196  s'applique  môme  au  cas  d*uD  mariage  ctlébré  à  l'étranger. 
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Il  est  seulement  un  cas  particulier  où  la  nullité  du  mariage  lui- 
môme  serait  couverte  par  la  possession  d'état,  non  pas  en  vertu  de 
notre  article,  mais  diaprés  les  principes  généraux  du  droit.  Ce  cas  est 
celui  du  défaut  de  publicité  (art.  491,  n®  lU),  ce  qui  comprend  le  dé- 
faut de  publicité  proprement  dite,  et  aussi  Tincompétence  de  l'offi- 
cier civil  {ibid.^  n*  I). 

H.  —  674.  Du  reste,  ce  n'est  pas  absolument  que  Pacte  de  mariage 
non  régulier  devient  inattaquable  au  moyen  de  la  possession  d'état  ; 
c'est  seulement  par  rapport  aux  époux.  La  loi  ne  dit  pas  d'une  ma- 
nière absolue  que  la  nullité  de  Pacte  ne  pourra  plus  être  demandée; 
elle  dit  seulement  que  les  époux  seront  non  recevables  à  la  demander. 
Ainsi,  l'un  des  époux  ne  pourrait,  ni  contre  son  conjoint,  ni  contre 
des  tiers,  prétendre,  dans  ce  cas,  la  nullité  de  l'acte  de  mariage  ;  mais 
les  tiers,  au  contraire,  pourraient  très-bien  l'invoquer  contre  les 
époux  ou  Tun  d'eux.  On  conçoit  que  la  loi  ne  veuille  pas  donner  à  la 
possession  d'état  autant  d'effet  contre  les  tiers  que  contre  les  époux 
dont  elle  est  l'œuvre.  Les  tribunaux  resteraient  donc  libres  de  juger, 
selon  les  circonstances,  que,  malgré  la  possession  d'état,  l'acte  irrégu- 
lier n'est  pas  suflSsan^  pour  établir  la  célébration  contre  un  tiers  inté- 
ressé à  la  nier  (1). 

IIL  —  675.  C'est  une  question  que  de  savoir  si  notre' article  s'ap- 
plique môme  au  cas  d'un  acte  rédigé  sur  une  feuille  volante.  Delvio- 
court  et  Touiller  enseignent  l'affirmative;  mais  nous  croyons,  comme 
M.  Duranton,  que  c'est  là  une  erreur.  En  effet,  d'après  la  disposition 
de  l'art.  52,  une  rédaction  sur  feuille  volante,  ou  partout  ailleurs  que 
sur  les  registres  à  ce  destinés,  ne  constitue  point  un  acte  de  l'état 
civil  ;  donc,  on  n'est  pas  alors,  comme  le  suppose  notre  article,  dans 
le  cas  d'un  acte  irrégulier.  L'enchaînement  des  art.  194,  195  et  196 
prouve  d'ailleurs  cette  pensée  de  la  loi.  Elle  nous  dit  dans  l'art.  194  : 
Nul  ne  peut  réclamer  le  titre  d'époux  sans  représenter  un  acte  de  cé- 
lébration tnscrtï  sur  le  registre;  la  possession  d'état,  continue  l'ar- 
ticle 195,  ne  peut  dispenser  de  représenter  cet  acte;  enfin,  lorsqu'il  y 
a,  dit  l'art.  196,  possession  d'état,  et  que  l'acte  est  représenté,  cet  acte 
ne  peut  ôtre  critiqué  par  les  époux.  On  le  voit,  c'est  toujours  du  même 
acte,  de  l'acte  inscrit  sur  le  registre  qu'il  s'agit. 

Du  reste,  dans  ce  cas  de  rédaction  sur  une  feuille  volante,  l'époux 
contre  lequel  on  contesterait  l'existence  du  mariage  pourrait  prouver 
cette  existence  au  moyen  d'un  procès  criminel  contre  l'officier  rédac- 
teur, ainsi  que  nous  le  verrons  en  expliquant  l'art.  198. 

T~^197.  —  Si  néanmoins,  dans  le  cas  des  articles  194  et  i 95,  il 
existe  des  enfants  issus  de  deux  individus  qui  ont  vécu  publiquement 

alors  même  qu'il  raar&ltété  defaot  un  ministre  dacalte  ayant  qualité  pour  procéder 
à  la  célébration  des  mariages,  et  que  l'acte  de  mariage  ne  serait  pas  rerétu  des  vistf 
Toulus  par  la  loi.  Cass.,  8  nor.  1853  (Der.,  56, 1, 17;  /.  Pal,,  55,  3,  325). 

(1)  Conf.  Demolombe  (Uar.,  I,  n»  337);  Aubry  et  Rau  (IV,  g  407,  p.  107);  Lyoa, 
h  avril  1807  (Dot.,  67, 300). 


TIT.  V.  DU  MARIAGE.  ART.  197.  529 

comme  mari  et  femme,  et  qai  soient  tous  deux  décédés,  la  légitimité 
des  enfants  ne  peut  être  contestée  sous  le  seul  prétexte  du  défaut  de 
représentation  ae  Tacte  de  célébration,  toutes  les  fois  que  cette  légi- 
timité est  prouvée  par  une  possession  d'état  qui  n'est  point  contredite 
par  l'acte  de  naissance. 


I.  Quatrième  moven  d'établir  la  célébration  da  mariage.  —  Il  n'est  ouvert  que  pour 
les  enfants  des  prétendus  époux. 

n.  Il  n'est  même  pas  nécessaire  que  les  père  et  mère  soient  morts;  U  suffit  que  l'en- 
fant ne  puisse  pas  se  faire  renseigner  par  eux. 

m.  Dans  le  cas  de  l'article,  la  légitimité  de  l'enfant  peut  toujours  être  combattue  par 
d'aures  motifs  que  le  défaut  de  présentation  de  l'acte.  —  En  quoi  consiste  la 
possession  d'état. 

I.  —  676.  Les  trois  moyens  par  lesquels  les  deux  époux  peuvent  ad- 
ministrer la  preuve  de  la  célébration  de  leur  union,  savoir  :  pour  les 
cas  ordinaires,  la  présentation  de  Tacte  de  célébration  ;  et,  pour  les 
cas  extraordinaires,  la  preuve  testimoniale  de  l'art.  46,  ou  la  procédure 
criminelle  prévue  par  Fart.  198,  ces  trois  moyens,  disons-nous,  peu- 
vent être  employés  par  les  enfants  ou  par  toute  personne  intéressée  à 
établir  le  fait  de  cette  célébration,  aussi  bien  que  par  les  époux  eux- 
mêmes.  Mais,  en  outre  de  ces  trois  moyens  offerts  à  tous  les  intéressés, 
la  loi  en  présente  ici  un  quatrième,  qui  est  tout  spécial  pour  les  en- 
fants, et  qui,  introduit  en  faveur  de  la  légitimité,  ne  peut  jamais  être 
invoqué  que  par  eux.  Ce  moyen,  qui  n'est  applicable  que  quand  il  y  a 
pour  l'enfant  impossibilité  matérielle  de  se  faire  renseigner  par  ses 
père  et  mère,  sur  Tépoque  et  le  lieu  de  ta  célébration  du  mariage,  con- 
siste dans  la  possession  publique  de  l'état  d'enfant  légitime,  confirmée 
par  la  possession  d'état  d'époux  chez  les  père  et  mère,  et  non  contre- 
dite par  Pacte  de  naissance  (  1  ) . 

Ainsi,  quand  Tenfant  né  de  Titius  et  de  Marie  a  toujours  porté  le 
nom  de  Titius,  que  partout  et  toujours  il  a  été  traité,  par  eux  et  par 
leur  famille,  comme  leur  enfant  légitime,  et  qu'il  a  passé  constamment 
pour  tel  dans  le  monde;  quand,  en  outre,  Titius  et  Marie  ont  eux- 
mêmes  été  traités  et  regardés  comme  époux  légitimes,  il  y  a  là,  aux 
yeux  de  la  loi,  au  profit  de  cet  enfant,  une  présomption  de  légitimité 
qui  tiendra  jusqu'à  la  preuve  contraire,  pourvu,  bien  entendu,  que 
l'acte  de  naissance  de  Tenfant  ne  vienne  pas  contredire  cette  présomp- 
tion. Si,  en  effet,  l'acte  de  naissance  déclarait  positivement  l'enfant 
fils  naturel  de  Titius  et  de  Marie,  ou  né  de  Marie  non  mariée  et  d'un 
père  inconnu,  ce  démenti  donné  par  un  acte  à  la  possession  d  état  de 
l'enfant  et  de  ses  auteurs,  ferait  évanouir  la  présomption  que  la  loi  vou- 
lait bien  tirer  de  cette  double  possession  d'état. 

(f  )  Ponr  établir  sa  légitimité,  l'enfant  issu  de  père  et  de  mère  décédés  et  dont  l'acte 
de  mariage  n'est  pas  représenté,  doit  à  la  fois  jostifler  de  sa  possession  d'état  d'en- 
fant lé^thne  et  prouver  que  ses  père  et  mère  avaient  la  possession  d'état  d'époux, 
c*est-à^ire  ont  vécu  publiquement  comme  mari  et  femme;  une  seule  de  ces  deux 
preuves  ne  suffirait  |MS.  Cass.,  10  juin  1867  (Dev.,  67 , 1, 345);  Cass.,  18  mars  1968 
(Der.,68, 1,  205;  /.  Pal..  1868,  511);  L}*on,  38  mai  1869  (Oev.,  70,  3, 14). 

T.  1.  34 
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II.  —  677.  Du  reste,  cette  possession  d'état  de  Tenfant,  confirmée 
par  la  possession  d'état  de  ses  auteurs  et  non  contredite  par  son  acte 
de  naissance,  ne  devient  pour  lui  une  preuve  suffisante  et  ne  le  dis- 
pense de  la  preuve  ordinaire  et  régulière  (la  présentation  de  Tacte  de 
mariage)  que  quand  il  y  a  pour  Tenfant  impossibilité  de  se  faire  rensei- 
gner par  ses  auteurs  sur  Tépoque  et  le  lieu  de  la  célébration. 

Ainsi,  quand  le  père  et  la  mère  sont  morts,  c'est  le  cas  pour  Ten- 
ftint  d'invoquer  ce  moyen  extraordinaire  de  preuve.  Hais  le  cas  de 
mort  des  deux  auteurs  n'est  pas  le  seul  auquel  l'article  puisse  s'appli- 
quer; si  ma  mère  est  atteinte  de  folie  et  que  mon  père  soit  déclaré  ab- 
sent, il  est  bien  clair  que  je  ne  puis  pas  obtenir  d'eux  plus  de  rensei- 
gnements que  si  tous  deux  étaient  morts.  Si  donc  la  loi  a  spécialement 
parlé  du  décès,  c'est  que  cette  cause  de  privation  de  renseignements 
était  la  plus  ordinaire,  la  plus  naturelle  à  prévoir;  la  loi,  ici  comme 
dans  cept  autres  circonstances,  a  parlé  de  eo  quod  plerumquè  fit.  Il  est 
donc  permis  de  s'étonner  que  M.  Zacharia,  reproduisant  l'idée  de 
Merlin  {Rép.,  v®  Légitimité,  sect.  1,  §  2,  quest.  2  et  3),  tienne  rigou- 
reusement à  la  condition  du  décès  (t.  III,  p.  222),  d'autant  plus  que 
lui-même,  sur  les  deux  art.  199  et  200  auxquels  nous  allons  arriver, 
enseigne,  avec  beaucoup  de  raison,  que  les  mots  :  Sans  avoir  décont- 
vert  la  fraude,  sont  mis  pour  ceux-ci  :  Sans  avoir  intenté  l'aciùm; 
et  que  ceux-ci  :  Si  l'officier  public, . .  signifient  :  Si  l'auteur  quel- 
conque du  crime..,  La  règle  d'interprétation  est  exactement  la  même 
dans  notre  cas  que  dans  les  deux  autres,  et  entendre  notre  article  autre- 
ment, c'est  évidemment  étouffer  l'esprit  de  la  loi  sous  la  lettre  (1). 

Mais  il  faut,  pour  ne  pas  dépasser  l'esprit  de  la  loi,  et  si  Ton  ne 
veut  pas  faire  de  l'arbitraire,  se  restreindre  au  cas  où  il  y  a  impossibi- 
lité physique  et  absolue  d'obtenir  le  renseignement  des  auteurs.  Ainsi, 
l'enfant  qui,  après  le  décès  d'un  de  ses  auteurs,  invoquerait  les  effets 
du  mariage  par  lui  prétendu,  contre  le  survivant  qui,  lui,  nierait  la 
célébration  du  mariage,  ne  pourrait  pas  se  prévaloir  du  moyen  de 
preuve  offert  par  notre  article  (2).  En  vain  on  dirait  que  le  père  ou  U 
mère  étant  morte,  et  l'autre  devenant  l'adversaire  de  l'enfant,  il  y  « 


(1)  Sic  :  MaWille  (I,  p.  SIO);  TouMier  (II,  877)  ;  Delvincourt  (t.  I):  Doranton  (fl, 
W5);  Vaxeillo  (I,  216);  Valette  (sur  Proodhon,  II,  p.  75);  Bonnlcr  (n»  US);  AlIcmtPd 
<I,  hhOU  Demoiombe  (III,  306).  —  M.  Demolombe  cite  Delvincourt  comme  professant 
la  doctrine  contraire  avec  Merlin  et  M,  Zacharie;  mais  c'est  ane  errear.  11  est  rrsi 
que  Delviocoart,  et  c*eat  là  ce  qui  parait  avoir  causé  la  méprise  de  M.  Demoloxnbe, 
emploie  toute  son  explication  à  prouver  qu'il  y  a  nécessité  que  les  père  et  mère  soieot 
morts  tous  deux  ;  mais  ce  que  Delvincourt  combat  ainsi,  c'est  uniquement  l'idée,  en- 
demment  fausse  en  effet,  qu'il  pourrait  suffire  de  la  mort  d'un  seul  (l'autre  étant  en 
état  de  donner  des  renseignements).  Quant  à  cette  autre  idée, que  la  démence  ou  l'ab- 
sence des  deux  parente  doivent  produire  le  môme  effst  que  le  décès,  il  l'admet  comw 
nous  ;  car,  après  avoir  dit  qu'il  faut  que  les  parents  soient  décédés  tons  deux,  il  ajoot^ 
dans  une  parenthèse  que  n'a  sans  doute  pas  remarquée  M.  Demolombe,  qu'il  en  aé- 
rait de  môme  $'iU  étaient  éan$  Vimpouibihti  de  maniftiter  leur  wolonté,  potà,CM 
état  de  démence.  —  Cantrà  :  Aubry  et  Rau  (t.  IV,  g  à5t  Wf .  note  17).  Paris,  SI  jn» 
1858  (Dev.,  58,  2,  876;  /.  Pal.,  58,  2, 522).  ^    . 

(2)  Mais  l'art.  107  recevrait  son  application,  si  le  survivant  des  deux  époux  pendant 
l'existence  duquel  l'insUoce  avait  été  introduite  venait  à  décéder  poaténenrement  an 
Jugement  et  en  cause  d'appel.  Metz,  3  mars  1870  (Dev.,  70,  3,  200). 
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<5omplète  impossibilité  d'avoir  un  renseignement  soit  de  l'un,  soit  de 
I  autre.  Le  cas  est  loin  d'être  le  même.  La  négation  positive  d'un  père 
qui  avoue  lui-même  sa  honte,  qui  vient  briser  ainsi  la  double  posses- 
sion d  état  qu'il  avait  faite  à  lui-même  et  à  son  enfant,  est  une  chose 
trop  grave  pour  ne  pas  détruire  la  fragile  présomption  que  la  loi  vou- 
lait bien  tirer  de  cette  possession  d'état.  On  ne  peut  pas  poser  comme 
pnncipe,  la  loi  ne  pouvait  pas  consacrer  comme  règle,  qu'un  père, 
qu  une  mère  viennent  ainsi,  par  plaisir  ou  par  intérêt  pécuniaire,  briser 
1  honneur  de  leur  enfant  et  leur  honneur  en  même  temps.  En  deux 
mots  :  la  loi  pose  le  cas  du  décès  des  deux  parents;  la  raison  com- 
mande  d  y  joindre  les  cas  vraiment  analogues,  c'est-à-dire  l'impossi- 
iMhté  pour  tous  deux  d'exprimer  leurs  idées;  mais  aller  plus  loin,  ce 
?îi!^!î;P'"^  interpréter  la  loi,  ce  serait  la  faire  [cmf.  Paris,  20  mai 
1808  ;  Toulouse,  24  juin  1820  ;  même  Cour,  24  juillet  1826). 

678.  Il  est  inutile  de  dire  que,  par  le  décès  des  époux,  la  loi  entend 
lOTr  mort  naturelle  et  non  pas  leur  mort  civile  (1),  la  mort  civile  n'em- 
pecne  pas  de  donner  un  renseignement. 

Ainsi,  quatre  conditions  sont  nécessaires  à  l'enfant  pour  que  la  célé- 
bration soit  prouvée  à  son  profit  au  moyen  de  notre  article  :  V  qu'il 
soit  dans  l'impossibilité  physique  d'obtenir  des  renseignements  d'au- 
cun de  8^  deux  auteurs;  r  qu'il  jouisse  de  la  possession  d'état  d'en- 
wnt  légitime  ;  3*  que  ses  deux  auteurs  aient,  ou  aient  eu,  pendant  leur 
vie,  la  possession  d'état  d'époux;  4*»  que  sa  possession  d'état  ne  soit 
pas  démentie  par  son  acte  de  naissance. 

î'f-  ~f'^f'  ^^'s  ^'i  »"  moyen  des  quatre  conditions  ci-dessus,  la 
légitimité  de  l'enfant,  c'est-à-dire  sa  descendance  de  deux  individus 
vraunent  mariés,  se  trouve  suflSsamment  établie,  ce  n'est  que  jusqu'à 
preuve  contraire.  Les  adversaires  de  l'enfant  seraient  toujours  admis 
à  prouver  ou  que  le  mariage  qui  est  présumé  avoir  été  célébré  ne  l'a 
cependant  pas  été;  ou  que  ce  mariage,  dont  la  célébration  a  vraiment 
eu  lieu,  ne  pouvait  pas  avoir  d'existence  légale,  vu  la  mort  civile  d'une 
des  parties  (2),  ou  bien  qu'il  était  entaché  de  nullité,  pour  bigamie, 
par  exemple.  Notre  article,  en  eflFet,  ne  dit  pas  et  ne  pouvait  pas  dire 
que  la  reunion  des  circonstances  dont  il  parle  rendrait  le  mariage  inat-  ' 
taquable,  ou  même  prouverait  péremptoirement  sa  célébration;  il  dit 
seulement  qu'alors  la  légitimité,  et,  dès  lors,  la  célébration  du  mariage, 
qui  est  un  de  ses  éléments,  ne  pourront  pas  être  contestées  sous  le  seul 
prétexte  du  défaut  de  présentation  de  l'acte.  Cette  légitimité  pourra 
donc  être  toujours  contestée  pour  toute  autre  raison  (3). 


fÎ7  L^  mort  dyile  est  abolie  par  la  loi  du  8t  mai  1854. 
limita  Wtr5nL%2I^-  "^:  î?**'  ^^^  *°^^"^  P*^  lô»  héritiers  des  enfants  dont  la  légi- 
(De?    fi  ^  M^j *p^  "^  ^"^  P*'  ^  ^^^  eux-mômes.  Nîmes,  18  Juin  IMO 


(Df/M  «»^J»8»5;  /.  Po/.. 61, im)j 


pas 
état 


conta^tii3î*^^n^  *ï"®  '  **,"  ^^  «"^^^"^  ^  <^*  enfant  avait  précédemment 
u  r^n»£^!??.'  H  ^^^'^/'ïco'^  Justifier  de  Texistence  de  ce  mariage  au  moment  de 
l«  conception  de  Teifani,  Cass.,  7  arril  1800  (Dcr. ,  69,  l ,  350). 
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680.  Ce  que  nous  avons  dit  au  dernier  alinéa  du  n®  I  explique  suf- 
fisamment en  quoi  consiste  la  possession  d'état.  Cette  possession  d'état 
peut  se  définir  :  Le  droit  résultant  de  la  notoriété  que  produit  un  en- 
semble de  faits  tendant  tous  à  prouver  la  qualité  dont  une  personne 
jouit  dans  une  famille  et  dans  la  société.  Pour  l'épouse  et  pour  l'en- 
fant,  elle  résulte  de  trois  éléments  :  ISomen,  tractatus,  fama;  d'abord 
nomefiy  avoir  porté  le  nom  de  l'époux  ou  du  père;  tractatus^  avoir  été 
traités  comme  épouse  ou  comme  enfant  légitime  dans  la  maison  et 
dans  la  famille;  faina^  avoir  passé  pour  tels  aux  yeux  de  tous.  Pour 
répoux,  le  premier  des  trois  éléments,  nomen,  n'a  plus  lieu  ;  ou  bien 
il  consisterait,  si  l'on  veut,  à  avoir  donné  son  nom  à  l'épouse. 

198.  —  Lorsque  la  preuve  d'une  célébration  légale  du  mariage  se 
trouve  acquise  par  le  résultat  d'une  procédure  criminelle ,  TinscriptioD 
du  jugement  sur  les  registres  de  l'état  civil  assure  au  mariage,  à 
compter  du  jour  de  sa  célébration,  tous  les  effets  civils,  tant  à  l'égard 
des  époux,  qu'à  l'égard  des  enfants  issus  de  ce  mariage. 


I.  Troisième  moyen  géDéral ,  déjà  iDdiqaé ,  de  prouver  la  célébration  da  miria^. 

II.  Les  mots  procédure  criminelle  sont  pris  Ici  dans  leur  sens  génériane. 
IIL  11  n'est  pas  nécessaire  que  les  intéressés  se  soient  portés  parties  dvilee. 

1.  —  681.  Cet  article  et  les  deux  suivants  s^oecupent  du  troisième 
moyen  offert  par  la  loi  à  tous  les  intéressés,  de  prouver  la  célébration 
d'un  mariage  :  il  s'agit  du  cas  où  Tacte  qui  devait  être  la  preuve  ordi- 
naire et  naturelle  de  cette  célébration  a  été  mis,  par  un  délit,  hors 
d'état  de  servir  aux  intéressés.  Ainsi,  Toflicier  public,  en  rédigeant 
Tacte,  a  mis  des  noms  ou  qualifications  qui  ne  sont  pas  celles  des  par- 
ties, et  qui  font  que  cet  acte  ne  paraît  pas  applicable  à  ces  parties;  ou 
bien,  il  a  rédigé  Tacte  sur  une  feuille  volante;  ou  bien,  après  avoir 
été  rédigé  régulièrement,  l'acte,  au  moyen  de  quelques  changements 
de  lettres,  a  été  tellement  dénaturé,  qu'il  semble  aujourd'hui  ne  pas 
appartenir  aux  époux  ;  ou  bien  il  a  été  raturé  de  manière  à  ne  pou- 
voir plus  être  lu,  ou  encore  supprimé  par  la  lacération  du  feuillet  qm 
le  contenait.  Dans  le  cas  de  rédaction  sur  une  feuille  volante,  il  y* 
simple  délit  donnant  lieu  contre  Tofficier  public  à  une  poursuite  cor- 
rectionnelle (C.  pén.,  art.  192];  dans  les  autres  cas,  il  y  a  crime  deraot 
amener  le  coupable,  quel  qu*il  soit,  sur  les  bancs  de  la  cour  d'assises 
(C.  pén.,  art.  l45, 146, 147, 173,  255).  Or,  dans  tous  ces  cas,  le  juge- 
ment qui  interviendra  peut,  en  constatant  le  crime,  établir  le  fait  de  h 
célébration  ;  et  la  loi  permet  alors  aux  parties  intéressées  de  prendre 
comme  preuve  légale  de  cette  célébration,  en  remplacement  de  Tacte   J 
primitif,  le  jugement,  qui  devra,  à  cet  effet,  être  inscrit  sur  les  re- 
gistres de  Tétat  civil  de  Tannée,  à  la  diligence  de  ces  parties.  Et,  Ueu 
entendu,  ce  ne  sera  pas  seulement  à  compter  du  jour  de  Tinscriptloo 
que  la  preuve  de  la  célébration  se  trouvera  ainsi  rétablie;  ce  sera  à  partir 
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^e  celte  célébration  même,  et  comme  si  Tacte  avait  toujours  été  intact. 

Puisque  ce  jugement,  par  son  inscription  sur  les  registres  de  l'état 
dvil,  devient  l*équivalent  de  Tacte  de  mariage,  il  faudrait  donc  bien 
se  garder  de  prendre  à  la  lettre  ces  mots  de  notre  article,  que  cette 
inscription  assure  au  mariage  t<m$  les  effets  civils.  II  serait  très-pos- 
sible, en  effet,  que  la  célébration  eût  eu  lieu  et  que  l'acte  qui  en  a  été 
dressé  eût  été  rédigé  dans  des  circonstances  telles  qu'aucun  effet  civil 
•ne  fût  assuré  au  mariage;  or,  le  jugement  inscrit  sur  les  registres  aura 
ni  plus  ni  moins  d^efficacité  que  n'en  aurait  eu  l'acte  de  célébration. 
II  fallait  donc  se  contenter  de  dire  que  ce  jugement  ferait  preuve  légale 
de  la  célébration. 

II.  —  682.  Nous  venons  de  dire  que  notre  article  s'applique  aussi 
bien  au  cas  d'un  jugement  correctionnel  qu'à  celui  d*un  arrêt  de  cour 
d'assises.  En  effet,  quoique  rigoureusement  les  méfaits  soient  rangés 
en  trois  classes  :  i®  les  contraventions,  attribuées  aux  tribunaux  de 
simple  police;  2®  les  délits,  dont  connaissent  les  tribunaux  correction- 
nels; et  3®  les  crimes,  réservés  aux  cours  d'assises;  cependant  l'adjectif 
criminel,  outre  le  sens  spécial  que  lui  donne  cette  qualiûcation ,  a 
aussi  un  sens  générique  qui  embrasse  les  trois  classes  indistinctement  : 
c'est  ainsi  qu'on  parle  du  droit  criminel,  des  lois  et  des  matières  crimi- 
nelles, et  que  nous  avons  le  Gode  d'instruction  criminelle.  D'ailleurs, 
les  circonstances  historiques  de  la  rédaction  de  notre  article  ne  laissent 
aucun  doute  là-dessus. 

Dans  le  projet  présenté  au  Conseil  d'État,  le  point  qui  nous  occupe 
itait  prévu  par  deux  articles.  Le  premier  portait  :  «  S'il  existe  un  acte 
de  célébration  qui  n'ait  été  rédigé  que  sur  une  feuille  volante,  l'officier 
civil  doit  être  poursuivi  criminellement,  tant  par  les  époux  que  par  le 
^x>mmis8aire  du  Gouvernement  ;  »  puis  le  second  ajoutait  :  «  Si  là  preuve 
d'une  célébration  légale  se  trouve  acquise  par  l'événement  de  la  pro- 
cédure criminelle,  l'inscription,  etc.  »  Le  premier  de  ces  articles  fut 
Teieté,  sur  cette  réflexion  de  M.  Thibaudeau  quecet  article  ne  faisait  que 
répéter  inutilement  ce  qu'avait  déjà  dit  l'art.  52;  et  mtre  article,  qui 
d'abord  ne  se  rapportait  qu'au  cas  de  rédaction  sur  une  feuille  volante, 
se  trouva  ainsi  généralisé,  et  reçut  plus  tard,  au  lieu  de  ces  mots  :  «  par 
l'événement  de  la  procédure  criminelle,  »  ceux-ci  :  «  par  le  résultat 
^'une  procédure  criminelle.  »  (Fenet,  t.  IX,  p.  95.)  Loin  donc  que  la 
poursuite  simplement  correctionnelle  à  laquelle  donne  lieu  la  rédaction 
sur  une  feuille  volante  ne  rentre  pas  dans  notre  article,  elle  est,  au  con- 
traire, celle  dont  il  se  préoccupe  surtout,  la  seule  à  laquelle  il  s'appli- 
-quait  d'abord.  Et,  en  effet,  comment  le  législateur  du  Gode  civil  aurait- 
il  pu  soumettre  la  signification  de  son  texte  aux  qualifications  et 
ei  classifications  d'une  législation  criminelle  qui  n'existait  pas  encore, 
les  deux  Godes  d'instruction  criminelle  et  pénal  n'ayant  été  faits  que 
cinq  ans  plus  tard?...  [Conf.  Valette  sur  Proudh.,  II,  p.  105;  Démo- 
tombe,  III,  n""  409.) 

m.  —  683.  Mais  faut-il,  pour  Papplication  de  notre  article,  que 
Jes  intéressés  se  soient  portés  parties  civiles  dans  le  procès  criminel  ? 
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Nous  avions,  dans  nos  précédentes  éditions,  sous  Tart.  199,  enseigné 
l'affirmative,  adoptée  depuis  nous  par  M.  Demolombe  (III,  419),  tan- 
dis qu'elle  est  repoussée  par  M.  Valette  (p.  106).  Nous  nous  fondions 
sur  ce  que  les  conditions  exigées  par  Tart  1351  pour  constituer  la  chose 
jugée,  notamment  Tidentité  des  parties,  n'existent  pas  à  début  d*inte^ 
vention  des  personnes  intéressées,  et  que  le  jugement  criminel  est  alors 
pour  ces  personnes  res  inter  aliosjudicata,  puisque  le  ministère  public, 
qui  représente,  il  est  vrai,  la  société  tout  entière,  ne  la  représente  que 
quant  à  la  vindicte  publique  et  nullement  quant  aux  questions  relatives 
à  Tintérét  privé  de  tel  ou  tel.  Hais  nous  avons  ensuite  reconnu  et  réfaté 
cette  doctrine,  sous  l'art.  1351,  n®  XV,  où,  tout  en  prouvant  qu'il  n'y 
a,  dans  ce  cas,  ni  l'identité  des  parties  (comme  Tadmet  à  tort  M.  Va- 
lette), ni  ridentité  d'objet,  nous  établissons  qu*il  y  a  néanmoins  chose 
jugée,  attendu  que  les  conditions  de  l'art.  1351  ne  sont  exigées  que 
pour  des  décisions  civiles.  C'est  donc  avec  raison  que  notre  article  ne 
distingue  pas  si  les  époux  ou  autres  intéressés  se  sont  ou  non  oonstitoés 
parties  civiles. 

199.  —  Si  les  époux  ou  l'un  d'eux  sont  décédés  sans  avoir  dé- 
couvert la  fraude,  l'action  criminelle  peut  être  intentée  par  tous  ceux 
qui  ont  intérêt  de  faire  déclarer  le  mariage  valable,  et  par  le  proco- 
reur  de  la  République. 

80] 


I.     Mauvaise  rédaction  de  Tarticle. 

H.    Il  ne  s^agit  pas  là  de  l'action  crimineUe,  mais  de  Taction  cifite  en  réparation  da 
dommage  causé  par  le  crime. 

III.  L'action  passe  aux  représentants  de  chaque  époux  toutes  les  fois  que  celoi-ci 

meurt  sans  ravoir  intentée. 

IV.  Le  procureur  de  la  République,  sauf  le  cas  de  l'article  suirant,  ne  peut  pas  in» 

tenter  l'action  civile.  Il  peut  toujours  intenter  l'action  publique. 

V.  Il  n'existe  point  d'antinomie  entre  notre  article  et  l'art,  3S7. 

1 .  —  684 .  €et  article  est  fort  mal  rédigé.  SU  était  pris  à  la  lettre,  il  en 
résulterait  plusieurs  propositions  aussi  fausses  les  unes  que  les  autres. 
Ainsi,  1^  l'action  criminelle,  l'action  tendant  à  l'application  de  b 
peine,  pourrait  toujours  être  intentée  par  les  époux  et  ne  pourrait 
même  l'être  que  par  eux,  tant  qu'ils  vivent  tous  deux;  2^  l'un  d*eax 
étant  mort  avant  la  découverte  de  la  fraude,  cette  action  pourrait  être 
intentée  par  toute  personne  intéressée  à  la  validité  du  mariage;  3^  c'est 
seulement  sous  cette  même  condition  qu'elle  pourrait  Tétre  par  le  pro- 
cureur de  la  République  ;  4®  enfin,  si  les  époux  étaient  morts  tous  deuXt 
après  avoir  connu  la  fraude,  mais  sans  avoir  agi,  le  procureur  de  la  Ré> 
publique  ne  pourrait,  pas  plus  après  leur  mort  que  pendant  leur  vie, 
faire  punir  le  délit  ou  le  crime,  et  les  enfants  ou  tous  autres  intéressés 
n'auraient  aucun  moyen  d'obtenir  un  jugement  qui  remplaçât  pour  eox 
Tacte  de  célébration.  Eh  bien!  de  tout  cela,  il  n'eo  est  rien;  pas  une 
seule  de  ces  propositions  n'est  vraie. 

Les  nombreuses  erreurs  qui  résulteraient  de  cet  article  entendu  lit* 
téralement  proviennent  de  deux  causes  :  d'abord,  la  confusion,  Viàea- 
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tificatioD,  faite  par  Tarticle,  de  Taction  criminelle  avec  TaciioD  civile 
tendant  à  la  réparation  du  dommage  causé  par  le  crime;  puis  l'emploi 
des  mots  sans  avoir  découvert  la  fratkie,  lesquels  sont  mis  pour  ceux- 
ci,  sans  avoir  intenté  l'action. 

II.  —  685.  Nous  avons  déjà  expliqué,  sous  Fart.  31,  n®  111,  la  dif- 
férence qui  existe  entre  Taction  criminelle  tendant  à  l'application  de 
la  peine  que  mérite  le  crime,  et  l'action  civile  tendant  à  la  réparation 
du  dommage  matériel  ou  moral  que  ce  crime  a  causé  à  un  ou  plu- 
sieurs individus.  L'action  criminelle  ne  peut  jamais  être  intentée  que 
par  le  ministère  public,  et  elle  peut  toujours  Tétre  par  lui;  Faction  ci- 
vile ne  peut  Tétre  que  par  la  personne  ou  les  personnes  intéressées. 
L'action  criminelle  ne  se  poursuit  jamais  que  devant  les  tribunaux 
criminels.  L'action  civile,  en  principe  rigoureux,  ne  pourrait  être 
poursuivie  que  devant  les  tribunaux  civils  ;  mais ,  pour  plus  de  célé- 
rité et  d'économie,  elle  peut  l'être  aussi  devant  les  tribunaux  crimi- 
nels concurremment  avec  l'action  criminelle,  en  sorte  qu^il  y  a  alors 
simultanément  action  de  la  partie  publique  et  action  de  la  partie  ci- 
vile. En  matière  criminelle  proprement  dite,  c'est-à-dire  devant  les 
cours  d'assises,  la  partie  civile  ne  peut  que  joindre  son  action  à  celle 
déjà  intentée  par  le  ministère  public;  en  matière  correctionnelle,  au 
contraire,  elle  peut  citer  directement  le  prévenu  pour  débattre  avec 
lui  la  question  du  dommage  causé,  sauf  au  ministère  public  à  requérir, 
s'il  le  juge  à  propos,  Tapplication  de  la  peine.  (C.  d'instr.  crim., 
art.  1,  2,  3  et  182).  -T-  Par  action  criminelle,  notre  article  veut  dire 
action  dirigée  an  criminel  (civilement,  par  les  parties  intéressées,  et 
criminellement  par  le  procureur  de  la  République. 

Ainsi,  d'abord,  pour  les  différents  crimes  ou  délits  relatifs  aux  actes 
de  l'état  civil,  comme  pour  tous  autres  crimes  ou  délits,  et  spéciale- 
ment pour  les  méfaits  qui  ont  mis  un  acte  de  mariage  hors  d'état  de 
servir,  le  procureur  de  la  République,  malgré  ce  que  semble  dire  notre 
article,  peut  toujours  agir,  aussi  bien  du  vivant  des  époux  qu'après  leur 
mort;  l'action  pour  l'application  de  la  peine  peut  toujours  et  sans 
aucune  condition  être  intentée  par  lui  et  ne  peut  jamais  Têtre  que 
par  lui. 

Quant  à  Taction  civile  en  réparation  du  dommage  qu'a  causé  le  mé- 
fiât, elle  ne  peut  pas,  en  principe,  être  intentée  par  le  procureur  de  la 
République,  mais  seulement  par  les  parties  intéressées.  Ici,  cepen- 
dant, nous  allons  voir  l'article  suivant  apporter  un  changement  à  ce 
principe  général,  et  non-seulement  permettre,  mais  ordonner  dans  la 
crainte  d'une  collision  entre  les  adversaires,  que  l'action  civile  sok 
intentée  par  le* procureur  de  la  République  et  non  parles  parties 
intéressées,  lorsque  le  coupable  est  mort  et  que  l'action  s'intente  contre 
les  héritiers.  Mais,  dans  tous  les  autres  cas,  et  même  ici,  tant  que  c'est 
le  coupable  qui  est  poursuivi,  Faction  civile,  tendant  au  rétablissement 
de  la  preuve  de  la  célébration  du  mariage,  ne  peut  être  intentée  que  par 
les  parties  intéressées;  et  voici  maintenant  dans  quel  ordre  elle  peut 
l'être  pour  le  cas  de  nos  articles. 
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IH.  —  686.  Tant  que  les  deux  époux  sont  vivants,  eu^  seuls  peuveot 
agir.  Ni  leurs  enfants,  ni  d'autres  parents,  ni  leurs  créanciers  ne  le 
peuvent.  Eux  seuls  sont,  quant  à  présent,  les  vrais  intéressés;  car  leur 
intérêt  absorbe  et  représente  l'intérêt  de  tous  autres,  et,  s'ils  se  taisent, 
nul  autre  n'a  le  droit  de  se  plaindre  à  leur  place.  C'est  pour  cela  qne 
notre  article  n'attribue  l'action  à  d'autres  que  ces  époux,  que  quand 
Tun,  au  moins,  de  ces  époux  est  mort.  Une  fois  qu'un  des  époux  est 
mort,  les  epfants  ou  d'autres  parents,  ses  héritiers  ou  ses  créanciers, 
en  un  mot,  toute  personne  intéressée  à  venir,  du  chef  du  défunt,  sou- 
tenir la  validité  du  mariage  et  prouver  tout  d'abord  sa  célébration, 
peut  intenter  Taction,  et  il  n'est  pas  nécessaire  pour  cela  que  cet  époin 
soit  mort  avant  A'avoir  découvert  la  fraude;  il  suflSt  qu'il  soit  mort 
avant  d'avoir  intenté  l'action,  laquelle,  si  elle  avait  été  intentée  parle 
défunt,  décédé  ensuite  pendant  l'instance,  serait  continuée  par  cespe^ 
sonnes  intéressées. 

Si  l'époux,  en  effet,  après  avoir  découvert  la  fraude,  est  mort  avant 
d'avoir  eu  le  temps  de  se  mettre  en  mesure  d'agir ,  ou  quand  même  m 
âge  avancé,  ou  la  crainte  des  embarras  d'une  affaire  l'aurait  fait  rester 
longtemps  dans  l'inaction ,  ce  n'est  pas  une  raison  pour  que  les  autres 
intéressés  ne  puissent  pas  agir  après  lui.  Si  la  loi ,  dans  notre  article, 
avait  voulu  dire  que  l'action  serait  éteinte  au  moyen  du  silence  gardé 
par  Tépoux  en  connaissance  de  cause,  elle  aurait  indiqué  un  délai  quel- 
conque après  lequel  cet  effet  aurait  été  produit;  elle  n'aurait  pas  dit 
d'une  manière  absolue  :  «  Si  l'époux  est  décédé  sans  avoir  découvert 
la  fraude  »  ;  ce  qui  éteindrait  l'action  dans  le  cas  même  où  le  décès  arri- 
verait huit  jours  ou  trois  jours  seulement  après  la  découverte  :  un  pareil 
résultat  est  évidemment  impossible  à  admettre.  Si  donc  la  loi  a  dit  loiu 
avoir  découvert  la  fraude^  c'est,  comme  elle  l'a  fait  déjà  dans  l'art.  197, 
et  comme  elle  va  le  faire  encore  dans  l'art.  200,  en  se  préoccupant (fe 
eo  quod plerumquè  fit;  parce  qu'en  effet,  lorsque  des  individus  mour- 
ront sans  avoir  agi,  leur  inaction,  le  plus  souvent,  proviendra  de  l'igno- 
rance où  ils  étaient  de  la  fraude  commise.  Dans  l'art.  200,  nous  allons 
voir  la  loi  répéter  ces  mêmes  mots,  «  lors  de  la  découverte  de  la  fraude», 
dans  un  cas  où  il  est  évident  qu'elle  a  voulu  dire ,  «  au  ntioment  où 
l'action  s'intente.  » 

Du  reste,  après  la  mort  d'un  seul  des  époux,  l'action  n'est  ouverte 
qu'aux  intéressés  représentant  cet  époux,  c'est-à-dire  à  ses  héritiers  oo 
créanciers  ;  quant  à  ceux  qui  pourraient  avoir  intérêt  du  chef  de  l'autre 
époux,  l'action  n'existe  pas  encore  pour  eux ,  puisque  celui  au  nom  et 
comme  représentants  duquel  ils  pourraient  agir ,  existe  lui-même. 

IV.  —  687.  Quant  au  procureur  de  la  République,  que  noire  artide 
met  à  tort  sur  la  même  ligne  que  les  parties  intéressées,  il  n'a  pas,  siof 
le  cas  où  l'action  est  dirigée  contre  les  héritiers  du  coupable,  le  droit 
d'intenter  l'action  civile.  Le  ministère  public,  en  effet,  n'est  pas  le  pro- 
tecteur des  intérêts  privés  de  tel  ou  tel  :  à  lui ,  l'action  tendant  à  l'ap- 
plication de  la  peine,  l'action  publique,  qu'il  peut  intenter  toujours  et 
sans  rechercher  si  les  intéressés  se  plaignent  ou  ne  se  plaignent  pas. 
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Hais  )  pour  Taclion  relative  à  rintérét  privé ,  c'est  aux  parties  lésées  à 
i'intenter  elles-mêmes. 

Ainsi ,  pour  donner  à  notre  article  une  rédaction  exacte,  il  faudrait 
dire  :  «  Si  les  époux,  ou  Tun  d'eux,  sont  décédés  sans  avoir  agi,  l'action 
civile  peut  être  intentée  au  criminel  par  leurs  représentants,  soit 
seuls,  soit  concurremment  avec  le  ministère  public  agissant  crimi- 
nellement. » 

Au  surplus,  les  parties  intéressées  peuvent  aussi  intenter  leur  action 
^u  tribunal  civil.  En  effet,  la  poursuite  devant  la  juridiction  civile  étant 
la  règle  pour  toute  action  civile,  tandis  que  la  poursuite  devant  la  juri- 
-diction  criminelle  est  Texception;  et  la  première  présentant,  d'ailleurs, 
plus  de  garantie  que  la  seconde,  il  s'ensuit  que  notre  article,  en  permet- 
tant la  preuve  au  moyen  d'une  procédure  criminelle,  présente  une  dis- 
position dérogatoire  et  toute  de  faveur,  dont  on  doit  conclure  à  fortiori 
j'admission  du  principe  général. 

V.  —  688.  Il  ne  faudrait  pas  croire  qu*il  y  a  contradiction  entre 
ootre  art.  199,  qui  permet  à  un  enfant  comme  à  tous  autres  intéressés 
4l'obtenir  la  preuve  de  la  célébration  d'un  mariage  au  moyen  d'une 
procédure  criminelle,  et  les  art.  326  et  327,  qui  ne  permettent  à  cet 
enfant  de  prouver  sa  filiation  que  devant  les  tribunaux  civils.  Ces  ar- 
4icles,  en  effet,  s'appliquent  à  deux  cas  différents  Tun  de  l'autre. 

Les  moyens  de  preuve  étant  plus  faciles  devant  les  tribunaux  crimi- 
nels que  devant  les  tribunaux  civils,  la  loi,  dans  une  matière  aussi 
grave  que  la  filiation,  n'a  pas  cru  devoir  abandonner  aux  chances  d*un 
débat  de  cour  d'assises  le  point  de  savoir  si  tel  individu  est  ou  non  le  fils 
4e  tel  et  de  telle  ;  elle  a  poussé  si  loin  la  précaution  sous  ce  rapport  que, 
dans  le  cas  d'un  crime  qui  aurait  détruit  les  preuves  d'une  filiation , 
•elle  n*a  permis  d'intenter  l'action  criminelle  qu'après  la  décision  des 
tribunaux  civils,  dans  la  crainte  que  les  juges  civils  ne  fussent  influencés 
{>ar  la  sentence  du  jury  :  telle  est  la  disposition  de  Fart.  327.  Le  Gode 
est  moins  sévère,  quand  il  s'agit  de  recueillir  la  preuve  d'une  célébra- 
tion de  mariage.  Il  n'y  a  là  aucune  contradiction. 

Ainsi,  l'enfant  qui  se  dit  fils  légitime  de  Pierre  et  de  Marie,  et  qui 
prétend  qu'un  ou  plusieurs  crimes  ont  détruit  les  preuves  de  son  état, 
ne  pourra  prouver  que  par  décision  des  tribunaux  civils  qu'il  est  le  fils 
<le  Pierre  et  de  Marie,  tandis  qu'il  pourrait  faire  résulter  d'un  jugement 
criminel  la  preuve  que  Pierre  et  Marie  étaient  mariés. 

Nous  le  répétons,  les  deux  art.  199  et  327  ne  sont  point  en  oppo- 
sition, parce  qu'ils  prévoient  deux  hypothèses  différentes.  La  loi  se 
montre  plus  facile  pour  la  preuve  d'une  célébration  de  mariage  que 
pour  la  preuve  de  la  filiation  ;  voilà  tout.  Et  ce  n'est  pas  étonnant  :  car  il 
•serait  bien  plus  funeste  de  se  tromper  en  reconnaissant  comme  descen- 
dants de  deux  individus  des  enfants  qui  leur  sont  étrangers ,  que  de  se 
-Iromper  en  reconnaissant  comme  époux  deux  individus  qui  ne  l'étaient 
pas. 

200.  —  Si  Toflicier  public  est  décédé  lors  de  la  découverte  de  la 
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fraude,  raction  sera  dirigée  au  civil  contre  ses  héritiers,  par  le  pro- 
cureur de  la  République,  en  présence  des  parties  intéressées,  et  sur 
leur  dénonciation. 

I.  —  689.  Cet  article  ne  fait  que  consacrer  les  principes  génëranx^ 
en  déclarant  qu'après  la  mort  du  coupable  l'action  devra  être  dirigée  au 
civil.  Cim,  si  pendant  la  vie  de  ce  coupable  les  parties  intéressées,  idnsi 
que  nous  Tavons  enseigné  sous  l'article  précédent  et  comme  le  dit  posi- 
tivement Part.  3  du  Code  d'instruction  criminelle,  ont  le  choix  d'agir 
soit  au  criminel  en  concours  avec  le  ministère  public ,  soit  au  civil  pv 
une  action  séparée,  il  est  clair  que  ce  choix  ne  peut  plus  exister,  quand  la 
mort  du  coupable  a  rendu  faction  publique  impossible.  Biais  Tartide 
apporte  une  dérogation  importante  à  ces  mêmes  principes,  quand  il 
veut  que  cette  action,  portée  devant  les  tribunaux  civils  soit  intentée, 
non  pas  par  les  parties  intéressées ,  mais  par  le  procureur  de  ta  Répn- 
blique,  en  présence  et  sur  la  dénonciation  de  ces  parties. 

Le  motif  de  cette  exception  se  touche  du  doigt.  Quand  Faction  de 
la  personne  qui  prétend  qu'un  crime  l'a  privée  de  son  acte  de  câébra- 
tion,  est  dirigée  contre  le  coupable  lui-même,  il  est  clair  que  la  dé- 
fense de  celui  *ci  sera  sérieuse  ;  il  n'y  a  pas  lieu  de  présumer  que,  pour 
une  sonmie  d'argent,  il  acceptera  volontairement  la  prison,  les  ga- 
lères, en  se  laissant  condamner  comme  coupable  d'un  méfait  qu'il 
n'aurait  pas  commis.  Au  contraire,  quand  l'action  est  dirigée  contre 
ses  héritiers,  qui  n'ont  à  craindre  aucune  pénalité,  mais  seulement  une 
condamnation  à  des  dommages-intérêts,  à  une  somme  d'argent,  la  loi 
craint  que  le  demandeur,  en  offrant  à  ses  adversaires  une  somme  beau- 
coup plus  forte  que  celle  à  laquelle  on  les  condamnerait,  ne  les  décide 
à  laisser  constater  un  crime  chimérique.  C'est  pour  rendre  cette  fraude 
non  pas  impossible,  malheureusement,  mais  au  moins  plus  difficile, 
que  la  loi  remet,  dans  ce  cas,  la  direction  du  procès  au  procureur  de  la 
République  lui-même. 

H.  —  690.  Ce  motif  de  l'exception  posée  par  notre  article  fait 
assez  comprendre  qu'il  ne  faut  pas  prendre  à  la  lettre  ces  mots  :  «  si 
Vo/ficier  public  est  décédé  »;  car  le  crime  peut  bien  n'avoir  pas  été 
commis  par  ToAScier  public.  Il  est  évident  qu'ici  encore,  coomie  dans 
plusieurs  des  articles  qui  précèdent,  le  législateur  a  parlé  du  cas  qui 
se  présentait  le  plus  naturellement  à  son  esprit.  Ces  mots  doivent  donc 
être  remplacés  par  ceux-ci  :  a  si  le  coupable  est  décédé  »;  de  même 
que  les  mots  suivants,  «  lors  de  la  découverte  de  la  fraude  »,  doivent 
se  remplacer  par  ceux-ci,  «  lorsque  raction  est  intentée ,  »  Il  est  pal- 
pable, en  effet,  que  si  je  découvre  la  fraude  dans  le  mois  de  février  et 
que  le  coupable  meure  dans  le  mois  de  mars,  l'action  intentée  dans  le 
mois  d'avril  contre  ses  héritiers  devra  l'être  d'après  la  règle  de  notre 
article,  par  cela  seul  que  je  l'intente  contre  les  héritiers  et  quoique  le 
coupable  ne  fût  pas  encore  décédé  quand  j'ai  découvert  la  fraude. 

Et  le  cas  de  mort  du  coupable  n'est  pas  le  seul  auquel  il  faudrait 
appliquer  cette  règle.  Si,  au  moment  où  l'action  s'intente,  le  coupable 
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était  déclaré  absent  et  que,  cooformément  à  Tart.  134,  cette  action  fût 
dirigée  contre  les  héritiers  présomptifs  envoyés  en  possession  des  biens 
de  cet  individu,  il  est  bien  clair  que  ce  serait  encore  le  cas  d^appliquer 
la  régie  que  présente  ici  la  loi.  Donc,  pour  formuler  d'une  manière 
exacte  la  pensée  des  premiers  mots  de  Tarticle,  il  faut  les  remplacer 
par  ceux-ci  :  lorsque  l'action,  au  lieu  d'être  intentée  contre  l'individu 
coupable  du  crime  au  délit,  le  sera  contre  ceux  qiU  n'en  sont  respon^ 
sables  que  civilement.  Gomment  nier,  en  effet,  que  cette  formule  soit 
l'expression  vraie  de  la  pensée  du  Code?...  Dans  Taction  dont  s*occu- 
pent  nos  différents  articles,  celui  qui  se  trouve  votre  adversaire  de  fait 
n'est  pas,  au  fond,  votre  adversaire  le  plus  intéressé;  les  héritiers 
de  votre  prétendu  époux,  ses  créanciers,  vos  propres  héritiers  ou 
créanciers,  cent  personnes  peut-être,  par  des  circonstances  qui  leur  don- 
nent un  intérêt  moral  ou  pécuniaire  à  ce  que  vous  n'usurpiez  pas  un 
titre  qui  ne  vous  appartient  point;  cent  personnes,  disons-nous,  sont 
peut-être  vos  adversaires  réels,  dans  ce  procès  où  pourtant  elles  ne 
figurent  pas.  C'est  pour  cela  que  la  loi  s'inquiète  de  ce  qui  peut  se  pas- 
ser entre  vous  et  cet  adversaire  imparfait.  Tant  qu'une  condamnation 
criminelle  serait  pour  cet  adversaire  le  résultat  d'une  mauvaise  dé- 
fense, la  loi  ne  demande  pas  d'autre  garantie  ;  mais  du  moment  que 
tout  se  réduit  à  une  question  d'argent,  la  loi  vous  retire  faction  et  la 
transporte  au  ministère  public.  La  règle  de  notre  article  consiste  donc 
uniquement  à  voir  si  Tadversaire  a  lieu  de  craindre  une  pénalité. 

g  $•  —  Da  mariage  pntetif. 

201.  —  Le  mariage  qui  a  été  déclaré  nul,  produit  néanmoins  les 
effets  civils ,  tant  à  l'égard  des  époux  qu'à  T^rd  des  enfants ,  lors- 
qu'il a  été  contracté  de  bonne  foi. 

202.  —  Si  la  bonne  foi  n'existe  que  de  la  part  de  l'un  des  deux 
époux ,  le  mariage  ne  produit  les  effets  civils  qu'en  faveur  de  cet  époux 
et  des  enfants  issus  du  mariage. 

SOBCMAXBX. 

I.  Mariage  pataUf.  —  Les  mariages  nuls  proprement ,  aussi  bien  que  les  mariages 

annulés,, sont  sosceptibles  d'obtenir  ce  caractère.  —  Erreur  de  Merlin  %t  de 
Zachariœ. 

II.  L'union  susceptible  de  constituer  un  mariage  putatif  obtient  ce  caractère ,  sous 

la  seule  condition  de  la  bonne  foi  au  moment  de  la  célébration.  Dissenti- 
ment a?ec  M.  Demolombe.  —  Cette  bonne  fol  se  présume  toujours  pour  Ter- 
reur de  fait. 
in.  Le  mariage  putatif  produit  tous  les  effets  d'un  mariage  valable  dont  la  dis- 
solution arriverait  lors  du  Jugement  qui  déclare  la  nullité.  —  Erreur  de 
TouUier,  etc. 

IV.  Quid,  quant  au  partage  de  la  communauté  et  quant  aux  avantages  matrimoniaux, 

soit  qu'il  y  ait  bonne  foi  des  deux  époux,  ou  de  l'un  d'eux  seulement?  Quid, 
de  la  confusion  de  deux  conmiunautés  par  suite  de  bigamie? 

V.  U  faut,  pour  détailler  tous  les  cas,  distinguer  quatre  classes  de  mariages  ;  mais 

elles  se  réduisent  définitivement  k  deux. 

1.  —  691.. II  s'agit  dans  nos  deux  articles,  de  Tunion  que  la  doc- 
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trine  appelle  mariage  putatif,  c'est-à-dire  de  l'anion  qui  ne  constitue 
point  un  mariage  valable,  mais  que  les  parties,  ou  Tune  d'elles,  ont 
réputé,  ont  cru  tel,  et  que  la  loi,  en  considération  de  cette  bonne  foi, 
veut  bien  aussi  réputer  tel,  en  lui  donnant  les  effets  civils. 

La  matière  du  mariage  putatif  donne  lieu  à  plusieurs  questions ^sur 
lesquelles  les  jurisconsultes  sont  loin  d'être  d'accord.  Et  d'abord, 
quelles  unions  sont  susceptibles  de  constituer  un  mariage  putatif?... 
Plusieurs  auteurs,  notamment  Merlin  {Quest.,  v®  Légitimité,  §  5)  et 
M.  Zachariœ  (III,  p.  243  et  244}  enseignent  que  le  mariage  vraiment 
existant  et  simplement  annulable  est  le  seul  qui  puisse  former  un  ma- 
riage putatif;  en  sorte  que,  si  complète  que  puisse  être  la  bonne  foi 
des  parties,  si  excusable  que  sojt  leur  erreur,  les  effets  civils  ne  pou^ 
raient  jamais  avoir  lieu,  dès-là  qu'il  s'agirait  d'une  union  qui  ne  réuni- 
rait pas  les  trois  conditions  essentielles  à  Texistence  même  du  ma- 
riage, à  la  formation  du  contrat  civil.  Ainsi,  le  mariage  apparent  qu'an 
homme  mor^  civilement  (1)  contracterait  devant  un  officier  civil,  ne 
pourrait  pas  recevoir  le  bénéfice  de  notre  art.  202  et  ne  pourrait  pro- 
duire aucun  effet  légal  ni  pour  la  femme  de  bonne  foi,  ni  pour  les  en- 
fants. Ces  auteurs  basent  leur  décision  sur  deux  arguments  qui  n'ont 
aucune  force  ni  l'un  ni  Tautre. 

Le  premier  de  ces  arguments  serait  décisif,  si  l'idée  qu'il  suppose 
-était  exacte.  Il  consiste  dans  cette  maxime  de  raison  :  Prias  oportet 
esse  quam  operari,  avant  de  pouvoir  produire  aucun  effet,  il  faut  exis- 
ter ;  c'est  ce  que  nous  avons  fait  remarquer  nous-môme  dans  les  obser- 
vations préliminaires  de  ce  chapitre  :  Nihili  nullœ  sunt  gualitates, 
quod  nullum  est  nullum  producit  effectum;  or,  l'union  du  mort  civile 
ment  ne  constitue  point  un  mariage,  elle  n'a  point  d'existence  légale.. 
Cet  argument  présuppose,  comme  on  voit,  que  dans  le  mariage  pu 
tatif,  la  loi  n'a  et  ne  peut  avoir  pour  but  que  de  conserver  à  un  ma 
riage  que  l'on  brise  les  effets  civils  qu'il  a  produits  jusqu'au  momen 
où  il  est  cassé,  et  que  sa  pensée  ne  peut  pas  être  d'attribuer,  sans 
cause  juridique  et  par  le  seul  effet  de  sa  volonté  bienveillante,  ces 
mêmes  effets  civils  à  un  mariage  qui,  rigoureusement  et  d'après  les 
principes,  ne  devait  rien  produire.  Ainsi,  le  point  de  départ  des  au- 
teurs que  nous  combattons  réside  dans  cette  idée,  que  la  loi  a  bien 
.pu  maintenir  les  effets  vraiment  produits  que,  d'après  les  principes, 
l'annulation  devait  faire  évanouir;  mais  qu'elle  n'a  pas  pu  aller  jus- 
qu'à les  créer  au  profit  d'une  union  qui,  rigoureusement,  n'en  peut 
produire  aucun.  Mais  d'abord,  de  quel  droit  pourrait-on  venir  ainsi 
mettre  des  limites  à  là  bienveillance  du  législateur  et  tronquer  sa 
^ute- puissance?  De  quel  droit  viendrait-on  lui  dire,  comme  Dien  à 
l'Océan  :  Usque  hue  venies,  et  non  procèdes  ampliùs?  Comment!  le 
législateur  qui  anéantit  et  crée  à  son  gré,  qui  rend  légalement  mort  et 
légalement  ressuscité  l'homme  dont  la  vie  naturelle  ne  subit  aucune 
modification,  ce  législateur  ne  pourrait  pas  faire  subsister  les  effets 

(1)  La  iDort  civile  est  abolie  par  la  loi  da  31  mai  1854. 
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légaux  au  profit  d'uDe  union  qui  n'est  pas  un  véritable  mariage  civil  ! 

Évidemment,  il  le  peut;  et  non-seulement  il  le  peut,  mais  il  le  fait  r 
il  le  fait  dans  votre  propre  système.  En  effet,  quand  un  ndariage  léga* 
leroent  existant,  mais  annulable,  est  une  fois  annulé,  ce  mariage,  du 
point  de  vue  juridique  et  dans  la  théorie  du  droit,  se  trouve  n'avoir 
jamais  existé;  ce  n*est  pas  seulement  pour  l'avenir  qu*il  disparaît,  c'est 
aussi  pour  le  passé,  c'est  rétroactivement  et  de  telle  manière  qu'il  n'a 
jamais  eu  de  réalité  légale.  Et  pourtant,  s'il  y  a  bonne  foi,  ce  mariage, 
qui  en  droit  a  toujours  été  nul,  produira  les  effets  civils.  Donc  il  y  a 
là  existence  de  résultats  produits,  sans  qu'il  ait  jamais  existé  aucun 
principe  producteur;  il  y  a  là  des  effets  dont  la  cause  efficiente  se* 
trouve  uniquement  dans  le  sic  volo  sicjubeo  du  législateur;  il  y  a  là 
fiction  légale,  création. 

Donc,  pour  que  cette  volonté  toute-puissante  du  législateur,  cette 
volonté  créatrice  d'effets  civils  ne  s'appliquât  pas  aux  mariages  rigou- 
reusement nuls,  aussi  bien  qu'aux  mariages  simplement  annulables, 
il  ne  suffirait  pas  du  priiis  oportet  esse  quant  operari,  qui  ne  peut  rien 
signifier  ici  ;  il  faudrait  que  le  législateur,  en  appliquant  sa  création 
aux  mariages  non  existants  par  suite  d'annulation,  neût  pas  voulu 
rappliquer  à  ceux  non  existants  dès  l'origine.  Aussi,  c'est  pour  prouver 
cette  prétendue  volonté  chez  le  législateur,  que  M.  Zacbarise  présente 
son  second  argument,  lequel  est  tiré  de  la  place  que  les  art.  201 
et  302  occupent  dans  le  Code.  Ce  cbap.  IV,  dit-il,  n'est  fait  que  pour 
les  mariages  annulables;  donc,  les  art.  201  et  202,  qui  le  terminent 
et  en  font  partie,  ne  s'appliquent  qu'à  ces  mariages.  Mais  c'est  là  une 
erreur.  Le  chapitre  que  nous  terminons  présente  trois  parties  distinctes, 
dans  lesquelles  il  s'occupe  successivement,  1*  des  causes  de  nullité 
(art.  180-193)  ;  2*  des  preuves  de  la  célébration  du  mariage  (art.  194- 
200)  ;  et  S"*  des  mariages  putatifs  (art.  201 ,  202)  :  ce  qui  prouve,  pour 
le  dire  en  passant,  que  la  rubrique  de  ce  chapitre  est  inexacte  et  incom- 
plète, puisqu'elle  n'indique  que  l'un  des  trois  objets  du  chapitre.  Or, 
de  ces  trois  parties,  la  première  est  la  seule  qui  soit  exclusivement  re- 
lative aux  mariages  annulables  ;  la  preuve,  c'est  que  la  seconde  est 
faite,  non  pas  seulement  pour  les  mariages  annulables,  ou  même  les 
mariages  nuls,  mais  encore  pour  les  mariages  valables  eux-mêmes.  S'il 
en  était  autrement,  qu'on  nous  dise  donc  suivant  quelles  règles  et 
d'après  quels  articles  deux  époux  dont  l'union  est  valable,  devraient 
prouver  la  célébration  de  cette  union...  Ainsi,  dans  notre  chapitre^ 
trois  systèmes  de  règles,  pour  chacun  desquels  la  portée  du  système 
est  indiquée  par  son  but  même  et  par  la  force  des  choses  : 

1^  Les  causes  de  cassation  du  mariage.  Là,  il  est  clair  qu'il  ne  peut 
s'agir  que  de  mariages  annulables;  car  on  ne  peut  casser  ni  le  mariage 
valable,  inattaquable,  ni  le  mariage  qui  n'existe  pas. 

2^  Les  preuves  d'une  célébration  de  mariage.  Là  il  fallait  bien  que  la 
loi  s'appliquât  aux  trois  classes  de  mariages,  puisque  la  célébration  est 
an  fait  qui  se  réalise  et  pour  des  mariages  valables,  et  pour  des  ma- 
riages annulables,  et  pour  des  mariages  nuls. 


Ô42  ElLPLICATiON  DU  CODE  CiVII^.  LIV.  1. 

3*  Mariages  putatifs,  c'est-à-dire  attribution  des  effets  légaux,  par 
faveur  et  par  pitié,  à  des  unions  auxquelles  les  principes  les  refusent. 
Là,  il  ne  pouvait  plus  être  question  des  mariages  valables,  puisqu'eox 
ont  les  effets  civils  d'après  les  principes  mêmes  ;  mais  les  deux  autres 
classes  de  mariages  s  y  plaçaient  tout  naturellement,  disons  mieux,  for- 
cément. 

Forcément;  car,  quoiqu'on  distingue  trois  classes  de  mariages,  il 
est  vrai  de  dire  cependant  que  ces  trois  classes  se  réduisent  à  deux; 
savoir  :  le  mariage  qui  produit  les  effets  civils,  et  celui  qui  ne  les  pro- 
duit pas,  c'est-à-dire  le  mariage  valable  et  le  mariage  nul  ;  quant  au 
mariage  annulable,  on  peut  dire  qu'il  ne  forme  pas  précisément  une 
troisième  classe,  mais  qu'il  rentre,  selon  les  circonstances,  tantôt  dans 
la  première  et  tantôt  dans  la  seconde.  En  effet,  dans  Tintervalle  entre 
sa  célébration  et  sa  cassation,  le  mariage  annulable  produit  tous  les 
effets  civils  :  s'il  n'est  jamais  cassé,  il  produira  toujours  ses  effets  ;  s'il 
est  cassé  une  fois,  il  disparatt  rétroactivement,  et  tous  ses  effets  avec 
lui.  Donc,  quand,  à  la  suite  du  mariage  valable  et  du  mariage  nui,  on 
parle  du  mariage  annulable,  on  n'indique  pas  précisément  une  classe 
nouvelle,  puisqu'il  s'agit  tout  simplement  d'un  mariage  qui  provisoi- 
rement est  valable,  et  qui  peut,  plus  tard,  être  et  avoir  toujours  été 
nul.  Ainsi,  nul  ou  valable,  valable  ou  nul,  le  mariage  ne  peut  pas  sortir 
de  ces  deux  catégories.  Jusqu'à  l'annulation,  le  mariage  annulable  est 
efficace  ni  plus  ni  moins  que  le  mariage  régulier,  il  est  dans  la  même 
catégorie  que  lui  ;  et  s'il  diffère  de  ce  dernier,  c'est  uniquement  en  ce 
qu'il  peut  un  jour  être  exclu  de  cette  catégorie  comme  n'ayant  jamais 
eu  le  droit  d'y  être.  Une  fois  qu'il  est  annulé,  rendu  nul,  il  tombe 
dans  la  classe  de  tous  les  mariages  nuls,  et  n'en  diffère  légalement  en 
rien  que  ce  sait,  puisqu'il  n'est  pas  même  regardé  comme  ayant  été 
valable  momentanément.  Mais  si  telle  est  la  théorie  de  la  loi,  comment 
cette  loi  pourrait-elle  traiter  différemment  tel  mariage  nul  et  tel  autre 
mariage  nul?...  D ailleurs,  quelle  est,  en  définitive,  la  règle  de  nos 
deux  articles  ?  C'est  une  disposition  d'humanité,  de  pitié  pour  le  mal- 
heur, d'excuse  pour  l'erreur  ;  or,  pourquoi  le  législateur  se  préocco- 
perait-il  moins  de  la  bonne  foi  de  la  femme  qui  épouse  par  erreur  on 
mort  civilement,  que  de  la  bonne  foi  de  celle  qui  épouse  par  erreur  un 
individu  déjà  marié?...  Les  principes  de  l'équité  se  réunissaient  donc 
aux  principes  du  droit,  pour  demander  l'attribution  des  effets  civils  i 
toute  espèce  de  mariage  nul . 

692.  Aussi  le  Code,  dans  nos  articles,  s'est  exprimé  de  manière  à 
embrasser  tous  les  cas.  Il  parle  du  mariage  déclaré  nul,  ce  qui  com- 
prend aussi  bien  le  mariage  que  le  juge  a  reconnu  être  nul  que  celui 
qu'il  a  annulé;  puis,  au  lieu  de  dire,  comme  on  le  devrait  dans  le  sys- 
tème contraire,  que  ce  mariage  conserve  ses  effets  civils,  il  dit  et  répète 
dans  les  deux  articles  qu'il  produit  les  effets  civils. 

Enfin,  et  nous  l'avons  dit  déjà  sous  l'art.  25,  n^  Vil,  cette  attribu- 
tion des  effets  civils  au  mariage  contracté  de  bonne  foi  avec  un  mort 
-civilement  a  été  proclamé  au  Conseil  d'État,  non  pas  comme  un  point 
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douteux  et  sur  lequel  il  était  bon  de  s'expliquer,  mais,  au  contraire, 
oomme  une  conséquence  tellement  claire  de  Tart.  202,  qu'il  était  inu- 
tile d'en  parler,  e\  personne,  en  effet,  n'eut  la  pensée  d'élever  la  voix 
contre  cette  idée. 

Il  est  vrai  que  Tarticle  à  l'occasion  duquel  cette  réflexion  fut  faite 
n'a  pas  été  mis  dans  le  Code,  et  M.  Zacbariee  soutient  que  cette  idée, 
qu'il  qualifie  à'opinion  individuelle,  s'est  trouvée  implicitement  rejetée 
par  le  retranchement  de  cet  article.  Mais,  évidemment,  il  n'en  est  rien. 
Dans  la  séance  du  ô  vendémiaire  an  10,  on  présente  et  Ton  discute  un 
article  destiné  à  organiser  Taction  en  nullité  contre  le  mariage  con- 
tracté par  un  mort  civilement;  Maleville,  Real,  Tronchet,  Regnault, 
Cambacérès  et  le  Premier  Consul  prennent  part  à  la  discussion.  Maie-  * 
ville  veut  que  l'action  soit  ouverte  à  tous  ;  Real  voudrait  qu'on  la  res- 
treignit à  l'époux  trompé;  Tronchet  et  Regnault  lui  disent  que  l'un  des 
contractants  étant  légalement  mort,  il  y  aurait  contradiction  à  supposer 
à  son  mariage  aucun  effet  vis-à-vis  des  tiers,  et  que  la  loi  ne  peut  pas 
même  reconnaître  ses  enfants.  —  «  Cependant  répond  Real,  l'état  de 
ses  enfants  pourrait  être  assuré  par  la  bonne  foi  de  Tautre  époux.  »  — 
«  Oui,  dit  Tronchet,  mais  les  effets  de  cette  bonne  foi  sont  une  excep- 
tm  aux  principes,  et  ils  seront  bornés  à  l'époux  trompé  et  à  ses  en- 
fants. »  Après  cette  réflexion  de  Tronchet,  laquelle  faisait  voir  que 
Tobservation  de  Real,  très-juste  d'ailleurs,  n'avait  aucun  trait  à  la  ques- 
tion, puisque  l'article  en  discussion  ne  s'occupait  pas  de  l'exception, 
mais  du  principe,  Cambacérès  revient  à  cet  article,  et  dit  qu'on  ferait 
peut-être  mieux  de  laisser  les  tribunaux  décider,  selon  les  circon- 
stances, dans  quel  délai  et  par  qui  l'action  pourra  être  intentée.  Enfin, 
Bonaparte^  avec  sa  haute  raison,  dit  que,  légalement,  l'individu  étant 
mort,  un  mariage  quelconque  ne  peut  légalement  subsister  de  sa  part, 
et  que,  dès  lors,  on  ne  peut  pas  écrire  un  article  pour  organiser  l'an- 
nulation de  ce  mariage;  et  l'article  est  rejeté  comme  il  devait  l'être  en 
effet  (voy.  Fenet,  t.  IX,  p.  48,  49  et  60). 

Donc,  le  retranchement  de  cet  article  prouve  très-bien  ce  que  nous 
avons  dit,  et  sous  l'art.  25,  et  dans  les  observations  préliminaires  de 
ce  chapitre,  et  sous  l'art.  180,  que,  légalement  et  dans  les  principes 
du  droit,  le  mariage  du  mort  civilement  n'existe  pas  et,  dès  fors,  n'tr 
pas  besoin  d'être  cassé,  ou  plutôt  ne  peut  pas  être  cassé;  mais  il  est 
clair  qu'il  ne  peut  rien  prouver  contre  Vexception  que  la  bonne  foi  fait 
apporter  à  cette  règle  de  droit.  L'ensemble  de  la  discussion  prouve 
précisément  tout  le  contraire,  puisque  l'observaiion  de  M.  Réal,  loin 
de  paraître  à  personne  erronée  ou  seulement  douteuse,  a  été  positive- 
ment approuvée  par  son  adversaire,  M.  Tronchet,  sans  que  ni  le  Pre- 
mier Consul,  ni  Cambacérès,  ni  aucun  autre  des  opinants  aient  songé 
à  la  critiquer. 

Ainsi,  et  les  principes  de  l'équité,  et  la  théorie  juridique,  et  Thiâto- 
rique  de  la  rédaction  du  Code,  tout  prouve  que  tous  les  mariages  nuls, 
c'est-à-dire  ceux  proprement  nuls  ab  initio,  aussi  bien  que  ceux  rendus 
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nuls  par  la  cassation,  doivent  produire  les  effets  civils  d*un  mariage 
valable,  quand  il  y  a  eu  bonne  foi. 

n.  693.  C'est  sous  la  condition  de  la  bonne  foi  des  époux,  ou  de 
Tun  d'eux,  que  le  mariage  nul  produit  ies  effets  civils  ;  et  cette  condi- 
tion, comme  on  le  voit  par  nos  deux  articles,  est  la  seule  qu'exige  la 
loi.  Cette  bonne  foi  consiste  dans  la  pensée,  erronée  mais  raisonnable, 
chez  la  personne,  que  le  mariage  qu'elle  contractait  était  vraiment  va- 
lable devant  la  loi. 

Nous  disons  pensée  raisonnable.  Ainsi,  on  ne  pourrait  pas  reconnaître 
la  bonne  foi,.  Tignorance  pardonnable^  chez  celui  qui  viendrait  dire 
qu'il  ne  savait  pas  qu'un  même  homme  ne  peut  pas  avoir  plusieurs 
femmes  ;  que  la  loi  ne  reconnaît  pas  le  mariage  reçu  seulement  par  un 
prêtre  et  arrière  du  maire  ;  qu'un  mort  civilement  ne  peut  pas  con- 
tracter un  mariage  civil.  En  effet,  on  sait  partout  dans  le  monde  que 
la  bigamie  est  punie  comme  un  crime,  et  que  la  loi  ne  reconnaît  que 
les  mariages  contractés  devant  l'officier  civil  ;  quant  à  la  mort  civile, 
assez  peu  connue  dans  le  peuple,  nous  Tavouons,  c'est  là  une  institu- 
tion dont  le  nom  seul  est  assez  grave  pour  que  la  personne  la  moins 
intelligente  ait  la  précaution  de  se  faire  renseigner  sur  ses  effets.  Donc, 
les  parties  mariées  seulement  à  l'église,  le  bigame,  le  mort  civilement, 
et  aussi  celles  qui  auraient  épousé  sciemment  ce  mort  civilement  ou  ce 
bigame,  seraient  incapables  de  réclamer  les  effets  de  leur  prétendue 
bonne  foi.  Ce  qu'il  faut  toujours  exiger,  mais  aussi  l'unique  chose  qu'on 
doive  exiger,  c'est  Tignorance  vraiment  pardonnable  de  l'existence  ou 
de  l'effet  légal  du  fait  qui  s'opposait  à  la  validité  ou  à  la  formation  du 
mariage  ;  c'est,  pour  répéter  la  règle  deux  fois  exprimée  par  nos  arti- 
cles, qu'il  y  ait  eu  bonne  foi.  Tout  se  réduit  à  cela;  et  comme  c'est  là 
un  point  de  fait  qui  dépend,  pour  chaque  espèce,  des  mille  circon- 
stances de  cette  espèce,  nous  ne  concevons  guère  l'utilité  des  cent  et 
une  questions  que  les  auteurs  ont  agitées  sur  ce  point.  Il  est  abandonné 
tout  entier  au  pouvoir  discrétionnaire  du  juge  (1). 

Ainsi,  par  impossible,  un  infâme  gagne  à  prix  d'argent  le  greffier 
d^une  mairie  de  campagne,  aussi  infâme  que  lui,  et,  dans  l'impossibi- 
lité de  séduire  une  jeune  orpheline  qui  tenait  à  son  honneur ,  il  s'en 
vient,  après  toutes  les  publications  et  toutes  les  formalités  voulua, 
former  devant  ce  greffier,  qui  passe  pour  le  maire,  une  union  que  la 
jeune  fille  et  ses  amis  croient  un  mariage  légal.  Si  vous  le  voulez  encore, 
ce  greffier,  qui  est  aussi  le  clerc  de  la  paroisse,  fait  jouer  par  un  troi- 
sième misérable  la  comédie  nocturne  d'une  bénédiction  nuptiale ,  et 

(1)  Jugé  qae  la  bonne  foi  exigjée  par  la  loi  pour  qu'un  mariage  nul  produise  néan- 
moîBB  des  effets  civils,  peut  aussi  bien  résulter  d'une  erreur  de  droit  que  d'une  erreur 
do  fait.  Metz,  7  février  185&;  Âix,  11  mars  1858;  Paris,  0  féTrierlSOO  (De?., 00, 3, 
65;  y.  Pal,,  60, 350);  Chambéry,  15  juin  1860  (De?.,  70,  3,  SU). 

AiAai  un  mariage  nul  comme  contracté  entre  aUiés  au  degré  prohibé  peut  oëso- 
moins  produire  ses  effets  civils  au  profit  des  époux  et  de  leurs  enfants ,  s'il  est  it» 
connu  que  les  époux,  en  se  mariant,  ignoraient  l'empêchement  que  la  loi  mettait  i 
lenr  union.  J.  Vienne,  38  déc  1865  (Def,^  66, 3, 301). 
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après  cette  infernale  machination  on  se  sauve  en  pays  étranger.  Lorsque 
la  jeune  fille ,  abandonnée  au  bout  de  quelques  mois ,  verrra  déclarer 
judiciairement  la  nullité  du  prétendu  mariage,  pour  défaut  de  célébra- 
tion par  un  officier  public,  le  contrat  purement  naturel  qui  s'était  formé 
dans  ce  cas  pourra-t-il  produire  les  effets  légaux?  Oui,  selon  nous, 
puisqu'il  y  a  eu  bonne  foi.  Et  pourquoi  donc  ne  les  produirait-il  pas? 
pourquoi  la  malheureuse  serait-elle  légalement  une  concubine,  et  ren- 
iant qu'elle  porte  un  bâtard?  est-ce  que  la  loi  n'est  pas  assez  juste  pour 
vouloir  qu^il  en  soit  autrement,  et  assez  puissante  pour  le  faire  ? 

M.  Demolombe,  qui  repousse  avec  nous  (III,  n^'  355  et  356)  la  doc- 
trine de  M.  Zacharise ,  n'ose  pas  aller  aussi  loin  que  nous  le  faisons  ici, 
et  il  enseigne  (n®  354)  que  le  faux  mariage  dont  nous  venons  de  parler 
ne  saurait  jouir  du  bénéfice  de  l'art.  202.  Il  faut,  dit-il,  qu'il  y  ait  au 
moins  un  mariage  tel  quel ,  une  célébration  réelle  de  mariage.  Mais 
H.  Demolombe  n'est-il  pas  ici  inconséquent  avec  le  principe  qu'il  ad- 
met comme  nous?  Quand  on  prétend ,  comme  M.  Zacharise,  que  la  loi 
se  borne  ici  à  conserver  au  mariage ,  d'abord  existant  et  annulé  en- 
suite, les  effets  que  cette  annulation  devrait  lui  enlever,  il  est  tout 
simple  de  dire  que  la  célébration,  purement  apparente  et  mensongère, 
accomplie  par  un  individu  qui  n'était  point  officier  de  l'état  civil ,  ne 
sera  pas  un  mariage  putatif;  mais  du  moment  qu'on  reconnaît,  comme 
M.  Demolombe,.  que  la  loi  a  entendu  aller  jusqu^à  créer  les  effets  du 
mariage,  pour  les  attribuer  |)ar  fiction  à  un  acte  qui  n'est  point  un  ma- 
riage,  qui  n'a  jamais  eu  aucune  existence  juridique,  et  qui  ne  devait 
engendrer  aucun  de  ces  effets;  du  moment  qu'on  reconnaît  que  les 
effets  civils  ont  leur  source  unique  dans  le  vouloir  du  législateur  et  se 
réalisent  en  l'absence  de  tout  principe  producteur,  comment  dire  que 
la  célébration  réelle  est  indispensable  et  une  célébration  apparente  in- 
suffisante?... 

Le  juge  n'aura  donc  à  examiner  que  cette  question  :  y  a-t-il  eu  vrai- 
ment bonne  foi  des  époux  ou  de  l'un  d'eux?  chaque  époux  ou  l'un 
d'eux  a-t-il  dû  raisonnablement  croire  à  la  validité  du  mariage  ? 

694 .  Du  reste,  c'est  seulement  au  moment  de  la  célébration  du  ma- 
riage que  la  bonne  foi  est  nécessaire ,  et  alors  même  que  les  époux 
seraient  restés  unis  longtemps  encore  après  la  découverte  de  Terreur , 
cette  bonne  foi  primitive  suffirait  et  produirait  les  mêmes  effets  que  si 
elle  avait  continué  jusqu'à  la  déclaration  de  nullité.  La  loi  devait  être 
indulgente  en  pareil  cas;  la  pensée  que  la  cause  de  nullité  pourrait 
cesser  et  rester  ignorée  de  tous,  l'espérance  de  la  voir  se  couvrir,  la 
crainte  d'exposer  un  conjoint  à  une  condamnation  criminelle,  la  honte 
qui  a  dû  retenir  les  époux  et  les  empêcher  de  divulguer  leur  état  :  ce 
sont  là  de  puissants  motifs  d'excuse,  et  nous  ne  devons  pas  nous  étonner 
de  voir  la  loi  accorder  les  effets  civils ,  par  cela  seul  que  le  mariage  a 
été  contracté  de  bonne  foi,  La  loi  donne  donc  à  la  bonne  foi ,  sous  ce 
rapport,  et  devait  effectivement  lui  donner,  un  effet  plus  étendu  que 
qaand  il  s'agit,  pour  le  possesseur  non  propriétaire,  de  recueillir  les 
fruits  d'un  bien.  En  effet,  d'après  l'art.  549 ,  il  ne  suffit  pas  à  celui-ci , 

T.  I.  35 
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pour  gagner  les  fruits,  d'avoir  été  mis  de  bonne  foi  en  posses^on  de  It 
chose,  il  faut  qix'ïl  possède  de  bonne  foi  actuellement,  au  moment  où  il 
recueille. 

695.  Une  dernière  question  nous  reste  à  décider  quant  à  cette  coih 
dition  de  bonne  foi.  Losqu'il  s'élèvera  un  débat  dans  lequel  les  dfeoi 
adversaires  prétendront ,  Tun  que  le  mariage  doit  produire  les  effets 
civils  par  suite  de  la  bonne  foi,  l'autre,  que  ce  mariage  a  été  contracté 
avec  pleine  connaissance  de  la  nullité  de  la  part  des  époux ,  sera-ce  au 
premier  de  prouver  que  la  bonne  foi  existait,  ou  bien  au  second  d'éta- 
blir qu^elle  n'existait  pas?  En  d'autres  termes,  est-ce  la  bonne  foi,  ou 
la  mauvaise  foi,  qui  se  présumera  jusqu'à  la  preuve  du  contraire?... 
C'est  la  bonne  foi  qui  se  présumera;  car  on  doit  présumer  ce  qui  est 
de  règle  et  non  ce  qui  est  d'exception;  or,  le  crime,  la  fraude,  c'est 
l'exception.  Ce  principe  est  proclamé  par  le  Code  dans  un  cas  beaucoup 
moins  favorable,  et  pour  des  intérêts  pécuniaires,  en  matière  de  pres- 
cription (art.  2268). 

Cette  décision,  toutefois,  ne  peut  s'appliquer  qu'à  Terreur  de  bit, 
non  à  Terreur  de  droit.  En  effet,  c'est  une  règle  incontestée,  et  qi» 
forme  la  base  première  de  toute  législation,  qu'au  moyen  de  la  pro- 
mulgation d'un  loi,  tous  sont  réputés  connaître  ses  dispositions  :  Nem 
jus  ignorare  eenseiur.  C'est  donc  à  celui  qui  réclame  les  effets  civils 
du  mariage,  en  alléguant  seulement  son  ignorance  excusable  du  droit, 
à  faire  la  preuve  de  cette  ignorance  excusable,  pour  renverser  la 
présomption  générale  qui  s'élève  contre  lui  (1).  Ainsi,  par  exemple, 
si  une  femme  venait  dire  qu'au  moment  de  la  célébration  elle  savait 
que  le  conjoint  était  son  beau-frère,  ou  qu'il  était  en  état  de  mort  civik^ 
mais  qu'elle  ignorait,  et  d'une  manière  pardonnable,  qu'il  y  eût  là 
une  cause  de  nullité,  il  est  clair  que  ce  serait  à  elle  de  justifier  cette 
assertion.  Elle  y  arriverait  en  prouvant  qu'elle  avait  été  trompée  par 
des  personnes  capables  de  la  rensagner,  auxquelles  elle  s'était  adressée 
à  ce  sujet.  Sous  cette  condition.  Terreur  de  droit,  que  des  auteurs  et 
des  arrêts  prétendent  à  tort  inefficace,  doit  (2)  évidemment  produire 
le  même  effet  que  Terreur  de  fait  (3) . 

ni.  —  696.  Maintenant,  quels  effets  produit  le  mariage  putatif? 
C^est  encore  là  un  point  sur  lequel  disputent  les  auteurs  les  plus 
graves;  mais,  en  vérité,  il  n'y  a  pas  de  quoi.  Ainsi,  le  mariage  putatif 
légitimera- 1- il,  d'après  Tart.  331,  les  enfants  naturels  que  les  parties 
avaient  eus  ensemble  avant  leur  union?  Donnera- 1- il  à  une  partie, 
vis-à-vis  de  Tautre,  le  droit  de  successibilité  que  Tart.  767  accorde  au 
conjoint  survivant,  lorsque  le  défunt  ne  laisse  ni  parents  du  douzième 
degré,  ni  enfants  naturels  reconnus?  Ces  questions,  et  toutes  celles 


(1)  Conirà  :  Âix,  11  mars  1858  (De?.,  50,  3, 17;  /.  Pal.,  58, 1083). 

(S)  DelviDCOurt,  Toallier  (I,  058);  Daranton  (II,  851);  VaxeiUe  (I,  27S);  Cofanar, 
14  juin  1838;  PoiUen,  7  janvier  1845  (De?.,  38,  2, 3(5;  ft5,  S,  215). 

(8)  Zachari»  (III,  p.  2a-345);  Deniolombe  (III,  357  et  350 )  ;  Paris,  18  dée.  1837; 
Rej.,11  août  1841;  Limoges,  35  août  1841;  Limoges, 5  Janvier  1845  (Der.,4l«li815; 
43,  3,  484). 
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qu^on  pourrait  faire,  cessent  d'être  des  questions,  du  moment  qu'on  a 
bien  compris  ce  que  c'est  qu'un  mariage  putatif.  Or,  pour  le  bien 
comprendre,  il  suffit  de  rapprocher  quelques  idées  bien  simples. 

L'art.  201  nous  dit  que,  sous  la  condition  d'avoir  été  contracté  de 
bonne  foi,  le  mariage  déclaré  nul  produit  néanmoins  les  effets  civils, 
c*est-à-dire  que,  bien  que  réellement  il  soit  nul,  il  a  cependant  les 
mêmes  effets  que  s'il  n'était  pas  nui ,  les  effets  ordinaires  d'un  ma- 
riage  valable.  Mais  ces  effets ,  continuera-t-il  de  les  produire  après 
la  déclaration  de  nullité?  Assurément  non,  et  c'est  là  une  idée  qui 
ne  peut  venir  à  personne.  Ainsi,  tout  mariage  non  valable,  mais 
contracté  de  bonne  foi,  produit  les  effets  d'un  mariage  valable,  dans 
l'intervalle  entre  la  célébration  et  la  déclaration  judiciaire  de  nullité  ; 
puis,  ime  fois  cette  déclaration  intervenue,  il  ne  produit  plus  aucun 
effet;  mais,  bien  entendu,  les  effets  produits  se  maintiennent  à  perpé- 
tuité. 

Donc,  par  la  faveur  toute-puissante  du  législateur  et  en  dehors  des 
principes  rigoureux,  le  mariage  putatif  se  trouve  devenir  un  mariage 
valable  dont  la  déclaration  de  nullité  opère  la  dissolution.  Dès  lors, 
il  produira,  ni  plus  ni  moins,  les  effets  que  produirait  un  mariage, 
valable  d'après  les  principes,  qu'un  divorce  viendrait  rompre  au  mo- 
ment que  la  nullité  est  déclarée. . .  Avec  ces  idées  bien  simples,  tout  de- 
vient facile. 

697.  Ainsi,  le  mariage  putatif  légitimera-t-il  les  enfants  naturels? 
Oui,  évidemment.  Est-ce  que  la  légitimation  des  enfants  naturels  n*est 
pas  un  des  effets  civils  du  mariage?  Loin  de  nous  expliquer  que  des 
auteurs  comme  Merlin  (v^  Légitimât.,  sect.  2),  Proudhon  (II,  p.  170) 
et  Touiller  (1, 567),  aient  pu  répondre  négativement  à  une  pareille  ques- 
tion, nous  avouons  franchement  ne  pas  comprendre  comment  le  doute 
a  jamais  pu  exister  pour  personne,  malgré  l'objection  que  l'on  tire  des 
derniers  mots  de  l'art.  202. 

La  loi,  dit-on,  ne  fait  exister  les  effets  civils  qu'au  profit  des  enfants 
issus  du  mariage;  ces  effets  ne  pourront  donc  pas  être  réclamés  par  les 
enfants  nés  avant  ce  mariage.  Cette  objection  est  sans  valeur.  Ce  n'est 
pas  qu'on  puisse  dire,  comme  M.  Zachariœ  (III,  p.  246),  que  l'art.  333 
mettant  les  enfants  légitimés  sur  la  même  ligne  que  les  enfants  légi- 
times, ces  légitimés  se  trouvent,  légalement,  réputés  issus  du  mariage; 
car  il  y  a  là  une  pétition  de  principe  ;  puisque  c'est  par  sa  légitimation 
que  l'enfant  est  réputé  issu  du  mariage,  et  que  la  question  est  précisé- 
ment de  savoir  s'il  y  aura  légitimation.  L'argument  de  cet  auteur  sup- 
pose la  légitimation  accomplie,  pour  prouver  que  la  légitimation  est 
possible  !  Mais  l'objection  n'en  est  pas  moins  insignifiante.  Car  c'est 
dans  l'ensemble  de  nos  deux  articles  qu'il  faut  chercher  la  pensée  du 
législateur  sur  les  effets  du  mariage  putatif,  et  non  isolément  dans  les 
derniers  mots  du  second  article...  Si  l'on  pouvait  procéder  ainsi  par 
des  arguments  à  contrario,  tirés  de  l'interprétation  judaïque  d'un 
membre  de  phrase,  il  faudrait  dire  d'abord  que,  si  l'enfant  naturel  ne 
peut  pas  être  légitimé  dans  le  cas  de  l'art.  202,  qui  ne  parle  que  des 
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enfants  issus  du  mariage,  il  pourrait  Tétre,  au  contraire,  dans  le  cas 
de  Part.  201,  puisqu'il  parle  des  enfants  en  général;  or,  cette  doctrine 
paraîtrait  ridicule  à  tous.  Il  faudrait  dire  ensuite  que,  même  dans  le 
cas  de  l'art.  201 ,  les  effets  civils  du  mariage  putatif  ne  pourront  pas 
être  invoqués  par  des  intéressés  autres  que  les  époux  ou  les  enfants, 
puisque  Tarticle  ne  parle  que  de  ceux-ci;  or,  personne  encore  n'aura 
la  pensée  d'accepter  une  pareille  décision. 

11  est  clair  que  la  vraie  pensée  des  deux  articles  est  celle-ci  :  1**  quand 
il  y  a  bonne  foi  des  deux  époux,  les  effets  légaux  peuvent  être  invo- 
qués par  tout  le  monde  :  par  les  deux  époux,  par  leurs  enfants  et  par 
tous  les  intéressés,  représentants  de  ces  époux  ou  de  ces  enfants; 
2^  quand  un  seul  époux  est  de  bonne  foi,  ces  effets  sont  attribués  à  cet 
époux,  aux  enfants  et  à  leurs  représentants;  ils  sont  refusés  à  l'époux 
de  mauvaise  foi  et  à  ses  représentants.  La  règle  est  dans  Fart.  201 ,  qui 
attribue  les  effets  à  tout  le  monde.  L'art.  202  vient  uniquement  pour 
dire  que  celui  des  époux  qui  serait  de  mauvaise  foi  est  excepté  de  cette 
règle,  et  avec  lui,  bien  entendu,  ses  ayants  cause.  Le  mariage  putatif 
opérera  donc  la  légitimation  des  enfants;  il  faudrait  renoncer  à  toute 
idée  d'ensemble  dans  la  loi,  pour  adopter  une  décision  contraire. 

Du  reste,  il. est  clair  que  cette  légitimation  ne  sera  pas  possible  au 
profit  d'enfaats  incestueux  ou  adultérins,  puisque  pour  eux  le  mariage 
valable  lui-même  ne  peut  pas  la  produire,  aux  termes  de  Tart.  331. 
Ainsi,  qu'une  fille  ait  un  enfant  d*un  homme  marié  qu'elle  croit  libre, 
et  qui  réponse  ensuite  en  trompant  l'ofBcier  public,  les  enfants  qu'elle 
pourrsrit  avoir,  dans  l'intervalle  entre  la  célébration  du  mariage  et  son 
annulation,  seront  légitimes,  vu  la  bonne  foi;  mais  celui  qu'elle  a  eu 
avant  le  mariage  ne  sera  pas  légitimé.  Et  l'on  ne  peut  pas  s'en  étonner, 
puisque  l'art.  351,  qui  s'oppose  à  la  légitimation,  s'y  serait  opposé 
également,  alors  même  que  la  mort  de  la  première  épouse  aurait  rendu 
possible  un  mariage  valable  et  vraiment  légitime.  On  voit  par  là  que 
des  enfants  incestueux  ou  adultérins  peuvent  quelquefois  se  trouver  lé- 
gitimes, mais  que  jamais  ils  ne  peuvent  être  légitimés  (1). 

698.  Maintenant,  il  ne  saurait  y  avoir  non  plus  aucune  difficulté 
quant  au  point  de  savoir  si,  après  la  déclaration  de  nullité,  l'époux  de 
bonne  foi  aura,  vis-à-vis  de  l'autre,  le  droit  de  successibilité  établi  par 
l'art.  767.  La  négative  est  évidente.  Ce  droit,  en  effet,  n'est  pas  ac- 
cordé à  celui  qui  a  été  l'époux  légitime  du  défunt,  mais  à  celui  qui  a 
cette  qualité  au  moment  où  la  succession  s'ouvre;  c'est  au  conjoint 
non  divorcé  que  Tart.  767  accorde  ce  bénéfice.  Donc,  l'époux  putatif 
ne  pourrait  succéder  à  son  conjoint  qu'autant  que  celui-ci  mourrait 
avant  la  déclaration  de  nullité. 

Et  comment  se  réglerait  ce 'droit  de  succession  s'il  était  invoqué,  es 
cas  de  bigamie,  par  les  deux  épouses,  Tune  légitime,  l'autre  putative, 
d'un  même  individu  qui,  avant  la  dissolution  d'un  premier  mariage 


(1)  ùmf.  DelviDcourt  (t.  I);  Daranton  [H,  956);  Zachtrie  {loc  ciL);  Valette  (nr 
Proudhoo,  loc  d/.]$  Davergfer  (sor  ToaUla*,  loe.  d(.);  Demolombe  (lu,  369  et  9M). 
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valable,  en  a  contracté  un  second,  non  annule  lors  de  sa  mort?... 
Toutes  deux  se  partageraient  sa  succcession  par  moitié;  elles  puisent, 
l'une  dans. les  principes  mêmes,  l'autre  dans  la  faveur  de  la  loi,  un 
droit  identique.  Elles  sont  à  défaut  de  parents,  dans  la  position  où 
seraient  deux  enfants  de  cet  homme,  issus,  Tun  du  mariage  valable, 
Tautre  du  mariage  contracté  de  bonne  foi  par  la  seconde  femme. 

IV.  —  699.  Voyons,  enfin,  comment  s'effectueront  le  partage  de  la 
communauté  et  Tattribution  des  avantages,  réciproques  ou  non,  que 
les  époux  ont  pu  se  faire,  soit  quand  il  y  a  bonne  foi  chez  les  deux 
époux,  soit  quand  cette  bonne  foi  n'existe  que  d*un  côté. 

Quand  il  y  a  bonne  foi  de  part  et  d'autre,  le  mariage  produisant 
alors  les  effets  légaux  pour  les  deux  époux ,  le  partage  de  la  com- 
munauté se  fera  comme  il  se  serait  fait  entre  les  deux  époux  divorcés, 
ou  comme  il  se  ferait  entre  un  époux  et  les  héritiers  de  l'autre,  lors  de 
la  mort  de  celui-ci  :  c'est-à-dire  que  ce  partage  s'effectuera  d'après  les 
règles  du  Code,  s'il  y  a  communauté  légale ,  et  conformément  aux 
clauses  du  contrat,  s'il  y  a  communauté  conventionnelle.  De  môme, 
les  avantages  que  les  époux  auraient  pu  se  faire  s^exécuteraient  comme 
dans  le  cas  de  mariage  légitime,  avec  cette  observation  que,  s'il  s'agit 
de  libéralités  qui  ne  devaient  avoir  leur  effet  qu'à  la  mort  d'un  des 
contractants,  ce  ne  sera  toujours  qu'à  ce  moment  de  la  mort  qu'elles 
pourront  se  réaliser. 

Lorsqu'un  seul  des  époux  sera  de  bonne  foi,  les  résultats  légaux  du 
mariage  n'étant  alors  consacrés  qu'à  son  profit,  et  rien  par  conséquent 
ne  l'empêchant  d'y  renoncer,  il  pourra,  selon  son  intérêt,  demander 
que  les  biens  communs  soient  partagés  comme  produits  d'une  société 
ordinaire  pour  prendre  une  part  proportionnelle  à  sa  mise,  ou  invoquer 
les  effets  civils,  pour  partager  la  communauté  comme  telle,  d'après  les 
règles  du  Code,  ou  d'après  les  clauses  du  contrat.  Quant  aux  avantages 
stipulés  dans  le  contrat,  cet  époux  de  bonne  foi  pourra  seul,  et  pourra 
toujours,  réclamer  ceux  faits  à  son  profit,  alors  même  qu'ils  seraient 
réciproques,  à  ceux  dont  on  prive  l'époux  de  mauvaise  foi.  La  raison  en 
est  que  la  libéralité  faite  par  une  personne  ne  doit  pas  être  regardée, 
et  n^est  pas  regardée  par  la  Joi,  comme  ayant  sa  cause  dans  la  libéra- 
lité réciproque  dont  cette  personne  est  l'objet,  mais  seulement  dans  la* 
pensée  bienveillante  de  procurer  un  service.  Si,  en  effet,  de  deux  do- 
nations réciproques,  chacune  avait  sa*  cause  dans  l'autre,  il  s'ensuivrait 
que,  l'une  venant  à  défaillir,  l'autre  se  trouverait  être  sans  cause  et  de- 
viendrait nulle  aux  termes  de  l'art.  1131.  Mais  il  n'en  peut  pas  être 
aimi;  puisque  reconnaître  la  cause  d'une  libéralité  dans  une  autre 
libéralité,  ce  serait  enlever  à  la  première  la  gratuité  qui  est  précisé- 
ment constitutive  de  la  donation.  Le  Code  consacrait  expressément  ce 
principe  de  raison,  dans  le  cas  de  divorce,  par  son  art.  300. 

700.  Dans  le  cas  de  bigamie,  comment  réglerait-on  le  partage  des 
communautés  que  le  bigame  auraient  formées  successivement  avec  cha- 
cune de  ses  deux  épouses?. . .  La  première  femme  aura  toujours  la  moi- 
tié (ou  telle  autre  fraction  stipulée  au  contrat)  de  tout  le  fonds  commun. 
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diminué  seulement  de  la  mise  de  la  seconde  femme  et  des  bénéfices  en 
résultant.  Quant  à  celle-ci,  elle  aura,  si  elle  est  de  mauvaise  foi,  cette 
mise  et  ces  bénéfices  proportionnels;  que  si  elle  est  de  bopne  foi,  die 
pourra,  à  son  choix,  ou  bien  partager  sur  cette  même  base,  comme 
par  suite  d*une  société  ordinaire,  ou  bien  exi^r  sur  les  biens  du  bigame 
ce  qup  le  mariage  lui  aurait  procuré  s'il  avait  été  légitime.  Ainsi,  Titins, 
marié  en  communauté*avec  Prima  et  se  trouvant  à  la  tête  d'un  fonds 
social  de  60  000  francs,  épouse,  avec  conununauté  également,  Secunda 
qui  lui  apporte  4  0000  francs.  Le  nouveau  mariage  dure  deux  ans,  poi- 
dant  lesquels  la  nouvelle  communauté,  confusion  de  deux  communau- 
tés successives,  réalise  10000  francs  de  bénéfices.  Après  ces  deux  ans, 
Titius  meurt,  laissant  ainsi  une  communauté  montant,  en  somme,  à 
110000  francs.  Voici  comment  se  régleront  les  comptes. 

Pour  fixer  la  part  de  Prima,  on  déduira  les  40  000  francs  rapportés 
par  Secunda  et  les  4  000  de  bénéfices  proportionnels  en  résultant;  il 
restera  donc  66000  francs,  sur  lesquels  Prima  prendra  la  fraction  à  elle 
attribuée  par  son  contrat ,  si  elle  est  mariée  en  communauté  conven- 
tionnelle; que  si  elle  est  mariée  en  communauté  légale,  elle  aura 
moitié,  c'est-à-dire  33000  francs.  Pour  Secunda,  maintenant,  elle 
aura,  si  nous  la  supposons  de  mauvaise  foi,  la  mise  et  les  bénéfices 
dont  nous  venons  de  parler,  c'est-à-dire  44000  francs  qui  lui  appar- 
tiennent par  suite  de  la  société  de  fait  qui  a  existé  entre  elle  et  Titius; 
mais  si  elle  est  de  bonne  foi,  elle  aura  le  choix  entre  le  même  résultat 
et  ce  que  le  mariage  considéré  comme  légitime  aurait  dû  lui  donner. 
Ainsi,  qu^on  la  suppose  mariée  en  communauté  légale,  le  fonds  com- 
mun se  trouvant  être  de  1 10000  francs,  elle  aura  droit  à  55000  francs, 
lesquels,  se  joignant  aux  33000  déjà  pris  par  Prima,  ne  laisseront  aux 
héritiers  de  Titius  qu'une  somme  de  22000  francs;  que  si  elle  avait 
adopté  par  son  contrat  une  communauté  conventionnelle  qui  ne  lai 
attribuât  que  le  tiers,  ce  qui,  sur  110000  francs,  ne  lui  donnerait  que 
36  966  francs,  elle  aurait  le  droit  de  répudier  les  efiets  légaux  du  ma- 
riage et  de  considérer  la  communauté  comme  une  société  ordioûre, 
pour  prendre  les  44  000  francs  indiqués  plus  haut  (l). 

Le  résultat  que  nous  venons  d'indiquer  pour  Secunda  serait  identi- 
quement le  même,  si,  au  lieu  de  la  mort  de  Tiiius,  c'était  Tannula- 
tion  du  second  mariage  qui  intervînt;  cette  femme  prendrait  toujours 
sur  le  fonds  commun,  tel  qu'il  est  au  jour  de  l'annulation,  sa  mise  et 
les  bénéfices  en  résultant,  ou  bien  la  fraction  déterminée  soit  par  la 
loi,  soit  par  son  contrat.  Mais,  dans  ce  cas,  Prima,  elle,  n'aurait  rien  à 
prendre,  la  communauté  continuant  d'exister  entre  Titius  et  die. 

701.  Nous  avons  entendu  soutenir  que,  dans  le  mariage  putatif, 

(1)  Jugé  que  dans  le  cas  où  un  second  mariage  a  été  contracté  par  un  indlviia, 
ayant  la  dissolution  du  premier,  avec  une  femme  de  boone  foi,  les  acquêts  de  oon- 
munauté  existant  au  décès  du  mari  doivent  être  partagés  en  deux  paru ,  dont  l*imB 

Four  la  première  femme,  comme  représentant  sa  part  dana  la  communauté ,  et  doit 
autre  formant  la  part  du  mari,  doit  être  attribuée  À  la  deuxième  femme  à  titit 
d'indemnité  à  raison  de  sa  bonne  foi.  Bordeaux,  18  mai  iB52  (De?.,  52,  3, 600;  /•  Pak, 
S3, 1,  241). 
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«'est  da  jour  où  s'intente  Taction  en  nullité,  et  non  pas  du  jour  où  cette 
nullité  est  prononcée,  que  Tunion  cesse  de  produire  les  effets  légaux 
-quoiU  aux  biens,  en  sorte  que  ces  effets  ne  se  produiraient,  jusqu'au 
jour  de  l'annulation,  que  sous  les  autres  rapports.  On  fonde  cette  doc- 
trine sur  le  deuxième  alinéa  de  l'art.  1445,  qui  déclare  que  le  juge- 
nmit  de  séparation  de  biens,  remonte,  quant  à  ses  'effets,  au  jour  de 
la  demande.  On  sent  Timportance  de  cette  idée  po^^  les  biens  qui  tom- 
beraient dans  la  masse  commune  dans  l'intervalle,  quelquefois  assez 
-long,  de  la  demande  au  jugement.  Or^  c'est  là  une  erreur;  le  mariage 
putatif  dure,  pour  les  biens  comme  pour  tout  le  reste,  jusqu'au  jour 
delà  déclaration  de  nullité,  et  l'art.  1445  n'a  aucune  analogie  avec  la 
matière  qui  nous  occupe. 

Il  s'agit,  dans  cet  article,  de  la  demande  formée  par  la  femme,  dans 
le  but  unique  de  faire  séparer  ses  intérêts  pécuniaires  de  ceux  de  son 
mari,  dont  la  mauvaise  administration  comprend  les  biens  communs  ; 
et  la  loi,  dans  la  crainte  que  le  mari,  pendant  Tintervalle  de  la  de- 
mande au  jugement,  ne  dissipe  le  reste  des  biens,  déclare  que,  par 
TeSet  postérieur  du  jugement,  son  droit  de  disposition  lui  sera  enlevé 
rétroactivement,  à  partir  de  la  demande  même.  Or,  cet  effet  rétroac- 
tif n*a  lieu  et  ne  devait  avoir  lieu  que  dans  les  demandes  où  il  s'agit 
précisément  et  principaliter  de  la  séparation  de  biens,  et  non  dans  les 
cas  où  la  séparation  de  biens  ne  se  réalise  que  comme  conséquence 
d^]n  autre  fait.  Ainsi,  dans  le  cas  de  divorce,  la  séparation  de  biens 
n'avait  lieu  que  du  jour  où  la  prononciation  du  divorce  brisait  le  ma- 
riage hii-même;  on  chercherait  en  vain  dans  le  titre  du  Divorce  une 
^disposition  qui  reproduise  la  règle  du  deuxième  alinéa  de  Tart.  1445. 
Ainsi  encore,  dans  le  cas  de  séparation  de  corps,  nous  verrons,  sous 
l'art.  311,  que  la  séparation  de  biens,  qui  a  lieu  comme  conséquence 
forcée  de  celle-ci,  ne  commence  qu'à  partir  du  jugement.  Et  il  y  a 
-deux  raisons  pour  qu'il  en  soit  ainsi,  puisque  la  dissipation  du  mari 
n'étant  pas  alléguée  alors,  la  crainte  qui  forme  le  motif  de  Part.  1445 
n'existe  plus;  et  qu'ensuite,  la  séparation  de  biens  ayant  lieu  alors, 
non  pas  comme  concession  d'une  demande  formelle,  mais  seulement 
•comme  conséquence  d'un  autre  fait,  savoir,  le  divorce  ou  la  séparation 
de  corps,  ce  serait  placer  l'effet  avant  la  cause  que  de  la  faire  com* 
méncer  avant  le  commencement  de  cette  séparation  de  corps  ou  de  ce 
divorce.  Donc,  dans  le  mariage  putatif,  la  dissolution  de  la  société 
pécuniaire  n'ayant  lieu  que  par  suite  et  comme  conséquence  de  la  ces- 
sation de  l'union  des  époux,  cette  dissolution  n'aura  lieu  que  du  jour 
de  la  déclaration  de  nullité,  et  jusqu'à  ce  moment  le  mariage  putatif 
produira  les  effets  légaux  pour  les  biens  comme  pour  tout  le  reste. 

702.  Pour  ce  qui  est  des  enfants,  nous  n'avons  pas  besoin  de  dire 
qu'ils  auront  les  effets  civils  du  mariage  aussi  bien  quant  à  Tépoux  de 
mauvaise  foi  que  quant  à  l'époux  de  bonne  foi.  Ainsi,  quand  c'est  le 
père  qui  est  de  mauvaise  foi,  ils  seront  enfants  légitimes  vis-à-vis  de 
lui,  quoique  lui  ne  soit  que  leur  père  naturel  ;  ils  succéderaient  à  tous 
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ses  parents  et  à  lui-même,  de  même  qae  ses  parents  leur  succéderaient 
aussi,  tandis  que  lui  ne  succéderait  pas  à  ses  enfants.  Bien  entendo, 
quand  nous  disons  que  ses  enfants  succéderaient  à  tmir  père,  doos 
supposons  que  celui-ci  n'est  pas  mort  civilement;  car  s*il  Tétait,  h 
succession  ne  serait  plus  possible,  non  pas  que  les  enfants  devinssent 
incapables  de  recueillir,  puisqu'ils  sont  toujours  légitimes,  mais  parce 
que  le  père,  lui,  est  incapable  de  transmettre.  Du  reste,  cette  idée  et 
celles  qui  s*y  rattachent  ont  été  suffisamment  expliquées  sous  Fart.  25^ 
n~  Vin,  IX  et  X,  où  nous  avons  réfuté  les  deux  erreurs  contraires  pro- 
fessées sur  cette  matière  par  Merlin  et  Delvincourt. 

Puisque  les  père  et  mère  se  trouvent,  dans  ce  cas,  par  la  faveur  de 
la  loi,  ou  tous  deux  auteurs  légitimes,  ou  Tun  auteur  légitime  et  Taotre 
auteur  naturel  légalement  reconnu  (car,  pour  le  conjoint  de  maunise 
foi,  le  mariage  nul  équivaut  forcément  à  une  reconnaissance,  hors  le 
cas  d^inceste  et  d'adultère),  il  s'ensuit  qu'il  faut  appliquer  à  l'un  et  i 
l'autre,  d*une  manière  distributive,  les  règles  qui  ont  été  qu  qui  se- 
ront expliquées  pour  les  droits  pécuniaires  ou  de  puissance  des  pa- 
rents, naturels  ou  légitimes,  sur  leurs  enfants,  et  notamment  celies 
présentées  dans  le  chapitre  I*'  de  ce  titre  quant  au  consentement  et  ao 
conseil  demandés  pour  le  mariage. 

V.  —  703.  D'après  les  explications  données  sur  ces  deux  articles, 
on  voit  que  pour  bien  comprendre  les  effets,  différents  selon  les  cas, 
qu'un  mariage  peut  produire,  et  pour  détailler  les  catégories  diverses 
dans  Tune  ou  Tautrc  desquelles  un  mariage  doit  être  rangé,  il  faut  dis- 
tinguer quatre  classes  de  mariages  : 

1*  Le  mariage  nul,  contracté  de  mauvaise  foi  par  les  deux  parties^ 
et  qui  ne  peut  jamais  produire  aucun  effet  ; 

2®  Le  mariage  annulable,  également  contracté  de  mauvaise  foi  par 
les  deux  parties,  lequel  produit  tous  les  effets  du  mariage  tant  qu'il 
n^est  pas  cassé,  et  peut  même  devenir  inattaquable  sous  certaines  con* 
ditions  ;  mais  que  Ton  voit  s'évanouir  rétroactivement,  avec  tous  ses 
effets,  quand  Tannulation  en  est  prononcée  ; 

3^  Le  mariage  nul  ou  annulable,  mais  contracté  de  bonne  foi  par  les 
parties  ou  Tune  d*elles,  lequel,  pour  Tintervalle  de  la  célébration  à  U 
déclaration  de  nullité,  est  mis  par  faveur  au  rang  d'un  mariage  valable 
et  en  produit  les  effets  qu'il  conserve  peur  l'avenir  ;  en  sorte  que  sa 
déclaration  de  nullité  se  trouve  être  une  simple  dissolution  ; 

4^  Enfin,  le  mariage  valable  par  les  principes  mêmes. 

Ainsi,  1^  mariage  nul  complètement;  2®  mariage  annulable  coffi- 
plétement;  3^  mariage  putatif ,  c'est-à-dire  nul  ou  annulable  d'après 
les  principes,  mais  valable  par  faveur;  4*  mariage  valable. 

Du  rest^,  et  les  explications  déjà  données  le  font  également  com- 
prendre, ces  quatre  classes  se  réduisent  définitivement  à  deux  :  1^  le 
mariage  valable,  et  2^  le  marîage  nul...  D'une  part,  en  effet,  le  ma- 
riage valable  comprend  :  1  ^  le  mariage  valable  d'après  les  prindpes  ; 
2^  le  mariage  putatif;  3*  le  mariage  annulable,  s'il  n'est  pas  cassé  et 
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tant  qu'il  n'est  pas  cassé.  D'autre  part,  le  mariage  nul  embrasse  le 
reste,  c'est-à-dire  le  mariage  nul  ab  origine,  et  le  mariage  annulable, 
une  fois  quHl  est  rendu  nul  par  la  cassation. 

CHAPITRE  V 

DES  OBLIGATIONS  QUI  NAISSENT  DU  MARIAGE. 

704.  Le  mariage  fait  nattre,  soit  de  l'un  à  l'autre  des  époux,  soit  des 
époux  à  d'autres  personnes,  des  obligations  de  diverses  natures,  que  Ton 
pourrait  croire  réunies,  toutes  ou  pour  la  plupart,  dans  notre  chapitre, 
si  Ton  acceptait  comme  exacte  la  généralité  de  sa  rubrique  :  Des  obli- 
gâtions  qui  naissent  du  mariage.  Mais  il  n'en  est  pas  ainsi.  D'abord 
celles  de  ces  obligations  dont  l'objet  est  purement  pécuniaire  ne  sont 
pas  tracées  dans  notre  titre  du  Mariage,  mais  dans  le  titre  V  du 
livre  111  :^Du  contrat  de  mariage  (art.  1387  et  suiv.).  Quant  aux  droits 
et  devoirs  d'un  ordre  plus  élevé,  tous  ne  sont  pas  encore  dans  notre 
titre  ;  car  c'est  surtout  eux  qui  font  l'objet  du  titre  IX  :  De  la  puissance 
paternelle.  Enfin ,  ceux  mêmes  dont  notre  titre  traite  sont  la  matière 
de  deux  chapitres  :  le  chap.  VI,  qui  parle  des  droits  et  des  devoirs- 
existant  d'un  époux  à  l'autre,  et  notre  chap.  V,  qui  ne  s'occupe  que 
de  quelques-unes  des  obligations  que  le  mariage  fait  naître  entre  les 
époux  et  d'autres  personnes. 

20.3.  —  Les  époux  contractent  ensemble,  par  lé  fait  seul  du  ma- 
riage, Tobligation  de  nourrir,  entretenir  et  élever  leurs  enfants. 


I.     Inexactitude  de  Tartide.  L'obligation  naît,  en  mariage  ou  hon  mariage,  da 

fait  de  la  génération. 
U*   Il  ne  s'agit  ici  que  du  devoir  d'éducation, 
ni.  Ce  devoir  est  aussi  consacré  par  la  loi  pour  les  enfants  naturels.  —  H  est  indé* 

pendant  de  la  puissance  paternelle. 

1.  —  705.  La  pensée  de  cet  article  est  fort  inexacte.  L'obligation 
pour  les  père  et  mère  d'élever  leurs  enfants  (ce  qui  comprend  nourrir 
et  entretenir)  ne  se  forme  pas  par  un  contrat  et  ne  naît  pas  du  ma- 
riage; car  elle  est  identiquement  la  même,  que  les  père  et  mère  soient 
mariés  ou  non.  En  mariage,  et  hors  mariage,  c'est  uniquement  et  tou- 
jours le  fait  de  la  génération  qui  donne  naissance  à  l'obligation  consa- 
crée par  notre  article.  Cette  obligation,  dès  lors,  ne  résulte  pas  d'un 
contrat,  d'une  convention,  mais  d'un  quasi-contrat,  ainsi  qu'on  le  voit 
par  les  art.  1370  et  1371.  Et  ce  n'est  pas  seulement  le  droit  naturel 
qui  proclame  cette  vérité,  c'est  aussi  le  Code  qivil,  puisqu'il  recon- 
naît le  droit  à  des  aliments,  non  pas^ulement  aux  enfants  légitimes, 
mais  aussi  aux  enfants  naturels  et  même  aux  incestueux  ou  adultérins 
(art.  762,  763,  764).  La  disposition  de  notre  article  demandait  donc 
^e  rédaction  différente  et  ne  devait  pas  se  placer  au  titre  du  Mariage. 
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IL  —  706.  C'est  uniquement  du  devoir  d'éducation  que  notre  article 
entend  parler,  et  non  pas  de  la  dette  alimentaire,  qui  est  une  chose 
toute  différente. 

Le  devoir  d'éducation,  le  devoir  d'élever  les  enfants,  ce  qui  com- 
prend la  nourriture  et  l'entretien,  ne  dure  qu^autant  que  les  enCeuits  ne 
sont  pas  assez  formés  pour  subvenir  à  leurs  besoins,  et  cesse,  par  con- 
séquent, par  la  majorité  ou  l'émancipation  de  ceux-ci  ;  la  dette  ali- 
mentaire ne  peut  nattre  que  quand  le  premier  devoir  est  éteint,  et  elle 
existe,  quelque  âge  qu^ait  Tenfant,  sous  la  double  condition  du  besoin 
actuel  de  Tenfant  et  de  la  possibilité  pour  les  père  et  mère  de  satisfiûre 
à  ce  besoin.  Le  devoir  d'éducation  des  auteurs  vis-à-vis  des  en&aits  n'a 
pas  de  réciprocité  possible,  la  dette  alimentaire,  au  contraire,  existe 
aussi  contre  les  enfants  au  profit  de  leurs  auteurs  sous  les  deux  condi- 
tions inverses  à  celles  indiquées  ci-dessus.  Le  devoir  d'éducation,  qoi 
existe  toujours  de  haut  en  bas  et  jamais  de  bas  en  haut,  frappe  spé- 
cialement sur  le  père  et  la  mère  ;  il  ne  passe  jamais  à  des  beau-père 
ou  belle-mère,  et  ne  peut  remonter  aux  aïeuls  et  aïeules  qu'à  défaut  da 
père  et  de  la  mère  ;  la  dette  alimentaire,  au  contraire,  existe  pour  les 
beau-père  et  belle-mère,  elle  se  réalise  pour  les  aïeuls  et  ailles  con- 
curremment avec  le  père  seul  ou  la  mère  seule  (voy.  art.  205,  206, 
207). 

Nous  disons  que  notre  article  ne  prévoit  que  le  devoir  d'éducatioo. 
La  marche  des  idées  du  législateur  dans  notre  chapitre  le  prouve  assei. 
En  effet,  cet  art.  203  considère  l'enfant  depuis  sa  naissance  jusqu'au 
moment  où  il  est  âevé,  et  consacre  à  son  profit,  pour  tout  ce  temps,  le 
devoir  d'éducation  ;  Fart.  204  le  prend  à  l'époque  où  il  est  en  âge  de 
s'établir  ;  Tart.  205  l'envisage  alors  qu*il  est  devenu  homme,  et  pn>- 
clame  contre  lui  la  dette  alimentaire  au  profit  de  ses  père  et  mère  et 
autres  ascendants;  l'art.  206,  prévoyant  le  cas  de  son  mariage,  étend 
cette  obligation  de  Tenfant,  devenu  époux,  au  profit  de  ses  beau-père 
et  belle-mère;  puis  l'art.  207  finit  par  dire  que  tous^ceux  auxquels  cet 
enfant  doit  des  aliments  lui  en  doivent  également,  en  sorte  que  c'est 
seulement  dans  cet  art.  207  que  la  dette  alimentaire  est  imposée  aux 
père  et  mère...  Cette  distinction,  d'ailleurs,  était  si  bien  dans  la  pensée 
des  rédacteurs  du  Code,  qu'après  l'adoption  de  notre  article  et  des 
art.  205  et  206,  c'est-à-dire  après  avoir  imposé  aux  père  et  mère  le 
devoir  d'éducation,  et  aux  enfants  adultes  la  dette  d'aliments,  on  n'était 
pas  d'accord  sur  le  point  de  savoir  si  l'on  imposerait  aux  père  et  mère 
cette  dette  d'aliments,  dont  le  projet  ne  faisait  pas  même  mention. 
Dans  la  discussion  de  fart.  207,  le  conseiller  Réal  disait  que  c'était  pré- 
oisément  pour  faire  sentir  que  l'obligation  de  nourrir  et  entretenir,  im- 
posée par  Fart.  203,  était  restreinte  au  premier  âge,  que  la  section  de 
législation  avait  ajouté  le  mot  élever  (Fenet,  IX,  p.  67).  Le  doute  n'est 
donc  pas  possible  (1). 

Il  y  a  donc  inexactitude  et  aussi  danger  à  confondre,  comme  le  bit 


(1)  Merlin  {Rép.,  ?•  Édacat,!!);  Zachari»  (m, p. e»4);  DemoIombe(IV,eet8]' 
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M.  Demante  (I,  238,  2*),  robligation  de  nourrir  et  entretenir,  faisant 
partie  intégrante  de  Tobligation  d'élever,  et  que  consacre  notre  ar- 
ticle, avec  l'obligation  de  nourrir  et  entretenir,  constituant  la  dette 
alimentaire,  et  qui  n'est  imposée  aux  père  et  mère  que  plus  loin,  par 
Tart.  207.  Nous  reviendrons  sur  cette  idée  sous  cet  art.  207,  n*  I. 

III.  —  707.  Quelle  que  soit  Tinexactitude  de  la  pensée  de  notre  ar- 
ticle, il  n'en  est  pas  moins  vrai  que  sa  rédaction  et  la  place  qu'il  oc- 
cupe dans  le  Code  ne  le  rendent  applicable  qu'aux  enfants  légitimes,  et 
que  le  devoir  d'éducation  qu'il  consacre  pour  ceux-ci  n'aurait  pas  de 
sanction  civile  pour  les  enfants  naturels,  s*il  n'existait  d'autres  textes  à 
ee  sujet  Heureusement  ces  autres  textes  existent;  les  art.  762,  763 
et  764  indiquent,  non  pas  explicitement,  il  est  vrai,  mais  d'une  manière 
non  équivoque,  la  volonté  du  législateur  à  cet  égard.  En  effet,  le  de- 
voir d'élever  Tenfant  est  bien  plus  sacré  encore  que  celui  de  lui  fournir 
des  aliments  quand  il  est  adulte.  Or,  ce  dernier  devoir  est  proclamé 
par  ces  trois  articles. 

Du  reste,  quoique  ce  devoir  naturel  et  civil  d'éducation  vienne  de 
la  même  cause  que  la  puissance  paternelle,  on  conçoit  qu'il  en  est  in- 
dépendant et  qu'il  n'en  subsisterait  pas  moins  après  qu'une  interdiction 
judiciaire  ou  une  condamnation  aurait  éteint  ou  suspendu  la  puissance 
paternelle  (1). 

204.  —  L'enfant  n'a  pas  d'action  contre  ses  père  et  mère  pour 
un  établissement  par  mariage  ou  autrement. 

708.  C'est  pour  les  parents  une  obligation  naturelle  d'établir  conve- 
nablement leurs  enfants.  Cependant,  pour  donner  plus  de  force  à  la 
puissance  paternelle,  assez  faible  dans  nos  mœurs,  et  dans  la  pensée 
que  les  parents  n'useront  de  cette  puissance  que  dans  l'intérêt  même 
des  enfants,  notre  Code,  conformément  à  l'ancien  droit  français  et  con- 
trairement au  droit  romain,  refuse  positivement  à  ceux-ci  toute  action 
en  justice  à  cet  effet  (voy.  Pothier,  Communauté,  n®  646,  Dig,,  1. 19, 
deRitunupt,), 

205.  —  Les  enfants  doivent  des  aliments  à  leurs  père  et  mère  et 
autres  asc^dants  qui  sont  dans  le  besoin. 

206.  —  Les  gendres  et  belles-filles  doivent  également,  et  dans 
les  mêmes  circonstances,  des  aliments  à  leurs  beau-père  et  belle- 
mère;  mais  celte  obligation  cesse,  1^  lorsque  la  belle-mère  a  convolé 
en  secondes  noces,  2^  lorsque  celui  des  époux  qui  produisait  Taffinité, 
et  les  enfants  issus  de  son  union  avec  l'autre  époux,  sont  décédés. 


(1)  Les  père  et  mère  ne  doivent  des  aliments  à  leurs  enfants  qne  lorsque  œnx-ci 
•ont  dans  rimpuissance  de  pourvoir  personnellement  à  leor  subsistance.  Paris, 
18  Janfier et  e  février  1802;  Cass.,  7]uiUet  1863  (Dev.,  62,  2,  227;  63, l,37ft;  /.  Pal,, 
•3,  758;  es,  932). 
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207.  —  Les  obligations  résultant  de  ces  dispositions  sont  réci* 
proques. 


8o; 

I.  Dette  alimentaire  entre  parents  légitimes  et  alliée.  —  L'art.'  306  ne  comprend 
point  le  parâtre  ni  la  marâtre.  Mais  il  comprend  tons  les  ascendants  dn 
conjoint.  —  La  réciprocité  posée  par  Tart.  207  l'est  pour  l'art  lOS  aossi  bien 
que  pour  l'art.  206.  Erreur  de  Touiller  reconnue  par  M.  Dufergier. 

IL  Le  convoi  en  secondes  noces  de  la  bru  éteint  son  droit ,  mais  non  celai  de  ses 
enfants.  —  Ce  convoi ,  en  éteignant  le  droit  d'exiger  les  aliments ,  n'éteint 
pas  l'obligation  de  les  fournir. 

IIL  Orare  dans  lequel  les  parents  et  alliés  sont  tenus  de  la  dette  alimentaire.  ^ 
Application  du  système  des  successions. 

IV.  La  dette  alimentaire  n'est  ni  solidaire  ni  indivisible.  —  Erreur  de  Touiller.  — 

Elle  ne  fait  point  naître  le  bénéfice  de  compétence. 

V.  Cas  dans  lesqnete  l'obligation  de  fournir  des  aliments  engendrerait  celle  de 

payer  les  dettes  contractées  pour  ces  mômes  aliments. 

VL  Le  droit  aux  aliments  ne  passe  Jamais  aux  héritiers  du  créancier.  Quand  l'obli- 
gation passe-t-elle  aux  héritiers  du  débiteur? 

VIL   Suite.  Erreurs  de  M.  Vazeille  et  de  M.  Duranton. 

1.  —  709.  Nos  trois  articles  organisent  la  dette  d'aliments  entre 
parents  légitimes  et  alliés.  Ils  se  résument  à  dire  que  chaque  individa 
doit  les  aliments  à  ses  ascendants ,  aux  ascendants  de  son  conjoint,  à 
ses  descendants ,  aux  conjoints  de  ses  descendants  ;  et  que ,  récipro- 
quement, il  peut  en  exiger  de  ces  mômes  personnes. 

Il  ne  s'agit  ici  que  des  aliments  dus  entre  parents  légitimes  et  alliés. 
Les  autres  cas  dans  lesquels  la  dette  d'aliments  existe  sont  prévus  par 
d'autres  textes,  savoir  :  entre  époux,  par  l'art.  212  ;  pour  ud  donateur 
contre  son  donataire,  par  l'art.  955  ;  entre  un  adoptant  et  son  en&nt 
adoptif,  par  Fart.  349  ;  enfin,  entre  les  père  et  mère  et  leurs  enfants 
naturels,  par  les  art.  762 ,  763 ,  764  et  fensemble  de  la  législation. 
Quant  au  cas  spécial  qui  nous  occupe ,  nous  disons  que ,  pour  chaque 
individu,  la  demande  peut  être  formée,  par  ou  contre  lui,  contre oa 
par  ses  ascendants,  les  ascendants  de  son  conjoint,  ses  descendants  et 
leurs  conjoints. 

Ainsi  formulée,  notre  règle  ne  se  trouve  pas  en  accord  parfait  avec  le 
sens  littéral  de  Tart.  206.  C'est  cependant  à  cette  règle  qu'il  faut  s'en 
tenir  :  car  elle  donne  la  vraie  pensée  du  législateur. 

D'abord,  nous  disons  que  la  dette  existe  bien  entre  un  individu  et  les 
ascendants  de  son  conjoint,  mais  nous  ne  l'admettons  pas  entre  lui  et 
les  conjoints  de  ses  ascendants.  Ainsi ,  je  devrai  des  aliments  au  père 
et  à  la  mère  de  ma  femme ,  socero,  socnU;  mais  je  n'en  devrai  pas  aa 
second  mari  de  ma  mère,  vitrico,  ni  à  la  seconde  femme  de  mon  père, 
novercœ,  que  les  anciens  auteurs,  pour  les  distinguer  du  beau-père  et 
de  la  belle-mère  proprement  dits,  appelaient  parâtre  et  marâtre.  De 
même  je  devrai  des  aliments  à  mon  gendre,  Tépoux  de  ma  fille,  genero, 
et  à  ma  bru,  la  femme  de  mon  fils,  nurui,  mais  je  n'en  devrai  pas  à 
mon  beau-fils  ou  à  ma  belle-fille,  enfants  du  premier  lit  de  ma  femme, 
privigno  vel  priingnœ,  .que  nos  anciens  auteurs  appelaient  fiUàtres. 
Sous  ce  premier  rapport,  notre  règle  ne  fait  que  reproduire  plus  claire- 
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ment  le  texte  de  Tart.  206  ;  puisque  cet  article,  c[ui,  à  la  vérité,  parle 
de  beau-père  et  de  belle-mère,  ce  qui,  dans  le  langage  du  monde,  em- 
brasse le  parâtre  et  la  marâtre ,  n'en  parle  que  par  corrélation  avec  le 
gendre  et  la  bru ,  ce  qui  prouve  qu'il  ne  s'agit  que  des  beau-père  et 
belle-mère  proprement  dits,  socer  et  socrus,  c!est-à-dire  des  ascendants 
du  conjoint,  et  non  pas  des  conjoints  de  l'ascendant.  D'ailleurs,  le  doute 
D'est  pas  possible  sur  ce  point,  puisque  c'est  précisément  pour  qu'on 
ne  pensât  pas  aux  parâtre  et  marâtre,  que  le  Conseil  d'État  a  fait  rejeter 
la  rédaction  première  du  projet  :  Les  enfants  doivent  des  aliments  à  leurs 
ascendants. . .  et  a  leurs  alliés  dans  la  même  ligne.  (Fenet,  p.  66  et  70). 
Mais  nous  disons  ensuite  que  les  aliments  sont  dus  à  tous  les  ascen- 
dants du  conjoint  et  aux  conjoints  de  tous  les  ascendants  ;  ainsi,  j'en 
devrai  au  grand-père  et  à  l'arrière-grand-père  de  ma  femme,  à  la  fenmie 
de  mon  petit-fils  et  au  mari  de  mon  arrière-petite-fille  (1).  Or,  ici  nous 
contredisons  le  texte  de  l'art.  206,  ou  du  moins  nous  retendons  bien 
au  delà  de  ses  termes  ;  puisqu'il  ne  parle,  lui,  que  des  beau-père,  belle- 
mère,  gendre  et  bru.  C'est  qu'en  effet  la  rédaction  de  cet  article  de- 
viendrait inexacte  sous  ce  rapport ,  et  rendrait  mal  la  pensée  de  la  loi, 
si  l'on  prenait  dans  un  sens  limitatif  les  expressions  beau-père,  belle- 
mère,  gendre  et  bru,  qui  n'y  ont  été  mises  que  dans  le  seul  but  d'ex- 
clure le  parâtre  et  la  marâtre,  les  beaux-fils  et  les  belles-filles,  auxquels 
on  craignait  de  voir  appliquer  l'expression  trop  large  d'alliés.  Ainsi , 
M.  Tronchet,  en  proposant  l'emploi  des  mots  beau-père  et  belle-mère, 
dit  positivement  que  c'était  pour  exclure  le  parâtre  et  la  marâtre  et 
restreindre  l'effet  de  la  disposition  aux  ascendants  de  l'autre  époux 
{ibid.,  p.  66).  H.  Berlier  proposait  de  retrancher  la  disposition  relative 
aux  aliments  dus  aux  alliés  de  la  ligne  ascendante,  comme  étant  inutile, 
attendu  que  le  père  ayant  toujours  action  contre  sa  fille  après  le  mariage 
de  celle-ci,  et  cette  action  devant  se  diriger  contre  son  gendre,  on  arri- 
verait toujours  au  même  résultat  {ibid.,  p.  69).  Or,  le  grand-père  ayant 
également  l'action  contre  sa  petite-fille,  et  par  suite  contre  l'époux  de 
celle-ci,  la  pensée  de  M.  Berlier  était  donc  qu'après  le  retranchement  de 
la  disposition,  l'action  appartiendrait  toujours  à  tous  les  ascendants  du 
conjoint.  Enfin,  c'est  avec  cette  même  pensée,  qui  était  d'ailleurs  celle 
du  Conseil  entier,  que  le  consul  Cambacérès  indique  les  termes  qui  for- 
ment aujourd'hui  l'article  (Fenet,  p.  70). 

'  Tenons  donc  pour  certain  que  les  expressions  corrélatives  beau-père 
et  belle-mère,  gendre  et  bru,  sont  employées  par  l'article,  non  par  op- 
position aux  ascendans  supérieurs  du  conjoint,  mais  seulement  par  op- 
position aux  parâtre  et  marâtre.  Tenons  pour  certain  qu'en  ce  qui 
concerne  les  ascendants,  ces  expressions  sont  mises  enuntiativè,  et  que 

(1)  Sic:  Vaxeille  (II,  n»  305);  Masaô  et  Vergé  (§  141,  p.  331, note &);  Âabry  et  Rau 
(t  IV,  I  553);  Valette  (sar  Proudhoo,  I,  p.  4&6, note  a);  Demolombe  (t.  IV,  n»  25). 

Conlrd  :  6>ffinière8  (^neyclcp.»  y»  AUments);  All^and  (t  II,  noiS36);  Du- 
caoRoy,  fionnier  et  Roostain  (t  I,  n«  356)  ;  Grenoble ,  9  août  186S  (Dey.,  63,  S,  58 ; 
/.Pal.,  63, 713). 
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•e  mode  de  rédaction  tient  an  défont  d'une  expression  générique  après 
le  rejet  du  mot  alliés. 

710.  Ce  point  une  fois  éclairci,  la  règle  que  nous  avons  présentée  ne 
peut  pas  offrir  d  autre  difficulté  :  car  l'existence  de  la  dette  alimentaire 
entre  tous  les  ascendants  et  descendants  est  évidente  par  la  simple  lec- 
ture des  deux  art.  205  et  207.  Cependant,  Toullier,  qui  donne  sur  le 
point  précédent  la  décision  que  nous  avons  critiquée  et'rejetée  (II,  612, 
in  fine) ,  présente  sur  celui-ci  une  doctrine  aussi  étrange  qu'erronée 
en  disant  {ibid. ,  in  princ.)  qu'à  la  vérité ,  à  défaut  de  père  et  mère, 
les  ascendants  supérieurs  doivent  les  aliments;  mais  que,  néanmoins, 
cette  obligation  ne  leur  étant  point  imposée  littéralement,  les  tribunaux 
pourraient  rejeter  Taction  sans  violer  la  loi ,  et  par  conséquent  ^ans 
craindre  la  cassation.  D'après  la  théorie  de  cet  auteur,  la  réciprocité  de 
Tari.  207  n'est  pas  établie  pour  l'art.  205,  mais  seulement  pour  Far- 
ticie  206;  en  sorte  que  si  la  loi  oblige  les  père  et  mère  à  la  dette  d'ali- 
ments, ce  n'est  pas  par  cet  art.  205,  mais  par  l'art.  203...  On  voit  que 
cette  erreur  de  Touiller,  rejetée  au  surplus  par  son  annotateur,  M.  Do- 
vergier,  comme  par  les  autres  auteurs  (l),  provient  de  la  confusion  par 
lui  faite  entre  le  devoir  d'éducation  et  la  dette  alimentaire,  et  Ton  com- 
prend maintenant  pourquoi  nous  avons  dit  que  cette  confusion  était 
dangereuse. 

Si  la  réciprocité  de  l'art.  207  ne  s'appliquait  pas  à  l'art.  205,  ce  ne 
seraient  pas  seulement  les  ascendants  supérieurs,  mais  aussi  les  père  et 
mère  eux-mêmes,  qui  seraient  exempts  de  la  dette  alimentaire,  une  fois 
le  devoir  d'éducation  rempli.  Cela  est  si  vrai  que,  comme  nous  l'avons 
dit  déjà,  l'art.  203  était  déjà  adopté,  que  l'on  disputait  encore  au  Con- 
seil d'Ëtat  sur  la  dette  alimentaire  imposable  même  aux  père  et  mère  : 
«  Un  père,  disait  M.  Boulay,  ne  doit  pas  d'aliments  à  son  fils  majeur; 
il  n'est  tenu  que  d'élever  ses  enfants.  »  Et  M,  Real  ajoutait  que  c'était 
pour  restreindre  l'obligation  au  premier  âge  que  la  section  avait  placé 
le  mot  élever  après  celui  entretenir  (Fenet,  p.  67)...  Donc  l'art.  203 
n'a  plus  rien  à  faire  ici,  et  si  les  ascendants  supérieurs  ne  sont  pas  tenus 
de  la  dette  alimentaire,  qui  natt  après  l'éducation,  les  père  et  mère  ne 
le  seront  pas  davantage;  que  si  les  père  et  mère  sont  tenus,  c'est  par 
l'art.  207,  et  dès  lors  les  autres  ascendants  le  seront  comme  eux  et 
aussi  littéralement  qu'eux.  Et  sans  doute  ils  le  sont;  l'art.  207  s'ap- 
plique aussi  bien  à  Tart.  205  qu'à  l'art.  206;  tout  le  prouve,  et  l'on 
s'attriste,  en  vérité,  de  voir  des  auteurs  aussi  graves  queToullier  traiter 
des  questions  d'une  manière  aussi  superficielle. 

En  discutant  l'art.  207  au  Conseil,  ce  n'était  pas  seulement  du  beau- 
père  qu'on  parlait,  c'était  aussi  du  père;  les  paroles  de  MM.  Boulay  et 
Real ,  citées  plus  haut ,  et  que  nous  trouvons  dans  la  discussion  de  ce 
principe  de  réciprocité,  le  montrent  assez  clairement.  Or,  puisque  ce 

(1)  Daranton  (II,  387);  Zach'tri»  (III,  p.  600);  Coffiaièret  (i?fieye/.,  v«Âlim.,D«7); 
Duvergier  («ur  Toallier,  loc.  ciL)\  Demoiombe  (IV,  23). 
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principe  de  t'éoiprocité,  définitivement  admis,  ccpnprend  le  père,  donc 
il  tombe  sur  l'art.  205  ;  doné  il  embrasse  aussi  les  autres  asiendants... 
Hais  il  y  a  plus  encore  :  les  dispositions  qui  forment  aujourd'hui  les 
art.  205  et  206  étaient  si  bien  assimilées  entre  elles;  les  ascendants 
parents  et  les  ascendants  alliés,  c'est-à-dire  les  ascendants  du  conjoint, 
étaient  si  bien  mis  sur  la  même  ligne,  que  ces  deux  dispositions  ne 
formaient  alors  qu'un  seul  article,  l'art.  2  du  chapitre..  Donc,  quand  le 
principe  de  réciprocité  qui  forme  l*art.  207  a  été  discuté  et  adniis,  c'est 
pour  cet  article  unique  qu'il  l'a  été,  et  par  conséquent,  pour  les  ascen- 
dants parents,  comme  pour  les  ascendants  du  conjoint.  Il  est  fftcheix 
d'avoir  à  grossir  un  volume  par  des  développements  portant  sur  des 
points  aussi  clairs;  mais  l'énorme  autorité  qu'on  a  faite  à  Touiller  nous 
y  forçait. 

II  —  711.  D'après  Tart.  206,  le  convoi  en  secondes  noces  fait 
perdre  à  la  belle-mère  le  droit  qui  lui  est  accordé  vis«à-vis  de  son  gendre 
ou  de  sa  bru.  Ainsi ,  quand  la  mère  de  ma  femme,  devenue  veuve,  se 
remarie,  je  ne  lui  dois  plus  d'aliments  :  ma  femme,  bien  entendu,  loi 
en  doit  toujours;  mais  moi,  personnellement,  je  ne  lui  en  dois  pas;  et 
si  ma  femme  est  morte  ou  vient  à  mourir,  ma  belle-mère  n'a  plus  rien 
à  réclamer  de  ma  maison,  à  cause  de  son  nouveau  mariage. 

Quoique  la  loi  ne  le  dise  pas  catégoriquement,  il  est  clair  que,  réci- 
proquement, la  bru,  devenue  veuve,  perd  en  se  remariant  le  droit  d'agir 
contre  son  beau- père  ou  sa  belle-mère;  par  le  nouveau  mariage,  la  bru, 
comme  la  belle- mère,  se  placent  dans  une  nouvelle  famille,  dans  la  dé- 
pendance et  sous  la  protection  d'un  étranger,  par  Talliance  duquel  elles 
vont  trouver  de  nouveaux  droits.  Hais,  bien  entendu,  le  convoi  de  la 
belle-mère  n'empêche  pas  la  dette  et  la  créance  d'aliments  d'exister 
toujours  entre  elle  et  les  enfants  de  son  gendre  ou  de  sa  bru,  qui  sont 
les  enfants  de  sa  fille  ou  de  son  fils,  et  dès  lors  ses  petits-enfants.  Il  en 
est  de  même  du  convoi  de  la  bru,  lequel  laisse  subsister  le  devoir  réci- 
proque entre  ses  enfants  et  ses  beau-père  et  belle-mère,  qui  restent  les 
aïeul  et  aïeule  paternels  de  ces  enfants.  En  effet,  le  nouveau  mariage 
de  la  femme  alliée  peut  bien  relâcher  l'alliance,  mais  il  ne  peut  pas  mo- 
difier la  parenté. 

Quand  c'est  le  convoi  d'un  beau-père  ou  d'un  gendre  qui  a  lieu ,  le 
devoir  réciproque  d'aliments  n'est  pas  modifié,  à  cause  de  cette  consi- 
dération que  ce  n'est  pas  le  mari,  mais  la  femme,  qui  par  le  mariage 
change  de  famille  et  d'état. 

Du  reste,  si  le  convoi  en  secondes  noces  de  la  femme  alliée  éteint  son 
droit,  il  n'éteint  pas  également  ses  obligations.  Si  le  nouveau  mariage 
de  ma  belle- mère  éteint  mon  obligation  de  lui  fournir  des  aliments, 
parce  que,  le  cas  échéant,  elle  en  pourra  demander  aux  père,  mère  et 
autres  ascendants  de  son  nouveau  mari ,  il  n'éteint  pas  le  droit  que 
j'aurai  de  lui  en  demander,  si  je  me  trouve  dans  le  besoin  et  qu'elle  soit 
en  état  de  m'en  fournir. 

712.  Outre  cette  première  cause  éteignant  pour  la  femme  alliée  son 
droit  aux  aliments,  il  en  est  une  seconde  qui  brise  en  même  temps  et 
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le  droit  d'exiger  et  l'obligation  de  fournir,  et  qui  s'applique  am  alliés 
mâles  aussi  bien  qu'aux  femmes  ;  c^est  la  mort  du  conjoint  dont  rùmon 
avait  formé  l'alliance,  et  la  non-existence  d'enfants  issus  de  cette  unioD. 
i^nsi,  après  la  mort  de  ma  femme,  si  j'ai,  et  tant  que  j'aurai,  onoa 
plusieurs  enfants  d'elle,  je  devrai  des  aliments  à  mon  beau-père,  à  ma 
belle-mère  et  à  tous  les  ascendants  de  ma  femme  défunte,  lesquels 
m'en  devront  réciproquement;  mais  si  ces  enfants  viennent  à  mourir, 
cette  obligation  cessera  réciproquement  et  pour  tous.  I^  loi  pense  que, 
quand  il  n'existe  plus  aucune  des  personnes  qui  formaient  le  lien  com- 
mun des  deux  familles,  l'alliance  se  trouve  par  trop  relâchée  pour  pro- 
duire de  part  et  d'autre  la  dette  d'aliments  (l). 

III.  —  713.  Le  Code,  en  organisant  la  dette  alimentaire,  reste  muet 
sur  Tordre  suivant  lequel  les  différents  parents  et  alliés  devront  être 
appelés  à  l'acquitter.  H  est  évident,  cependant,  que  la  pensée  de  k 
loi  ne  peut  pas  être  que  tous  les  parents  et  alliés  en  seront  tenus  de  la 
même  manière  et  indistinctement;  le  devoir  de  tels  et  tels  n'existera 
qu'à  défaut  de  tels  ou  tels  autres.  Ainsi,  quand  j'ai  un  fils  jouissant  de 
30  000  francs  de  revenu,  je  ne  serai  pas  reçu,  évidemment,  à  demander 
des  aliments  à  mon  beau-père.  Les  rédacteurs  de  notre  chapitre  pen- 
saient bien  qu'il  y  aurait  un  certain  ordre  à  suivre  et  que  l'obligatioD 
de  celui-ci  primerait,  comme  plus  sacrée,  l'obligation  de  celui-là,  eox 
qui,  après  avoir  admis  dans  les  art.  205  et  206  la  dette  des  descen- 
dants envers  les  ascendants,  ont  tant  balancé  pour  admettre  récipro- 
quement celle  des  ascendants  envers  leurs  descendants.  Mais  quel  sera 
cet  ordre  sur  lequel  la  loi  garde  le  silence? 

D'abord,  il  nous  parait  évident  que  les  parents  devront,  par  la  force 
des  choses  et  dans  l'esprit  de  la  loi,  passer  aVant  les  alliés.  Le  Code 
s'occupe  des  parents  en  premier  lieu,  avant  d'arriver  aux  alliés.  Et,  en 
effet,  le  lien  qui  unit  les  parents  est  d'une  tout  autre  force  que  Talliance; 
il  donne,  d'ailleurs,  des  droits  de  successibilité  que  la  seconde  ne  donne 
jamais,  et  il  est  bien  juste  que  la  cause  qui  engendre  le  droit  de  re<^ueillir 
les  avantages  dans  la  prospérité,  fasse  naître  aussi  l'obligation  de  sup- 
porter les  charges  dans  le  malheur  :  Ubi  emolumentum,  ibi  onus  esse 
débet.  Aucun  allié  ne  devra  donc  être  tenu  de  la  dette  alimentaire,  tant 
que  quelque  parent  sera  en  état  d'y  pourvoir  suflSsamment. 

714.  Mais  maintenant,  et  après  cette  division  des  débiteurs  en  deax 
classes,  quel  ordre  suivra- t-on  dans  chacune  de  ces  classes?  La  règle 
nous  parait  facile  à  trouver.  Cette  idée  de  justice,  de  mettre  les  charges, 
en  cas  d'adversité,  là  où  seraient  les  avantages,  si  la  prospérité  renais- 
sait, commande  d'appliquer  entre  les  parents,  pour  la  dette  alimentaire, 
les  règles  que  la  loi  a  posées  entre  eux,  quand  il  s'agit  de  recueillir  les 
successions;  en  sorte  que  nous  dirons  absolument  :  Ubi  successioms 
emolumentutn,  ibi  anus  alimentarum  esse  débet.  La  loi  commence  elle- 
même  l'application  de  ce  système,  en  imposant  l'obligation  aux  des- 


(1)  Alors  même  que  le  gendre  serait ,  pour  une  part  quelconque ,  héritier  de  t& 
femme.  Montpellier,  30  mai  isec  (De?.,  66,  S,  364). 
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cendants,  ayant  de  Timposer  aux  ascendants,  de  même  qu'elle  appelle 
ces  descendants  à  Thérédité,  à  l'exclusion  des  derniers.  Quant  aux  al- 
liés, quoique  entre  eux  le^tirutt  de  successîbilité  n'existe  plus,  on  leur 
appliquera  néanmoins  le  même  système.  En  efTet,  Talliance  étant  une 
imitation  de  la  parenté,  il  est  clair  que  dans  les  cas  et  les  limites  où  la 
loi  lui  donne  les  mêmes  efiets  qu'à  cette  parenté,  elle  devra  produire 
ces  effets  d'après  les  mêmes  règles. 

Ainsi,  l'ordre  dans  lequel  se  présentent  les  personnes  desquelles  les 
aliments  peuvent  être  exigés,  est  celui-ci  :  1^  les  enfants,  et  avec  eux 
ceux  des  petits-enfants  dont  Tauteur  serait  décédé,  comme  représen- 
tant cet  auteur  ;  2^  les  petits-enfants,  et  avec  eux  également  les  arrière- 
petits-enfants  à  la  représentation  d'un  petit-enfant  décédé;  en  obser- 
Tant  que  quand  plusieurs  descendants  sont  appelés  à  payer  la  dette 
comme  représentant  leur  auteur,  ils  ne  sont  tenus,  à  eux  tous,  que  de 
la  part  dont  cet  auteur  serait  tenu,  s'il  vivait  (art.  731 ,  740,  743,  745); 
3^  les  père  et  mère,  s'ils  vivent  tous  deux  ;  que  si  Tun  d'eux  est  mort, 
le  survivant  avec  les  aïeul  et  aïeule  de  l'autre  ligne,  c'est-à-dire  avec 
les  père  et  mère  de  l'auteur  décédé ,  lesquels  ne  supporteront  que 
chacun  un  quart,  tandis  que  l'auteur  survivant  sera  tenu  de  l'autre 
moitié;  4*^  à  défaut  de  père  et  mère,  les  aïeuls  et  aïeules,  et  ainsi  de  * 
suite  (art.  746).  Enfin,  à  défaut  de  descendants  et  d'asendants,  or 
appellera  les  alliés,  pour  lesquels  le  même  ordre  sera  suivi  (i). 

Il  est  évident,  du  reste,  que  quand  nous  parlons  ici  du  défaut  de 
telles  personnes,  nous  ne  parlons  pas  seulement  du  cas  où  ces  per- 
sonnes seraient  mortes,  mais  aussi  du  cas  où  elles  seraient  hors  d'état 
de  foufnir  les  aliments,  ou  ne  pourraient  les  fournir  qu'en  partie. 
Même  dans  ce  dernier  cas,  il  y  aurait  lieu  d'imposer  la  dette  aux  per- 
sonnes qui  viennent  ensuite,  pour  la  portion  que  les  premières  ne 
pourraient  donner. 

71  ô.  Le  système  que  nous  indiquons  ici  pour  l'ordre  à  suivre  dans 
la  prestation  de  la  dette  alimentaire,  est  loin  d'être  accepté  par  tous 
les  jurisconsultes  :  la  plupart  ne  l'admettent  que  pour  partie,  et  en 
rejetant ,  ceux-ci  telle  règle,  ceux-là  telle  autre.  Or,  un  choix  quel- 
conque nous  paraît  ici  impossible.  Car,  de  deux  choses  l'une  :  ou  bieft 
Ton  reconnaît,  comme  étant  dans  l'esprit  de  la  loi,  l'analogie  et  la 
corrélation  de  notre  matière  avec  la  délation  des  successions,  et  alors 
il  faut  admettre  le  système  entier,  si  l'on  ne  veut  pas  tomber  dans  l'ar- 
bitraire V  ou  bien  il  faut  rejeter  le  système  entier  et  imposer  égale- 
ment la  dette  à  tous  les  parents  et  alliés,  ce  qui  contredirait  et  les  ptin- 
cipes  du  droit  naturel  et  la  pensée  que  manifeste  déjà  l'ordre  de  nos 
trois  articles. 

Un  point,  contraire  à  notre  système,  sur  lequel  plusieurs  auteurs 

père. 

dette -, , ^ „ ^ 

la  fournir.  Cass.,  17  mars  1856  (Dev.,  56 , 1,  487;  /.  Pal,,  56,  2,  221).  Comp,  Cass.^ 
7  jaUlet  1868  (Dey.,  68, 1,  637}. 
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paraissent  d'accord,  c'est  de  n'imposer  la  dette  aux  ascendants  sapé- 
rieurs  qu'à  défaut  des  père  e^  mère.  Ainsi,  d'après  H.  Duranton  (Ii>3S9), 
le  petit-fils  qui  a  encore  ses  père  et  mère^m*  Vvn  d'eux,  ne  peut  sV 
dresser  à  l'aïeul;  et  Toullier,  moins  eiplicitement ,  professe  la  même 
doctrine.  Donc,  après  la  mort  de  ma  mère,  mon  père  serait  teaa  de 
me  fournir  les  aliments  en  entier  et  sans  qu'aucune  partie  de  la  deUe 
pût  retomber  sur  mes  aïeul  et  aïeule  maternels...  C^tte  doctrine,  er- 
ronée selon  nous,  nous  la  comprenons  chez  Toullier;  elle  résulte  diez 
lui  de  cette  idée  fausse,  que  la  dette  alimentaire  n'est  proclamée  aa 
profit  des  enfants  que  par  l'art.  203,  qui  ne  l'impose  rigoureusement 
qu  aux  père  et  mère;  elle  est  une  conséquence  de  la  confusion  par  loi 
faite  entre  le  devpir  d'éducation,  qui  n'existe,  en  effet,  pour  les  ascen- 
dants supérieurs  qu'à  défaut  du  père  et  de  la  mère,  et  la  dette  d'di- 
ments,  que  les  art.  205  et  207  organisent  différemment.  Mais  nous  ne 
saurions  nous  expliquer  cette  erreur  chez  M.  Duranton,  qui  comprend 
et  développe  la  portée  de  Tart.  207,.  et  qui  appuie  précisément  sa  dé- 
cision sur  ce  principe  qui  la  renverse  :  Ubi  emolumentum  suceesmm, 
ibi  onus  alimentorum.  C'est  par  la  qualité  d'héritier  présomptif  de  ('m- 
faut  que  M.  Duranton  veut,  comme  nous,  qu'on  détermine  la  dette; 
,  or,  quand  l'enfant,  au  lieu  d'avoir  ses  deux  auteurs,  n'a  plus  que  Ym 
d'eux  et  son  aïeul  de  l'autre  ligne,  cet  aïeul  est  héritier  pr^omptif 
popr  moitié,  et  fauteur  survivant  ne  Test  que  pour  l'autre  moitvi 
(art.  746).  La  conclusion  contraire  à  celle  de  M.  Duranton  est  assuré- 
ment facile  à  tirer  de  là.  Aussi  croirions-nous  que  M.  Duranton  n'a 
écrit  que  par  inadvertance  les  mots  ou  l'un  d'eux,  s'ils  ne  se  retrou- 
vaient dans  toutes  ses  éditions...  M.  Demolombe  (IV,  47)  partage id 
pleinement  nos  idées. 

IV.  —  716.  C'est  une  de  ces  questions  fort  simples  au  fond,  et  très- 
controversées  pourtant  par  les  auteurs,  que  celle  de  savoir  si  la  dette 
alimentaire  n'est  pas  solidaire,  ou  si,  du  moins,  elle  n'est  pas  indivi- 
sible. 

On  appelle  solidaire,  la  dette  qui,  existant  sur  plusieurs  codébiteurs 
qui  se  sont  obligés  ou  que  la  loi  oblige  à  payer  l'un  pour  l'autre,  comme 
mandataires  réciproques,  peut  être  exigée  en  entier,  in  solidumf  de 
celui  de  ces  codébiteurs  que  le  créancier  voudra  attaquer  (art.  ISOO). 
La  dette  indivisible  est  celle  qui,  par  la  nature  même  de  son  objet 
(nature  réelle  ou  seulement  légale),  n'est  pas  susceptible  d'être  exé- 
cutée pour  partie  (art.  1217  et  1218).  La  nature  et  les  effets  de  ces 
deux  obligations,  ainsi  que  les  différences  qui  les  séparent,  seront  ex- 
pliquées plus  tard,  sous  les  art.  1 197  à  1225. 

Toullier  enseigne  que  l'obligation  alimentaire  est  solidaire  et  indi- 
visible (II,  613;  VI,  779);  M.  Duranton  (IV,  424  et  425),  en  établis- 
sant qu'elle  n'est  pas  solidaire,  en  admet  l'indivisibilité.  Nous  pensons, 
nous,  qu'elle  n'est  ni  indivisible  ni  solidaire.  Telle  est  aussi  la  doctrine 
de  MM.  Zacharice  (111,  p.  695),  Valette  (I,  p.  448),  Duvergier  (sur 
Toull.,  loe.  cit.)  et  Demolombe  (IV,  63);  et  parmi  les  arrêts  contra- 
dictoires et  souvent  obscurs  rendus  sur  cette  matière,  il  en  est  un  de  U 
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Cour  de  Lyon,  du  3  janvier  1832,  motivé  d'une  manière  aussi  logique 
que  concise,  qui  décide  dans  ce  même  sens  (l). 

Cette  obligation  n^est  pas  indivisible;  car,  soil  les  aliments  en  na- 
ture, soit  l'argent  au  moyen  duquel  on  se  les  procurera,  peuvent,  sans 
aucun  doute  être  fournis  par  deux,  trois  ou  quatre  personnes.  C'est  ce 
que  dit  fort  bien,  dans  son  Extricatio  labyrinthi  (2*  part.,  n*  238), 
le  célèbre  Dumoulin,  que  Toullier  pourtant  indique  (t.  VI,  n^  779) 
comme  autorité  à  Tappui  de  son  opinion  :  quamvis  quis  pro  parte  vi- 
verenonpossit,  tamen  alimenta  dividua  sunt;id  est,  res  quibus  alemur, 
pro  parte,  sive  ah  uno  sive  à  plurilms,  prœstari  possunt,  ut  natura  et 
experientia  docent.  Divisible  par  le  fait  et  aux  yeux  de  la  raison ,  la 
dette  des  aliments  Test  aussi  dans  la  volonté  expresse  du  législateur, 
puisque,  d'après  Tart.  208,  ils  ne  sont  accordés  que  dans  la  proportion 
de  la  fortune  de  celui  qui  les  doit.  Ainsi,  s'ils  sont  dus  par  deux  enfants, 
dont  l'un  est  moitié  plus  riche  que  l'autre,  ce  dernier  ne  devra  être  con- 
damné qu'à  un  tiers,  et  le  premier  à  deux  tiers.  Donc,  d'après  l'ar- 
tide  208,  non-seulement  il  y  aura  des  parts;  mais,  de  plus,  ces  parts 
seront  souvent  inégales. 

Maintenant,  cette  obligation  n'est  pas  solidaire.  En  effet,  d'après 
l'art.  120£,  la  solidarité  ne  naît  jamais  de  la  nature  de  la  créance;  elle 
n'exMte  que  quand  elle  est  formellement  convenue,  ou  quand  la  loi 
l'a  imposée  par  une  disposition  expresse.  Or,  aucun  texte  ne  déoiare 
solidaire  la  dette  dont  il  s'agit  ici.  II  est  vrai  que,  dans  Tancien  droit, 
le  juge  pouvait  charger  un  seul  des  héritiers  d'acquitter  en  entier  le 
legs  d'aliments  imposé  à  tous  par  le  testament.  Dumoulin  nous  le  dit; 
mais  il  a  soin  d'expliquer  qae  c'est  là  un  effet  du  pouvoir  du  juge,  et 
et  non  un  résultat  direct  de  la  disposition  :  Hoc  autem  fit  offudo  judicis; 
quia,  vi  ipsd,  nemo  plurium  débet  in  solidum.  Mais  il  est  clair  que  ce 
pouvoir  arbitraire  n'appartient  plus  aux  tribunaux  et  que  le  jugement 
qui  en  userait  serait  cassé,  comme  violant  les  principes  de  notre  droit, 
et  spécialement  l'art.  1202. 

716  bis.  Proudhon,  qui,  après  avoir  professé  l'indivisibilité  propre- 
ment dite  de  la  prestation  alimentaire,  finit  {Usufr.^  I,  61,  62)  par  la 
présenter  comme  indivisible,  en  ce  sens  seulement  que  si,  parmi  les 
personnes  qui  pourraient  la  devoir,  une  seule  est  en  état  de  la  fournir, 
-elle  seule  la  devra  en  entier  (ce  qui  n'est  plus  un  cas  d'indivisibilité, 
mais  l'application  pure  et  simple  de  l'art.  208,  qui  ne  fait  nattre  la 
dette  que  contre  celui  qui  est  en  état  de  l'acquitter);  Proudhon,  di- 
sons-nous, semble  dire  (ibid,,  n*  157),  contrairement  à  la  doctrine  de 
tous  les  auteurs,  que  le  droit  aux  aliments  entraîne,  au  profit  de  ceux 
auxquels  il  appartient,  le  bénéfice  de  compétence...  Les  commenta- 
teurs du  droit  romain  ont  appelé  beneficium  competentiœ  le  droit 


(1)  Sic  :  Larorobière  (t.  Il,  art.  1S21,  no 36);  Aubry et  Raa  (t.  IV,  J  553);  Limoges, 
10  février  1860;  Gas8.,15  JailletlSSl;  Caen,  l**  mai  1862  (Dev.,  67,  2,  92;  62, 1, 172; 
02,  3,  51A;  J.  Pal.,  68,  2,  608;  63,  120);  Grenoble,  8  avril  1870  (Dev.,  71,  2,  36). 
Cùntrà  :  Bordeaux,  26  Juin  1866;  Douai,  0  mai  1853  (Dev.,  66,  2,  655;  56,  2, 161; 
/.  Pal.,  55, 1, 256).  —  Voy.  aussi  Pan,  23  déc.  1856, 24  nov.  1863  (Dev.,  66, 2, 106}. 
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qu'avaient  les  ascendants,  le  patron,  les  coassociés,  le  donateur,  le 
beau-père  pour  la  dot  par  lui  promise,  et  d'autres  personnes  encore, 
de  ne  pouvoir  être  poursuivis  par  leurs  descendanta,  affranchis,  dona- 
taires, etc.,  que  jusqu'à  concurrence  de  ce  qu'ils  pouvaient  payer  et 
sous  la  déduction  de  ce  qui  leur  était  nécessaire  pour  subsister 
{Instit.,  1.  4,  t.  6,  §  38  *,  Dig.,  I,  23,  t.  3,  passim).  Il  suit  de  là  qae  tes 
personnes  dont  il  s'agit  ne  pouvaient  jamais  être  expropriées  en  antier 
par  ces  descendants,  affranchis,  etc.  Or,  rien  de  semblable  n'a  jamab 
été  admis  en  France  ;  il  y  a  longtemps  que  Bugnyon  rangeait  ce  béné^ 
fice  dans  son  livre  De  legibus  abrogatis  et  inttsiiatis  in  regno  Franem 
(1.  I,  sect.  12).  Chez  nous,  le  fils  même,  créancier  de  son  père, a 
contre  lui  tou$  les  moyens  d'exécution,  à  Texception  seulement  de  la 
contrainte  par  corps  (L.  17  avril  1832,  art.  19);  et,  dès  lors,  il  peut 
Texproprier  en  entier,  sauf  à  lui  fournir  des  aliments,  si  ce  père  n'a 
pas  une  profession  qui  fournisse  à  ses  besoins  (l). 

Mais  de  ce  que  le  père  n'a  pas  de  bénéfice  de  compétence  pour  res- 
treindre Teffet  des  poursuites  d'un  fils,  son  créancier,  il  n'en  faut  pas 
conclure ,  comme  le  fait  TouUier  [ibid.) ,  qu'un  père  ne  pourra  jamais 
demander  d'alimenls  à  son  fils  qu'en  lui  abandonnant  le  peu  de  biea 
qu'il  possède.  On  ne  conçoit  guère  d'où  a  pu  venir  à  TouUler  une  telle 
idée.  Le  père  gardera  son  bien  ;  et,  puisque,  par  hypothèse,  ce  bien  est 
insuffisant ,  le  fils  fournira  au  reste. 

V.  —  717.  La  dette  d'aliments  peut-elle  entraîner,  pour  celui  qui  eu 
est  tenu ,  l'obligation  de  payer  les  dettes  de  celui  à  qui  elle  est  due?  Il 
est  évident  que  non  ;  l'obligation  de  nourrir  et  entretenir  une  personne 
n'a  aucun  rapport  avec  celle  d'acquitter  les  dettes  plus  ou  ounns  consi- 
dérables dont  cette  personne  peut  être  grevée. 

Hais ,  s'il  en  est  ainsi  en  principe ,  on  conçoit  qu'il  en  serait  autre- 
ment ,  s'il  s'agissait  de  dettes  dont  l'aquittement  sermt  précisément 
l'exécution  de  l'obligation  d'aliments.  A'msi,  mon  père,  demeurant  très- 
loin  de  moi,  se  trouve  tout  à  coup  sans  aucune  ressource,  et ,  pendant 
les  quelques  mois  qui  s'écoulent  jusqu'à  ce  qu'il  reçoive  de  moi  les  se* 
cours  auxquels  il  a  droit ,  il  vit  au  moyen  de  l'argent  que  lui  prête  m 
ami.  Je  serai  tenu,  précisément  comme  devant  desaliments  à  mon  père, 
de  rembourser  les  emprunts  qu'il  a  dû  faire.  En  effet,  dès-là  que  le  tri- 
bunal ,  s'il  y  a  procès ,  reconnaîtra  que  mon  père  a  été  dans  le  besoin  à 
partir  de  telle  époque,  il  s'ensuivra  qu'à  compter  de  cette  époque,  c'est 
moi  qui  me  suis  trouvé  obligé  de  fournir  à  son  entretien  et,  par  consé- 
quent, le  prêteur  de  deniers,  en  y  subvenant  lui-même,  a  CÊiit  ce  que  je 
devais  faire  ;  il  a  payé  pour  moi ,  à  mon  insu ,  il  a  exécuté  ma  prqtre 
obligation  ;  il  y  a  donc  là  le  quasi-contrat  de  gestion  d'affaires,  qui,  aux 


(1)  Delvinconrt,  TouIUer  (II,  613)  ;  Duranton  (II,  ftOi);  Vaxeille  (II,  513);  Valette 
(mr  ProadhoD,  1,  p.  450);  Demolombe  (IV,  65). 

Les  tribunaux  ODt  un  poufoir  discrétionnaire  pour  prescrire  des  sûretés  destioéeii 
garantir  le  service  d'une  pension  alimentaire  due  en  ? ertu  d'une  décision  Jndicteirf« 
alors  surtout  que  le  débiteur  cherche  à  se  soustraire  à  cette  obligation  en  faisant  dis- 
paraître ses  ressources,  Lyon,  5  février  1869  (Dot.,  60,  2,  350). 
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termes  de  Tart.  1375,  oblige  celui  dont  Taffaire  a  été  administrée  à 
rembourser  toutes  les  dépenses  utiles  qui  ont  été  faites. 

VI.  —  718.  La  mort  de  celui  à  qui  les  aliments  sont  dus,  éteint  la 
créance  alimentaire,  laquelle  ne  peut  jamais  passer  à  ses  héritiers  ou 
légataires,  puisqu'elle  est  rigoureusement  attachée  à  la  personne.  Mais 
il  n  en  est  pas  de  m^me  de  la  dette,  laquelle  passe  très-bien  contre  les 
héritiers  ou  légataires  du  débiteur,  dès-là  qu'elle  a  existé  avant  la  mort 
de  ce  débiteur.  Ainsi,  quand  je  suis  condamné  à  faire  à  mon  gendre  une 
pension  alimentaire  de  600  francs ,  il  est  évident  que  la  mort  de  ce 
gendre  éteindra  sa  créance,  laquelle  ne  saurait  passer  au  cousin  qui  se 
tit)uve  être  son  héritier.  Au  contraii^e,  si  c'est  moi,  débiteur  de  la  pen- 
sion alimentaire,  qui  viens  à  mourir,  le  cousin ,  ou  même  l'étranger, 
légataire  universel,  qui  vient  prendre  mes  biens,  sera  toujours  tenu  de 
servir  la  pension  à  mon  gendre,  parce  qu'il  n'est  pas  nécessaire  que 
mon  successeur  ait  telle  ou  telle  qualité  pour  que  cette  obligation ,  née 
contre  nK>i ,  se  continue  en  sa  personne. 

En  deux  mots  :  Toutes  les  obligations  existant  contre  une  personne 
font  partie  de  son  passif,  comme  ses  créances  font  partie  de  son  actif; 
les  unes  comme  les  autres,  par  conséquent,  font  partie  de  son  patri- 
moine et  doivent  passer  à  ses  représentants,  si  une  raison  particulière 
ne  s'y  oppose.  Or,  cette  raison  particulière  existe  bien  pour  empêcher 
la  transmission  de  la  créance,  que  la  raison  dit  ne  devoir  profiter  à 
aucun  autre  que  le  créancier  pour  lequel  on  l'a  établie;  mais,  au  con- 
traire, rien  n'empêche  que  la  dette  soit  acquittée  par  un  individu 
quelconque  (l).' 

VII.  — 719.  Pour  que  la  réalisation  de  notre  hypothèse  soit  possible, 
il  faut  que  ma  fille ,  épouse  de  mon  gendre ,  existe  encore ,  sans  quoi , 
d'après  l'art.  206,  les  aliments  ne  seraient  pas  dus.  Maintenant,  pour 
que,  dans  ce  cas  d'existence  de  ma  fille,  je  puisse  avoir  un  légataire 
qui  prenne  tout  mon  bien ,  il  faut  supposer  que  ma  fille  avait  reçu  de 
son  vivant,  et  par  avancement  d'hoirie,  par  présuccession,  le  montant 
de  sa  réserve,  qui  avait  été  dissipée  ensuite. 

Du  reste,  pour  que  la  dette  passe  aux  héritiers  ou  légataires ,  il  n'est 
pas  nécessaire,  comme  nous  l'avons  supposé,  cpi'un  jugement  soit  in- 
tervenu contre  le  débiteur.  En  effet,  pour  qu'une  obligation  fasse  partie 
du  passif  d'une  succession ,  il  n'est  pas  nécessaire  qu'elle  soit  établie, 
prouvée,  avant  la  mort  du  défunt  ;  il  suflSt  qu'avant  ce  moment  elle  soit 
Bée,  sauf  aux  ayants  droit  à  la  prouver  plus  tard.  Or ,  un  jugement  ne 
fait  pas  nattre  les  droits,  il  les  déclare  et  les  constate.  D'après  ce  prin- 
cipe, qui  est  incontestable,  il  n'est  pas  nécessaire  non  plus  que  l'obliga- 
tion ait  été  reconnue  par  une  convention  formelle;  il  suffit,  nous  le 
répétons,  qu'elle  soit  née.  Or,  le  texte  formel  de  l'art.  205,  et  avec  lui 
la  raison,  disent  que  la  dette  existe  par  cela  seul  que  le  parent  ou  l'allié 
est  dans  le  besoin  ;  donc,  c'est  le  fait  de  l'indigence  antérieure  au  décès 

(1)  Nancy,  15  nov.  ISUt  Amiens,  SS  mai  18S5  ;  ReJ.  d?.  (sur  arrêt  conf.  de  Mont- 
pellier)*, is  dëc.  1848;  Ga%.  de$  trib.  du  14.  Comp,  OUon ,  17  août  1800  (Dey.,  60,  S, 
MO;/.  Pai.,  61,193}. 
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qui  donne  existence  à  la  dette  et  qui  la  fait  passer  anx  successeurs  du 
débiteur.  M.  Yazeille  commet  donc  une  erreur  quand  il  enseigne  (t.  II, 
n~  525  et  526)  que  l'obligation  ne  se  transmet  qu'autant  qu'elle  a  été 
fixée  par  un  jugement  ou  par  un  traité;  et  M.  Duranton  tombe  dans 
Terreur  contraire  (II,  407),  quand  il  dit  qu'elle  fait  toujours  partie  de 
la  succession ,  alors  même  que  Tindigence  serait  postérieure  au  décfe. 
L'erreur  de  M.  Duranton ,  plus  favorable  et  aussi  plus  spécieuse  que 
celle  de  M.  Yazeille,  repose  sur  cette  idée  que  Tindigence  du  parent 
est,  non  pas  la  cause  génératrice  de  Tobligation ,  mais  seulement  «ne 
condition  qui  suspend  Teffet  de  cette  obligation.  L'obligation  condi- 
tionnelle, ainsi  qu'on  l'a  vu  déjà,  est  celle  qui  peut-être  existe  ^  peut- 
être  n'existe  pas ,  selon  que  la  condition  sera  ou  non  accomplie  plv 
tard.  Ainsi,  je  contracte  aujourd'hui  une  obligation  sous  telle  condi- 
tion; eh  bien!  si  cette  condition  s'accomplit  plus  tard,  non-seulement 
je  serai  obligé  pour  l'avenir,  mais  je  l'aurai  toujours  été,  à  partir  d'au- 
jourd'hui même;  que  si  la  condition  ne  s'accomplit  pas,  l'obligation 
n'existera  pas  et  n'aura  pas  existé.  Donc  (et  c'est  ce  qu*il  ne  faut  ja- 
mais perdre  de  vue),  lorsque  la  condition,  qui  suspend  l'effet  d'une 
obligation,  vient  à  s'accomplir,  l'effet  se  produit  rétroactivement  et  à 
compter  du  moment  même  où  le  contrat  s^est  formé.  C'est  ce  que  dit 
positivement  l'art.  1179. 

Or,  M.  Duranton,  qui  ne  fait  en  cela  que  reproduire  une  idée  fausse 
de  Delvincourt,  prétend  que  la  ruine  qui  met  mon  père  hors  d'état  de 
subvenir  à  ses  besoins,  n'est  que  l'accomplissement  de  la  conditûmifà 
suspendait  mon  obligation  de  l'entretenir,  et  que  la  cause  génératrice 
de  cette  obligation,  c'est  ma  naissance  même.  Mais  c'est  là  une  erreur 
profonde  et  qu'un  peu  de  réflexion  fait  toucher  du  doigt.  En  eSet, 
d'après  la  doctrine  de  M.  Duranton,  si  mon  père  meurt  à  soixante-dix 
ans,  après  avoir  conservé  sa  fortune  jusqu'à  la  fin,  je  ne  lui  aurai  ja- 
mais dû  d'aliments,  ce  qui  est  vrai;  mais  si,  au  moment  de  sa  ntort^ 
il  est  dans  la  misère  depuis  cinq  ans,  ce  ne  sera  pas  seulement  à  partir 
de  sa  ruine  et  pour  ces  cinq  années  que  mon  obligation  aura  existé, 
mais  à  partir  de  ma  naissance  même.  Par  exemple,  en  1840,  mon 
père,  qui  avait  toujours  eu  un  patrimoine  considérable,  se  trouVe  com- 
plètement ruiné;  moi,  qui  n'avais  eu  rien  jusqu'en  1835,  j*ai  fait  ra- 
pidement une  belle  fortune  dans  ces  cinq  dernières  années;  M.  Du- 
ranton nous  dit  que,  par  l'accomplissement  de  la  double  condition  d» 
ma  fortune  et  du  besoin  de  mon  père,  je  lui  dois  et  je  lui  ai  Ungem 
dindes  aliments.  Ainsi,  en  1830,  alors  que  mon  père  avait  25000  francs 
de  revenu  et  que  moi  je  n'avais  pas  un  sou,  c'est  moi  qui  étais  obligé 
de  nourrir  mon  pèrel...  Et  s'il  en  est  ainsi,  si  mon  devoir  de  le  nom* 
rir,  et  son  droit  de  se  faire  nourrir  par  moi  ont  toujours  existé,  je  lia 
dois  donc  les  arrérages  de  toutes  les  années  écoulées  depuis  ma  nus* 
sance  ! . . .  Nous  croyons  inutile  d'insister  davantage.  Qui  ne  voit  que 
mon  aisance  et  le  besoin  de  mon  père  sont  précisément  les  faits  qui 
créent  son  droit  et  mon  obligation;  qu'au  lieu  d'en  être simpleniat 
la  condition,  ils  en  sont  la  cause  efficiente,  et  que  le  fait  de  ma  nai^ 
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saoee,  au  lieu  d'en  être  le  principe  générateur,  est  tout  simplement  la 
drcoDstance  qui  rend  le  droit  et  l'obligation  possibles  par  le  lien  de 
parenté  qu'il  fait  exister? 

C'est  uniquement  pour  le  devoir  d'éducation ,  lequel  est  unilatéral 
et  n'existe  que  sur  les  auteurs  au  profit  des  enfantsy  que  Tidée  de 
M.Duranton  présente  quelque  chose  de  vrai.  Nous  disons  quelque  chose, 
car  tout  n'est  pas  exact  encore;  on  ne  peut  pas  encore  dire  que  Tobli- 
gation  est  contractée  par  la  naissance.  Ce  n'est  point  par  la  naissance, 
c'est  par  la  génération  même,  que  l'obligation  des  auteurs  se  forme  : 
car,  quand  l'enfant  est  encore  dans  le  sein  de  sa  mère,  ses  auteurs  sont 
déjà  obligés  de  lui  donner  les  soins  que  son  état  réclame.  Il  est  évident 
aussi  que  ce  n'est  pas  par  un  contrat  que  l'obligation  se  forme  alors. 

208.  —  Les  aliments  ne  sont  accordés  que  dans  la  proportion  du 
besoin  de  celui  qui  les  réclame,  et  de  la  fortune  de  celui  qui  les  doit. 

209.  —  Lorsque  celui  qui  fournit  ou  celui  qui  reçoit  des  aliments 
est  replacé  dans  un  état  tel,  que  l'un  ne  puisse  plus  en  donner,  ou 
que  l'autre  n'en  ait  plus  besoin  en  tout  ou  en  partie ,  la  décharge  ou 
réduction  peut  en  être  demandée. 


I.  C'est  toajoars  sur  le  besoin  actuel  et  sur  les  facultés  actuelles  que  se  mesure  la 

pension  alimentaire. 
IL  Cas  de  plusieurs  codôbitetm. 

I.  —  720.  Ces  deux  articles,  dont  le  second  n'est  que  la  conséquence 
du  premier,  posent  des  règles  que  la  raison  seule  aurait  proclamées  et 
que  Ton  aurait  certainement  appliquées,  alors  même  qu'elles  n'auraient 
pas  été  écrites  dans  la  loi. 

C'est  sur  le  besoin  de  celui  qui  demande,  et  sur  les  facultés  de  celui 
à  qui  l'on  demande,  que  doit  évidemment  se  mesurer  la  quotité  des 
aliments,  c'est-à-dire  le  chiffre  de  la  somme  qui  doit  les  représenter. 
Ainsi ,  quand  la  fortune  du  débiteur  est  suffisante  pour  faire  face  à 
toutes  les  nécessités  possibles,  la  dette  n'aura  pas  d'autres  limites  que 
les  besoins  mêmes  du  réclamant,  si  onéreux  qu'ils  puissent  être.  Quand, 
au  contraire,  les  facultés  du  débiteur  ne  permettront  pas  de  dépasser 
telle  somoie,  il  faudra  bien  rester  dans  ces  limites,  alors  même  que  le 
besoin  dju  réclamant  demanderait  qu'on  les  dépassât. 

Du  reste,  l'appréciation  soit  du  besoin,  soit  des  facultés,  ne  devra 
jaouiis  se  faire  d'une  manière  absolue,  mais  relativement  à  la  personne 
et  en  tenant  compte  de  son  éducation,  de  sa  position  sociale,  de  son 
genre  de  vie.  Ainsi,  le  haut  personnage  qui  a  toujours  joui,  et  dont 
l'enfont  jouit  également  de  60000  francs  de  rente,  est  dans  le  besoin, 
quand  il  est  réduit  à  un  revenu  de  800  francs;  tandis  qu'un  petit  culti- 
vateur, désormais  hors  d'état  de  travailler,  n'est  pas  dans  le  besoin  avec 
.5  ou  600  francs  de  revenu.  Bien  mieux,  on  devra  accorder  au  premier, 
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malgré  le  bien  qu'il  a  encore,  une  somme  plus  forte  que  cdie  qu'on 
accorderait  au  cultivateur  qui  n'a  rien. 

De  même  pour  les  facultés  de  celui  à  qui  Ton  demande;  de  deux 
individus  dont  chacun  gagne  4  000  francs  par  an,  celui  qui  n'est  tenu  à 
aucune  espèce  de  l'eprésentation,  le  commis  d'une  maison  de  com- 
merce, a  des  facultés  bien  plus  grandes  que  celui  qui  est  obligé  de  jouer 
un  rôle  dans  la  société,  par  exemple,  le  conseiller  d'une  cour. 

Maintenant,  la  fixation  primitive  peut  et  doit  recevoir  postérieoie- 
ment,  diaprés  les  circonstances,  des  modifications  en  sens  contraire 
que  la  raison  indique  assez...  Si  les  facultés  du  débiteur  augmentent, 
soit  par  augmentation  effective  de  fortune ,  soit  par  diminution  de 
charges  ou  changement  de  rang  social ,  la  pension ,  si  elle  n'avait  pas 
été  portée  d'abord  à  son  plus  haut  chiffre,  peut  être  élevée.  Si,  au  con- 
traire, les  facultés  diminuent,  cette  pension,  quoique  restreinte  déjà 
dans  Torigine,  peut  être  restreinte  encore  davantage.  Si  les  besoins 
augmentent,  la  pension,  pourvu  quelle  n'atteigne  pas  les  limites  de 
ce  que  peut  faire  le  débiteur,  doit  être  augmentée.  Quand  ces  besoins 
diminuent,  la  pension,  si  elle  avait  été  mise  à  son  plus  haut  chiffre, 
doit  être  diminuée.  Enfin,  si  le  besoin  de  la  pension  ou  la  possibilité  de 
la  payer  disparaissent  en  entier,  cette  pension  sera  supprimée. 

En  un  mot,  c'est  toujours  par  les  limites  réciproques  du  besoin 
actuel  du  créancier  et  des  facultés  actuelles  du  débiteur,  que  la  pen- 
sion doit  être  mesurée,  et  il  est  bien  évident  que,  si  l'art.  209  ne  parle 
que  du  cas  de  suppression  ou  de  diminution,  ce  n'est  pas  pour  exduie 
le  cas  réciproque  d'augmentation  (1). 

II. . —  721.  Dans  le  cas  de  plusieurs  débiteurs,  c'est  toujours  d'après 
ces  mêmes  principes  que  la  dette  et  la  créance  alimentaires  doivent  se 
fégler,  soit  pour  la  fixation  primitive,  soit  pour  les  modifications 
postérieures  que  les  circonstances  peuvent  apporter.  Il  est  évident, 
en  effet,  que  ce  qui  est  dit  par  la  loi  de  celui  qui  doit  les  alimaUs,  s'en- 
tend aussi  de  ceux  qui  les  doivent  concurremment.  Ainsi ,  quand  un 
père,  privé  de  toutes  ressources,  a  trois  enfants  dont  les  fortunes  réu- 
nies présentent  une  valeur  considérable,  on  devra  fixer  une  somme 
qui  satisfasse  complètement  à  tous  les  besoins  du  père,  et  ta  part  i 
fournir  par  chacun  des  trois  enfants  sera  déterminée  en  proportion 
de  sa  fortune  comparée  à  celle  de  ses  frères.  Si  donc  on  alloue  au  père 
une  pension  de  l  ôOO  francs,  et  que,  des  trois  enfants  l'un  poiaède 
250000  francs,  l'autre  100000,  et  le  dernier  25000  seuleaient,  b 
part  contributoire  devra  être  de  1 00  francs  pour  le  dernier,  de  400  pov 
le  second,  et  de  1 000  francs  pour  le  premier;  sauf,  toujours,  les  ohaa- 
gements  que  les  circonstances  postérieures  rendraient  nécessaires,  sdi 
dans  la  fixation  du  prix  de  la  pension,  soit  dans  la  proportion  des  parts 
à  fournir  par  les  enfants. 

*t  (1)  Les  créancière  de  celui  qui  lert  «ne  pen^oti  alimentaire,  ne  peuvent  demaiMJnr 
eux-mâmes  la  réduction  de  cette  pension  que  s*il  y  a  en  dol  ou  fraude.  Paris,  97d6e. 
iSA9  (Dey.,  50,  9, 171;  /.  Pal.,  50,  2, 175). 
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Du  reste,  il  faut  appliquer  ici  la  règle  déjà  indiquée  sous  Tart.  207, 
que  pour  imposer  la  dette  à  un  parent  ou  un  allié  plus  éloigné,  il  n'est 
pas  nécessaire  que  lallié  ou  le  parent  plus  prodie  soit  mort  ou  même 
dans  l'impossibilité  d'acquitter  aucune  partie  de  cette  dette;  mais  quMl 
suflSt  que  les  parents  ou  alliés  plus  proches  ne  puissent  l'acquitter  en 
entier.  Ainsi,  quand  j'ai  besoin  d'une  pension  de  1 000  francs,  et  que 
les  seules  personnes  en  état  de  me  fournir  quelque  chose  sont  mon  fils 
el  mon  beau-père,  si  ce  fils,  qui  est  débiteur  avant  mon  beau-père,  ne 
peut  pas  payer  plus  de  700  francs,  c'est  le  beau-père  qui  sera  tenu  de 
payer  les  300  francs  restants.  Que  si,  plus  tard,  mon  fils  peut  payer  les 
1 000  francs,  ou  que,  mes  besoins  diminuant,  700  francs  me  suffisent, 
nrion  beau-père  aura  le  droit  de  demander  sa  décharge. 

210.  —  Si  la  personne  qui  doit  fournir  les  aliments  justifie  qu'elle 
ne  peut  payer  la  pension  alimentaire,  le  tribunal  pourra,  en  connais- 
sance de  cause,  ordonner  qu'elle  recevra  dans  sa  demeure,  qu'elle 
nourrira  çt  entretiendra  celui  auquel  elle  devra  des  aliments. 

211.  —  Le  tribunal  prononcera  également  si  le  père  ou  la  mère 
qui  ofiûrira  de  recevoir,  nourrir  et  entretenir  dans  sa  demeure,  Ten- 
fant  à  qui  il  devra  des  aliments ,  devra  dans  ce  cas  être  dispensé  de 
payer  la  pension  alimentaire. 

1.  —  722.  Chacun  de  ces  articles  prouve  deux  choses  que  nous  avons 
supposées  dans  fexplication  des  articles  précédents;  c'est  :  V  que  sous 
le  nom  d'aliments  la  loi  comprend  aussi  bien  le  vêtement,  le  logement 
et  tout  Tentretien,  que  la  nourriture,  et  que,  dès  lors,  la  dette  embrasse 
iout  ce  qui  est  nécessaire  aux  besoins  de  la  vie,  tant  dans  la  maladie 
qu'en  état  de  santé  ;  que  c'est  au  moyen  d'une  somme  d'argent  que 
cette  dette  doit  s'acquitter. 

Toutefois,  la  loi  a  senti  que  cette  dernière  règle  devrait  quelquefois 
recevoir  une  exception ,  et  c'est  pour  organiser  cette  exception  qu'elle 
a  écrit  nos  deux  articles.  Cette  exception  n'a  jamais  lieu  de  plein  droit; 
U  fout  qu'elle  soit  prononcée  par  le  tribunal.  Le  tribunal  ne  peut  même 
l'admettre,  pour  d'autres  que  les  père  et  mère,  que  quand  il  y  a  im- 
possibilité de  payer  la  pension  (art.  210);  quant  aux  père  et  mère,  les 
tribunaux  sont  libres  de  leur  accorder  dispense  du  payement  en  argent, 
dès-là  qu'ils  n'y  verront  pas  d'inconvénient. 

On  conçoit  racilement  la  raison  de  cette  différence.  A  moins  de  cir- 
constances spéciales  qui  rendent  la  vie  commune  dangereuse,  ou  au 
moins  trop  gênante  pour  un  enfant,  celui-ci  aurait  mauvaise  grâce  à 
refuser  de  recevoir  les  aliments  en  nature,  des  mains  de  ceux  qui  l'ont 
élevé,  dans  la  maison  où  il  est  né  et  qui  fut  la  sienne.  Mais  il  en  est 
autrement  de  tous  autres  que  les  père  et  mère,  même  des  aïeuls  et 
aïeules;  aussi,  la  loi,  hors  le  cas.de  l'impossibilité  du  payement  en 
argent,  ne  permet  de  prononcer  l'exception  qu'au  profit  des  père  et 
mère,  et  nous  ne  croyons  pas  qu'on  puisse  l'étendre  aux  autres  ascen- 
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dants.  Noos  ne  le  croyons  pas,  parce  que,  d'abord,  c'est  ud«  exception; 
parce  que,  de  plus,  les  deux  cas,  comme  nous  venons  de  le  dire,  ne  sont 
pas  entièrement  analogues;  parce  qu'enfin,  lorsqu'on  adopta  au  Consdl 
d'État  Tancien  principe,  proclamé  par  notre  art.  210,  que  les  aliments 
étaient  dus  en  argent,  à  moins  d'impossibilité  de  payer,  le  père  fat  le 
seul  au  profit  duquel  on  parla  de  modifier  la  rigueur  de  la  règle  ;  11  ne 
fut  pas  question  des  ascendants  plus  éloignés  (Fenet,  p.  71). 

Lors  donc  qu'il  s'agira  des  père  et  mère,  le  tribunal  ne  devra  les 
contraindre  à  payer  une  pension  qu'autant  que  la  vie  commune  offri- 
rait des  inconvénients  sérieux  ;  mais,  quand  il  s'agira  de  tous  autres 
parents  ou  d*alliés,  la  pension  en  argent  sera  obligatoire,  hormis  le 
seul  cas  d'impossibilité  de  la  payer  (1). 

II.  —  723.  Le  droit  aux  aliments  existe  toujours,  quels  que  puissent 
être  les  torts  de  celui  qui  les  réclame  vis-à-vis  de  celui  qui  les  doit.  Il 
n*y  aurait  exception  que  dans  deux  cas  :  1*^  si  celui  qui  réclame  avait  été 
condamné  comme  ayant  tenté  de  donner  la  mort  à  l'autre;  2**  s'il  avait 
porté  contre  lui  une  accusation  capitale  jugée  calomnieuse.  Dans  ces 
deux  cas,  en  effet,  la  loi  brise  les  droits  attachés  à  la  parenté ,  comme 
on  le  voit  par  l'art.  727. 

CHAPITRE  VI 

DES  DROITS  ET  DES  DEVOIRS  RESPECTIFS  DES  BPOOX. 

212.  —  Les  époux  se  doivent  mutuellement  fidélité,  secours ,  ^* 
sistance. 

724.  Ce  sont  là  trois  devoirs  distincts;  car  Tassistanoe  n'a  rien  de 
commun  avec  le  secours.  Le  secours  consiste  .dans  la  prestation,  faite 
en  nature  ou  en  argent,  des  choses  nécessaires  à  la  vie  ;  l'assistance  (de 
sistere  ad)  consiste  à  rendre  personnellement  les  bons  soins  qu'on  est 
en  état  de  donner.  Le  secours  sort  de  la  bourse,  ex  arcét;  Tassistance 
vient  du  cœur,  ex  virtute. 

Quant  à  la  fidélité  conjugale ,  quoique  chacun  des  époux  la  doive  ao 
même  titre  et  d'une  manière  aussi  étroite ,  la  loi ,  cependant,  ne  sanc- 
tionne pas  et  ne  devait  pas  sanctionner  le  devoir  du  mari  aussi  sévère- 
ment que  celui  de  la  femme.  L'infidélité  de  la  femme  est  beaucoup  plos 
grave,  d'abord  en  elle-même,  parce  que  la  nature  de  la  femme  de- 
mande plus  de  retenue,  de  modestie  et  de  réserve;  puis  et  surtout,  par 
ses  conséquences ,  puisque  cette  infidélité  peut  toujours  mettre  à  la 
charge  et  dans  la  famille  du  mari  des  bâtards  qui  viendront  voler  sa 
succession.  En  conséquence,  la  loi  permet  la  séparation  de  corps  et 
prononce  une  peine  correctionnelle  pour  tout  adultère  de  la  femme; 
tandis  qu'elle  n'attache  ces  effets,  pour  le  mari,  qu'à  la  circonstance 
d'avoir  entretenu  sa  concubine  dans  la  maison  commune.  Encore  la 


(1)  Grenobtet  S  avril  ia70  (Dev.,  71,  2,  30). 
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peine  correctionnelle  est-elle  plus  légère.  (Voyi  art.  229,  230,  306, 
C.  civ.;  art.  337,  339,  C.  pën.). 

213«  —  Le  mari  doit  protection  à  sa  femme,  la  femme  obéissance 
à  son  mari. 

21.4.  —  La  femme  est  obligée  d'habiter  avec  le  mari,  et  de  le 
suivre  partout  où  il  juge  à  propos  de  résider  :  le  mari  est  obligé  de 
la  recevoir,  et  de  lui  fournir  tout  ce  qui  est  nécessaire  pour  les  besoins 
de  la  vie,  selon  ses  facultés  et  son  état. 


L     DeYoirs  de  Boamiasion  pour  la  femme.  Double  conséquence  qui  en  résulte. 

IL    La  femme  peut  être  contrainte  à  Texécution  par  la  saisie  de  ses  reTenus  et  môme 

manu  militarU 
m»  L'obligation  souffre  exception  dans  trois  cas. 

I.  —  725.  Le  mari  est  établi,  par  la  nature  même,  le  protecteur  et 
le  surveillant  de  Tépouse ,  le  chef  de  la  société  intime  et  sacrée  qui  se 
forme  entre  eux.  L^épouse  doit  donc  soumission  au  mari,  selon  ce 
précepte  de  saint  Paul  :  Mulieres  viris  suis  subditœ  sint. 

De  ce  devoir  de  soumission  natt,  pour  la  femme,  Tobligation,  pro- 
clamée par  l'art.  214,  de  suivre  partout  son  époux;  puis  celle,  consa- 
crée et  développée  par  les  articles  suivants ,  de  ne  procéder,  en  général, 
aux  actes  de  la  vie  civile  que  sous  la  surveillance  et  avec  Tautorisation 
de  cet  époux. 

II.  —  726.  La  femme  est,  en  principe,  tenue  de  suivre  partout  son 
mari ,  dont  le  domicile  est  le  sien  (art.  108),  et  ce ,  alors  même  qn'û 
s'agirait  d'aller  demeurer  en  pays  étranger-,  car  la  loi  ne  distingue  pas, 
et  le  mari  peut  avoir,  pour  prendre  ce  parti ,  des  raisons  d'avenir  pour 
lui ,  sa  femme  et  ses  enfants,  ou  d'autres  motifs  graves  dont  sa  qua- 
lité de  chef  de  la  société  conjugale  le  rend  juge.  Ce  point ,  d'ailleurs, 
a  été  proclamé  au  Conseil  d'État,  et  c'est  pour  cela  qu'on  a  retranché 
un  alinéa  de  l'art.  214,  qui  restreignait  l'obligation  au  sol  françms 
(Fenet,  p.  75). 

Et  pour  forcer  l'épouse  récalcitrante  à  remplir  ce  devoir  d'habitation, 
pour  la  contraindre  à  rentrer  au  domicile  conjugal,  l'époux  peut  se  faire 
autoriser  à  user  des  moyens  coercitifs  que  notre  législation  rend  pos- 
sibles, c'est-à-dtre  la  saisie  de  ses  revenus  (1)  et  même  l'emploi  de  la 
force  publique. 

En  ce  qui  touche  ce  second  moyen ,  notre  doctrine ,  généralement 
admise  (2),  est  contredite  par  Delvincourt  et  M.  Duranton  (II,  440). 


(i)  Sic  :  Nîmes,  10  Juin  1862  tDer.,  63,  3, 161;  /.  Pal.,  63,  087). 

Le  mari  peut  contraindre  sa  femme  par  la  saisie  de  se»  vêtements.  Sic  :  Dutruc 
ISépar.  de  biens,  n«  317).  Contra  :  Demolombe  (t.  IV,  n*  lOft). 

(2)  Touiller  (Xin,  100);  Favard  (v»  Femme,  n*  h);  VaseUle  (U,  303);  Goin-Dellsle 
(art.  2063,  n*  ft);  Zacharias  (  111 ,  d.  321);  OdUon-Barrot  {EneyeL,  t»  Aband.  d*ô- 
poui);  Valette  sur  Proadhon  (I,  p.^53);  Demotombe  ( I V,  107);  Golmar,  4  Jaofier 
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On  objecte  que  c'est  là  un  moyen  aussi  scandaleux  qu'il  est  inutile, 
puisqu'on  ne  pourra  pas  tenir  la  femme  en  cbartre  privée,  et  que,  ra- 
menée par  force  aujourd'hui ,  elle  pourra  se  remettre  en  fuite  demain; 
qu'il  s'agit  là  d'une  obligation  de  faire,  et  que ,  dans  toutes  les  obliga- 
tions qui  ont  pour  objet  un  fait,  on  ne  peut  pas  condamner  à  l'exécution 
directe,  mais  seulement  à  des  dommages-intérêts  :  nemo  potest  prœcisè 
cogi  ad  factum;  enfin,  on  argumente  de  Tart.  2063,  qui  défend  én^- 
giquement  au  juge  de  prononcer  la  contrainte  par  corps  hors  les  cas 
positivement  prévus  par  la  loi. 

Mais,  d'abord,  ce  n'est  pas  là  un  cas  de  contrainte  par  corps  ;  il  ne 
s'agit  pas  d'emprisonner  la  femme,  mais  seulement  de  la  faire  conduire 
au  domicile  conjugal.  Le  moyen,  ensuite,  n'est  pas  aussi  scandaleux  ^ 
qu'on  le  dit  :  un  mari  peut,  sans  grand  éclat,  se  présenter  avec  deux 
huissiers,  même  avec  deux  gendarmes,  sans  uniforme,  au  domicile 
d'une  belle-mère  ou  de  toute  autre  personne,  et  faire  monter  sa  femme 
dans  une  voiture  qui  l'emmènera  à  son  domicile.  Ce  moyen  ne  sera 
pas  toujours  inutile  non  plus  :  car  il  est  possible  qu'une  femme  ne  ré- 
siste à  son  mari  que  parce  qu'elle  a  la  tête  montée  par  les  conseils 
d'une  personne  à  l'influence  de  laquelle  elle-même,  peut-être,  r^rette 
de  ne  pouvoir  s'arracher.  Enfin ,  il  est  faux  qu'il  s'agisse  ici  d'une  de 
ces  obligations  ordinaires  de  faire,  dans  lesquelles  on  ne  peut  con- 
traindre à  l'exécution  directe  et  qui  se  résolvent  eu  dommages-intëréis. 
La  règle  Nemo  potest  etc.,  est  faite  pour  les  obligations  relatives  à  des 
intérêts  pécuniaires,  matériels  et  appréciables  en  argent.  Ainsi,  le 
peintre  et  l'entrepreneur  qui  ne  veulent  pas  exécuter  leur  obligation  de 
me  faire  un  tableau  ou  de  me  bâtir  une  maison ,  seront  condamnés  à 
me  payer  une  somme  avec  laquelle  je  ferai  faire  la  maison  ou  le  tableau 
par  un  autre'.  Et  quand  même  le  fait  ne  serait  pas  de  nature  à  être  ac- 
compli par  un  autre,  dès-là  qu'il  s'agit,  en  définitive,  d'intérêts  pécu- 
niaires, il  est  tout  simple  que  je  me  contente  de  dommages-intérêts, 
c'est-à-dire  d'une  somme  qui  représente  pour  moi  la  perte  que  l'inexé- 
cution me  fait  faire ,  ou  le  gain  qu'elle  m'empêche  de  réaliser.  Alors 
donc ,  on  conçoit  qu'on  respecte  la  liberté  de  l'individu  et  qu'on  ne 
mette  pas  la  main  sur  sa  personne.  Mais,  dans  le  mariage,  il  n'est  plus 
question  d'argent,  il  n'est  plus  question  de  gain  ni  de  pertes;  que 
vient- on  donc  parier  de  dommages-intérêts,  de  réparations  en  écus? 
Dans  le  mariage,  ce  n'est  plus  seulement  un  fait  personnel,  c'est  sa 
personne  même  que  la  femme  m'a  promise  :  pourquoi  donc  ne  pour- 
rais-je  pas  poursuivre  par  les  voies  légales  la  possession  de  cette  per- 
sonne ,  objet  direct  du  contrat?  Pourquoi ,  pour  y  arriver,  ne  pourrais- 
je  pas  user  même  de  la  force  publique ,  quand  je  n'ai  plus  que  celte 

18t7;  Nancy,  11  avril  1820;  ReJ.,  9  août  1826;  Alx,  2^  mara  1831;  Colonar,  10  Juillet 
1833  ;  Ail,  23  ma»  1840;  D^on,  25  Joillet  ISAO;  Paris,  31  mars  1859  ;  Nlooes,  20  fil- 
Trier  et  10  juin  1862  ;  Pau,  11  mars  1863  (De?.,  34, 2, 02  ;  34,  2, 127  ;  40,  2,  201, 474; 
55,  2,  407;  63,  2, 161  et  2,  07;  /.  PaL. 55, 1,  504;  63,  587).  Contrà  :  Duvergier  (sur 
Toallier,  I,  no  616,  note  1  )  ;  Roll.  de  Villargoes  (Rép. ,  t*  Abandon  d'époux)  ;  Paul  Pont 
{Rev.  crii. ,  1851,  p.  504,et  1852,  p.  530). 
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ressource  et  qu'il  y  a  lieu  d'eu  espérer  un  bon  résultat?. . .  Il  ne  faut 
donc  pas  sYtonner,  comme  M.  Duranton,  que  cette  doctrine  se  soit 
aceréditée  et  qu'il  y  ait ,  à  peu  près ,  sur  ce  points  uniformité  de  juris- 
prudence,    • 

Il  est  évident,  du  reste,  que  les  tribunaux  ne  devront  autoriser  de 
semblables  mesures  qu'avec  une  extrême  prudence  et  quand  les  circon- 
stances en  rendront  le  succès  probable. 

III.  —  727.  La  règle  d'après  laquelle  la  femme  est  tenue  d'habiter 
avec  le  mari  souffrirait  exception  dans  trois  cas. 

C'est,  1**  si  le  mari  n'offrait  pas  à  la  femme  une  résidence  conve- 
nable; car,  ainsi  qu'on  le  voit  par  le  texte  môme  de  notre  article,  le 
devoir  d'habitation  imposé  à  la  femme  est  corrélatif  à  l'obligation  où 
est  le  mari  de  la  recevoir  et  de  l'entretenir  selon  ses  facultés  et  son 
état  (l)  ;  2*  si  le  mari,  sans  y  être  contraint  par  une  triste  nécessité, 
voulait  traîner  sa  femme  de  pays  en  pays,  sans  jamais  s'arrêter  nulle 
part;  car  l'obligation  imposée  à  la  femme  est  celle  de  suivre  le  mari  là 
où  il  juge  à  propos  de  résider,  et  non  celle  de  mener  avec  lui  une  vie 
errante  et  vagabonde  ;  —  3*  enfin ,  si  c'était  malgré  la  prescription 
contraire  d'une  loi  spéciale  que  le  mari  voulût  sortir  de  France;  car 
l'obéissance  de  la  femme  ne  peut  plus  être  un  devoir,  alors  qu'elle  de- 
vient un  délit. 

Nous  ne  parlerons  pas  ici  du  cas  de  séparation  de  corps  :  ce  n'est  plus 
là  une  exception  à  la  règle ,  mais  la  disparition  même  de  cette  règle  ; 
puisque  la  femme,  alors,  a  son  domicile  séparé,  dans  lequel  le  mari  n'a 
pas  le  droit  de  venir ,  comme  la  femme  n'a  pas  le  droit  d'entrer  chez 
son  mari . 

215.  —  La  femme  ne  peut  ester  en  jugement  sans  rautorisation 
de  son  mari,  quand  même  elle  serait  marchande  publique,  ou  noa 
commune,  ou  séparée  de  biens. 

216.  —  L'autorisation  du  mari  n'est  pas  nécessaire  lorsque  la 
femme  est  poursuivie  en  matière  criminelle  ou  de  police. 

SOMMAXBB. 

L  Autorisation  maritale*  ^  Son  doable  objet  —  EUe  est  nécessaire  à  la  femme  pour 
procéder  en  Justice ,  honnis  le  cas  de  poursuites  criminelles. 

n.  EUe  n'est  pas  néceuaire  pour  les  significations  extrajadidaires.  —  Obsenration 
sur  les  mots  non  commune* 

m.  Renvoi  an  G>de  de  procédure  pour  plusieurs  questions. 

I'.  —  7%B.  Nous  avons  déjà  vu  qu'une  conséquence  de  la  soumissicn 
que  la  femme  doit  à  son  époux,  c'est  l'incapacité  pour  celle-ci  de  pro- 
céder, en  général ,  à  aucun  acte  civil  sans  l'assentiment  de  cet  époux. 
Cette  incapacité  est  appliquée  par  la  loi,  d'abord,  dans  nos  deux  ar- 
ticles, au  cas  de  procès  à  soutenir;  puis,  dans  les  articles  suivants,  aux 
contrats  que  la  femme  peut  avoir  à  passer.  Ainsi,  d'abord,  la  femme  ne 

(1)  Cass.,  20  noT.  1800  (Dev.,  M,  1,  005;  i.  Pal.,  03,  580). 
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peut,  sans  Tautorisation  maritale,  ester  en  jugement,  store  in  jvdkio, 
c*est -à-dire  se  présenter  devant  un  tribunal  pour  plaider  soit  comme 
demanderesse,  soit  comme  défeùderesse. 

Nous  disons  pour  plaider,  car  s'il  s'agissait  de  compaflittre  comme 
témoin,  le  consentement  du  mari  ne  serait  pas  nécessaire;  mais,  dès 
que  la  femme  est  en  cause  comme  partie  au  procès,  comme  intéressée 
au  jugement  à  intervenir,  l'autorisation  maritale  est  indispensable,  sauf 
la  seule  exception  indiquée  par  le  second  de  nos  articles. 

Lorsqu'il  s'agit  d'une  action  criminelle  {soii  criminelle  proprement 
dite,  soit  de  po/iee  correctionnelle,  soit  de  police  municipale),  la  femme 
contre  laquelle  l'action  est  dirigée  peut  se  défendre  sans  attendre 
aucune  autorisation  ;  le  droit  de  défense,  en  pareille  matière,  est  trop 
sacré  pour  être  subordonné  à  aucune  espèce  de  formalité.  Mais  il  faut 
qu'il  s'agisse  bien  d'une  action  criminelle,  d'une  action  dirigée  contre 
la  femme  par  le  ministère  public  ;  il  n'en  serait  plus  de  même  de  l'ac- 
tion civile  en  réparation  du  dommage  causé  par  un  délit ,  alors  même 
que  la  partie  lésée  intenterait  cette  action  devant  le  tribunal  correction- 
nel, comme  le  permet  l'art.  182  du  Code  d'instruction  criminelle  (voy. 
art.  199,  H).  Toutefois,  la  dispense  d'autorisation  existerait  également 
si  l'action  civile  n'était  intentée  que  conjointement  et  accessoirenoent  à 
là  poursuite  du  ministère  public;  parce  que  accessorium  sequitur  prin- 
cipale, et  que  le  juge  qui  se  trouve  suflBsamment  et  régulièrement  saisi 
de  la  demande  principale,  l'est  par  là  même  de  la  demande  accessoire. 
Ce  qui  le  prouve,  c'est  Part.  359  du  Code  d'instruction  criminelle,  qui 
permet  à  la  partie  lésée  de  former  sa  demande,  même  dans  le  cours  da 
débat,  tant  que  le  jugement  n'est  pas  prononcé  ;  puis  les  termes  mêmes 
de  notre  art.  216,  qui  admet  l'exception  par  cela  seul  que  la  femme  est 
poursuivie  criminellement  (l). 

Mais,  sauf  cette  exception,  la  femme  défenderesse  et,  sans  exception 
aucune,  la  femme  demanderesse  doivent,  pour  la  validité  de  la  procé- 
dure, être  pourvues  de  l'autorisation  maritale  (2).  Il  suit  de  là  que,  quand 
la  femme  intente  une  action,  son  exploit  introductif  d'instance  doit 
mentionner  qu'elle  agit  sous  l'assistance  de  son  mari  et  que,  lorsqu'elle 
est  attaquée,  il  faut  assigner  le  mari  avec  elle.  (Arrêts  conf.  de  la  Cour 
suprême,  des  7  oct.  1811  et  25  mars  1812.)  Du  reste,  il  n'est  jamais 
besoin  d'une  autorisation  par  écrit  ;  il  suffit,  ainsi  que  nous  l'établirons 
sous  l'article  suivant,  qu'il  soit  constaté  que  le  mari  consent.  Ainsi,  la 
circonstance  que  le  mari  est  lui-même  en  cause  donne  une  suffisante 
autorisation. 

II.  —  729.  Nos  deux  articles,  on  le  voit,  se  réfèrent  uniquement  au 
cas  où  il  est  question  d'ester  en  jugement.  Si  donc  il  s'agissait  d'exploits 


(t)  L'antorisatloo  da  mari  est  inditpeosable  à  la  femme  poar  déterminer  oooi 
tionnellement  la  mesare  da  préjadioe  à  réparer  et  l'étendue  de  son  engagement;  la 
transaction  intervenue  entre  la  femme  et  le  tiers  lésé  poar  ia  fixation  du  chiffre  des 
dommages-intérêts  est  donc  nulle ,  faate  da  concours  oa  du  consentement  par  écrit 
da  mari.  Gass.,  15  février  1S70  (Dev.,  71, 1, 313). 

(2)  Ainsi,  la  femme  ne  peut ,  sans  autorisation  de  son  mari  ou  de  Justice,  former 
ane  demande  en  nullité  de  son  mariage.  Lyon,  k  avril  1807  (De?.,  57, 2, 390). 
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non  rdalifsà  une  instance,  de  significations,  protêts,  sommations  et 
antres  actes  da  ministère  de  l'huissier,  mais  extrajudiciaires ,  c*est-à- 
dire  s  accomplissant  en  dehors  d'un  procès,  Tautorisation  ne  serait  plus 
nécessaire  ;  pourvu ,  bien  entendu ,  que  la  femme  eût  le  droit  d'admi- 
nistration quant  aux  choses  qui  feraient  l'objet  de  ces  actes. 

Ce  droit  d'administration  est  plus  ou  moinç  large  pour  la  femme 
mariée ,  selon  le  régime  auquel  elle  est  soumise ,  ainsi  qu'on  Ta  vu  déjà 
sous  l'art.  1 24,  n^  I.  Il  peut  aussi  s'étendre  à  la  femme  autorisée  à  faire 
le  commerce.  Mats  quelle  que  soit  sa  qualité  et  quelque  régime  qu'elle 
ait  adopté,  la  femme  mariée  ne  peut  jamais,  sauf  Texception  ci-dessus, 
ester  en  jugement  (l).  Elle  ne  le  peut  pas,  nous  dit  l'art.  215,  même 
quand  elle  est  non  commune  ou  séparée  de  biens. 

730.  Remarquons  que  le  mot  même  est  un  contre-sens  en  tant  qu'il 
s'applique  à  la  femme  non  commune;  puisque  le  régime  exclusif  de  com- 
munauté est  précisément  celui  où  la  femme  a  le  moins  de  droits.  Alors, 
en  effet,  le  mari  a,  comme  sous  la  communauté  légale,  la  pleine  admi- 
nistration des  biens  de  la  femme;  mais,  de  plus,  au  lieu  de  mettre  alors 
les  revenus  de  ces  biens  dans  une  masse  commune  que  la  femme  par- 
tagera plus  tard,  il  les  garde  pour  lui-même,  après  avoir  prélevé  ce  qui 
est  nécessaire  pour  les  besoins  du  ménage  (art.  1530  et  1531).  Les 
mois  non  commune  doivent  donc  être  eflacés  de  l'article. 

III.  —  731.  Quant  aux  questions  de  savoir  par  quelle  voie  il  faut 
attaquer,  selon  les  cas,  le  jugement  en  dernier  ressort  rendu  contre 
une  fenune  non  autorisée;  à  partir  de  quel  acte  l'instance  poursuivie 
par  ou  contre  une  femme  non  mariée  peut,  malgré  le  mariage  de  celle- 
ci  pendant  le  procès,  se  coniinuer  sans  l'autorisation  du  mari,  elles 
appartiennent ,  ainsi  que  plusieurs  autres ,  au  Code  de  procédure.  Ce 
serait  donc  se  jeter  dans  un  hors-d'œuvre  que  de  s'en  occuper  ici. 

217.  —  La  femme,  même  non  commune  ou  séparée  de  biens,  ne 
peut  donner,  aliéner,  hypothéquer,  acquérir,  à  titre  gratuit  ou  onéreux , 
sans  le  concours  du  mari  dans  Tacte ,  ou  son  consentement  par  écrit. 


1.     Incapacité  poor  la  femme  d'aUéoer  et  d'acqaérir.  ^  Cette  incapacité  entraîne 

celle  de  a*obliger. 
U.    Comment  B*entend  cette  incapacité  pour  ce  triple  objet 
m.  L'incapacité  est  plus  ou  moins  étendue  selon  les  cas. 
IV.  Double  dérogation  apportée  aux  anciens  principes  par  notre  Code. 

I.  —  732.  Nous  n'avons  pas  besoin  de  répéter  pour  les  mots  non 
commune  l'observation  que  nous  venons  de  leur  appliquer  dans  l'ar- 
ticle 215;  il  est  clair  qu'ici  encore  ces  mots  doivent  être  retranchés, 

(1)  Ainsi  elle  ne  peut,  sans  autorisaUon ,  procéder  devant  le  Jury  d*expropriation, 
alors  même  qu'elle  serait  marchande  publique  et  qu'il  s'agirait  de  l'indemnité  qui 
lui  serait  due  comme  locataire  des  lieux  dans  lesquels  elle  exerce  son  commerce. 
Case.,  25  mai  1868  (Dev.,  68, 1, 308).  —  Voy.  Paris,  10  mars  1868  (Dev., 68, 3, 114). 
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et  que  la  conjonction  même  n'a  de  sens  que  quant  à  la  séparation  de 
biens. 

Toute  femme  mariée,  même  celle  qui  est  séparée  de  biens,  est  donc 
déclarée  par  notre  article  incapable ,  en  principe ,  d'aliéner  ou  d'ac- 
quérir ,  soit  à  titre  gratuit,  soit  à  titre  onéreux,  sans  l'autorisation  de 
son  mari. 

Incapacité  d'aliéner,  incapacité  d'acquérir  ;  tout  Tarticle  rentre  dans 
ces  deux  idées,  dont  la  première  est  exprimée  par  des  termes  redon- 
dants et  inutiles.  En  effet,  donner,  c'est  aliéner  gratuitement,  et  hypo- 
théquer,  c'est  encore  aliéner,  puisque  l'hypothèque  est  un  droit  réel,  un 
démembrement  du  droit  de  propriété,  que  le  concédant  fait  sortir  de 
son  patrimoine  pour  le  faire  passer  dans  le  patrimoine  du  concession- 
naire. Il  eût  donc  été  plus  logique  et  plus  simple  de  dire  que  la  femme, 
sans  Tautorisation  du  mari,  ne  peut  ni  aliéner,  ni  acquérir. 

Et  d'abord  la  femme  ne  peut  aliéner;  donc  elle  ne  peut  faire  ni  do- 
nation, ni  vente,  ni  échange,  ni  renonciation,  ni  payement,  ni  conces- 
sion de  servitudes,  soit  réelles,  telles  que  droit  de  passage,  de  vue,  etc.; 
soit  personnelles,  telles  que  l'usufruit  ou  l'usage.  Elle  ne  peut  non 
plus  acquérir;  donc,  elle  ne  peut  ni  recevoir  une  somme,  ni  acheter , 
ni  accepter  une  donation,  ni  recueillir  une  succession  ou  un  legs,  ni 
se  faire  consentir  un  droit  d'usufruit  ou  autre  servitude.  On  ne  peut 
pas  s'étonner  de  voir  prohibée  l'acquisition  à  titre  onéreux,  puisqu'elle 
ne  serait  possible  qu'au  moyen  d'une  aliénation  réciproque  ;  l'inca- 
pacité de  s'obliger  emporte  celle  d'acquérir  à  titre  onéreux.  La  prohi- 
bition de  l'acquisition  gratuite,  qui  est  fondée  sur  une  autre  cause, 
se  comprend  tout  aussi  facilement;  car  il  n'est  jamais  convenant 
qu'une  femme  reçoive  rien  à  l'insu  de  son  mari,  ne  turpem  quœstum 
faciat. 

De  l'incapacité  d'aliéner  découle,  pour  la  femme,  Tincapacité  de 
s'obliger  par  aucun  contrat.  En  effet,  la  raison  proclame  que  celui 
qui  s'oblige,  engage,  par  là  même,  tous  les  biens  qu'il  a  ou  qu'il  pourra 
avoir,  à  l'acquittement  de  son  obligation,  et  le  Code  consacre  ce  prin- 
cipe dans  les  art.  2092  et  2093  :  «  Quiconque  s'est  obligé,  dit  la  loi, 
est  tenu  sur  tous  ses  biens  présents  et  à  venir.  Les  biens  du  débiteur 
sont  le  gage  commun  de  ses  créanciers.  »  Or,  la  raison  dit  également, 
et  la  loi  proclame  aussi  dans  l'art.  2124,  que,  pour  engager  des  biens, 
il  faut  avoir  le  droit  de  les  aliéner.  Que  signifierait,  en  effet,  l'obliga- 
tion prise  par  une  personne  qui  ne  peut  rien  laisser  sortir  de  son  patri- 
moine? Si  c'est  une  obligation  de  me  donner  une  somme,  de  me  livrer 
une  des  choses  qui  lui  appartiennent,  il  lui  est  défendu  de  l'exécuter  ; 
si  c'est  l'obligation  de  faire  pour  moi  quelque  chose,  je  ne  pourrais  l'y 
contraindre  que  par  une  condamnation  à  des  dommages-intérêts,  mais 
il  lui  est  défendu  de  se  dépouiller  de  son  argent,  d'aucune  partie  de  sa 
fortune.  La  personne  contracterait  donc  là  une  obligation  qu'on  ne 
pourrait  pas  la  forcer  de  remplir,  c'est-à-dire  une  obligation  sans  lien, 
une  obligation  qui  ne  serait  plus  une  obligation. 


TIT.  V.  DU  H4RIAGE.  ART.  217.  577 

Donc,  parce  qu'elle  est  incapable  d'aliéner,  la  femme  se  trouve  in- 
capable de  contracter,  de  s'obliger.  C'est,  en  effet,  ce  qui  résulte  des 
art.  219,  220,  221,  222,  224,  dans  lesquels  la  loi  parle  toujours  de 
contracter,  de  s'obliger',  de  passer  un  acte;  et  c'est  ce  que  proclame 
très-catégoriquement  Tart.  1 124,  qui  dit  que  «  les  incapables  de  con- 
•tracter  sont  les  mineurs,  les  interdits,  les  femmes  mariées.  » 

II.  —  733.  Ainsi,  la  femme  mariée  ne  peut,  ni  aliéner,  ni  acquérir, 
ni  s'obliger;  mais  il  faut  bien  saisir  le  sens  de  cette  règle.  C'est  uni- 
quement des  actes  tendant  intentionnellement  de  la  part  de  la  femme 
<à  la  diminution  de  sa  fortune,  ou  à  l'augmentation  de  cette  fortune,  ou 
à  la  création  d'une  obligation,  que  la  règle  s'entend  : 

1®  La  femme  ne  peut  aliéner,  rem  suam  alienam  facere,  c'est-à-dire 
«e  dépouiller  elle-même  de  sa  chose  et  la  faire  devenir,  par  sa  volonté, 
la  chose  d'une  autre  personne.  Mais  son  bien  n'est  pas  pour  cela  inalié- 
nable; sa  chose  peut  dévenir  la  chose  d'un  autre,  aliéna;  la  femme  peut 
•être  dépouillée,  se  voir  expropriée,  par  suite  d'engagements  nés  sans  la 
volonté  de  s'obliger,  ainsi  que  nous  allons  le  voir  au  3^.  Elle  peut  de 
•plus  aliéner  elle-même  directement,  quand  il  s'agit  de  la  disposition 
de  dernière  volonté  qui  n'est,  pendant  la  vie,  qu'un  projet  révocable  à 
volonté,  c'est-à-dire  d'un  testament  (art.  226). . 

2°  De  même,  la  femme  ne  peut  recevoir  par  sa  seule  volonté  le  bé- 
néfice de  l'aliénation  volontaire  d'un  tiers  ;  mais  toute  espèce  de  biens 
peut  lui  être  acquise,  quand  Vacquisitiop  résulte  de  la  nature  même 
•des  choses,  des  seules  règles  de  la  loi.  Ainsi,  elle  acquerra  très-bien 
par  accession  (art.  546  à  577),  par  occupation  (art.  715,  716,  717) 
et  par  prescription  (art.  2219).  Elle  peut  aussi,  bien  entendu,  prendre 
les  mesures  qui  ont  pour  objet  la  simple  conservation  de  droits  déjà 
acquis  ;  par  exemple,  requérir  la  transcription  nécessaire  d'actes  la 
x^ncernant,  ou  l'inscription  d'une  hypothèque  à  elle  concédée  (arti- 
cles 940,  2139). 

3°  La  femme  ne  peut  pas  s'imposer  à  dessein  une  obligation,  mais 
elle  peut  se  trouver  dans  les  liens  d'une  obligation  très-valable,  lorsque 
ce  lien  naît  d'une  autre  cause  que  son  intention  de  s'obljger. 

Les  obligations  dans  notre  droit  français  naissent  de  cinq  sources  : 
les  contrats,  les  quasi-contrats,  les  délits,  les  quasi-délits,  puis  la  loi 
(art.  1370) .  Or,  si  la  femme  n'est  jamais  obligée  par  la  première  source, 
le  contrat,  elle  l'est  quelquefois  par  la  seconde,  et  toujours  par  les 
trois  autres.  Ainsi,  dans  le  cas  de  tutelle  de  ses  enfants  d'un  premier 
lit  ;  ainsi  encore,  quand  une  valeur  qui  se  trouve  perdue  pour  un  ^utre 
prient  augmenter  son  avoir  et  tourner  à  son  profit,  quandà  aliquid  in 
rem  ejus  versum  erit,  la  femme  sera  obligée  ;  car  l'obligation  ne  naît 
pa^  alors  de  sa  volonté,  mais  de  la  disposition  de  la  loi,  qui  impose  à  la 
mère  la  tutelle  de  ses  enfants  (art.  390)  et  qui  ne  veut  pas  qu'une  per- 
sonne, même  incapable  de  s'obliger,  s'enrichisse  jamais  aux  dépens 
d'autrui  (art.  1221).  Elle  l'est  par  ses  délits  et  quasi-délits,  comme  le 
serait  alors  un  mineur  lui-même,  parce  que  le  fait  qui  les  constitue, 
bien  qu'étant  volontaire,  ne  s'accomplit  pourtant  pas  dans  le  dessein 
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de  s'obliger  (art.  1310).  Elle  Test,  enfin,  dans  le  quasi-contrat,  lorsque 
le  fait  volontaire  qui  le  constitue  n^émane  pas  d'elle.  Ainsi, quand  c'est 
elle  qui  s*est  oooupée  des  affaires  d*un  tiers,  sans  que  celui-ci  l'en  ait 
chargée  (ce  qui  .fait  qu'il  n'y  a  pas  contrat  de  mandat),  Tabsence  de 
l'autorisation  maritale  fempôcbe  d'être  tenue  des  obligations  du  gérant 
d'affaires  (argum.  de  l'art.  1990),  et  le  tiers  n'aurait  action  contre  elle 
qu'en  cas  de  faute  qui  constituerait  un  quasi-délit;  mais  si  c'est  ce  tiers 
qui  a  géré  ses  affaires,  elle  est  tenue  de  toutes  les  obligations  récipro- 
ques, conformément  à  l'art.  1375  (Pothier,  Puissance  du  mari,  n*50), 
et  non  pas,  comme  l'enseigne  M.  Duranlon  (n®  497),  jusqu'à  coneur^ 
rence  de  ce  dont  elle  aura  profité;  car  le  tiers  ayant  alors  l'action  da 
quasi-contrat  de  gestion  n'est  pas  réduit  à  celle  de  in  rem  verso. 

III.  —  734.  Cette  incapacité  des  femmes  mariées  pour  aliéner,  ac* 
quérir  et  s'obliger,  n'existe  pas  d'une  manière  absolue  et  identique 
po\]r  toutes  ;  elle  est  plus  ou  moins  grande,  selon  la  profession  de  la 
femme  et  le  régime  sous  lequel  elle  est  mariée.  Ainsi,  quand  la  femme 
est  marchande,  elle  peut  aliéner,  acquérir  et  s'obliger  pour  ce  qui  con- 
cerne son  commerce  (art.  220).  Ainsi  encore,  quand  la  femme  a  le 
droit  d'administrer  elle-même  tout  ou  partie  de  sa  fortune,  ce  dnnt 
emporte  pour  elle  celui  de  passer  tous  les  actes  nécessaires  à  cette  ad- 
ministration et  d'aliéner  les  biens  meubles  qui  lui  appartiennent.  Or, 
ce  droit  d'administration  appartient,  pour  toute  sa  fortune,  à  la  fenune 
séparée  de  biens  par  son  contrat  ou  par  jugement  (art.  1449, 1536)  \  à 
la  femme  dotale,  pour  ses  biens  paraphernaux  (art.  1576);  enfin,  à  la 
femme  commune  ou  non  commune,  pour  les  biens  dont  elle  se  serait 
réservé  la  jouissance  (art.  1534,  1387). 

C'est  parce  que  la  femme  mariée  a  très-souvent,  d'après  ces  rè^es, 
le  droit  de  contracter,  dans  des  limites  plus  ou  moins  larges,  que 
l'art.  1124,  après  avoir  dit  que  les  incapables  de  contracter  sont  les 
mineurs  et  les  interdits,  ajoute  avec  restriction  :  les  femmes  mariées, 
dans  les  cas  exprimés  par  la  loi. 

Du  reste,  la  femme  non  marchande  n'ayant  ce  droit  d'aliéner  ses 
biens  meubles  et  de  s'obliger,  que  comme  conséquence  du  droit  d'ad- 
ministration, elle  ne  peut  donc  passer  sans  autorisation  que  les  actes 
que  cette  administration  rend  nécessaires.  Ainsi,  la  femme  séparée  de 
biens,  à  laquelle  l'art.  1449  accorde  positivement,  comme  cela  devait 
être,  le  droit  d'aliéner  tout  son  mobilier,  ne  peut  cependant  s'obliger 
jusqu'à  concurrence  de  ce  mobilier,  que  pour  ce  qui  concerne  l'admi- 
nistration de  ses  biens. 

IV.  —  735.  Notre  Code  apporte  aux  anciens  principes  deux  dé- 
rogations. L'une  sera  indiquée  sous  l'art.  225.  Voici  en  quoi  Tautre 
consiste  : 

Il  fallait  autrefois  que  l'autorisation  donnée  par  le  mari  à  sa  femme, 
pour  passer  un  acte,  fût  expresse  et  formelle.  11  n'aurait  pas  suffi  de 
l'autorisation  tacite  résultant  de  ce  que  1^  mari  était  lui-même  partie 
dans  cet  acte;  c'était  seulement  pour  ester  en  jugement  que  l'autorisa- 
tion tacite  résultant  à\î  concours  du  mari  suffisait  (Pothier,  Obligat.^ 
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part.  4,  cbap.  3,  sect.  3,  n*  30).  Le  Code  a  rejeté  cette  subtilité,  et 
l^autorisation  tacite  suffit  aujourd'hui  pour  les  actes  extrajudiciarres 
comnl^  pour  les  procès. 

Nous  disons  comme  pour  les  procès;  il  est  évident,  en  effet,  que  le 
Code,  qui  rejette  formellement  la  règle  d'une  autorisation  expresse 
dans  le  cas  où  l'ancien  droit  l'exigeait  impérieusement,  ne'  peut  pas 
l'exiger  dans  le  cas  où  l'ancien  droit  lui-môme  ne  la  demandait  pas. 
Que  si  notre  article  s'exprime  positivement  sur  le  concours  du  mari, 
tandis  que  l'art.  215  ne  s'en  explique  pas,  cela  tient  à  ce  qu'il  fallait 
ici,  pour  changer  Tancienne  jurisprudence,  une  disposition  explicite, 
mutile  dans  l'art.  215.  La  preuve  que  le  concours,  l'assistance  de  fait 
suffit  aussi  pour  un  procès,  c'est  que  le  mot  assistance  était  d'abord 
celui  de  l'art.  215  ;  et  que  s'il  a  été  remplaeé  par  autorisation^  c'est 
uniquement  parce  qu'il  venait  d'être  employé  avec  un  autre  sens  dans 
l'art.  212.  (Voy.  Fenet,  p.  74.) 

Mais  l'autorisation  tacite  ne  peut  résulter,  on  le  voit,  que  du  con- 
cours du  mari.  Toute  autre  circonstance  de  laquelle  on  prétendrait  in- 
férer le  consentement  du  mari  serait  insignifiante  et  laisserait  subsister 
la  nécessité  d'un  consentement  écrit  (1).  Du  reste,  un  écrit  quelconque, 
une  lettre  missive,  par  exemple,  serait  suffisant. 

Il  est  inutile  d'tijouter  qu'il  faut  un  concours  prouvant  le  consente- 
ment du  mari.  Ainsi,  qu'un  mari  signe  un  billet  et  que  la  femme  écrive 
au-dessous  qu'elle  s'oblige  au  payement  conjointement  avec  lui,  il  est 
clair  que  rien  ne  prouve  l'autorisation.  Il  n'y  a  même  pas  concours  des 
époux  dans  un  seul  acte;  il  y  a  deux  actes,  deux  obligations,  dont  la 
seconde,  celle  de  la  femme,  a  pu  se  former  arrière  du  mari.  Il  en  se- 
rait autrement  dans  le  cas  inverse  (2). 

218.  —  Si  le  mari  refuse  d'autoriser  sa  femme  à  ester  en  juge- 
ment, le  juge  peut  donner  Tautorisation. 

219.  —  Si  le  mari  refuse  d'autoriser  sa  femme  à  passer  un  acte, 
la  femme  peut  faire  citer  son  mari  directement  devant  le  tribunal  de 
première  instance  de  l'arrondissement  du  domicile  commun ,  qui  peut 
donner  ou  refuser  son  autorisation ,  après  que  le  mari  aura  été  entendu 
ou  du  moins  appelé  en  la  chambre  du  conseil. 

I.  —  736.  Il  ne  faudrait  pas  prendre  à  la  lettre  la  différence  de  ré- 
daction de  ces  deux  articles,  dont  l'un  parle  d'une  autorisation  donnée 
par  lejuge^  tandis  que  l'autorisation  émane  du  tribunal.  Dans  ces  deux 

(t)  dmf.  Casa.,  26  juillet  1871  (Dev.,  71, 1,  65). 

(2)  L'autoriBatioQ  du  mari  doit  accompagner  ou  précéder  l'acte;  une  autorisation 
ultérieure  ou  ratification  sans  le  concours  de  la  femme  ne  couvre  pas,  à  Tégard  de 
celles,  la  nullité  de  Pacte.  Paris,  23  février  1849  et  12  mai  1859  (Oev.,  ftO,  2, 1A5; 
59,  2,  561;/.  Pal.,  49,  1,154;  60,  634);  Cass.,  17  Janvier  1870  (Dev.,  71, 1,  217). 
Sic  :  Valette  sur  Proudbon  (I,  467)  ;  Allemand  (H,  no  987);  Demolombe  (IV,  n« 211). 
Contré  :  Proudhoo  (I,  p.  466)  ;  Aubry  et  Raa  (IV,  p.  145);  Massé  et  Vergé  (I,  p.  239). 
—  Voy.  ci-après  la  note  sous  l'art.  2^5. 
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cas,  c'est  le  tribunal  entier  qui  autorise.  Le  juge  est  mis  dans  l'art.  218 
pour  signifier  l'autorité  judiciaire.  Mais  quel  tribunal  autorisera  dans  le 
cas  de  cet  art.  218?  La  loi,  qui  prend  soin  de  désigner  dans  Tarticle 
suivant  le  tribunal  du  domicile  des  époux  quand  il  s'agit  de  passer  un 
acte,  ne  nous  dit  pas  quel  tribunal  sera  compétent  quand  il  s'agit 
d'ester  en  jugement. 

Il  y  a  une  distinction  toute  naturelle  à  faire,  et  c'est  à  cause  de  cette 
distinction  que  l'article  a  bien  fait  de  ne  pas  préciser.  Quand  la  femme 
sera  demanderesse,  il  lui  faudra  être  autorisée  avant  d'attaquer  son 
adversaire,  et,  au  refus  du  mari,  c'est  au  tribunal  du  domicile  commun 
qu'elle  ira  demander  l'autorisation.  Que  si  elle  est  défenderesse,  comme 
dors  le  demandeur  devra,  pour  la  validité  de  la  procédure,  assigner 
son  mari  en  même  temps  qu'elle,  elle  se  présentera  directement  de- 
vant le  tribunal  où  elle  est  appelée  *,  et  si  son  mari  ne  s'y  présente  pas 
aveQ.elle  pour  l'assister,  ou  ne  la  pourvoit  pas  d'une  autorisation  écrite, 
c'est  le  tribunal  saisi  de  l'affaire  qui  autorisera  en  statuant  sur  la  de- 
mande (1). 

II.  —  737.  —  Postérieurement  à  la  publication  du  Code  civil,  l'ar- 
ticle 219  a  été  modifié  par  l'art.  861  du  Code  de  procédure,  qui  ne 
permet  plus  à  la  femme  de  citer  directement  son  mari.  D'après  cet  ar- 
ticle 861,  la  femme,  après  avoir  fait  constater  le  refus  du  mari  au 
moyen  4'une  sommation,  doit  présenter  requête  au  président  du  tri- 
bunal pour  obtenir  permission  de  citer  son  mari  à  la  Chambre  du 
conseil. 

C'est  dans  cette  Chambre  du  conseil,  c'est-à-dire  dans  une  salle  dis- 
tincte de  l'auditoire,  et  dans  laquelle  le  public  n'est  pas  admis,  que  le 
tribunal  entend  les  explications  du  mari  ;  mais,  d'après  l'art.  862,  c'est 
à  l'audience  publique  que  le  tribunal,  après  les  plaidoiries  des  avocats, 
s'il  y  a  lieu ,  et  toujours  sur  les  conclusions  du  ministère  public,  rend 
un  jugement  statuant  sur  la  demande  de  la  femme.  Si  l'on  s'en  tenait  à 
la  lettre  des  deux  art.  861  du  Code  de  procédure  et  119  du  Code  civil, 
on  pourrait  croire  qu'ils  doivent  s'appliquer  séparément,  le  premier,  an 
cas  de  procès-,  le  second,  au  cas  d'actes  extrajudiciaires.  En  effet,  l'ar- 
ticle 861  du  Code  de  procédure  ne  parle  que  de  la  femme  qui  veut  se 
faire  autoriser  à  la  poursuite  de  ses  droits,  et  semble,  dès  lors,  n'avoir 
pour  but  que  de  combler  la  lacune  de  notre  art.  218,  sans  se  référer  au 
cas  de  l'art.  219.  Cependant,  comme  l'art.  861  du  Code  de  procédure 
est  postérieur  à  nos  deux  articles  ;  qu'on  ne  voit  pas  de  raison  pour  que 
le  législateur  n'ait  point  voulu  appliquer  à  l'autorisation  à  l'effet  de  con- 
tracter le  système  qu'il  adoptait  pour  l'autorisation  à  l'effet  de  plaider; 

(1)  L'autorisation  accordée  par  Justice  pour  former  une  demande,  n'emporte  pas 
autorisation  d'interjeter  appel  au  cas  où  la  femme  succombe;  une  nouvelle  aatoma- 
tion  est  nécessaire.  Cass.,  h  mars  1845, 15  déc.  1847;  Aix,  13  mars  1863  (De?.,  6S,  S, 
154;  /.  Pal.,  52,  640). 

Cette  seconde  autorisation  ne  peut  être  donnée  par  la  Cour  où  l'appel  doit  étrt  porté. 

Ijon,  7  Janvier  1848  ;  Bordeaux,  3  mars  1851, 34  mai  1851;  Aix.  13  mars  1862. 

Conirà:  Cass.,  2  aoûtl858  (Dey..  55,1,  200;  /,  Pal,,  54) !«  353);  Demoloinbe (IVf 
n«  262)  I  Bertln  {Chambre  du  conseil,  11,  n»  43)« 
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que ,  dans  les  deux  cas ,  le  respect  dû  par  la  femme  au  mari  doit  pro- 
duire les  mêmes  résultats  ;  qu^en  effet,  cet  art.  86 1  est  expliqué  comme 
s'appliquant  aux  deux  cas,  par  M.  Pigeau,  qui  fut  l'un  des  rédacteurs 
du  Code  de  procédure,  nous  croyons  qu'on  doit  regarder  cet  art.  861 
comme  dérogeant  à  notre  art.  219,  d'autant  mieux  qu'il  ne  peut  y  avoir 
en  cela  aucune  espèce  d'inconvénient.  Telle  est,  du  reste,  la  jurispru- 
dence admise  par  les  tribunaux. 

III.  —  738.  Il  est  deux  cas  dans  lesquels  le  mari ,  quoique  présent , 
majeur  et  non  interdit,  est  cependant  déclaré  incapable  d'autoriser  sa 
femme  à  plaider  :  c'est  quand  il  sagit  de  la  séparation  de  corps  (art.  878 
C.  proc),  ou  seulement  de  la  séparation  de  biens  (art.  865,  ibid.). 
C'est  alors,  non  pas  le  tribunal,  mais  le  président  du  tribunal,  qui  donne 
l'autorisation. 

Ce  n'est  pas,  comme  on  pourrait  le  croire,  parce  que  le  mari  ne  pour- 
rait autoriser  sa  femme  à  plaider  contre  lui  que  la  loi  ne  se  contente 
pas  ici  de  son  autorisation.  Au  contraire,  le  seul  fait,  par  un  mari,  d'as- 
signer sa  femme,  emporte  ordinairement  autorisation  suffisante,  ainsi 
qu^on  l'a  dit  au  Conseil  d*État  et  au  Corps  législatif  et  que  l'ont  décidé 
plusieurs  arrêts.  Mais  c'est  qu'il  s'agit  ici  de  matières  toutes  spéciales, 
de  procès  que  la  loi  veut  éviter  autant  que  possible,  et  pour  lesquels  le 
préident  doit  avant  tout  user  de  toute  son  influence  pour  empêcher 
l'action.  (Voy.  les  art.  865,  875  et  878,  C.  proc.;  puis  237,  239,  282 
et  286,  C.  civ.) 

220.  —  La  femme,  si  elle  est  marchande  publique,  peut,  sans 
Fautorisation  de  son  mari,  s^obliger  pour  ce  qui  concerne  son  négoce; 
et|  audit  cas,  elle  oblige  aussi  son  mari,  s'il  y  a  communauté  entre 
eux. 

Elle  n'est  pas  réputée  marchande  pubUque,  si  elle  ne  fait  que  dé- 
tailler les  marchandises  du  commerce  de  son  mari,  mais  seulement 
quand  elle  fait  un  commerce  séparé. 


I.     Soas  quelles  conditions  la  femme  peut  être  commerçante.  Elle  a  alors  capacité 

même  pour  hypothéquer  et  aliéner  ses  immeubles. 
n.    Le  mari  commun  lui-même  est  tenu  des  obligations  commerciales  de  sa~  femme, 

mais  sans  contrainte  par  corps. 

III.  Quid  de  rengagemen(  formé  sans  énoncîation  de  cause  ?  Distinction.  —  La  Tall- 

dite  de  l'emprunt  ou  de  TaUénation  n'est  pas  subordonnée  à  l'emploi  commer- 
cial de  la  somme. 

IV.  Du  cas  où  hi  femme  n'est  que  mandataire  du  mari. 

I.  —  739.  Pour  être  marchande  publique ,  la  femme  n'a  pas  besoin 
de  tenir  une  boutique,  un  magasin  ouverts;  elle  est  marchande  pu- 
blique, commerçante  (C.  com.,  art.  1'^),  par  cela  seul  qu'elle  exerce 
des  actes  de  commerce  et  qu'elle  en  fait  sa  profession  habituelle. 

La  femme  commerçante  ne  peut  pas  plus  qu'une  autre  plaider  sans 
l'autorisation  de  son  mari  ou  de  la  justice,  même  pour  ce  qui  concerne 
son  commerce  (art.  215);  mais  elle  peut,  en  ce  qui  touche  ce  com- 
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merce,  s'obliger,  contracter^  consentir  tous  actes  quelconques,  et 
même,  d'après  Tart.  7  du  Code  de  commerce,  engager,  aliéner  et  hypo- 
théquer ses  immeubles,  excepté,  bien  entendu,  ceux  qui  sont  inaliàia- 
bles  comme  frappés  de  dotalité  (art.  Iôô4). 

Mais  il  faut  bien  remarquer  que  la  femme  ne  peut  avoir  cette  qualité 
de  commerçante  que  d'après  le  consentement  au  moins  tadte  de  son 
mari.  Le  consentement  tacite  suffit,  car  Tart.  4  du  Code  de  commerce 
ne  demande  point  un  consentement  écrit  ou  formellement  exprimé, 
mais  seulement  le  consentement;  or,  quand  une  femme  se  livre  publi- 
quement à  des  opérations  commerciales  au  su  et  au  vu  de  son  mari  qui 
ne  s'y  oppose  pas,  il  serait  ridicule  à  celui-ci  de  venir  dire  qu'il  n'a 
point  consenti  (l). 

Mais  les  tribuqaux  pourraient-ils ,  au  refus  du  mari ,  ou  quand  il  est 
absent  ou  incapable,  autoriser  la  femme  à  faire  le  commerce?  Quand 
le  mari  présent  et  capable  refuse,  non  :  pour  accorder  à  la  fenune, 
contre  la  volonté  formelle  du  mari ,  un  droit  qui  ne  doit  résulter  pour 
elle  que  du  consentement  de  celui-ci,  il  est  clair  qu'il  faudrait  un  texte 
spécial  qui  le  permit,  et  ce  texte  n'existe  pas.  Mais  quand  le  mari  est 
incapable  ou  absent,  nous  pensons  que  les  tribunaux  pourraient  auto- 
riser, selon  les  circonstances.  Si,  par  exemple,  le  commerce  de  la 
femme  est  le  seul  moyen  de  la  faire  vivre,  elle  et  ses  enfants,  et  avec 
eux,  peut-être,  le  mari  lui-même;  si  Ton  voit  que  le  mari,  s'il  était  pré- 
sent et  capable,  n'aurait  pas  de  raison  pour  refuser  son  consentement, 
les  tribunaux  pourront  donner  une  autorisation  qui  ne  sera  plus  alors 
la  contradiction,  mais,  au  contraire,  une  substitution  à  la  volonté,  pré- 
sumée conforme  du  mari. 

H.  —  740.  La  femme  marchande,  dit  notre  article,  oblige  aussi  son 
mari,  quand  il  y  a  communauté  entre  eux.  En  effet,  quand  la  femme 
commerçante  est  commune  en  biens,  tous  les  bénéfices  qu'elle  peut 
réaliser  appartiennent  à  la  communauté,  c'est  pour  la  communauté 
qu'elle  travaille;  donc,  et  réciproquement,  cette  communauté  est  tenue 
de  ses  engagements  (art.  1409,  2**);  et  comme  le  mari,  chef  suprême 
de  cette  communauté,  et  par  le  consentement  duquel  la  femme  faisait 
commerce,  est  tenu  personnellement  et  sur  ses  propres  biens  des  dettes 
de  la  communauté,  il  s'ensuit  que  toutes  les  obligations  que  la  fenune 
contracte  dans  ces  circonstances  réfléchissent  sur  ce  mari.  Dans  ce  cas, 
donc,  les  créanciers  de  la  femme  peuvent  agir  et  contre  les  biens 
propres  de  la  femme,  et  contre  les  biens  communs*,  et  contre  les  biens 
propres  du  mari.  Et  il  n'est  pas  nécessaire  pour  cela  que  les  époux 
soient  mariés  sous  la  communauté  légale;  une  simple  communauté 
réduite  aux  acquêts  suffit  pour  amener  ce  résultat,  puisque  tons  les  bé- 
néfices que  peut  produire  l'industrie  de  la  femme,  tombent  dans  cette 
société  d'acquêts  (art.  1498). 

Le  mari  serait-il  également  tenu  des  dettes  de  la  femme,  lorsqu'il 
y  a  entre  eux  exclusion  de  communauté  ou  régime  dotal  sans  biens 


(1)  Paris,  23  août  1851  (Dev.,  51, 2,  517;  /.  PaL,  51, 2, 200}. 
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paraphernaux?  Delvincourt  et  H.  Duranton  (II,  480)  répondent  affir- 
mativement, en  se  fondant  sur  ce  que,  dans  les  deux  cas,  le  mari  est 
rosufruitier  de  tous  les  biens  de  la  femme  (art.  1530, 1533, 1549),  et 
que,  dès  lors,  c'est  lui  qui  recueillera  les  gains  que  cette  femme  fera 
dans  son  commerce.  Nous  pensons  que  c'est  là  une  erreur;  car  les 
gains  que  la  femme  réalise  par  son  industrie,  ne  sont  pas  des  fruits  de 
ses  biens,  et  n'appartiennent  pas,  dès  lors,  à  l'usufruitier  de  ces  mêmes 
biens.  Il  Ifaut  s*en  tenir  au  texte  de  la  loi,  qui  déclare,  dans  notre  article 
et  dans  l'art.  5  du  Code  de  commerce,  que  la  femme  marchande 
n'oblige  son  mari  que  quand  il  y  a  communauté.  Encore  ceci  n'est- 
il  vrai  que  quand  c'est  par  le  consentement  du  mari  lui-même  que  la 
femme  fait  le  commerce,  comme  notre  article  le  suppose.  Si  c'était 
seulement  en  vertu  de  l'autorisation  de  justice ,  vu  l'absence  ou  l'inca- 
pacité du  mari,  elle  seule  serait  obligée,  quand  même  il  y  aurait  com- 
munauté; les  créanciers  ne  pourraient  agir  alors,  ni  sur  les  biens  du 
mari,  ni  sur  les  biens  de  la  communauté,  puisque  celui-ci  n'a  pas 
donné  son  assentiment. 

Du  reste,  quand  le  mari  est  ainsi  obligé  par  suite  des  engagements  de 
sa  femme,  il  n'est  pas  pour  cela  soimiis  à  la  contrainte  par  corps  (l), 
puisque  lui  n'est  pas  commerçant  et  que  son  obligation  n'a  rien  de 
commercial.  Au  Conseil  d'État,  la  question  fut  posée,  et  M.  Troncbet 
dit  avec  raison  «  que  l'acte  emportant  contrainte  par  corps  n'y  soumet 
que  la  personne  qui  le  signe,  n  (Fenet,  t.  IX,  p.  77.) 

III.  —  741.  C'est  un  point  controversé  parmi  les  auteurs  que  celui 
de  savoir  si  l'engagement  contracté  par  la  femme  marchande,  sans  que 
la  cause  ait  été  énoncée  dans  l'acte,  doit  être  réputé  avoir  eu  lieu  pour 
fiût  de  commerce.  On  conçoit  l'importance  de  la  question.  Si  l'on  pré- 
sume la  commercialité  de  l'acte,  ce  sera  à  la  femme  qui  en  demande 
l'annulation ,  de  prouver  qu'il  n'a  pas  eu  lieu  pour  son  commerce  ;  si 
l'on  admet  la  présomption  contraire ,  ce  sera  au  tiers  qui  a  contracté 
avec  la  femme,  d'établir  que  l'acte  était  relatif  au  négoce  de  la  femme. 
Par  qui  donc  la  preuve  devra-t-elle  être  faite?  La  décision,  selon  nous, 
dépendra  des  circonstances  de  l'acte,  de  la  forme  suivant  laquelle 
l'engagement  a  été  pris.  Ainsi ,  quand  l'acte  a  été  fait  par-devant  no- 
taire, comme  ce  n'est  point  ainsi  que  se  font  le  plus  souvent  les  actes 
commerciaux,  pour  lesquels  il  faut  plus  de  célérité,  et  que  dans  l'acte 
notarié  on  a  le  temps  de  réfléchir  et  de  prendre  des  précautions,  on 
devra  s'en  tenir  à  la  présomption  contraire  au  tiers,  et  mettre  à  sa 
charge  la  preuve  de  la  commercialité  du  contrat.  Mais,  s'il  s'agit  d'un 
billet,  d'un  de  ces  actes  souscrits  avec  la  rapidité  que  demande  ordi- 
nairement le  commerce,  on  devra  décider  contre  la  femme,  jusqu'à  ce 
que  la  preuve  de  non-commercialité  soit  administrée  par  elle  (art.  638 
C.  com.). 

Du  reste,  dès  que  l'acte  sera  reconnu  avoir  été  fait  pour  le  commerce 
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(1)  La  contrainte  par  corps  a  été  aboUe  en  matière  civile  et  commerciale  par  la  loi 
4ii  »  JaiUet  1807. 
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de  la  femme,  soit  par  la  présomption  de  commercialité  non  dëtnnte 
par  la  femme,  soit  par  la  preuve  administrée  par  le  tiers,  soit  enfin  par 
renonciation  que  contient  l'acte,  la  validité  de  cet  acte  ne  sera  nulle- 
ment soumise  à  remploi  commercial  des  fonds  reçus  par  la  femme, 
soit  par  suite  d'emprunt,  soit  par  suite  d  aliénation.  Le  tiers  qui  a- 
contracté  avec  la  femme  ne  peut  pas  être  tenu  de  venir  surveiller  1» 
conduite  de  celle-ci,  et  ce  serait  rendre  le  commerce  impossible  que  de 
consacrer  de  semblables  exigences.  La  femme  régulièrement  autorisée 
à  faire  le  commerce  jouit  d'une  pleine  capacité  pour  tout  ce  qui  touche 
à  ce  commerce;  or,  l'acte  est  reconnu  commercial;  donc,  il  n'y  a  pas 
plus  lieu  à  rescision  pour  ce  cas  que  pour  tous  les  actes  passés  par  des 
parties  capables  (1). 

IV.  —  742.  D'après  le  dernier  alinéa  de  notre  article,  la  femme 
n'est  plus  marchande  publique,  quand  elle  ne  fait  que  détailler  les 
marchandises  du  commerce  de  son  mari.  Alors,  en  efiet,  ce  n'est  plus 
elle  qui  fait  le  commerce,  c'est  son  mari,  dont  elle  est  simplement 
mandataire.  Toutes  les  fois  que  la  femme  n'a  pas  Tétabissement  de 
commerce  en  son  nom,  c'est  pour  le  compte  du  mari,  chef  de  cet  éta- 
blissement, qu'elle  vend  et  achète;  alors  donc,  elle  oblige  toujours 
le  mari,  sans  jamais  s*obliger  elle-même,  comme  le  ferait  un  commis 
de  ce  mari.  Par  conséquent,  il  n'y  a  pas  lieu  de  rechercher  alors  sous 
quel  régime  les  époux  sont  mariés. 

221.  —  Lorsque  le  mari  est  frappé  d'une  condamnation  emportant 
peine  adlictive  ou  infamante,  encore  qu'elle  n'ait  été  prononcée  que 
par  contumace,  la  femme,  même  majeure,  ne  peut,  pendant  la  dorée 
de  la  peine,  ester  en  jugement,  ni  contracter,  qu'après  s'être  fait  auto- 
riser par  le  juge,  qui  peut,  en  ce  cas,  donner  l'autorisation,  sans  que 
le  mari  ait  été  entendu  ou  appelé. 

743.  Le  mari,  par  diverses  causes,  peut  se  trouver  dans  Timpossibi- 
lité,  soit  physique,  soit  légale,  d^autoriser  sa  femme;  c'est  le  cas  pour 
celle-ci  de  recourir  à  l'autorisation  de  la  justice.  La  loi  applique  cette 
règle  1*  au  cas  de  condamnation  du  mari  à  une  peine  criminelle 
(art.  6, 7  et  8,  G.  pén.)  ;  2®  au  cas  d'interdiction  ou  d'absence  (art.  222); 
3^  au  cas  de  minorité  (art.  224);  4°  au  cas  d'action  en  séparation  de 
corps  ou  de  biens  (art.  865  et  878  G.  proc). 

Delvincourt  enseigne  que  Tincapacité  pour  le  mari  d'autoriser  sa 
femme,  par  suite  de  condamnation  à  une  peine  infamante,  existe, 
non  pas  seulement  tant  que  dure  la  peine,  mais  tant  que  dure  la  con- 
séquence de  cette  peine,  c'est-à-dire  la  dégradation  civique  (art.  28 
G.  pén.).  Or,  celle-ci  continue  jusqu'à  la  mort  du  mari,  hors  le  cas 
fort  rare  de  réhabilitation  (art.  633  G.  d'instr.  crim.).  G'est  là  une  er- 

(1)  Jagé  qae  les  biUets  souscrits  par  ane  femme  autorisée  par  son  mari  à  faire  le 
commerce  et  causés  Tsleur  en  marchandises,  sont  réputés  ayoir  une  cause  commer- 
ciale  et,  par  suite,  obligent  la  femme  et  son  mari  avec  elle  envers  le  porteur  de  bonne 
foi.  Cass.,  23  Janvier  1854  (Dev.,  54, 1, 1(^3 ;  J.  PaL,  55, 1,  S81). 
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reur.  Il  n'en  pourrait  être  ainsi  qu'autant  que  la  dégradation  civique 
entraînerait  déchéance  de  la  puissance  maritale  ;  or,  elle  ne  produit 
point  cet  effet,  comme  le  prouve  Tart.  34  C.  pén.,  qui  énumère  les 
droits  dont  elle  prive ,  sans  faire  mention  des  droits  du  mari  sur  sa 
femme.  C'est  seulement  pendant  la  durée  de  la  peine,  comme  le  dit 
notre  article,  que  le  mari  frappé  d'une  peine  infamante  est  incapable 
d'autoriser  sa  femme  (1). 

S  S  2.  —  Si  le  mari  est  interdit  ou  absent,  le  juge  peut,  en  connais* 
sance  de  cause,  autoriser  la  femme,  soit  pour  ester  en  jugement,  soit 
pour  contracter. 

744.  C'est  de  l'absence  proprement  dite,  et  non  de  la  simple  non- 
présence  qu'il  s'agit  ici  (2).  L'art.  863  du  Code  de  procédure,  qui,  avec 
l'art.  864,  règle  la  mise  en  exercice  de  notre  article,  nous  explique  qu'il 
s'agit  de  Tabsence  présumée  ou  déclarée  du  mari.  11  est  vrai  que  lors 
de  la  discussion  de  cet  art.  222,  quelques  membres  du  Conseil  d*État 
parurent  Tentendre  dans  le  sens  de  la  non-présence;  mais,  quand  même 
il  aurait  été  écrit  et  voté  dans  ce  sens,  tout  ce  qu'il  en  faudrait  conclure, 
c'est  que  l'art.  863  du  Code  de  procédure  serait  venu  y  déroger.  La^ 
fenune  devra  donc,  dans  le  cas  de  simple  non-présence,  ou  attendre  le 
retour  du  mari,  ou  lui  demander  une  autorisation  par  lettre. 

S 23.  —  Toute  autorisation  générale,  même  stipulée  par  contrat  de 
mariage,  n'est  valable  que  quant  à  l'administration  des  biens  de  la 
femme. 

745.  Cette  disposition  n'est  qu'une  conséquence  des  articles  6  et 
1388  (3). 

224.  —  Si  le  mari  est  mineur,  Taulorisation  du  juge  est  néces- 
saire à  la  femme,  soit  pour  ester  en  jugement,  soit  pour  contracter. 

SOMMAIBX. 

I.  l\  e8t  bon  que  le  mari  mineur  soit  appelé  officieusement  par  le  tribunal. 

II.  Observations  sur  le  fondement  de  l'autorisation  maritale.  —  Conséquences. 
m.  Quid,  quand  c'est  la  femme  qui  est  mineure  7 

I.  —  746.  Il  ne  s'agit  pas  ici,  bien  entendu,  d'un  mari  mineur  quant 
au  mariage,  mais  d'un  mari  mineur  ordinaire  de  vingt  et  un  ans. 

Il  est  convenable  que  le  tribunal,  avant  d'autoriser  la  femme,  se 
fasse  éclairer  par  le  mari  mineur  sur  l'affaire  pour  laquelle  Tautorisa- 


(1)  Sic  :  Valette  sur  Proudhon  (t.  I,  p.  670);  Demolombe  (t.  IV,  n.  216);  Dé- 
niante (t.  I,  n«  304  bis);  Aubry  et  Rau  (t.  IV,  J  672).  Contra:  Massé  et  Vergé  (t  I, 
p.  238). 

Comp,  Casa.,  2  août  1853  (De?.,  55, 1,  200;  /.  Pal,  55, 1,  581). 

(2)  Conirà  :  Demolombe  (t.  IV,  n«  2U)  ;  Demante  (I,  n«  305  bis). 

(3)  L'autorisation  donnée  par  on  mari  à  sa  femme  de  procéder  à  tous  partages,  /l- 
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tien  est  demandée  ;  un  jeune  homme  de  dix-neuf  ou  vingt  ans  peut 
être  en  état  de  présenter  aux  juges  de  sages  réflexions.  Mais  les  ren- 
seignements qu'on  lui  demandera  seront  moins  officiels  qu'officieux, 
et  le  tribunal  ne  violerait  pas  la  loi  en  ne  l'entendant  pas.  La  femme 
ne  sera  pas  tenue  non  plus  de  suivre  ici  les  règles  tracées  par  Tart.  861 
du  Code  de  procédure;  ce  n'est  pas  parce  que  le  mari  refuse  d'autori- 
ser,  c'est  parce  qu  il  ne  le  peut  pas,  que  la  fenmie  ici  s'adresse  à  la 
justice. 

II.  —  747.  Les  auteurs,  soit  anciens,  soit  modernes,  sont  loin  d'être 
d'accord  sur  le  fondement  de  Tautorisation  maritale,  c'est-à-dire  sur 
les  causes  qui  font  déclarer  la  femme  incapable  d'exercer  les  actes  ci- 
vils sans  l'assistance  de  son  mari. 

Les  uns  prétendent  que  l'incapacité  de  la  femme  est  établie  propter 
frctgilitatem  sexûs,  comme  celle  des  mineurs  l'est  propter  fragilitatem 
œtatis;  en  sorte  que,  dans  les  deux  cas,  ce  serait  l'incapacité  naturelle 
de  la  personne,  son  imperitia,  qui  motiverait  son  incapacité  l^ale. 
Or,  cette  idée  est  inadmissible.  Elle  était  vraie  dans  le  droit  romain 
primitif,  où  la  femme  subissait  une  incapacité  perpétuelle  qui  la  tenait 
en  tutelle  toute  sa  vie;  en  sorte  que  la  tutelle  se  définissait  alors,  une 
institution  organisée  ad  tuendum  eum  eamve  qui  propter  œtatem  vel 
SEXDM  se  defendere  nequit.  Mais,  chez  nous,  où  les  filles  et  les  veuves 
ont  la  même  capacité  que  les  hommes,  où  même  la  femme  actuellement 
mariée  peut  être  tutrice  de  ses  enfants  du  premier  lit  (art.  396)  et  de- 
venir la  tutrice  de  son  propre  mari  interdit  (art.  507),  ce  principe  serait 
d'une  fausseté  qui  se  touche  du  doigt.  La  force  de  la  routine  peut  seule 
expliquer,  dès  lors,  que  de  nos  jours  encore  on  aille  chercher  dans  des 
accusations,  aussi  peu  convenantes  que  peu  logiques,  d'étourderie  et 
de  légèreté,  les  causes  qui  ont  conduit  le  législateur  à  proclamer  Tinca- 
pacité  accidentelle  de  la  femme  mariée. 

D'autres  auteurs,  notamment  Delvincourt,  en  rejetant  comme  nous 
cette  idée,  enseignent  que  l'autorisation  est  exigée  uniquement  comme 
marque  de  la  soumission  de  la  femme,  comme  conséquence  du  respect 
dû  au  mari,  et  que,  dès  lors,  l'incapacité  de  la  femme  n'est  établie, 
exclusivement,  que  dans  l'intérêt  moral  du  mari.  Cette  théorie,  beau- 
coup plus  près  de  la  vérité  que  la  première,  devient  cependant  inexacte 
dans  ce  qu'elle  a  d'exclusif;  elle  paraît  avoir  été  celle  de  notre  andesa 
droit  français,  mais  elle  n'est  certainement  pas  celle  du  Code  civil.  C'est 
précisément  notre  article  qui  le  prouve ,  et  après  lui  l'art.  225  et  les 
art.  1124  et  1125. 

£n  effet ,  si  l'obtention  de  l'autorisation  maritale  n'était  exigée  que 
comme  marque  de  respect  et  de  déférence  de  la  fenmie  pour  son  mari, 


quidations,  vente»  d'immeubles .  n'est  pas  suASsamment  spéciale  poar  l'autoriser  i 
Tendre  un  de  ses  immeubles.  Gaen,27  Janvier  1851.  Comp,  Casa.,  10  no?»  1801  (Der., 
63, 1,169;  A  Po/.,  63,  537). 

La  nuUité  d'ane  fente  d'immenbles  consentie  par  la  femme  mariée,  en  verta  d*mie 
antorisation  générale  du  mari,  n'est  pas  con?erte,  au  regard  de  la  lèinme,  par  l'ap- 
probation ultérieure  du  mari  Orléans,  6  Juin  1868  (Dev.,  69,  S,  331). 
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sans  qu'aucune  considération  d'intérêt  pécuniaire,  sans  qu*aucune 
crûnte  de  lésion  entrât  dans  la  pensée  de  la  loi,  il  importerait  peu  que 
le  mari  fût  majeur  ou  mineur  ;  car  le  jeune  homme  assez  âgé  pour  avoir 
la  qualité  d'époux ,  est  assez  âgé  pour  recevoir  les  marques  de  défé- 
rence qui  lui  sont  données  à  ce  titre.  Aussi  notre  ancienne  jurispru- 
dence admettait-elle  comme  suffisante  l'autorisation  accordée  par  un 
mari  mineur  (Poihier,  Puissance  du  mari,  29,  30,  31).  Le  Code  civil, 
au  contraire,  déclare  dans  notre  article  que,  d!après  la  manière  dont  il 
comprend  l'incapacité  de  la  femme,  cette  incapacité  n'est  pas  levée  par 
l'autorisation  d'un  mari  mineur.  Donc,  il  y  a  là,  aux  yeux  de  la  loi, 
autre  chose  qu'une  pure  question  de  respect  :  la  femme,  par  sa  qualité 
d'épouse,  voit  réellement  diminuer  sa  capacité  personnelle,  laquelle 
doit  être  suppléée  et  complétée  par  la  capacité  du  mari.  C'est  pour  cela 
évidemment  que ,  quand  le'  mari ,  tout  capable  qu'il  est  de  comprendre 
et  d'agréer  une  marque  de  respect,  est  incapable  des  actes  civils ,  son 
autorisation  ne  peut  plus  remplir  le  but  de  la  loi.  —  De  plus,  si  la  né- 
cessité de  l'autorisation  était  imposée  uniquement  dans  l'intérêt  moral 
du  mari ,  l'anhulation  de  l'acte  fait  sans  autorisation  ne  pourrait  être 
demandée  que  par  l'unique  intéressé,  le  mari,  et  non  pas  par  la  femme. 
Or,  l'art.  225  déclare  qu'elle  peut  l'être  aussi  par  la  femme;  c'est 
même  de  cette  femme  que  l'article  parle  tout  d'abord,  comme  étant  la 
principale  intéressée.  —  Enfin ,  les  art.  11 24 ,  11 25  et  1 304  viennent 
reproduire  ces  mêmes  idées  et  compléter  la  démonstration,  en  mettant 
sur  la  même  ligne ,  comme  touchant  toutes  aux  intérêts  pécuniaires , 
les  trois  nullités  1^  du  mineur,  2®  de  l'interdit,  3^  de  la  femme  ma- 
riée ;  et  en  disant  que  toutes  trois  rendent  l'acte ,  non  pas  nul  radica- 
ment,  pour  toujours  et  vis-à-vis  de  tout  le  monde,  mais  annulable 
pendant  dix  ans,  et  au  profit  des  intéressés  :'le  mineur,  l'interdit  et  la 
femme. 

Donc,  la  nécessité  de  l'autorisation  n'est  point  fondée  sur  la  faiblesse 
ou  la  légèreté  de  la  fétame;  mais  elle  ne  l'est  point  non  plus  unique- 
ment sur  le  respect  dû  au  mari. 

747  bis.  Yoici  quelle  est,  selon  nous,  la  pensée  du  Code  sur  ce 
point  : 

La  femme,  par  le  fait  de  son  mariage  et  tant  que  dure  ce  mariage, 
se  trouve  mise ,  pour  ses  biens  comme  pour  sa  personne ,  sous  la  garde 
de  l'époux  qu'elle  se  donne  pour  protecteur.  Il  est  donc  naturel,  quoi- 
qu'au  fond  elle  conserve  toute  son  expérience,  toute  la  portée  de  son 
intelligence ,  tout  l'animi  judieium  qu'elle  avait ,  il  est  naturel  qu'elle 
se  préoccupe  moins  de  ses  affaires,  qu'elle  médite  moins  ses  projets, 
qu'elle  ne  se  jette  plus  dans  les  mêmes  calculs,  par  la  pensée  qu'un 
autre  est  là  qui  s'acquittera  pour  elle  et  mieux  qu'elle  de  tous  ces  soins. 
Il  est  tout  naturel  qu'elle  se  réduise  au  râle  d'instrument  passif,  dans 
la  main  et  sous  la  direction  de  l'époux.  C'est  d'autant  plus  naturel  que 
l'éducation  des  enfants,  les  soins  du  ménage ,  les  mille  travaux  d'in- 
térieur qui  pèsent  sur  elle,  vont  absorber  ses  pensées  et  ses  instants  : 
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tandis  que  Tépoux,  affranchi  précisément  par  son  mariage  des  quel- 
ques petits  travaux  de  ménage  que  lui  imposait  la  vie  de  garçon,  se 
trouve  dans  les  conditions  les  plus  favorables  à  la  gestion  du  patri- 
moine de  la  famille.  Donc,  la  femme,  tout  en  conservant  au  fond,  et  de 
manière  à  s'en  servir  encore  au  besoin ,  sa  pleine  capacité ,  la  voit  som- 
meiller, s'évanouir,  sous  la  force  des  circonstances,  et  elle  tombe,  pour 
les  cas  généraux  et  ordinaires ,  presque  dans  Tétat  où  nous  place  la 
minorité  même  :  il  y  a,  pour  ainsi  dire ,  de  la  part  de  la  femme,  dé- 
mission forcée  de  sa  capacité.  La  femme  sera  donc  déclarée  incapable 
en  général ,  et  ce  sera  pour  son  incapacité ,  aussi  bien  que  pour  le  res- 
pect dû  au  mari,  qu'il  lui  faudra  l'assistance  de  celui-ci.  C'est  pour  cela 
que  quand  le  mari  est  mineur,  comme  la  minorité  de  celui-ci  n'empê- 
cherait probablement  pas  la  femme  de  se  reposer  sur  lui ,  de  se  livrer 
exclusivement  à  ses  soins  de  ménage ,  en  comptant  sur  l'activité  et 
Tintelligence  du  protecteur  de  son  choix,  la  loi,  qui  voit  là  deux  aveugles 
s'appuyant  l'un  sur  l'autre,  déclare  que  l'autorisation  du  mari^  qui  se- 
rait suffisante  pour  le  respect  dû  par  la  femme,  ne  l'est  pas  pour  l'in- 
capacité de  celle-ci ,  et  elle  exige  que  l'autorisation  de  la  justice  inttf- 
vienne.  Mais  vienne  une  circonstance  extraordinaire,  une  circonstance 
dans  laquelle  il  est  impossible  à  la  femme  de  se  reposer  sur  le  mari  (par 
exemple,  si  le  mari  est  absent  ou  interdit,  ou  s'il  se  trouve  être  lui- 
même  l'adversaire  de  réponse) ,  alors  la  pleine  capacité  qui  dormait 
chez  celle-ci  se  réveille  forcément,  et  la  question  d'autorisation  n'est 
plus  qu'une  question  de  respect. 

Des  trois  cas  que  nous  venons  de  citer,  V  interdiction  du  mari, 
2^  son  absence,  3^  la  contrariété  de  ses  intérêts  et  de  ceux  delà  femme, 
il  en  est  deux  où  notre  théorie  amène  les  mêmes  résultats  que  la  théo- 
rie, toute  contraire,  de  IMncapacilé  absolue  de  la  femme.  En  effet, 
quand  le  mari  est  interdit  ou  absent,  il  importe  peu  que^  TautorisatioD 
du  tribunal  soit  nécessaire  pour  le  seul  motif  du  respect  dû  par  la 
femme,  ou  qu'elle  le  soit  aussi  pour  le  motif  de  l'incapacité  de  cette 
femme;  puisque,  dans  les  deux  systèmes,  il  faudra  toujours  que  l'auto- 
risation judiciaire  intervienne  :  la  loi,  d'ailleurs,  est  formelle  sur  ce 
point  (art.  222).  Mais,  dans  le  troisième  cas ,  notre  théorie  produit  des 
conséquences  importantes  et  donne  la  solution  d'une  question  très- 
controversée  par  les  auteurs.  En  effet,  si  la  femme,  alors  même  qu'elle 
a  son  mari  pour  partie  adverse  et  qu'il  y  a  contrariété  d'intérêts  entra 
eux,  restait  cependant  incapable;  comme  on  ne  peut  pas  protéger  et 
défendre  une  personne  contre  soi-même;  comme  il  est  absurde,  im- 
possible, que  je  m'occupe  de  préserver  une  personne  des  attaques  que 
moi-même  je  lui  porte,  nemo  pôtest  auctar  esse  in  rem  suam^  alors  l'au- 
torisation du  mari  serait  une  dérision  et  la  loi  devrait,  de  toute  néces- 
sité, exiger  l'autorisation  de  justice.  D'après  notre  explication,  au  con- 
traire, la  capacité  de  la  femme  se  réveillant,  se  relevant  entière,  alors 
qu'il  y  a  pour  elle  impossibilité  de  compter  sur  le  mari ,  l'autorisation 
dont  la  femme  a  besoin,  ne  sera  plus  ici  qu'une  question  de  déférence. 
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€t  elle  sera  valablement  donnée  par  Tépoux  ;  en  sorte  que  le  seul  fait 
que  c'est  le  mari  qui  contracte  avec  la  femme  sufiBra  pour  autoriser 
^le-ci,  et  l'intervention  de  la  justice  sera  inutile. 

Eh  bien  !  cette  théorie  que  donne  la  nature  même  des  choses ,  c'est 
•évidemment  celle  du  Gode;  car  Tautorisation  judiciaire,  que,  dans  le 
système  contraire,  la  loi  devrait  exiger  ici  impérieusement,  elle  ne  la 
demande  pas;  il  n'est  pas  un  texte  qui  y  fasse  même  allusion.  Ni  dans 
notre  chapitre,  où  la  loi  prévoit  avec  tant  de  soin  les  cas  d*interdiction, 
d'absence  et  de  minorité  du  mari  ;  ni  dans  les  nombreux  textes  du  titre 
du  Contrat  de  mariage;  ni  nulle  part  ailleurs  dans  le  Code,  la  loi  ne 
pprie  d^autorisation  de  justice  dès-là  que  le  mari  est  présent  et  capable  ; 
nulle  part  on  ne  pourrait  trouver  un  mot  qui  fasse  seulement  soupçon- 
ner l'inhabileté  du  mari  à  autoriser  sa  femme,  parce  que  Taffaire  le 
concerne.  La  loi  prouve  même  le  contraire,  notamment  dans  l'art.  1 595, 
où,  après  avoir  déclaré  en  principe  que  le  contrat  de  vente  est  défendu 
entre  époux,  elle  le  permet  dans  trois  cas,  sans  exiger  aucune  autorisa- 
tion pour  la  femme,  et  dans  l'art.  1431 ,  où  elle  admet  la  validité  de 
Tobligation  contractée  par  une  femme  avec  le  concours  du  mari  pour 
une  affaire  de  celui-ci. 

Ainsi  donc ,  la  nécessité  de  l'autorisation  maritale  se  fonde  sur  deux 
causes  simultanées,  dont  l'une,  le  respect  dû  au  mari,  existe  toujours, 
tandis  que  l'autre,  Tinhabileté  purement  accidentelle  de  la  femme,  dis- 
paraît dans  certaines  circonstances.  Avec  cette  théorie,  tout  s'explique, 
tout  se  coordonne  dans  la  loi  ;  si  on  la  rejette,  la  lumière  disparut  avec 
elle.  Dire  que  le  Gode  prend  pour  principe  la  fragilité  du  sexe ,  c'est 
tomber  dans  Tabsurde,  puisque  alors  l'incapacité  devrait  s'étendre  aux 
filles,  et  aux  veuves;  dire  qu'il  considère  uniquement  la  déférence  due 
au  mari,  c'est  rendre  incompréhensibles  notre  art.  224  et  les  art.  1 124, 
1125,  1304, 1431, 1595,  etc. 

III.  —  748.  Le  Code,  en  s'occupant  dans  notre  article  du  cas  où  le 
mari  est  mineur,  suppose,  bien  entendu,  que  la  fenmie  est  majeure. 
<}uelles  règles  faudrait-il  suivre,  si  c'était  elle  qui  fût  en  minorité?  La 
fenmie  mineure  s'est  trouvée  de  plein  droit  émancipée  par  son  mariage 
(art.  476),  et  il  est  tout  naturel  et  conforme  à  Tesprit  de  la  loi  qu'elle 
ait  pour  curateur  légal  le  mari  auquel  cette  loi  la  soumet.  Elle  pourra 
donc  passer  ses  actes  avec  l'assistance  du  mari  majeur,  sauf  délibéra- 
tion du  conseil  de  famille  et  homologation  du  tribunal  dans  les  cas  où 
c'est  nécessaire  (art.  482, 483, 484).  Que^i  le  mari  était  aussi  mineur, 
ou  qu'il  fût  interdit,  absent,  ou  sous  le  coup  d'une  peine  infamante,  ou 
encore  qu'il  refusât  d'autoriser  sa  femme,  il  faudrait  d'abord  à  la  femme 
l'autorisation  de  la  justice,  à  cause  de  sa  qualité  de  femme  mariée; 
puis,  en  outre,  vu  sa  qualité  de  mineure,  l'assistance  d'un  tuteur  nommé 
ad  hoc  par  le  tribunal. 

Nous  trouvons  l'application  de  ces  principes  dans  l'art.  2208,  ali- 
néa 2  et  3.  On  y  parle  de  l'expropriation  des  immeubles  d'une  femme 
mariée,  et  la  loi  porte  une  disposition  qui  présente  ces  quatre  proposi- 
tions :  1®  Si  la  femme  est  majeure,  l'assistance  de  son  mari  majeur 
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suffit  (alinéa  2)  ;  2^  si  le  mari  refuse  de  Tassister  on  qu'il  soit  minear 
(ou  interdit ,  ou  absent ,  ou  sous  le  coup  d'une  peine  infamante) ,  la 
femme  peut  être  autorisée  par  justice  {ànd,)  ;  3*  si  la  femme  est  mi- 
neure, l'assistance  du  mari  majeur  suffit  encore  (alinéa  3);  4*  enfin, 
si ,  la  femme  étant  mineure ,  le  mari  est  lui-même  mineur ,  on  refuse 
de  l'assister  (ou  ne  le  peut) ,  le  tribunal  doit  nonuner  un  tuteur  à  h 
femme  (ibid.). 

Remarquons ,  du  reste ,  que  quand  la  femme  est  mineure ,  les  actes 
de  l'art.  481,  que  l'émancipé  peut  faire  sans  son  curateur,  ne  pour- 
raient cependant  être  faits  par  la  femme  sans  l'assistance  du  mari,  con- 
sidéré, non  comme  curateur,  mais  comme  mari,  et  à  cause,  non  pas  ie 
la  minorité  de  la  femme  ,  mais  de  sa  qualité  de  femme  mariée.  Remar- 
quons encore  que,  quand  le  mari  autorisera  sa  femme  en  tant  que  mi- 
neure et  comme  lui  servant  de  curateur,  l'autorisatioù  ne  sera  valable 
que  pour  les  actes  passés  avec  les  tiers  et  non  pour  ceux  qu'elle  passerait 
avec  lui-même.  Alors,  en  effet,  la  femme  est  vraiment  incapable,  et 
c'est  bien  le  cas  d'appliquer  la  règle  :  Nemo  potest  auctor  esse  in  rem 
suam.  Il  faudrait  ici  encore,  en  outre  de  l'autorisation  du  mari ,  donner 
à  la  fenune  un  tuteur  ad  hoc. 

225.  —  La  nullité  fondée  sur  le  défairt  d'autorisation  ne  peut  être 
opposée  que  par  la  femme,  par  le  mari,  ou  par  leurs  héritiers. 

somujBx. 

I.  L'acte  dépourro  d'autorisation  n'étant  qa'annalable ,  le  inari  pent  toujours  le 

ratifier  postérieurement.  —  Effets  différents  de  la  ratification  du  mari  ou  de  la 
femme,  selon  l'époque  où  elle  est  donnée. 

II.  Quid,  si,  dans  l'acte  dépourvu  d'autorisation,  la  femme  s'est  fait  passer  pour  non 

mariée? 
m.  Le  droit  d'attaquer  l'acte  annulable  passe  aux  héritiers  et  aux  créanden  du 
mari  aussi  bien  qu'à  ceux  de  la  femme. 

I.  —  749.  Dans  la  plupart  des  anciennes  coutumes,  l'acte  passé  par 
la  femme  sans  l'autorisation  du  mari  était  radicalement  mil;  en  sorte 
qu'il  ne  pouvait  être  valable  ni  par  l'assentiment  postérieur  du  mari, 
ni  par  la  ratification  de  la  femme  devenue  veuve  (Pothier,  PtUss.  du 
mari,  n^  5  et  74).  Aujourd'hui,  ainsi  que  le  prouvent  notre  article  et 
Tart.  1125,  Tacte  n'est  qu'annu^/e^  et  Tannulation  n*en  peut  être 
demandée  que  par  la  femme,  le  mari  ou  leurs  représentants;  elle  ne 
pourrait  pas  Têtre  par  ceyx  ou  les  représentants  de  ceux  qui  ont 
contracté  avec  la  femme.  L'action  en  annulation  n'est  prescrite  qu'a- 
près dix  ans  depuis  la  dissolution  du  mariage  (art.  1304). 

Puisque,  sous  le  Code,  Tacte  n'est  plus  qu*annulable,  il  peut  donc 
être  postérieurement  ratifié,  soit  par  le  mari  et  la  femme,  soit  par  la 
femme  seule  devenue  veuve ,  soit  par  le  mari  seul  pendant  le  mariage. 
Cette  dernière  idée,  que  le  mari,  pendant  le  mariage,  peut  même  sans 
le  concours  de  sa  femme  confirmer,  par  son  consentement  postérieur, 
Tacte  non  autorisé  d'abord;  cette  idée,  disons*nous,  nous  parait 
évidente  et  nous  ne  comprenons  pas  qu'elle  soit  rejetée  par  un  grand 
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nombre  d'auteurs  et  d'arrêts,  alors  que  dans  l'ancien  droit  on  la  voit 
admise  siftis  contestation,  dans  celles  des  coutumes  qui  ne  considé- 
raient point  Tautorisation  comme  forme  substantielle  de  l'jEicte.  Et,  en 
effet,  l'acte  non  autorisé  n'étant  plus  nul,  mais  seulement  vicieux  et 
annulable,  il  subsiste  donc  tant  qu'il  n'est  pas  cassé  ;  dès  lors,  quand 
le  consentement  postérieur  du  hiari  arrive,  il  tombe  sur  un  acte  réel, 
il  rencontre  le  consentement  non  révoqué,  non  annulé  de  la  femme  ;  il  y 
a  donc  réunion  des  deux  volontés  de  la  femme  et  du  mari;  et  l'acte, 
par  conséquent,  réunit,  dès  ce  moment,  les  conditions  voulues  pour  sa 
validité;  le  vice  est  couvert  (1). 

La  principale  raison  sur  laquelle  on  appuie  l'opinion  contraire  est 
tirée  des  circonstances  historiques  de  la  rédaction  de  notre  chapitre. 
Or,  ces  circonstances,  au  contraire,  sont  favorables  à  notre  décision. 

Quand  l'art.  217  fut  présenté  pour  la  première  fois  à  l'assemblée 
générale  du  Conseil  d'État,  il  contenait  un  second  alinéa,  disant  posi- 
tivement :  «  Le  consentement  du  mari,  quoique  postérieur  à  l'acte, 
suffit  pour  le  valider.  »  C'était  la  consécration  du  principe  résultant 
forcément  de  ce  que,  dans  le  nouveau  système,  l'acte  n'était  plus  nul, 
mais  annulable  seulement.  Aussi,  personne  ne  critiqua-t-il  cette  dis- 
position. Le  premier  alinéa,  qui  n'exigeait  alors  l'autorisation  que  pour 
les  aliénations,  sans  parler  des  acquisitions  autres  qu'une  succession, 
fut  seul  discuté  et  critiqué,  notamment  par  M.  Regnault,  qui  voulait 
qu'on  défendit  à  la  femme  toute  espèce  d'acquisition.  Cette  idée  fut 
admise,  et,  avec  l'amendement  de  M.  Regnault,  l'article  fu^  adopté 
(Fenet,  p.  74,  75  et  76).  En  conséquence,  la  Section  de  législation  dut 
s'occuper  de  donner  à  l'article  une  rédaction  nouvelle;  or,  dans  cette 
rédaction  nouvelle,  le  second  alinéa  ne  fut  pas  remis.  De  là  nos  ad- 
versaires concluent  que  l'idée  fut  rejetée.  La  conclusion  nous  paraît 
étrange.  L*idée  fut  rejetée!  Mais  pourquoi  donc,  et  surtout  par  qui? 
Apparemment  par  la  Section  de  législation ,  qui  retira  à  dessein  ce 
second  alinéa  pour  faire  tomber  le  principe.  Mais  on  n'y  pense  pas  : 
car  l'idée,  qui  était  devenue  celle  du  Conseil  tout  entier,  était  surtout 
et  avant  tout  l'idée  de  la  Section  ;  c'était  la  Section  qui  l'avait  écrite 
dans  l'article  pour  la  présenter  à  l'assemblée  générale.  Et  voici  que 
la  Section  va  rejeter  sa  propre  doctrine,  quand  elle  est  devenue  celle 
du  Conseil  entier,  et  que  l'assemblée  générale,  qu'elle  engageait  à 
l'accepter,  l'a  en  effet  acceptée  à  l'unanimité?!!  Ne  voit-on  pas  bien, 
au  contraire,  que  si  la  Section,  dans  sa  réaction  nouvelle,  garda  le 
silence  sur  ce  point,  c'est  que  ce  point,  qui  lui  paraissait,  à  elle,  une 
conséquence  toute  simple  des  principes,  ayant  été  adopté  comme  tel 

(1)  Conf.  Pothier  {Puisi.  marit,  n»  74);  Lebrun  (llf-  3,  chap.  i,  sect.  4);  Delvin- 
court  (t.l);Vazeille(II,370h  Zachari»  (III,  p.  56&);  Demante  (Court,  I,no  ZOO  bis, 
VIII,  Dnyergier  (Bur  Toollier);  Riom,  23  janvier  1800;  Colmar,  28  nov.  1816;  Dijon, 
1"  août  1818.  —  Contra  :  Merlin  {Rép,,  v«  Aat.  marit.,  sect,  6,  §  3);  Toullier  (II, 
648);  Daranton  (I!,  518);  Benoit  (I,  224);  Chardon  (n»  145);  Cnbain  (n»  135);  De- 
molombe  (IV,  211);  ReJ.,12  février  1828.  Cassation  (d'un  arrât  de  Paris),  26  Juin 
1839  ;  Paris ,  23  février  1840  (Dev.,  30,  2,  878;  40, 1,  145).  —  Voy.  ci-dessas  la  note 
801»  l'art.  217). 
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par  tous  les  membres  de  rassemblée  générale  et  sans  donner  lieu  à  la 
moindre  observation,  elle  crut  peu  utile  de  récrire  en  termes*  formels  et 
pensa  qu'il  ne  paraîtrait  douteux  à  personne. 

Cette  pensée  de  la  Section  de  législation  se  trouve  en  effet  indiquée, 
ce  nous  semble,  par  une  transposition  qu*elle  a  fait  subir  aux  derniers 
mots  du  premier  alinéa.  Get  alinéa,  dans  sa  première  rédaction,  de- 
mandât le  consentement  par  écrit  ou  le  concours  du  mari  dans  l'acte. 
Dans  la  seconde  rédaction,  en  retranchant  le  deuxième  alinéa,  elle  a 
interverti  Tordre  des  deux  idées  et  a  dit  qu'il  fallait  le  concours  dM 
mari  dans  l'acte,  ou  son  consentement  par  écrit.  Or,  ou  bien  ce  chan- 
gement est  puéril  et  n'a  pas  de  sens,  ou  bien  il  a  été  fait  pour  que 
l'article,  réduit  à  son  seul  alinéa,  pût  s'entendre  dans  le  sens  de  l'a- 
linéa qu'on  retranchait.  On  demandait  d'abord  consentement  écrit  ou 
concours  dans  l'acte,  ce  qui  semblait  indiquer  un  consentement  écrit 
existant  au  moment  de  la  confection  de  l'acte-,  c'était  alors  indifférent 
pour  la  Section,  puisque  la  validité  du  consentement  écrit  postérieu- 
rement à  Tacte  était  proclamée  par  un  alinéa  exprès.  Mais  cet  alinéa 
disparaissant,  la  Section  a  pu  trouver  utile  d'arranger  les  mots  de 
manière  à  signifier  indistinctement  un  consentement  antérieur  ou 
postérieur  à  l'acte.  C'est  ce  qu'elle  a  fait  en  reportant  les  mots  concours 
dans  l'acte  avant  ceux  consentement  par  écrit.  Cette  transposition  n'a 
pas  pu  avoir  d'autre  but. 

750.  Ainsi,  le  consentement  donné  postérieurement,  mais  pendant 
le  mariage,  par  le  mari,  valide  l'acte  non  autorisé  d'abord,  et  brise 
Taction  en  nullité,  soit  vis-à-vis  du  mari,  soit  vis-à-vis  de  la  femme. 
Que  si  c'était  après  la  dissolution  du  mariage  que  ce  consentement 
du  mari  intervint,  comme  alors  il  n'y  a  plus  de  puissance  maritale,  que 
répoux  survivant  n'est  plus  mari  et  que,  dès  lors,  son  consentement 
ne  peut  plus  constituer  une  autorisation  de  mari,  ce  consentement 
rendrait  bien  l'acte  inattaquable  pour  lui  et  ses  ayants  cause,  mais  il 
ne  produirait  aucun  effet  pour  les  héritiers  ou  autres  ayants  cause  de  la 
femme. 

Quant  à  la  ratification  donnée  par  la  femme  seulement,  si  c'est  pen- 
dant le  mariage,  elle  ne  produira  aucun  effet,  ni  vis-à-vis  du  mari,  ni 
vis-à-vis  de  la  femme  elle-même,  puisque  sans  autorisation  la  femme 
mariée  ne  peut  rien  faire.  Si  c'est  après  la  dissolution  du  mariage, 
comme  alors  la  femme  est  redevenue  maîtresse  de  ses  droits,  l'acte  se 
trouve  validé  vis-à-vis  d'elle  et  de  ses  ayants  cause,  mais  il  reste  annu- 
lable pour  les  ayants  cause*  du  mari.  Il  en  serait  de  môme,  si  la  ratifi- 
cation était  donnée  par  elle  pendant  le  mariage  avec  autorisation  de 
justice  :  car  au  moyen  de  cette  autorisation  le  consentement  de  la 
femme  produit  son  effet  ;  mais  cet  effet  ne  peut  pas  se  réaliser  contre 
le  mari,  puisque  lui  n'a  pas  donné  son  assentiment  (art.  1426). 

II.  —  751.  Que  déciderait-on  si,  dans  l'acte  dépourvu  de  l'autori- 
sation maritale,  la  femme  s'était  fait  passer  pour  non  -mariée?  Devrait- 
on,  malgré  la  bonne  foi  du  tiers,  annuler  pour  défaut  d'autorisation?... 
La  loi  prévoit  le  cas  quand  il  s'agit  d'un  mineur.  Si  le  mineur  est  asser 
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âgé  ei  assez  intelligent  pour  être  doli  eapax,  et  qa*il  ait  employé  des 
moyens  frauduleux  pour  tromper  le  tiers,  il  ne  peut  demander  Tannu- 
lation  ;  car  il  y  a  là  un  délit  créant  une  obligation  contre  laquelle  il  ne 
peut  être  restitué  (art.  1310);  mais  s*il  s'est  contenté,  sans  manœuvres 
tendant  à  circonvenir  le  tiers,  de  se  dire  majeur,  cette  simple  déclara- 
tion n'empêche  pas  l'annulation  de  l'acte  (art.  1307). 

M.  Demolombe  (IV,  n®*  327  et  328)  applique  cette  théorie  au  cas 
d'une  femme  mariée...  Nous  ne  saurions  adopter  ce  sentiment;  car  il 
n'y  a  aucune  analogie  entre  les  deux  cas.  Quand  je  suis  en  face  d'un 
mineur,  le  seul  aspect  de  sa  figure  doit  me  donner  au  moins  des  soup- 
çons sur  son  incapacité  :  dès  lors,  je  puis  demander  son  acte  de  nais- 
sance, et  s*il  me  présente  un  faux  acte  à  Tappui  de  son  mensonge,  je 
ne  serai  plus  dans  le  cas  d'une  simple  déclaration  de  majorité,  il  y  aura 
de  sa  part  un  délit  des  conséquences  duquel  sa  minorité  ne  ie  garan- 
tira pas.  Que  si  je  me  suis  contenté  de  son  assertion,  alors  qu'il  était 
si  naturel  et  si  facile  de  demander  Tacte  de  naissance,  c'est  à  moi  seul 
que  je  dois  m*en  prendre.  On  conçoit  donc  que  dans  ces  circonstances 
et  quand  il  s'agit  d  ailleurs  d'un  individu  que  sa  minorité  même,  son 
inexpérience  empêchaient  de  calculer  les  conséquences  de  son  mensonge, 
l'art.  1307^permette  l'annulation  à  son  profit.  Mais  quand  il  s'agit  d'une 
temaïe  de  trente  ans,  je  ne  puis  pas  lire  sur  son  visage  qu'elle  est  ma- 
riée, et  je  ne  puis  pas  lui  demander  un  acte  qui  constate  qu'elle  ne 
Test  pas  ;  enfin,  elle,  de  son  cdté,  comprend  parfaitement  la  gravité  du 
mensonge  qu'elle  fait  dans  l'acte.  Pour  elle,  ce  mensonge  est  un  délit 
dont  elle  doit  répondre  par  à  fortiori  de  l'art.  1310.  L'annulation  ne 
devra  donc  pas  être  prononcée.  Il  n'en  pourrait  être  autrement  qu'au- 
tant que  le  peu  d'intelligence  de  la  femme  ou  d'autres  causes  d'excuse 
diminueraient  sa  culpabilité,  et  que  le  tjers,  de  son  côté,  aurait  été  en 
état  de  se  renseigner  sur  la  qualité  de  la  femme,  en  sorte  qu'il  y  aurait 
à  lui  reprocher  une  grave  négligence...  Quant  à  un  arrêt  que  nous  op- 
pose M.  Demolombe  (Gass.,  15  nov.  1836;  Dev.,  36,  1,  909),  il  n'a 
rien  de  contraire  à  notre  doctrine  et  nous  l'approuvons  pleinement  ; 
car  (à  part  encore  une  autre  raison),  il  s'agissait  d'une  femme  qui 
n'avait  rien  déclaré  sur  sa  qualité,  qualité  dont  le  tiers  de  son  côté  ne 
s'était  pas  enquis,  tandis  que  nous  supposons  une  femme  qui  s'attribue 
une  qualité  fausse  et  s'oblige  ainsi  par  son  mensonge. 

III.  —  752.  Nous  avons  vu,  sous  l'article  précédent,  que  la  règle  de 
l'autorisation  maritale  n'est  point  seulement  une  question  de  respect 
pour  le  mari,  mais  aussi,  et  en  môme  temps,  une  question  de  capa- 
cité personnelle,  touchant  aux  intérêts  pécuniaires.  Or,  l'inlérôt  pécu- 
niaire qui  existera  toujours  et  qui  se  conçoit  de  suite  pour  la  femme  et 
ses  représentants,  peut  exister  aussi  pour  le  mari  et  les  ayants  droit 
du  mari.  Ainsi,  qu'une  femme  commune  renonce  sans  autoiisation  à 
une  succession  qui  devait  mettre  dans  la  communauté  des  valeurs  mo- 
bilières considérables  (art.  1401);  il  est  clair  que  le  mari,  ou  après 
lui  ses  héritiers  auront  un  intérêt  pécuniaire  à  faire  annuler  la  renon- 
ciation, pour  augmenter  la  communauté  h  la  moitié  de  laquelle  ils  ont 
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droit.  L'action  en  nullité  peut  donc  avoir  pour  cause,  tantôt  un  inté- 
rêt moral,  tantôt  un  intérêt  pécuniaire.  Quand  elle  n'est  fondée  que 
sur  rintérêt  moral,  Taction  ne  peut  appartenir  qu'au  mari  dont  l'au- 
torité a  été  méprisée,  et  seulement  tant  que  dure  le  mariage,  puisque 
la  dissolution  de  ce  mariage  fait  cesser  cette  autorité.  Quand  il  s'agit, 
au  contraire,  d'intérêts  pécuniaires,  l'action  appartient  à  la  fenmie, 
au  mari,  et  à  tous  leurs  héritiers  ou  ayants  cause.  C'est  sans  doute 
pour  n'avoir  pas  aperçu  l'intérêt  d'argent  qui  peut  exister  alors  pour 
le  mari  et  ses  représentants,  que  des  auteurs  ont  enseigné  que  l'ac- 
tion ne  pouvait  jamais  passer  aux  héritiers  du  mari,  mais  seulement  à 
ceux  de  la  femme.  Notre  article,  du  reste,  donne  un  démenti  formel  à 
cette  doctrine  en  accordant  Taction  à  la  femme,  au  mari  et  à  leurs  hé- 
ritiers. 

« 

Et  ce  n'est  pas  seulement  aux  héritiers,  c'est  aussi  aux  créanciers 
qu'appartient  l'action  fondée  sur  l'intérêt  pécuniaire  ;  attendu  que  tous 
les  biens  d'un  débiteur  formant  le  gage  de  ses  créanciers  (art.  2093) 
et  les  actions  pécuniaires  étant  vraiment  des  biens,  ces  actions  peuvent, 
dès  lors,  être  exercées  par  les  créanciers  de  la  personne  à  laquelle  elles 
appartiennent,  ainsi  que  le  dit  Tart.  1 166  (l).  Cet  article  excepte,  avec 
raison,  les  actions  exclusivement  attachées  à  la  personne,  cymme  se- 
raient une  action  en  séparation  de  corps,  en  séparation  de  biens,  ou, 
dans  notre  matière  même,  Taction  appartenant  au  mari  sur  le  seul 
motif  du  mépris  fait  de  son  autorité.  Mais,  quand  Taction  est  purement 
pécuniaire,  on  conçoit  qu'elle  ne  rentre  plus  dans  cette  exception,  et 
nous  ne  comprenons  pas  comment  TouUier  a  pu  y  placer  celle  dont 
nous  parlons  ici. 

226.  —  La  femme  peut  tester  sans  râutorisation  de  son  mari. 

753.  Il  est  clair  que  la  femme  n*a  pas  non  plus  besoin  d'autorisa- 
tion pour  révoquer  le  testament  qu'elle  a  fait.  Du  reste,  la  disposition 
de  notre  article  n*était  pas  inutile;  car  autrefois  il  y  avait  quelques  cou- 
tumes dans  lesquelles  la  femme  ne  pouvait  tester  qu'avec  l'autorisation 
maritale,  notamment  la  Coutume  de  Normandie,  dont  lart.  417  dit  : 
«  Femme  mariée  ne  peut  tester  d'aucune  chose,  s'il  ne  lui  est  permis 
par  son  mari,  ou  que  par  son  traité  de  mariage  il  ne  soit  ainsi  con- 
venu, n 

CHAPITRE  VII 

DE  LA  DISSOLUTION  DU  MARU6E. 

227.  —  Le  mariage  se  dissout  : 
l*  Par  la  mort  de  Pun  des  époux; 

2**  Par  le  divorce  légalement  prononcé; 

(1)  Cass.,  10  mai  1853  (Dev.,  53,  i,  572;  /.  Pal.,  53,1,  524}.  —  U  en  serait  autre- 
ment  si  Tobligation  avait  été  ratifiée  par  les  époux.  Case.,  17  août  1853  (Dev.,  55, 1. 
811;  /.  PaL,  55,  2,  dl}. 


HT.  V.  DU  MARUGB.  ART.  227.  595 

3^  Par  la  condamnation  devenue  définitive  de  l'un  des  époux ,  à 
une  peine  emportant  mort  civile. 

I.  —  754.  Le  divorce  ayant  été  aboli,  comme  on  le  sait,  par  la  loi 
du  8  mai  1816,  il  n'existe  plus  que  deux  causes  de  dissolution  du 
mariage  :  la  mort  naturelle  et  la  mort  civile  (1). 

II.  —  755.  Le  dernier  alinéa  de  notre  article  est  mal  rédigé  :  ce  n'est 
jamais  la  condamnation  qui  produit  la  dissolution  du  mariage,  c'est  la 
mort  civile  (2),  ainsi  qu'on  l'a  vu  par  Tart.  25.  Delvincourt,  M.  Yazeille 
(II,  528  et  555)  et  M.  Duranton  (II,  521),  abusant  de  la  rédaction  peu 
exacte  de  cet  alinéa,  lui  donnent  un  sens  qui  est  certainement  bien  loin 
de  la  pensée  de  la  loi,  et  qui  conduirait  à  une  étrange  doctrine.  En  cas 
de  contumace,  disent-ils,  la  condamnation  ne  peut  être  dite  définitive^ 
que  quand  le  condamné  ne  peut  plus  se  présenter  pour  obtenir  uo  nou- 
veau jugement  ;  or,  ceci  n'a  lieu,  d'après  les  art.  635  et  641  du  Code 
d'instruction  criminelle,  qu'après  vingt  ans  depuis  la  prononciation  de 
Tarrét.  C'est  donc  après  ces  vingt  ans  seulement  que  le  mariage  du 
condamné  sera  dissous.  La  Cour  d'Angers  s'est  laissé  entraînera  cette 
doctrine  (21  août  1840  :  Dev.,  40,  2,  372).^ 

Pour  être  conséquent  avec  cette  manière  d'interpréter  l'article,  il 
faudrait  dire  :  En  cas  de  sentence  contradictoire,  c'est  après  les  trois 
jours  accordés  pour  se  pourvoir  en  cassation  que  la  condamnation  est 
définitive  :  donc,  c'est  aussitôt  après  ces  trois  jours  que  le  mariage  du 
condamné  est  dissous.  Il  suivrait  de  là  que,  dans  les  condamnations 
contradictoires,  le  mariage  pourrait  être  dissous  deux  ou  trois  mois 
avant  la  mort  civile  (puisque  celle-ci  n'a  lieu  que  par  l'exécution,  la- 
quelle peut  ne  se  réaliser  que  longtemps  après  l'arrêt)  ;  tandis  que, 
dans  les  condamnations  par  contumace,  qui  emportent  mort  civile 
après  les  cinq  ans  depuis  l'exécution  fictive,  cette  dissolution  n'aurait 
lieu  que  quinze  ans  après  la  mort  civile.  Ainsi,  ce  ne  serait  jamais  la 
mort  civile  qui  produirait  la  dissolution!  Cette  réflexion  suffit  pour 
apprécier  la  doctrine  de  ces  auteurs...  Comment,  d'ailleurs,  a-t-on  pu 
s'imaginer  que  les  rédacteurs  du  Code  entendaient  soumettre  le  sens 
de  leur  article  aux  dispositions  du  Code  d'instruction  criminelle,  qui 
n'existait  pas  encore,  même  en  projet?...  Est-il  besoin  de  dire  que 
c'est  aux  textes  de  la  mort  civile  que  les  rédacteurs  ont  entendu  se  re- 
porter? Or,  ces  textes  sont  très-clairs  :  Le  mariage  du  condamné  se 
dissout  par  la  mort  civile  (art.  25,  alin.  8)  ;  et  la  mort  civile  est  en- 
courue parl'exécution,  dans  les  condamnations  contradictoires  (art.  26), 
et  par  l'expiration  de  cinq  ans  depuis  l'exécution  fictive,  dans  les  con- 
damnations par  contumace  (art.  27).  Ne  voit-on  pas  bien  que  c'est 
pour  rappeler  ces  cinq  années  de  grâce,  pepdant  lesquelles  la  mort  ci- 
vile n'a  pas  lieu,  qu'on  a  parlé  ici  de  condamnations  devenues  défini- 
tives, lesquelles,  dans  le  projet  et  dans  la  discussion  du  Conseil  d'État, 
étaient  mises  en  opposition  avec  les  condamnations  contradictoires?... 

(1-2)  La  mort  civile  a  été  abolie  par  la  loi  da  31  mai  185&. 
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Les  mois  condamnation  devenue  définitive  signifient  donc  condamna- 
tion arrivant  à  produire  la  niort  civile  ;  et  notre  article  tout  entier  se  ré- 
sume à  dire  que  le  mariage  se  dissout  par  la  mort,  soit  naturelle,  soit 
civile,  de  Tun  des  époux  (1). 


CHAPITRE  VIII 

DES  SECONDS  MARIAGES. 

m 

228.  —  La  femme  ne  peut  contracter  un  nouveau  mariage  qu'après 
dix  mois  révolus  depuis  la  dissolution  du  mariage  précédent. 

I.  —  756.  L'empêchement  posé  par  cet  article  a  surtout  pour  bat 
d'éviter  la  confusion  de  part,  turbatiotiem  sanguinis^  et  de  prévenir 
l'incertitude  où  l'on  serait  de  savoir  si  c'est  au  précédent  mari,  ou  aa 
mari  actuel,  que  doit  être  attribuée  la  paternité  de  l'enfant  né  dans  les 
premiers  mois  du  mariage  nouveau.  Mais  ce  motif  n'est  pas  le  seul,  et 
l'on  conçoit  que  ce  serait  un  outrage  à  la  morale  et  à  la  décence  pu- 
blique, que  de  permettre  à  la  femme  de  convoler  à  une  nouvelle  union 
iiçmédiatement  après  la  dissolution  de  la  première.  Aussi  notre  article 
est-il  rédigé  d'une  manière  absolue  et  qui  ne  permettrait  pas  le  mariage 
avant  les  dix  mois,  dans  le  cas  même  où  l'accouchement  de  la  fenmie, 
suivant  de  quelques  jours  seulement  la  mort  du  mari,  ferait  disparaître 
toute  crainte  d'une  confusion  de  part« 

Les  motifs  de  la  loi  étant  les  mêmes  dans  le  cas  d'un  mariage  dé- 
claré nul ,  il  est  évident  que  notre  article  s'appliquerait  également  à 
ce  cas*. 

Du  reste,  le  chapitre  des  nullités  n'indiquant  point  cette  circonstance 
parmi  les  causes  d'annulation  de  mariage,  il  s'ensuit  que  l'union  con- 
tractée par  la  femme  avant  l'expiration  des  dix  mois  ne  pourrait  être 
déclarée  nulle  sur  ce  motif,  et  que  la  défense  de  notre  article  ne  con- 
stitue qu'un  empêchement  prohibitif. 

II.  —  757.  Si,  en  fait,  la  femme,  par  suite  de  l'extrême  négligence 
de  l'officier  de  l'état  civil,  ou  en  trompant  cet  officier,  s'était  remariée 
fort  peu  de  temps  après  la  dissolution  du  mariage  précédent,  et  qu'un 

'  enfant  naqutt  avant  la  fin  du  dixième  mois  depuis  cette  dissolution, 
auquel  des  deux  époux  attribuerait-on  la  paternité  de  cet  enfant?  La 
loi,  dans  l'art.  3 1 2,  2^  alinéa,  établit  comme  présomption  légale,  que  la 
grossesse  d'une  femme  peut  quelquefois  ne  durer  que  cent  quatre-ringts 
jours,  ou  six  mois,  et  qu'elle  peut  aller  quelquefois  jusqu'à  trois  cents 
jours,  ou  dix  mois.  C'est  à  cause  de  cette  possibilité  d'une  gestation  de 
dix  mois  que  la  loi  exige  ici  ce  délai  avant  la  célébration  du  second 

(l)  Conf.  MerHn  (/?ép.,  v«  Mar.,  sect  2,  5  2};  Desqulron  (Hort  cttf.,  n^aso);  Proo- 
dhoQ  (1,  p.  677);  Datloz  (y^  Mar.,  p.  158):  Zacharie  (III,  p.  347);  ValeUe  (mr 
Proudhon);  Richelot  (I,  116);  Lagraogo  {Ex,  criL,  p.  129);  Demolombe  (I,  331); 
Douai,  3  août  laitt;  Rennes,  Il  mai  1847,  5  Join  18M  (De?.,  47,  2,  141;  51«  >* 
341). 
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mariage  (1).  Eh  bien!  que  déciderait-on  si  l'enfant  naissait  avant  trois 
cents  jours  depuis  la  dissolution  du  premier  mariage,  mais  après  cent 
quatre-vingts  jours  depuis  la  célébration  du  second? 

La  présomption  de  la  loi,  la  règle  de  Tart.  312,  ne  pouvant  plus 
donner  de  résultat ,  puisqu'elle  attribuerait  l'enfant  aux  deux  maris 
tout  ensemble,  il  faudra  décider,  en  fait  et  d'après  le  témoignage  des 
gens  de  l'art,  si  Tenfant  est  venu  après  une  courte  ou  une  longue  ges- 
tation. Que  si  le  second  mariage  ayant  eu  lieu  quelques  jours  seule- 
ment après  la  dissolution  du  premier,  Tenfant naissait  précisément  après 
un  délai  tel  -qu'il  serait  tout  à  fait  impossible  de  l'attribuer  plutôt 
à  Tun  des  maris  qu'à  l'autre,  c'est  au  second  qu*on  devrait  lattri- 
buer,  1^  parce  que  l'empressement  des  nouveaux  époux  à  se  marier  doit 
faire  soupçonner  qu'il  y  avait  entre  eux  un  commerce  dont  ils  se  sont 
hâtés  de  couvrir  les  suites;  2°  parce  que  ce  second  mari  est  en  faute  de 
s'être  ainsi  marié,  contrairement  aux  prescriptions  de  la  loi. 


RÉSUMÉ  DU  TITRE  CINQUIÈME 

DU  MARIAGE. 

I.  —  Le  mariage,  élevé  par  la  religion  chrétienne  à  la  dignité  de  sa- 
crement, n'est,  aux  yeux  de  la  loi,  qu'un  contrat  civil  par  lequel 
i'homnie  et  la  femme  s'unissent  pour  perpétuer  leur  espèce,  et  s'aider 
à  porter  le  poids  de  la  vie,  en  partageant  leur  commune  destinée. 

Nous  aurons  à  voir  successivement  et  dans  quatre  chapitres  : 

1^  Quelles  conditions  sont  requises  pour  le  mariage,  et  quel  effet 
produit  l'absence  de  telle  ou  telle  de  ces  conditions; 

2^  Comment  se  prouve  le  mariage; 

3^  Quels  effets  il  prodidt; 

4^  Enfin,  par  quelles  causes  il  se  dissout. 

CHAPITRE  PREMIER 

CONDITIONS  REQUISES  POUR  LE  MARIAGE;  EFFET  DE  LEUR  ABSENCE. 

U.  —  Les  conditions  exigées  pour  le  mariage  se  divisent  en  trois 

classes. 

Les  unes,  au  nombre  de  trois,  sont  essentielles  à  la  formation  même 
da  contrat;  en  sorte*  que,  quand  l'une  déciles  manque,  le  mariage 
n'existe  pas.  D'autres,  au  nombre  de  huit,  sont  nécessaires,  non  plus 

(1)  Noos  disons  que,  pour  la  loi,  cent  quatre-yingts  Jours  faisaient  six  mois;  et 
trois  cents  Jonrs«  dix  mois.  On  sait,  en  effet,  qae  le  Gode  a  été  promulgué  sous  le  ca- 
lendrier répnt>licain,  dans  lequel  tous  les  mois  étaient  de  trente  Jours, 
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à  Texistence,  mais  à  la  validité  du  contrat;  en  sorte  que  leur  absence 
n'empêche  pas  le  mariage  de  se  former,  mais  le  rend  annulable.  D'au- 
tres enfin  ne  sont  indispensables  ni  à  Texistence  ni  à  la  validité  dn 
contrat;  leur  absence  est  bien  un  obstacle  à  la  célébration  de  l'union; 
mais  si,  par  le  fait,  cette  célébration,  toute  prohibée  qu'elle  était,  ace- 
pendant  eu  lieu,  le  mariage  reste  inattaquable. 

Nous  expliquerons  séparément  ces  trois  classes  de  conditions  dans 
trois  sections  ;  puis  nous  exposerons,  dans  une  section  quatrième  et 
dernière,  le  droit  d'opposition  que  la  loi  accorde  à  certaines  personnes, 
dans  le  but  principal  de  foire  connaître  à  l'oflScier  de  l'état  civil  les^ 
causes  qui  font  obstacle  à  la  célébration. 

SECTION  PREMIÈRE 
coNDrnoiis  nAcissaibbs  a  l'existhicb  du  habiaoi. 

Ifl.  Trois  conditions  seulement  sont  indispensables  à  la  formation 
du  mariage  :  1®  la  capacité,  chez  les  deux  contractants,  d*étre  mari  et 
femme,  c'est-à-dire  la  dififérence  de  sexe  ;  2®  leur  consentement  naturel 
et  civil  de  se  prendre  réciproquement  pour  époux;  3®  la  célébration  so- 
lennelle de  leur  ui^ion  par  un  officier  de  l'état  civil. 

Nous  disons  qu'il  faut  le  consentement  naturel  et  civil  des  contrac- 
tants. En  effet,  le  mort  civilement  (1)  et  l'interdit  pour  démence,  tout 
capables  qu'ils  sont,  l'un  perpétuellement,  Tautre  pendant  ses  inter- 
valles lucides,  de  donner  un  consentement  de  fait,  ne  peuvent  cepen- 
dant contracter  un  mariage  civil,  parce  que,  légalement,  Tun  est  réputé 
mort,  et  Tautre  toujours  privé  de  raison.  Nous  disons  aussi  que  la  troi* 
sième  condition  consiste  dans  la  célébration  de  l'union  par  un  oflSder 
de  rétat  civil,  quand  même  ce  ne  serait  celui  spécialement  désigné  par 
la  loi.  En  effet,  ce  n'est  pas  l'incompétence  de  l'officier,  c'est  l'absence 
de  tout  officier,  qui  empêcherait  le  mariage  d'exister. 

Par  l'absence  d'une  de  ces  trois  conditions,  le  mariage  ne  se  forme 
pas,  et,  dès  lors,  il  n'y  a  pas  lieu  de  parler  d'annulation;  car  on  n'an- 
nule pas  ce  qui  est  nul,  on  ne  détruit  pas  ce  qui  n'existe  point.  A  b 
vérité,  il  faut  ici,  comme  dans  toute  espèce  de  contestations,  s'adresser 
aux  tribunaux;  mais  ce  n'est  pas  pour  qu'ils  brisent  le  mariage,  c'est 
pour  qu'ils  proclament  que  ce  prétendu  mariage  n'a  jamais  eu  de  réa- 
lité légale.  {Observ.  prélim.  du  chap.  IV.) 

SECTION  II 

CONDinOllS  IfiCVSSAIBBS  A  LA  VALIDITÉ  DU  HABIAOB.  —  mPâCMBIIHITS  DIBDfAim.  — 

DBIIA1IDB8  BN  1IULLIT6. 

IV.  —  Les  conditions  exigées  pour  la  validité  du  mariage,  et  dont 
l'absence  constitue  les  empêchements  dirimants,  parce  que,  tout  en  lais> 
sant  le  mariage  se  former,  elle  permet  de  le  faire  briser  {dirimere),  sont 

(1)  La  mon  civile  a  M  abolie  par  la  loi  du  31  mai  1894* 
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au  nombre  de  huit.  Il  y  a  donc  huit  empêchements  dirimants,  et,  dès 
lors,  huit  causes  de  demandes  en  nullité,  ou,  pour  mieux  dire,  en  an- 
nulation. Ce  sont  : 

1^  Le  défaut  de  liberté  dans  le  consentement  de  Tun  des  époux  ; 

2®  L'erreur  d'un  des  époux  sur  les  qualités  principales  de  l'autre; 

3^  Le  défaut  de  consentement  des  personnes  dont  dépend  un  époux 
mineur ; 

4®  L'impuberté  des  époux  ou  de  Fun  d'eux  ; 

5*  L*engagement  actuel  d'un  des  époux  dans  les  liens  d'un  mariage 
valable  et  dont  le  conjoint  n'est  pas  absent  ; 

6®  La  parenté  ou  alliance  des  époux  au  degré  prohibé; 

V  Le  défaut  de  publicité  du  mariage  ; 

8®  Enfin,  l'incompétence  de  TofiScier  qui  a  procédé  à  la  célébration. 

Disons  un  mot  de  chacune  de  ces  huit  circonstances. 

V.  —  1^  Le  défaut  de  liberté  dans  le  consentement  peut  résulter, 
soit  de  violence,  soit  de  séduction;  c'est  aux  tribunaux  à  décider, 
par  l'appréciation  des  circonstances,  si  les  causes  qui  ont  détruit  la 
liberté  sont  vraiment  immorales,  et  si  le  défaut  de  liberté  est  suffi- 
sant pour  annuler  le  mariage.  Du  reste,  le  mariage  ne  peut  être  attaqué 
pour  cette  cause  que  par  Tépoux  dont  le  consentement  n'a  pas  été 
suffisamment  libre;  et  l'action,  qui  ne  passerait  pas  même  à  son  héri- 
tier et  qui  s'éteint  toujours  par  sa  mort,  ne  peut  plus  être  intentée  par 
lui-mênne  quand  le  vice  est  couvert.  Or,  ce  vice  se  couvre  par  trois 
causes  :  l"*  une  ratification  formelle  donnée  par  l'époux  après  la  re- 
couvrance  de  sa  liberté;  2®  une  ratification  tacite,  résultant  d'une 
cohabitation  de  six  mois  depuis  cette  même  recouvrance  ;  3^  enfin, 
la  prescription,  laquelle  s'accomplirait  par  le  laps  de  trente  années  à 
partir  de  cette  même  recouvrance  de  la  liberté  (art.  180  et  181). 

Quant  au  défaut  du  consentement  lui-même,  nous  avons  vu,  à  la 
section  précédente,  qu'il  serait  une  cause  de  non- existence  du  ma- 
riage. 

YL  —  T  La  seconde  cause  de  nullité  est  Terreur  d'un  époux  dans 
la  personne  de  son  conjoint,  en  d'autres  termes  sur  les  qualités  prin- 
cipales de  ce  conjoint.  Elle  suit  les  mêmes  règles  que  la  précédente. 

Ainsi,  1*  c'est  au  juge  à  décider,  par  les  circonstances,  si  Terreur 
est  assez  grave  pour  çiotiver  l'annulation  ;  2®  l'action  est  rigoureuse- 
ment personnelle  à  l'époux  induit  en  erreur;  3^  elle  ne  pourrait  plus 
Atre  intentée,  ni  après  une  ratification  formelle,  ni  après  six  mois  de 
cohabitation,  ni  après  le  délai  de  trente  ans;  pourvu  que  l'un  de  ces 
trois  événements  se  soit  accompli  postérieurement  à  la  cessation  de 
l'erreur. 

11  importe  peu,  on  le  conçoit,  que  Terreur  sur  les  qualités  du  con- 
joint se  soit  réalisée  sans  aucune  substitution  de  personnes,  ou  par  la 
substitution  faite  à  une  personne  que  l'époux  trompé  ne  connaissait 
pas;  le  résultat  est  le  même  toutes  les  fois  que  Terreur  ne  porte  que 
sur  les  qualités.  Mais  si,  par  impossible,  il  y  avait  substitution  à  une 
personne  que  Tépoux  trompé  connaissait,  et,  par  conséquent,  erreur 
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sur  rindîvidu  même,  il  est  clair  que  ce  serait  un  cas  de  non-consente- 
ment, et,  dès  lors,  une  cause,  non  plus  d'annulation  du  mariage,  mais 
de  non- existence  de  ce  mariage  (art.  180). 

VII.  —  3®  Un  consentement,  autre  que  celui  de  Tépoux,  n'est  de- 
mandé pour  le  mariage  que  quand  Tépoux  est  mineur. 

Sont  mineurs,  quant  au  mariage,  tous  hommes  et  femmes  ayant 
moins  de  vingt  et  un  ans,  et  aussi  les  hommes  qui,  ayant  plus  de 
vingt  et  un  et  moins  de  vingt-cinq  ans,  ont  encore  des  ascendants  en 
état  de  manifester  leur  volonté.  Donc,  l'homme  ou  la  femme  ne 
peuvent,  jusqu'à  vingt  et  un  ans,  se  marier  sans  le  consentement  de 
leurs  ascendants  ou  de  leur  conseil  de  famille-,  et  les  hommes  entre 
vingt  et  un  et  vingt- cinq  ans  ne  le  peuvent  pas  sans  le  consentement  de 
leurs  ascendants. 

VIII.  —  Le  système  de  la  loi,  pour  le  consentement  à  obtenir  des 
ascendants,  se  compose  de  ces  quatre  règles  :  1**  la  présence  d'un  seul 
ascendant  du  premier  degré  en  état  de  manifester  sa  volonté  em- 
pêche le  droit  de  consentir  de  passer  aux  ascendants  supérieurs, 
ainsi,  quand,  après  la  mort  de  mon  père,  j'ai  ma  mère  et  mon  aieul  pa- 
ternel, ma  mère  seule  exerce  le  droit.  Cette  règle  ne  s'applique  plos 
AU  delà  du  premier  degré  (art.  148-100). 

2®  Quand  les  ascendants  du  premier  degré  sont  tous  deux  morts 
ou  hors  d'état  de  consentir,  le  droit  passe  simultanément  aux  deox 
lignes  paternelle  et  maternelle,  et  appartient  à  l'ascendant  le  plus  proche 
ou  aux  ascendants  les  plus  proches  de  chaque  ligne.  Si  donc  j'ai  mon 
aïeul  paternel  et  mes  deux  bisaïeuls  maternels,  le  droit  appartient  à  ces 
derniers  aussi  bien  qu'au  premier,  quoique  celui-ci  soit  d'un  degré  plos 
proche  qu'eux. 

3®  A  quelque  degré  que  ce  soit,  deux  ascendants  conjoints  ne  comp- 
tent que  pour  un  ;  c'est  la  volonté  du  mari  qui  l'emporte.  La  fenome, 
à  la  vérité,  doit  être  consultée  ;  mais  cette  consultation  dont  l'absence 
sera  un  empêchement  légal  à  la  célébration,  comme  on  va  le  voir  dans 
la  section  III,  n'est  pas  nécessaire  à  la  validité  du  mariage.  Le  mariage, 
avec  le  consentement  de  l'ascendant  sans  consultation  de  Tascendante 
sa  femme,  ne  devrait  pas  être  célébré;  mais  si,  en  fait,  il  l'était,  l'an- 
nulation ne  serait  pas  possible  {ibid,). 

4^  Enfin,  pour  les  ascendants  au  delà  du  premier  degré,  le  consen- 
tement d'une  des  deux  lignes  est  seul  nécessaire  à  la  validité  du  ma- 
riage ;  et  il  en  est  de  même,  dans  chaque  ligne,  pour  les  deux  branches 
de  cette  ligne.  Ici  encore  la  consultation  de  la  seconde  ligne  ou  de  la 
seconde  branche  est  exigée  par  la  loi ,  et  au  défaut  de  cette  consulta- 
tion le  mariage  ne  devrait  pas  être  célébré;  mais  s'il  l'était  cependant, 
il  n'y  aurait  pas  de  nullité  (ibid.). 

IX.  —  Ces  règles ,  dans  leur  ensemble ,  ne  sont  relatives  qu'aux  en- 
fants légitimes.  Quant  aux  enfants  naturels ,  ils  ne  peuvent ,  aux  yeux 
de  la  loi,  avoir  d'autres  ascendants  que  les  père  et  mère  qui  les  ont  lé- 
galement reconnus  ou  contre  lesquels  est  intervenue  une  déclaration 
judiciaire  de  paternité  ou  de  maternité.  On  ne  peut  donc  leur  appliquer. 
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4ans  ce  qui  vient  d'être  dit ,  que  ce  qui  est  relatif  aux  père  et  mère. 
Quand  Tenfant  naturel  n'a  ni  père  ni  mère  légalement  connus,  il  ne 
peut  se  marier  au-dessous  de  vingt  et  un  ans,  qu*avec  le  consentement 
d'un  tuteur  ad  hoc,  qui'lui  est  nomme  par  un  conseil  de  famille  com- 
posé d'amis  (art.  158  et  159). 

X.  —  On  peut  donc  dire  d'une  manière  générale  que  l'une  des  con- 
-ditions  nécessaires  à  la  validité  du  mariage,  c'est,  pour  Tépoux  mineur, 
le  consentement  de  sa  famille.  Dans  ce  cas,  Texpression  de  mineur  re- 
présente, selon  les  circonstances,  une  personne  de  moins  de  vingt  et 
un  ans  ou  un  jeune  homme  entre  vingt  et  un  et  vingt-cinq  ans  ;  et  celle 
4e  famille  s\%niùe^  tantôt  les  ascendants  légitimes  de  tout  degré,  tantôt 
les  père  et  mère  naturels  légalement  connus ,  tantôt  le  conseil  de  fa- 
mille, môme  composé  d'étrangers  (parce  qu'il  n'en  constitue  pas  moins 
ia  famille  légale  de  l'époux),  tantôt  enfin  lé  tuteur  ad  hoc,  qui,  nommé 
par  le  conseil  de  famille,  représente  encore  la  famille  légale  de  l'enfant. 

Le  consentement  dont  il  s'agit  peut  être  donné,  ou  verbalement  par 
la  personne  présente  au  mariage,  ou  par  un  acte  écrit,  lequel  doit  être 
passé  devant  notaire  (art.  73). 

XI.  —  L'action  en  nullité  pour  défaut,  de  consentement  de  la  famille 
au  mariage  de  l'époux  mineur  est  rigoureusement  réservée  à  l'époux  qui 
avait  besoin  de  ce  consentement  et  à  la  personne  revêtue  de  l'autorité 
qui  a  éié  méprisée. 

11  faut  bien  remarquer  la  portée  de  cette  dernière  partie  de  la  règle. 
Ainsi ,  après  la  mort  du  père  qui  n'a  pas  consenti,  la  mère,  quoique 
son  consentement  eût  dû  être  demandé  concurremment  avec  celui  du 
père,  ne  peut  cependant  pas  agir,  car  ce  n'est  pas  le  mépris  de  son 
autorité,  à  elle ,  qui  causait  la  nullité.  Ainsi  encore,  quand  le  mineur 
de  vingt  et  un  ans ,  marié  sans  le  consentement  du  conseil  de  famille, 
arrive  à  sa  majorité  avant  que  ce  conseil  ait  intenté  l'action,  cette  action 
n'est  plus  possible,  parce  qu'il  n'y  a  plus  de  conseil  de  famille.  Enfin, 
dans  le  cas  d'un  tuteur  ad  hoc,  l'action  en  nullité  n'est  jamais  possible 
pour  l'autorité  méprisée,  parce  qu'une  fois  le  mariage  célébré,  le  tuteur, 
<iui  n'était  tuteur  que  ad  hoc^  cesse  d'avoir  cette  qualité  (art.  182). 

XII.  —  L'action  s'éteint,  et  vis-à-vis  de  la  famille  et  vis-à-vis  de  l'en- 
fant par  la  ratification  de  la  famille;  elle  s'éteint  aussi  par  la  ratification 
de  Tenfant,  mais  vis-à-vis  de  lui  seulement.  La  ratification  de  la  famille, 
•c'est-à-dire  de  celui  ou  de  ceux  qui  devaient  consentir ,  peut  être  ex- 
presse ou  tacite;  et  il  est  à  remarquer  que  la  ratification  tacite,  qui 
résulte  toujours  du  silence  gardé  par  la  famille  pendant  un  an,  à  partir 
de  la  connaissance  qu'elle  a  eu  du  mariage,  peut  résulter  aussi  de  toute 
autre  circonstance.  La  ratification  de  l'enfant,  au  contraire,  ne  peut  être 
donnée  expressément  qu'après  le  moment  où  il  est  dans  les  conditions 
voulues  pour  consentir  seul  au  mariage  ;  et  elle  ne  peut  résulter  tacite- 
ment que  du  silence  gardé  par  lui  pendant  une  année  à  partir  de  ce 
mêine  moment  (art.  183). 

Le  défont  de  consentement  des  ascendants  ou  de  la  famille,  outre 
l'action  en  nullité  à  laquelle  il  donne  lieu ,  rend  encore  l'oflBcier  qui  a 
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procédé  à  la  célébration ,  passible  d'un  emprisonnement  de  six  mois  à 
un  an  et  d'une  amende  de  16  à  300  francs  (art.  156). 

XIII.  —  Dans  les  trois  cas  dont  nous  avons  parlé  jusqu'ici,  on  dit 
qu'il  y  srnullité  relative,  parce  qu'en  effet  Taction  eo  annulation  n'existe, 
comme  on  le  voit,  que  relativement  à  certaines  personnes. 

Dans  les  cinq  cas  qu'il  nous  reste  à  voir  (1®  impuberté,  2®  bigamie, 
3®  inceste,  4®  clandestinité,  5^  incompétence  de  TofiScier),  il  y  a  nullité 
absolue,  c'est-à-dire  que  l'action  est  ouverte  à  tous  ceux  qui  ont  an  in- 
térêt ,  soit  moral,  soit  pécuniaire ,  à  l'intenter;  puis  aux  deux  épcox, 
même  à  celui  dont  le  mariage  constituerait  un  crime  (art.  1 84) . 

Les  personnes  ayant  intérêt  moral  sont  :  dans  le  cas  de  bigamie,  le 
premier  époux  du  bigame  ;  dans  tous  les  cas ,  les  ascendants  de  toat 
degré,  ou,  à  leur  défaut,  le  conseil  de  famille;  et  toujours  aussi  le 
ministère  public,  mandataire  de  la  société.  Il  y  a  cependant,  pour  œ 
dernier,  cette  différence,  que  le  conjoint,  les  ascendants  ou  le  conseil 
de  famille  peuvent  agir  en  nullité ,  soit  pendant  l'existence  du  mariage 
annulable ,  soit  après  sa  dissolution  par  la  mort  de  Tépoux  du  chef 
duquel  ils  agissent  ;  tandis  que  le  ministère  public  ne  peut  ^r  que 
du  vivant  des  deux  époux,  popr  faire  cesser  le  scandale  qu'ils  donnent, 
en  les  forçant  à  se  séparer  (art.  184 ,  188, 190). 

Quant  à  ceux  dont  Taction  se  fonde  sur  un  intérêt  pécuniaire,  ils 
peuvent  agir  toutes  les  fois  que  leur  intérêt  existe  actuellement.  Le  plus 
souvent,  cet  intérêt  n*existera  qu'après  la  dissolution  du  mariage  annu- 
lable ;  mais  il  pourra  bien  quelquefois  exister  du  vivant  même  des  époox 
(art.  187). 

Arrivons  maintenant  aux  cinq  conditions  qu'il  nous  reste  à  indiquer, 
et  sur  lesquelles  nous  aurons  moins  de  détails  à  donner,  au  moyen  de 
ces  observations  générales. 

Xrv.  —  4®  L'homme  avant  dix-huit  ans,  la  femme  avant  quinze  ans 
ne  peuvent  se  marier,  à  moins  de  dispenses  que  le  chef  de  l'État  peut 
accorder  pour  les  causes  graves.  Mais  ces  dispenses  n'ont  point  l'effet 
de  valider  le  mariage  antérieurement  contracté  (art.  144  et  145). 

XV.  —  Il  y  a  ceci  de  remarquable  pour  la  nullité  résultant  du  déCsHit 
d'âge,  qu'elle  est  la  seule  des  cinq  nullités  absolues  qui  ne  puisse  pas 
être  demandée  par  les  ascendants  ou  le  conseil  de  famille  qui  auraient 
consenti  au  mariage.  Mais  les  parents  qui  ont  consenti  sont  les  seuls  à 
qui  le  droit  d'intenter  l'action  soit  retiré.  Ainsi ,  quand  le  père  ou  la 
mère  a  consenti ,  les  autres  ascendants  et  le  conseil  de  famille ,  s'il  eo 
existe  un ,  pourraient  toujours  agir  (art.  186). 

XVI.  —  La  nullité  du  mariage  ne  peut  plus  être  prononcée  quand 
il  s'est  écoulé  six  mois  depuis  que  l'époux  marié  avant  sa  puberté  a 
atteint  l'âge  compétent  ;  elle  ne  peut  plus  l'être  non  plus  du  chef  de  la 
femme,  lorsque  cette  fenmie  se  trouve  enceinte  (art.  185). 

XVII.  —  5®  L'existence  d'un  premier  mariage  forme  toujours  em- 
pêchement à  un  mariage  subséquent;  mais  quand  la  première  union 
est  annulable,  ou  que  le  conjoint  est  absent,  la  seconde  ne  peut  pas 
être  annulée.  C'est  donc  seulement  l'existence  d'un  premier  mariage. 
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valable,  et  dont  le  conjoint  est  eertainement  vivant,  qui  forme  empê- 
chement dirimant  et  devient  une  cause  de  nullité.  Cette  nullité  ne  peut 
se  couvrir  par  aucun  moyen  (art.  147  et  189). 

XVin.  —  6*  Une  sixième  condition  nécessaire  à  la  validité  du  ma- 
riage f  c'est  que  les  deux  époux  ne  soient  entre  eux  ni  parents  ni  alliés  à 
un  degré  déterminé.  En  effet,  le  mariage  est  défendu ,  sous  peine  de 
nullité,  à  toute  personne,  avec  ses  descendants,  ses  frères  ou  sœurs,  et 
les  descendants  de  ses  frères  ou  sœurs  ;  puis  avec  ses  alliés  en  ligne  di- 
recte et  ses  beaux-frères  ou  belles-sœurs.  Mais  ici ,  comme  dans  le  cas 
dimpuberté ,  le  chef  de  TÉtat  peut  accorder  des  dispenses;  non  pas  ce- 
pendant pour  tous  les  cas  de  parenté  ou  d'alliance ,  mais  seulement  pour 
les  descendants  de  frères  ou  sœurs  et  pour  les  beaux-frères  et  belles- 
sœurs.  Ici ,  comme  dans  le  cas  de  bigamie,  la  nullité  ne  peut  se  couvrir 
par  aucun  moyen  (art.  161-164  et  184). 

XIX.  —  7®  et  8^  Les  deux  dernières  conditions  voulues  pour  la 
validité  d'un  mariage  sont  sa  célébration  par  l'oflScier  compétent, 
et  la  publicité  antérieure  et  contemporaine  à  cette  célébration  (ar- 
ticle 191). 

L'oflScier  compétent  est  celui  du  dçmicile  de  l'un  des  époux;  et  le 
domicile,  en  fait  de  mariage,  ne  s'établit  que  par  six  mois  d'habitation 
dans  une  même  commune.  Une  fois  acquis  dans  une  commune,  ce  do- 
micile ne  s'y  perd  que  par  six  mois  écoulés  depuis  la  cessatioti  de  l'ha- 
bitation (art.  74). 

Les  deux  conditions  dont  il  s'agit  ici  ne  sont,  à  proprement  parler, 
que  les  deux  parties  d'une  condition  unique,  savoir  :  la  publicité  du 
mariage ,  laquelle  se  divise  en  publicité  de  fait,  résultant  de  l'accom- 
plissement des  moyens  matériels  de  notification,  et  publicité  civile,  ré- 
sultant de  la  célébration  devant  l'oflScier  compétent,  constitué  par  la 
société  le  premier  témoin  du  mariage  (art.  191). 

XX.  —  Cette  condition  de  publicité,  embrassant  et  la  publicité  de 
fait  et  la  présence  de  ToflScier  compétent,  est  exigée,  disons-nous,  sous 
peine  de  nullité  du  mariage.  Mais  cette  nullité  (au  lieu  de  résulter  de 
causes  catégoriquement  précisées  par  la  loi)  est  laissée,  comme  celles 
pour  défaut  de  liberté  op  pour  erreur  sur  les  qualité  principales , 
à  l'appréciation  des  tribunaux.  C'est  à  eux  de  voir  si ,  malgré 
l'inobservation  de  tels  ou  tels  moyens  de  publicité,  on  n'en  aurait  pas 
encore  accompli  assez  pour  que  le  mariage  fût  suflSsamment  public. 

Et  non-seulement  la  loi  n'attache  pas  la  nullité  à  l'inobservation  de 
telle  ou  telle  des  règles  concourant  à  la  publicité ,  mais,  au  contraire, 
en  sens  inverse ,  son  texte  ou  son  esprit  nous  dit  qu'il  est  deux  de 
ces  règles  dont  la  violation  ne  suflSra  jamais,  par  elle  seule,  pour 
faire  annuler  le  mariage  :  c*est  1®  le  défaut  de  publications,  pour 
lequel  un  article  formel  prononce  seulement  une  amende;  2®  la  cé- 
lébration hors  de  la  maison  commune,  que  notre  législation  au- 
torise, en  ne  prohibant  pas  les  mariages  contractés  au  lit  de  mort 
(art.  191-193). 

Il  est  pourtant  un  cas,  celui  de  mariages  contractés  à  l'étranger  par 
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des  Français ,  où  le  Gode  prononce  la  nullité  pour  la  seule  inobserva- 
tion de  telle  formalité  par  lui  déterminée.  Alors,  en  effet,  les  tritm- 
naux  peuvent  annuler  le  mariage,  soit  pour  le  seul  défaut  de  pu- 
blications  en  France ,  soit  même  pour  le  défaut  de  réquisitions  da 
conseil  qu*un  époux  majeur  doit  demander  à  ces  ascendants,  tandis 
que  ce  défaut  de  conseil  n'est  jamais  une  cause  de  nullité  pour  les 
mariages  contractés  en  France ,  ainsi  qu'on  va  le  voir  par  la  section  III 
(art.  170). 

XXI.  —  Dans  tous  les  cas ,  la  nullité  pour  défaut  de  publicité  maté- 
rielle ou  civile  se  couvre  par  la  possession  d'état,  c'est-à-dire  par  h 
publicité  que  le  mariage  acquiert  postérieurement  à  sa  célébration, 
et  qui  attribue  aui  conjoints,  aux  yeux  de  tous,  la  qualité  d'époox 
légitimes.  Ce  sera  encore  aux  tribunaux  à  décider,  en  fait,  s'il  y  a  pu- 
blicité suflSsante  pour  couvrir  la  clandestinité  primitive  de  l'union 
(art.  191). 

SBCTION  m 

CONDITIONS  DONT  L*INACC0MPLI88BHBNT  NE  FAIT  OBSTACLE  NI  A  L*BZISTBNCB 
NI  A  LA  VALIDtTi  DU  MAAIAGB,  OD  BHP&CHBMBNTS  PROHIBITIFS. 

XXII.  —  Il  est  un  grand  nombre  de  conditions  dont  Tlnobservation 
ne  nuit  ni  à  l'existence,  ni  même  à  la  validité  du  mariage,  mais  qui 
sont  cependant  rigoureusement  exigées  par  la  loi ,  de  telle  sorte  qu'en 
l'absence  d'une  seule,  Tofficier  public  ne  doit  pas  procéder  à  la  célébra- 
tion. L'absence  de  ces  conditions  constitue  donc  des  empêchements 
non  plus  dirimants ,  mais  prohibitifs  seulement. 

Quatre  de  ces  condition^,  et  par  là  même  quatre  empêchements 
prohibitifs  ont  été  indiqués  dans  la  section  précédente;  il  nous  faut 
dire  ici  un  mot  de  chacun  en  particulier. 

XXIII.  —  1®  L'existence  d'un  premier  mariage  annulable,  ou  dont  le 
<îonjoint  est  absent,  fait  obstacle  à  la  célébration  d'un  mariage  nou- 
veau ,  lequel  reste  défendu  jusqu'à  la  déclaration  de  nullité  du  premier 
mariage  ou  la  certitude  acquise  de  la  mort  du  conjoint  absent. 

XXIV.  —r  2®  Les  majeurs  ayant  encore  des  ascendants  en  état  de 
manifester  leur  volonté  ne  peuvent  se  marier,  à  quelque  âge  que  ce  soit^ 
qu'après  avoir  requis  le  conseil  de  leurs  ascendants.  La  réquisition  doit 
se  faire,  par  les  fils  de  vingt-cinq  à  trente  ans  et  par  les  filles  de  vingt 
et  un  à  vingt-cinq  ans ,  au  moyen  de  trois  actes  respectueux  signifiés 
successivement  à  un  mois  d'intervalle;  après  trente  ans  pour  les  fils  et 
vingt-cinq  ans  pour  les  filles,  un  seul  acte  respectueux  suflSt.  Le  ma- 
riage n'est  permis  qu'un  mois  après  la  signification  du  dernier  acte  oo 
de  l'acte  unique.  La  signification  se  fait  à  la  personne  ou  au  domicile 
de  l'ascendant ,  par  deux  notaires ,  ou  par  un  notaire  et  deux  témoins, 
et  Tordre  à  suivre  entre  les  ascendants  de  différents  degrés,  pour  cette 
réquisition  du  conseil,  est  celui  que  nous  avons  indiqué  pour  l'obtention 
du  consentement  (art.  151-155). 

L'oflUcier  public  qui  procède  au  mariage  d'un  majeur,  sans  que  cette 
réquisition  de  conseil  ait  été  faite,  est  passible  d'un  emprisonnement 
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d'uD  mois  à  un  an,  et  d'une  amende  de  16  à  300  francs  (art.  157). 

XXV.  —  3^  Le  mineur  qui ,  ayant  encore  ses  père  et  mère,  obtien- 
drait pour  son  mariage  le  consentement  du  premier,  ou  qui  n'ayant  plus 
que  ses  ascendants  supérieurs ,  obtiendrait  le  consentement  d'une  des 
deux  lignes,  ou  dans  une  seule  ligne  le  consentement  d'une  de^  deux 
branches ,  n'aurait  pas  d'annulation  à  craindre  pour  le  mariage  qui  se 
trouverait  célébré  avec  ce  seul  consentement ,  et  sans  consultation  de 
la  mère,  de  la  seconde  ligne  on  de  la  seconde  branche  ;  mais  pourtant 
cette  consultation  est  exigée ,  et ,  à  son  défaut ,  ToflScier  ne  doit  pas 
célébrer  le  mariage  (art.  148  et  150). 

XXVI.  —  4®  Le  mariage  ne  peut  être  célébré  qu'après  deux  publi- 
cations faites  à  deux  dimanches  consécutifs.  Un  acte  en  doit  être  dressé 
sur  un  registre,  tenu  simple,  coté  et  parafé  par  le  président  du  tribunal, 
et  un  extrait  de  cet  acte  doit  être  et  rester  affiché  à  la  porte  de  la  maison 
commune  dans  l'intervalle  de  l'un  à  l'autre  dimanche.  Le  mariage  n'est 
possible  que  le  troisième  jour  après  le  second  dimanche,  et  il  ne  peut 
être  célébré  sans  publications  nouvelles,  que  pendant  une  année.  Pour 
des  causes  graves ,  la  dispense  d'une  des  deux  publications  peut  être 
accordée  directement  par  le  procureur  de  la  République  (art.  63-65, 
166  et  169). 

Ces  publications  doivent  avoir  lieu,  pour  chacune  des  parties,  1®  au 
lieu  où  elle  a  son  domicile  de  mariage;  2®  au  lieu  où  elle  a  son  domicile 
réel  ordinaire,  s'il  est  distinct  du  premier;  3^  au  domicile  des  ascen- 
dants ou  de  la  famille  dont  cette  partie  doit  obtenir  le  consentement  ou 
demander  le  conseil  (art.  167  et  168). 

La  contravention  à  quelqu'une  de  ces  règles  donne  lieu,  contre  l'of- 
ficier public ,  à  une  amende  de  16  à  300  francs  ;  et  contre  les  parties 
ou  ceux  sous  la  puissance  desquels  elles  ont  agi,  à  une  amende  propor- 
tionnée à  leur  fortune  (art.  192). 

XXVII.  —  La  publicité,  nécessaire  avant  le  mariage  et  pour  en  no- 
tifier le  projet,  est  nécessaire  aussi  au  moment  de  sa  célébration. 

i>c  mariage  doit  être  célébré  dans  la  maison  commune  du  domicile 
d'une  des  parties,  en  présence  de  quatre  témoins  mâles  et  ûgés  de  vingt 
et  un  ans  ;  l'oflScier  public  donne  lecture  des  actes  authentiques  du 
consentement  des  ascendants  ou  de  la  famille  (quand  ce  consentement 
n'est  pas  donné  en  personne)  ;  de  Tacte  de  naissance  de  chaque  époux, 
ou ,  à  son  défaut ,  de  l'acte  de  notoriété  signé  du  juge  de  paix  et  de 
sept  ténrioins ,  et  homologué  par  le  tribunal  ;  puis  du  chapitre  de  notre 
titre  relatif  aux  droits  et  devoirs  respectifs  des  époux.  Il  reçoit  ensuite 
des  deux  époux  la  déclaration  qu'ils  se  prennent  pour  mari  et  femme, 
et  prononce  qu'ils  sont  unis  par  le  mariage  (art.  75). 

Or,  si  ces  deux  dernières  conditions  (la  déclaration  des  parties  et  le 
prononcé  de  leur  union)  sont  nécessaires  à  l'existence  du  mariage,  ainsi 
qu'on  Ta  Vu  à  la  section  I ,  il  n'en  est  pas  de  même  des  autres.  Leur 
absence  ne  nuit  ni  à  l'e^iistence,  ni  même  à  la  validité  du  mariage, 
pourvu  que  les  tribunaux  décident  en  fait  qu'il  reste  une  publicité  suf- 
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lisante;  elles  donnent  seulement  lieu  alors  à  l'amende  qui  vi^t  d'être 
indiquée  pour  le  défaut  de  publication  (art.  193). 

XX Vin.  —  Mais  ces  quatre  empêchements  prohibitifs  ne  sont  pas 
les  seuls.  Ainsi ,  le  mariage  est  défendu ,  sans  cependant  pouvoir  être 
annulé  après  sa  célébration  : 

ô®  Entre  l'adoptant  et  l'adopté,  entre  l'adoptant  et  le  conjoint  ou  les 
enfants  de  l'adopté;  entre  Tadopté  et  le  conjoint  ou  les  enfants,  même 
adoptifs ,  de  Tadoptant  ; 

6®  A  la  femme,  pendant  les  dix  mois  qui  suivent  la  dissolution  ou 
Tannulation  d'un  mariage  précédent  ; 

7®  Entre  Tépoux  contre  lequel  le  divorce  aurait  été  prononcé  pour 
adultère ,  et  son  complice  ; 

8*  Au  prêtre  catholique  qui  a  été  ordonné ,  ou  qui  a  continué  ou  re- 
pris l'exercice  de  son  ministère,  depuis  la  loi  du  18  germinal  an  10  ; 

9®  Aux  officiers ,  sous-oflBciers  et  soldats  des  armées  de  terre  et  de 
mer,  sans  la  permission  par  écrit  du  ministre  de  la  guerre  ou  de  la 
marine,  pour  les  officiers  ;  et  du  conseil  d'administration  du  corps,  pour 
les  sous-officiers  et  soldats  ; 

10^  Enfin,  à  celui  contre  le  mariage  duquel  existe  une  opposition 
régulière  (^pend.  au  chap.  V^  et  art.  68). 

« 

SECTION  IV 

DBS  OPPOSITIONS  AD  MABIAGB. 

XXIX.  —  Le  droit,  accordé  par  la  loi  à  certaines  personnes,  de 
former  opposition  à  un  mariage,  a  ordinairement  pour  but  de  Caire 
connaître  les  causes  d'empêchements  qui  existent  à  ce  mariage;  mais 
quelquefois  aussi,  il  est  offert  aux  ascendants  comme  un  moyen  de 
faire  manquer  en  fait,  ou  du  moins  d'entraver  upe  union  qu'ils  jugrat 
inconvenante,  mais  à  laquelle  cependant  il  n'existe  aucune  prohibition 
légale. 

Dans  tous  les  cas,  et  soit  qu'il  existe  ou  non  une  cause  légale  d'em- 
pêchement, l'opposition,  dès-là  qu'elle  est  régulière,  devient  un  em- 
pêchement par  elle-même,  et  le  mariage  ne  peut  être  célébré  tant 
qu'elle  n'est  pas  levée.  L'officier  qui  y  procéderait  serait  passible  d'une 
amende  de  300  francs  (art.  68). 

XXX.  —  Les  personnes  auxquelles  la  loi  permet  de  former  opposi- 
tion au  mariage  d'un  futur  époux  sont  :  1*  ses  ascendants  :  non  pas 
tous  concurremment,  mais  chacun  dans  l'ordre  où  il  est  appelé  à 
donner  son  consentement  ou  son  conseil;  2®  à  défaut  d'ascendants,  les 
frères,  sœurs,  oncles,  tantes,  cousins  ou  cousines  germains,  majeurs  ; 
3®  toujours  à  défaut  d'ascendants,  le  tuteur  ou  le  curateur,  auto- 
risé par  le  conseil  de  famille;  4^  l'époux  actuel  de  celui  qui  voudrait 
contracter  une  nouvelle  union  ;  6*  enfin,  le  ministère  public  (art.  172- 
175). 

L'époux  et  les  ascendants  peuvent  former  opposition  absolument  et 
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€D  toute  circonstance  :  le  premier,  parce  que  sa  seule  qualité  est  la 
preuve  d'un  empêchement  dirimant  ;  les  autres,  parce  qu'en  l'absence 
d'une  cause  légale  de  prohibition,  la  loi  leur  suppose  des  motifs  raison- 
nables de  faire  manquer  le  mariage.  Du  reste,  si  les  futurs  époux  ne 
reculent  pas  devant  un  procès  en  mainlevée,  l'opposition  d'un  ascen- 
dant non  fondée  sur  une  cause  légale  d'empêchement  ne  pourra  pas 
définitivement  être  maintenue  (art.  173). 

Les  parents  collatéraux  et  les  tuteur  ou  curateur,  qui  ne  peuvent 
former  opposition  que  quand  il  n'y  aura  plus  un  seul  ascendant  en  état 
de  manifester  sa  volonté,  ne  le  peuvent  en  outre  que  pour  l'une  de 
ces  deux  causes  :  V  défaut  de  consentement  du  conseil  de  famille;, 
â®  état  de  démence  du  futur  époux.  Dans  ce  dernier  cas,  l'opposition 
ne  peut  être  maintenue  par  le  tribunal  que  sous  la  condition,  pour  l'op- 
posant, de  provoquer  l'interdiction  dans  le  délai  que  le  tribunal  déter- 
minera (art.  174). 

Le  ministère  public  ne  peut  former  opposition  que  quand  il  existe 
un  empêchement  dirimant,  et  aussi  pour  l'état  de  prêtre  du  futur 
époux.  Pour  les  autres  empêchements  prohibitifs,  il  peut  seulement 
intimer  à  ToAScier  de  l'état  civil  une  simple  défense  de  procéder  au 
mariage  (art.  175). 

XXXL  —  Tout  acte  d'opposition  doit  énoncer  la  qualité  qui  donne 
droit  de  la  former  ;  il  doit  être  signé,  sur  l'original  et  sur  la  copie,  par 
l'opposant  ou  son  fondé  de  procuration  spéciale  et  authentique  ;  il 
doit  enfin,  quand  il  n'a  pas  lieu  à  la  requête  d'un  ascendant,  indiquer 
le  motif  de  l'opposition  (art.  66  et  176). 

L'acte  doit  être  signifié  à  l'oflScier  de  l'une  des  communes  où  se  font 
les  publications,  et  au  futur  époux;  et  pour  que  ce  dernier  ne  soit  pas 
contraint  d'aller  plaider  en  mainlevée  devant  un  tribunal  éloigné,  l'ex- 
ploit doit  contenir,  de  la  part  de  l'opposant,  élection  de  domicile  dans 
la  commune  où  ce  futur  époux  a  son  domicile  de  mariage,  c'est-à-dire 
sa  résidence.  Les  règles  qui  viennent  d'être  indiquées  dans  ce  n®  XXXI 
sont  exigées  sous  peine  de  nullité  de  l'opposition  et  d'interdiction  de 
l'huissier  qui  a  signé  l'acte  {ibid.). 

Cet  huissier,  du  reste,  alors  même  qu'il  serait  évident  que  la  qualité 
sur  laquelle  l'opposant  fonde  son  droit  et  le  motif  qu'il  donne  de  l'op- 
position n'ont  rien  de  légal,  ne  pourrait  refuser  son  ministère  :  man- 
dataire forcé,  il  doit  être  un  instrument  passif  dans  la  main  de  son 
mandant.  11  en  est  autrement  de  l'ofiicier  de  l'état  civil,  qui  devrait, 
dans  ce  même  cas ,  ne  tenir  aucun  compte  de  l'opposition.  Mais  cet 
officier  devra  respecter  l'opposition,  dès  qu'il  y  aura  doute  sur  la  léga- 
lité de  la  qualité  et  du  motif  indiqués  dans  l'acte  (art.  176). 

XXXH.  —  L'officier  d'état  civil  qui  reçoit  une  copie  régulière  d'op- 
position en  fait  mention  sur  le  registre  des  publications  ;  et  c'est  en 
marge  de  cette  mention  qu'il  mettra  plus  tard  celle  des  jugements  ou 
des  actes  de  mainlevée  qui  lui  seraient  remis  (art.  67). 

Le  tribunal  de  première  instance  ou  d'appel,  saisi  d'une  question  de 
mainlevée,  devra  statuer,  au  moins  préparatoirement,  dans  les  dix 
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jours.  L'appel  da  jugement  qui  a  levé  ToppostUon  suspendra  son  exé- 
cution ;  mais  il  en  sera  autrement  du  pourvoi  en  cassation  contre  Far* 
rét  qui  aurait  également  donné  mainlevée;  en  sorte  que,  malgré  ce 
pourvoi,  la  célébration  ne  pourra  être  refusée.  Mais  si  l'arrêt  éudt 
cassé,  le  mariage  se  trouverait  nul,  par  suite  ;  et  si  Tarrêt  définitif 
levait  encore  l'opposition,  il  faudrait  une  célébration  nouvelle  (art.  177 
et  178). 

Quand  l'opposition  sera  rejetée,  les  dépens,  en  règle  générale,  se- 
ront à  la  charge  des  opposants  ;  mais  quand  ceux-ci  seront  des  ascen- 
dants ou  des  frères  et  sœurs,  ces  dépens  pourront  être  compensés. 
Quant  à  des  dommages-intérêts,  on  n'en  pourra  jamais  obtenir  contre 
des  ascendants  ;  le  tribunal  sera  libre  d'en  prononcer  contre  tous  au* 
très  (art.  179). 

L'officier  civil  du  domicile  d'une  des  parties  ne  peut  procéder  au 
mariage  qu'autant  qu'il  n'a  pas  actuellement  d'opposition  entre  les 
mains,  et  qu'on  lui  remet  un  certificat  de  chacun  des  officiers  dans  la 
commune  desquels  les  publications  ont  été  faites,  constatant  qu'il 
n'existe  pas  d'opposition  entre  les  mains  de  ceui-ci  (art.  69}. 

CHAPITRE  11 

DE  LA  PREUVE  DU  MARIAGE. 

XXXIII.  —  Pour  établir  que  Tunion  de  deux  personnes  constitae 
vraiment  un  mariage  légitime,  il  ne  suffit  pas  de  prouver  qu'une  célé- 
bration régulière  a  eu  lieu;  car,  malgré  cette  célébration,  le  mariage 
pourrait  bien  ne  pas  exister,  vu  Tabsence  d'une  des  deux  autres  con- 
ditions essentielles,  ou  bien  encore  le  mariage  pourrait  être  entaché  de 
nullité,  vu  l'existence  de  quelque  empêchement  dirimant. 

Rigoureusement,  donc,  pour  établir  qu'un  homme  et  une  femme 
sont  époux  légitimes,  il  faudrait  prouver  :  1®  qu'une  célébration  de 
mariage  a  eu  lieu  entre  eux;  2®  qu'ils  étaient  réellement  capables  de 
consentir  ;  3®  enfin  qu'il  n'existait  aucun  empêchement  dirimant  à  leur 
mariage.  Mais  s'il  est  rationnel  de  demander  la  première  de  ces  trois 
preuves,  il  serait  absurde  d'exiger  les  deux  autres;  car  il  serait  souvent 
impossible  de  les  administrer.  Je  ne  puis  pas  prouver,  par  exemple, 
que,  quand  je  me  suis  marié,  je  n'étais  pas  mort  civilement,  ou  que  je 
n'étais  pas  déjà  dans  les  liens  d'un  premier  mariage. 

Ainsi,  tout  ce  qu'on  peut  me  demander,  à  moi,  c'est  de  prouver  le 
fait  de  la  célébration;  puis  ce  sera  à  celui  qui  prétendra  qu'il  existait 
un  obstacle  à  la  formation  légale  du  mariage  ou  à  sa  validité,  de 
prouver  la  réalité  de  cet  obstacle.  C'est-à-dire  que  la  preuve  par  moi 
faite  de  la  célébration  de  mon  union  fera  présumer,  jusqu'à  la  preuve 
du  contraire,  l'existence  légale  et  la  validité  de  cette  union.  Telle  est, 
en  effet,  la  théorie  de  la  loi,  qui  n'impose  à  ceux  qui  réclament  les 
effets  civils  d'un  mariage  d'autre  preuve  à  faire  que  celle  de  la  célé- 
bration. 
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Du  reste,  la  loi  laisse  sous  l'empire  du  droit  commun  les  moyens  de 
preuve  par  lesquels  on  pourra  soutenir  ou  combattre  Tallégation  de 
causes  empêchant  l'existence  ou  la  validité  de  Tunion  ;  en  sorte  que, 
dans  ce  débat,  la  preuve  par  témoins  sera  admise  comme  toute  autre. 
Mais  il  n'en  est  pas  de  même  pour  la  preuve  à  faire  de  la  célébration 
de  Tunion;  le  Code,  pour  cet  objet,  trace  des  règles  spéciales,  et  c'est 
l'ensemble  de  ces  règles  que  nous  avons  à  présenter  ici. 

XXXIV.  —  Pour  procurer  un  moyen  régulier  de  prouver  le  fait 
d'une  célébration  de  mariage,  la  loi  exige  qu'au  moment  même  de 
oette  célébration,  il  soit  dressé  par  Tofficier  public,  sur  les  registres 
de  l'état  civil,  un  acte  présentant  :  la  désignation  des  époux,  de  leurs 
pères  et  mères  et  des  témoins;  la  mention  de  l'accomplissement  des 
règles  prescrites  sur  les  consentements  à  obtenir,  sur  les  actes  res- 
pectueux  à  faire,  sur  les  publications,  sur  les  oppositions  et  leur  main- 
levée, puis  sur  les  solennités  de  la  célébration,  notamment  la  décla- 
ration réciproque  des  époux  et  le  prononcé  de  l'union  par  l'officier 
(art.  76). 

C'est  uniquement  par  la  représentation  de  cet  acte  que  la  célébra- 
tion peut  se  prouver,  en  règle  générale;  mais  cette  règle  souffre  excep- 
tion dans  certaines  circonstances. 

XXXV.  —  Les  moyens  de  preuves  autorisés  par  la  loi  sont  différents, 
selon  que  la  célébration  est  invoquée  par  des  enfants  du  prétendu  ma- 
riage, ou  par  tous  autres  intéressés.  Quand  il  s'agit  des  prétendus 
époux  ou  intéressés  autres  que  des  enfants,  il  existe,  selon  les  cas, 
trois  moyens  de  preuves  :  un  ordinaire,  deux  extraordinaires  et  excep- 
tionnels. Les  enfants,  outre  ces  trois  moyens,  en  ont  un  quatrième 
qui  leur  est  exclusivement  propre. 

1®  Les  prétendus  époux  (et,  comme  eux,  leurs  représentants  et 
ayants  cause)  ne  peuvent,  dans  les  cas  ordinaires,  prouver  la  célébra- 
tion de  leur  union  que  par  la  présentation  de  l'acte  l'égulièrement  in- 
scrit sur  les  registres,  il  ne  suffirait  jamais  d'invoquer  une  possession 
d'état  qu'il  est  trop  facile  de  se  procurer  à  soi-même  (art.  194,  195). 
Cependant  cette  possession  d'état  produirait  un  effet  contre  ces  époux  : 
ce  serait  de  valider  un  acte  irrégulier  de  célébration.  Cet  acte,  si  informe 
qu'il  fût,  deviendrait  inattaquable  par  eux,  au  moyen  de  cet  état  con- 
forme. Mais  la  nullité  de  cet  acte  pourrait  toujours  être  invoquée  contre 
eux  par  des  tiers  (art.  196). 

2®  Quand  des  circonstances  matérielles  font  soupçonner  qu'au  mo- 
ment de  la  célébration  alléguée  il  n'a  pas  été  tenu  de  registres,  ou 
que  leur  tenue  a  été  interrompue,  ou  que  les  registres  ont  été  perdus 
ou  détruits  en  toutou  en  partie,  il  est  permis  de  prouver  par  témoins, 
d'abord  la  réalité  de  ce  fait  déjà  vraisemblable,  puis  ensuite  le  fait  de 
la  célébration  (art.  46  et  194). 

3®  Lorsqu'un  acte  de  mariage  a  été  mis  hors  d'état  de  servir  par  un 
crime  ou  un  délit  (ne  fût-ce,  par  exemple,  que  par  la  faute  de  l'officier 
public  qui  aurait  dressé  l'acte  sur  une  feuille  volante,  au  lieu  de  le 
dresser  sur  les  registres),  et  que,  par  le  résultat  de  la  procédure  crimi- 
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nelle  ou  correctionnelle,  la  preuve  de  la  célébration  se  trouve  acquise, 
les  époux,  sans  même  avoir  besoin  de  s'être  portés  parties  civiles 
au  procès,  peuvent  remplacer  leur  acte  de  célébration  par  rinscription 
du  jugement  sur  les  registres  (art.  198).  Si  Taction,  au  lieu  d'être 
intentée  crimmellement  contre  le  coupable,  s*intente  au  tribunal 
civil  contre  les  personnes  civilement  responsables  de  son  délit,  par 
exemple,  ses  héritiers,  les  époux  ne  peuvent  plus  agir  eux-mêmes  ; 
ils  doivent  faire  agir  le  procureur  de  la  République  (art.  200).  Après 
la  mort  des  époux  ou  de  Tun  d'eux,  les  mêmes  droits  appartiennent  à 
leurs  représentants  et  aux  représentants  de  celui  des  deux  qui  est  mort 
(art.  199). 

4®  Quand  ce  sont  des  enfants  du  mariage  qui  invoquent  la  célébra- 
tion comme  un  des  éléments  de  la  preuve  de  leur  légitimité,  la  loi  fût 
fléchir  en  leur  faveur  la  règle  ordinaire.  L'enfant  est  alors  dispensé  de 
rapporter  Tacte  de  célébration  sous  ces  quatre  conditions  :  1^  que  ses 
deux  auteurs  soient  morts  ou  dans  l'impossibité  physique  de  lui  pro- 
curer des  renseignements  ;  2®  qu'il  jouisse  de  la  possession  d'état  d'en- 
fant légitime  ;  3®  que  ces  deux  auteurs  aient  ou  aient  eu  pendant  leur 
vie,  la  possession  d'état  d'époux;  4®  enfin,  que  sa  possession  d'état 
ne  soit  pas  démentie  par  son  acte  de  naissance.  Comprenons  bien,  du 
reste,  le  sens  de  cette  exception.  La  loi  alors  dispense  l'enfant  de 
prouver  la  célébration  et  veut  bien  la  présumer;  mais  voilà  tout,  et 
les  adversaires  de  cet  enfant  pourraient  fort  bien  prouver,  eux,  s'ils 
en  avaient  quelques  moyens,  que  cette  célébration  prétendue  n'a  ja- 
mais eu  lieu  (art.  197). 

CHAPITRE  III 

DES  EFFETS  DU  MARIAGE. 

I 

XXXVI.  —  Du  mariage  valable  et  du  mariage  putatif.  Avant  de 
voir  quels  effets  la  loi  attache  au  mariage,  il  faut  dire  à  quelles  unions 
sont  attachés  les  effets  légaux;  car  il  serait  assez  naturel  de  croire  que 
le  mariage  valable  est  le  seul  qui  le  produise,  et  ce  serait  cependant 
une  erreur. 

Et  d*abord,  il  est  clair  que  le  mariage  annulable,  tant  qu'il  ne  sera 
pas  annulé,  produira  tous  les  effets  que  produirait  un  mariage  valable; 
car  tous  deux  sont  sur  la  même  ligne,  tous  deux  sont  de  vrais  mariages, 
tant  que  la  cassation  judiciaire  ne  vient  pas  faire  disparaître  le  premier. 
Bien  plus,  le  mariage  nul  lui-même,  tant  que  sa  non-existence  ne  soï 
pas  judiciairement  constatée  et  qu'il  passera  pour  un  vrai  mariage  am 
yeux  de  tous,  produira,  en  fait,  tous  les  effets  ordinaires  d'un  mariage 
légitime.  Mais  une  fois  l'annulation  du  premier  prononcée  et  la  nullité 
du  second  proclamée,  l'un  et  l'autre  seront  dépouillés  de  tous  effets, 
même  pour  le  passé.  C'est  évident  pour  le  second,  puisque  la  consta- 
tation de  sa  nullité  fait  voir  qu'il  n'a  jamais  eu  de  réalité.  C'est  égale- 
ment incontestable  pour  le  premier,  puisque  son  annulation  le  fait  re- 
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garder,  en  drwt,  non  pas  seulement  comme  n'existant  plus  pour  Tave- 
oir,  mais  même  comme  n'ayant  jamais  existé  dans  le  passé. 

Toutefois^  le  mariage  annulable  et  le  mariage  nul  ne  perdent  ainsi 
les  effets  qu'ils  ont  produits  dans  le  passé  qu'autant  qu'ils  ont  été  con- 
tractés de  mauvaise  foi  par  les  deux  parties  ;  c'est-à-dire  avec  la  con- 
naissance qu'avaient  ces  parties  de  l'obstacle  qui  existait  à  la  légitimité 
du  mariage.  En  effet  (et  c'est  là  une  règle  de  la  plus  haute  impor- 
tance), lunion* qui  devient  nulle  ou  qui  est  déclarée  nulle,  produit 
néanmoins  tous  les  effets  civils  du  mariage  légitime,  dès- là  qu*i^  y  a 
eu,  au  moment  de  la  célébration,  bonne  foi  des  deux  époux  ou  de  l'un 
d'eux,  quand  même  cette  bonne  foi  aurait  cessé  depuis.  Cette  union 
se  nomme  mariage  putatif.  Bien  entendu,  quand  un  seul  époux  est  de 
bonne  foi,  les  effets  civils  n'ont  pas  lieu  pour  l'époux  de  mauvaise  foi, 
ni  pour  ses  représentants.  On  comprend  du  reste  aussi  que  le  mariage 
putatif  ne  produit  pas  d'effets  postérieurement  à  la  déclaration  de  nul- 
lité, mais  seulement  dans  Tintervalle  de  la  célébration  à  cette  déclara- 
tion. Mais  ces  effets,  que  la  loi  lui  accorde  ainsi  par  faveur,  il  les  con- 
serve ensuite  à  toujours;  en  sorte  qu'il  est  absolument  sur  la  même 
ligne  qu'un  mariage  valable  dont  la  dissolution  arriverait  au  moment 
où  a  eu  lieu  la  déclaration  de  nullité  (art.  201  et  202). 

Du  reste,  la  bonne  foi  se  présume  toujours,  quand  il  s'agit  d'une 
erreur  de  fait.  Elle  a,  au  contraire,  besoin  d'être  positivement  prouvée 
quand  il  s'agit  d'une  erreur  de  droit;  parce  que  tous  sont  présumés 
connaître  la  loi  (ibid.). 

Ainsi  donc,  à  côté  des  mariages  valables  par  les  principes  mêmes, 
il  y  a  des  mariages  valables  par  faveur  ;  les  effets  légaux  sont  attribués 
aux  uns  comme  aux  autres.  Maintenant,  quels  sont  ces  effets? 

XXX VII.  —  Notre  titre  est  loin  de  présenter  le  tableau  complet  des 
effets  civils  du  mariage;  ils  sont  expliqués  divisément  dans  les  titres  de 
la  Paternité,  de  la  Puissance  paternelle,  de  la  Tutelle,  des  Successions, 
du  Contrat  de  mariage  et  d'autres  encore.  La  loi  se  contente  ici  d'in- 
diquer les  droits  et  devoirs  respectifs  des  époux  et  quelques-unes  seu- 
lement des  obligations  qui  naissent  des  époux  à  d'autres  personnes,  ou 
réciproquement. 

XXXVIII.  —  Devoirs  respectifs  des  époux.  Les  époux  se  doivent  ré- 
ciproquement la  fidélité  conjugale,  des  secours  pécuniaires  et  les  bons 
soins  personnels  qu'ils  sont  en  état  de  se  procurer  (art.  212). 

Le  mari  doit  protection  à  sa  femme,  et  par  suite  il  est  obligé  de  la 
recevoir  et  de  l'entretenir  selon  ses  facultés  et  son  état.  La  femme  doit 
soumission  à  son  mari,  et,  par  conséquent,  elle  est  tenue  d  aller  habi- 
ter avec  lui  partout  où  il  juge  à  propos  de  résider.  Ce  devoir  d'habita- 
tion souffre  exception  dans  trois  cas  :  1*  si  le  mari  ne  remplit  pas 
l'obligation  corrélative  de  recevoir  et  entretenir  la  femme  convenable- 
ment ;  2**  s'il  veut,  sans  nécessité,  mener  une  vie  toujours  errante  ; 
3^  s'il  veut  sortir  de  France,  contrairement  à  la  défense  formelle  d'une 
loi  politique.  Ce  devoir  disparaît  complètement  dans  le  cas  de  sépaïa- 
tioD  de  corps  (art.  213  et  214). 
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XXXIX.  —  De  l'autorisation  maritale  et  de  l'incapacité  de  la  femme. 
De  la  soumission  que  Tépouse  doit  au  mari  et  de  la  confiance  qui  la 
fait  s'endormir,  pour  ainsi  parler,  sous  la  protection  qu'elle  attaid  de 
lui,  naît  pour  la  femYne  mariée  la  défense  de  procéder,  en  général, 
sans  autorisation,  aux  différents  actes  de  la  vie  civile.  L'autorisation 
maritale  est  donc,  tout  à  la  fois,  une  question  de  respect  pour  le  mari, 
et  d*incapacité  personnelle  (art.  224). 

Ainsi,  la  femme  ne  peut  ni  aliéner,  ni,  par  conséquent,  s'obliger, 
ni  même  acquérir  sans  le  consentement  de  son  mari,  dûment  constaté 
et  spécial  pour  chaque  acte.  11  y  a  exception  :  1^  quand  elle  est  auto- 
•risée  à  faire  le  commerce,  pour  tout  ce  qui  concerne  ce  commerce; 
2^  quant  à  l'administration  de  ses  biens,  lorsque  le  mari  lui  a  doDoé 
autorisation  générale,  soit  par  le  contrat  de  mariage,  soit  postérieure- 
ment (art.  217  et  220). 

La  femme  ne  peut  jamais ,  même  en  vertu  d'une  autorisation  géné- 
rale ou  quand  elle  est  marchande  publique  autorisée ,  procéder  en 
justice  sans  le  consentement  du  mari,  excepté  quand  elle  est  poursuivie 
pour  crime,  délit  ou  contravention  (art.  215  et  216). 

Du  reste,  soit  pour  contracter,  soit  pour  plaider,  une  autorisation 
tacite,  suffisante,  résulte  toujours  du  concours  du  mari  dans  l'acte  on 
dans  la  procédure  (art.  217). 

Quand  le  mari  refuse  d*autoriser  sa  femme ,  ou  quand  il  est  absent, 
interdit  ou  mineur,  la  femme  peut  être  autorisée  par  le  tribunal,  soit 
pour  plaider,  soit  pour  contracter.  Le  tribunal  pourrait  aussi ,  en  cas 
d'absence,  d'interdiction  ou  de  minorité  du  mari,  autoriser  la  fonme 
à  faire  le  conmierce  ;  mais  il  ne  le  pourrait  par  sur  le  refus  du  mari. 
Au  reste,  quand  la  femme  est  mariée  en  communauté,  les  obligations 
qu'elle  contracte  avec  l'autorisation  du  mari  réfléchissent  sur  la  com- 
munauté et,  par  suite,  sur  le  mari  lui-même;  mais  il  en  est  autrenoent 
quand  elle  n'est  autorisée  que  par  la  justice  (art.  218,  219,  221,  222, 
•224). 

L'autorisation  du  mari  suffit  à  la  femme,  aussi  bien  quand  c  est  avec 
lui  qu'elle  doit  plaider  ou  contracter  que  dans  d'autres  cas.  En  eifet, 
quand  c'est  le  mari  qui  est  l'adversaire  de  la  fenmie,  celle-ci  n'a  plos 
de  protection  à  attendre  et  se  trouve,  dès  lors,  sous  le  rapport  de  la 
capacité,  dans  la  position  d'une  femme  non  mariée.  L'autorisation, 
dans  ce  cas,  n'est  donc  plus  qu'une  question  de  respect,  et  par  consé- 
quent, rien  ne  s'oppose  à  ce  que  le  mari  la  donne,  même  dans  son 
propre  intérêt  {ibid.) . 

Quand  la  fenmie  est  mineure,  son  mari  se  trouve  être  son  curateur 
légal.  Mais,  si  le  mari  refuse  son  autorisation  ou  s'il  est  lui-même 
mineur,  interdit  ou  absent,  l'autorisation  du  tribunal  ne  suffit  plos; 
car  elle  ne  satisfait  qu'au  devoir  de  soumission  de  la  fenmie.  Il  faut  de 
plus,  alors,  un  tuteur  ad  hoc,  à  cause  de  l'incapacité  pour  minorité. 
Dans  ce  même  cas  de  femme  mineure,  l'autorisation  du  mari  ne  lui 
suffit  plus,  si  c'est  avec  lui  qu'elle  contracte.  En  effet,  la  circonstance 
que  la  femme  a  le  mari  pour  adversaire,  et  qu'elle  ne  peut  plus,  dès  lors, 
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attendre  sa  protection,  ne  l'empêche  pas  de  rester  incapable  connne 
mineure  ;  c*est  donc  le  cas  d'appliquer  au  mari  la  règle  :  nemo  potest 
auetar  esse  in  rem  suam  (art.  224). 

XL.  —  L*acte  consenti  par  la  fenune  sans  autorisation  n*est  pas  nul, 
mais  annulable  seulement.  L*action  en  nullité  fondé  sur  le  mépris  de 
Tautorité  maritale,  et  sans  aucune  question  d'intérêt  pécuniaire, 
n*appartient  qu  au  mari  et  ne  peut  être  exercée  par  lui  que  pendant 
le  mariage.  E^  tant  qu*elle  se  fonde  sur  l'intérêt  pécuniaire  de  celui 
qui  agit,  l'action  appartient  au  mari,  à  la  femme  et  à  leurs  héritiers, 
créanciers  ou  autres  représentants*,  elle  peut  alors  s'intenter  tant 
qu'il  n'y  a  pas  prescription ,  et  la  prescription  ne  s'accomplit  que 
par  dix  ans,  à  partir  de  la  dissolution  du  mariage  (art.  225). 

Le  contrat  passé  par  la  femme  sans  autorisation  n'étant  qu'annu- 
lable peut  donc  être  ratifié  postérieurement.  La  ratification  donnée 
par  le  mari  pendant  le  mariage  couvre  le  vice  complètement  et  abso- 
lument; celle  qu'il  donnerait  après  la  dissolution  ne  le  couvrirait  que 
vis-à-vis  de  lui  et  de  ses  représentants.  Celle  que  la  femme  consen- 
tirait pendant  le  mariage  sans  autorisation  ne  produirait  aucun  efiet; 
si  la  femme  était  autorisée  par  la  justice ,  l'autorisation  couvrirait  la 
nullité  vis-à-vis  de  la  femme  et  de  ses  représentants;  celle  enfin 
qu'elle  donnerait  après  la  dissolution  du  mariage  ne  serait  également 
eflScace  que  pour  elle  et  ses  représentants ,  et  non  pour  les  représen- 
tants du  mari  (art.  225) . 

Nous  arrivons  enfin  aux  obligations  que  la  loi  établit  entre  les 
époux,  d'une  part,  et  d'autres  personnes.  Ces  obligations  se  réduisent 
à  deux  :  V  le  devoir  d'éducation  des  enfants  ;  2®  la  dette  d'aliments 
entre  parents  légitimes  et  alliés  en  ligne  directe. 

XLL  —  Du  devoir  d'éducation.  Le  devoir  d'éducation ,  qui  consiste 
dans  l'obligation  de  procurer  à  l'enfant  tous  les  secours  et  tous  les 
soins  dont  il  a  besoin  jusqu'à  ce  qu'il  soit  devenu  homme,  commence 
alors  que  cet  enfant  est  encore  dans  le  sein  de  sa  mère  et  ne  cesse 
que  quand  il  est  suffisamment  élevé.  Ce  devoir  n'est  imposé  formel- 
lement qu'aux  père  et  mère;  et  ce  n'est  qu'à  défaut  de  tous  deux, 
et  d'après  l'esprit  seulement  de  la  loi ,  qu'il  incombe  aux  ascendants 
supérieurs  (art.  203). 

Du  reste,  quoique  Tobligation  pour  les  père  et  mère  d'établir  con- 
venablement leurs  enfants  ne  soit  que  le  complément  et  une  partie 
du  devoir  d'éducation,  la  loi  cependant  n'accorde  pas  aux  enfants 
d'action  en  justice  pour  exiger  un  établissement  (art.  204). 

XLU.  —  De  la  dette  alimentaire.  Les  aliments  sont  dus  par  chacun 
à  ses  ascendants,  à  ses  descendants,  aux  ascendants  de  son  conjoint 
et  aux  conjoints  de  ses  descendants;  réciproquement,  il  peut  en  exiger 
de  ces  mêmes  personnes  (art.  205-207). 

Tous  ceux  qui  peuvent  devoir  des  aliments  à  une  personne,  ne  sont 
pas  appelés  à  les  lui  fournir  concurremment  et  sans  distinction;  il  y  a 
un  onlre  à  suivre,  et  tel  ne  sera  tenu  de  la  dette  qu'à  défaut  de  tel 
autre,  c'est-à-dire  quand  celui-ci  est  hors  d'état  de  l'acquitter  ou  ne 
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peut  l'acquitter  qu'en  partie.  Pour  régler  cet  ordre,  on  part  de  ce  prin- 
cipe que  là  où  seraient  les  avantages,  si  la  prospérité  renaissait,  là 
doivent  être  les  charges  dans  l'adversité.  En  conséquence,  1*  tous  les 
parents  passent  avant  aucun  allié  ;  2®  pour  les  parents  entre  eux,  on 
suit  les  règles  consacrées  par  la  loi  pour  la  délation  des  successions; 
3®  enfin,  on  applique  ces  mêmes  règles  à  l'alliance,  qui  n'est  qu'une 
imitation  de  la  parenté  (art.  207). 

Les  aliments  comprennent  tout  ce  qui  est  nécessaire  à  la  vie  tant  en 
état  de  maladie  qu'en  état  de  santé,  et  ik  doivent  se  fournir  en  argoU. 
Le  chiffre  de  la  pension  alimentaire  se  fixe  toujours  d'après  le  besoin 
actuel  de  celui  qui  la  demande  et  les  facultés  actuelles  de  celui  qui  la 
doit.  Si,  donc,  de  deux  débiteurs  du  même  rang,  par  exeinple,  ieat 
frères,  Tun  est  moitié  plus  riche  que  l'autre,  on  devra  mettre  à  sa 
charge  les  deux  tiers  de  la  pension  et  un  tiers  seulement  à  la  charge 
du  second.  Que  si,  postérieurement  aux  arrangements  primitiCs,  il 
survient  des  changements  dans  le  besoin  du  créancier,  ou  dans  les 
facultés  des  débiteurs  ou  de  l'un  des  débiteurs,  il  y  aura  lieu  à  mo- 
difier soit  la  proportion  des  parts  des  débiteurs,  soit  aussi  le  chiffre 
même  de  la  pension.  Ces  règles  disent  assez  que  la  dette  alimentaire 
ne  saurait  être  ni  indivisible  ni  solidaire  (art.  207-211). 

Le  prindpeque  les  aliments  doivent 'être  fournis  en  argent,  ne  soufEre 
jamais  exception  de  plein  droit;  mais  les  tribunaux  sont  autorisés  à  y 
déroger  dans  deux  cas  :  1^  quand  ce  sont  les  père  et  mère  ou  l'un  d'eux 
qui  offrent  de  recevoir  un  enfant  chez  eux;  2®  quand  d'autres  que  les 
père  et  mère  prouvent  qu'il  leur  est  impossible  de  payer  la  dette  en 
argent.  Sous  Tune  de  ces  deux  conditions,  les  juges  ont  la  faculté, 
mais  ne  sont  jamais  contraints  de  remplacer  la  pension  pécuniaire  par 
la  prestation  des  aliments  en  nature  (art.  210  et  211). 

Le  droit  aux  aliments  ne  peut  jamais  se  transmettre  aux  représen- 
tants du  créancier;  il  est  personnel  à  celui-ci.  La  dette,  au  contraire, 
se  continue  contre  les  héritiers  du  débiteur,  dès-là  qu'elle  est  née  avant 
sa  mort  et  qu'elle  a  existé  en  sa  personne  (art.  207). 

CHAPITRE  IV 

DES  CAUSES  DE  DISSOLUTION  DU  MARIAGE. 

XLIll .  —  Le  mariage  ne  se  dissout  aujourd'hui  que  par  deux  causes  : 
la  mort  naturelle  et  la  mort  civile  de  l'un  des  époux  (art.  227). 

11  est  évident  que  dans  le  cas  de  mort  civile,  c'est  au  moment  où  cette 
mort  civile  vient  frapper  Tépoux  que  la  dissolution  a  lieu  {ibid,)  (1). 


(1)  La  mort  cifile  i  été  abolie  par  la  loi  da  31  mai  185A. 
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TITRE   VI 

(DU  DnroicaB  bt)  de  la  séparatioii  de  gorm. 

(Décrété  le  SI  man  1803.  —  Promolgaé  le^i.) 

758.  Ce  titre,  divisé  en  cinq  chapitres,  ne  8*occupe  de  la  séparation 
^e  corps  que  dans  le  dernier,  contenant  six  articles  seulement.  Les 
quatre  autres  chapitres,  comprenant  soixante-dix-sept  articles,  sont  re- 
latifs au  divorce,  lequel,  ainsi  que  nous  l'avons  déjà  dit,  a  été  aboli  par 
la  loi  du  8  mai  1816. 

Comme  le  Code,  en  traitant  si  laconiquement  de  la  séparation  de 
corps,  se  référait  expressément  à  plusieurs  articles  du  divorce  et  enten* 
dait  certainement  se  référer  aussi  à  d'autres  qu^il  n'indiquait  pas  for^ 
mellement,  nous  présenterons  en  texte  ordinaire  ceux  des  articles  du 
divorce  qui  s'appliquent  à  la  séparation  de  corps  et  ceux  aussi  sur  Tap- 
plication  desquels  il  y  a  question.  Quant  à  ceux  que  la  loi  de  1816 
rend  évidemment  sans  application,  nous  les  indiquerons  cependant, 
pour  ne  pas  tronquer  le  texte  du  Code  ;  mais  ils  seront  imprimés  en  petit 
caractère. 

CHAPITRE  PREMIER 

des  causes  du  divorce  (et  de  la  séparation  de  corps). 

229.  —  Le  mari  pourra  demander  le  divorce  (et  la  séparation  de 
corps)  pour  cause  d'adultère  de  sa  femme. 

230.  —  La  femme  pourra  demander  le  divorce  (et  la  séparation 
de  corps)  pour  cause  d'adultère  de  son  mari,  lorsqu'il  aura  tenu  sa 
concubine  dans  la  maison  commune. 

231.  —  Les  époux  pourront  réciproquement  demander  le  divorce 
(et  la  séparation  de  corps)  pour  excès,  sévices  ou  injures  graves  de 
l'un  d'eux  envers  l'autre. 

* 

232.  —  La  condamnation  de  l'un  des  époux  à  une  peine  infamante 
sera  pour  l'autre  époux  une  cause  de  divorce  (et  de  séparation  de 
corps). 

233.  —  Le  consentement  mutuel  et  persévérant  des  époux,  exprimé  de  la 
manière  prescrite  par  la  loi ,  sous  les  conditions  et  après  les  épreuves  qu'elle 
détermine ,  prouvera  suffisamment  qae  la  vie  commune  leur  est  insupportable, 
et  qu'il  existe,  par  rapport  à  eux,  une  cause  péremptoire  de  divorce. 
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CHAPITRE  II 

DU  DIVORCE  POUR  CAUSE  DÉTERMUCÉE. 
SECTION  PREMIERE 

DB8  F0IMB8  DO  DIVOICB  POOE  GàOSB  DÉTBRMIliftB. 

234.  —  Quelle  que  soit  la  nature  des  faits  ou  des  délits  qui  don* 
neront  lieu  à  la  demande  en  divorce  pour  cause  déterminée ,  cette  de«- 
mande  ne  pourra  être  formée  qu'au  tribunal  de  l'arrondissement  dans 
lequel  les  époux  auront  leur  domicile. 

235.  —  Si  quelques-uns  des  faits  allégués  par  Tépoux  demandeur 
donnent  lieu  à  une  poursuite  criminelle  de  la  part  du  ministère  public, 
Faction  en  divorce  restera  suspendue  jusqu'après  l'arrêt  de  la  Cour 
d'assises;  alors  elle  pourra  être  reprise,  sans  qu'il  soit  permis  d'in- 
férer de  l'arrêt  aucune  fin  de  non-recevoir  ou  excepti(m  préjudideile 
contre  l'époux  demandeur. 

256.  —  Toute  demande  en  divorce  détaillera  les  faits  ;  elle  sera  remise, 
avec  les  pièces  à  l'appui,  s*il  y  en  a,  au  président  du  tribunal  ou  au  juge qai 
en  rera  les  fonctions,  par  Tépoux  demandeur  en  personne,  à  moins  qu'un  en 
soit  empêché  par  maladie;  auquel  cas,  sur  sa  réquisition  et  le  certificat  de 
deux  docteurs  en  médecine  ou  en  chirurgie ,  ou  de  deux  officiers  de  santé , 
le  magistrat  se  transportera  au  domicile  du  demandeur  pour  y  recevoir  sa  de- 
mande. 

257.  —  Le  juge,  après  avoir  entendu  le  demandeur,  et  lui  avoir  fait  les  ob- 
servations qu'il  croira  convenables,  parafera  la  demande  et  les  pièces  et  dressera 
procès-verbal  de  la  remise  du  tout  entre  ses  mains.  Ce  procès-verbal  sera  signé 
par  le  juge  et  le  demandeur,  à  moins  que  celui-ci  ne  sache  ou  ne  puisse  signer; 
auquel  cas,  il  en  sera  fait  mention. 

238.  —  Le  juge  ordonnera,  au  bas  de  son  procès-verbal,  que  les  parties 
comparaîtront  en  personne  devant  lui,  au  jour  et  à  l'heure  qu'il  indi<^aera,  et 
qu'à  cet  effet,  copie  de  son  ordonnance  sera  par  lui  adressée  à  la  partie  contre 
laquelle  le  divorce  est  demandé. 

259.  —  Au  jour  indiqué,  le  juge  fera  aux  deux  époux,  s'ils  se  présentent, 
ou  au  demandeur,  s'il  est  seul  comparant,  les  représentations  qu'il  croira  pro- 
pres à  opérer  un  rapprochement  :  s'il  ne  peut  y  parvenir,  il  en  dressera  pro- 
cès-verbal et  ordonnera  la  communication  de  la  demande  et  des  pièces  au  mi* 
nistère public,  et  le  référé  du  tout  au  tribunal. 

240.  —  Dans  les  trois  jours  qui  suivront ,  le  tribuhal ,  sur  le  rapport  da 
président  ou  du  juge  qui  en  aura  fait  les  fonctions,  et  sur  les  conclusions  do 
ministère  public,  accordera  ou  suspendra  la  permission  de  citer.  La  saspensi<Hi 
ne  pourra  excéder  le  terme  de  vingt  jours. 

241.  —  Le  demandeur,  en  vertu  de  la  permission  du  tribunal,  fera  citer  le 
défendeur,  dans  la  forme  ordinaire,  à  comparaître  en  personne  à  l'audience .  à 
huis  clos,  dans  le  délai  de  la  loi;  il  fera  aonner  copie,  en  tète  de  la  citatkH», 
de  la  demande  en  divorce  et  des  pièces  produites  à  l'appui. 

242.  —  A  l'échéance  du  délai,  soit  que  le  défendeur  comparaisse  on  non, 
le  demandeur  en  personne,  assisté  d'un  conseil,  s'il  le  juge  à  propos,  exposera 
ou  fera  exposer  les  motifs  de  sa  demande;  il  représentera  les  pièces  qui  Tap- 
puient  et  nommera  les  témoins  qu'il  se  propose  de  faire  entendre. 
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245.  —  Si  le  défendeur  comparait  eo  personne  ou  par  un  fondé  de  pouvoir, 
il  pourra  proposer  ou  faire  propK)ser  ses  observations ,  tant  sur  les  motifs  de  la 
demande  que  sur  les  pièces  produites  par  le  demandeur  et  sur  les  témoins 
par  lui  nommés.  Le  défendeur  nommera,  de  son  côté,  les  témoins  qu'il  se 
propose  de  faire  entendre ,  et  sur  lesquels  le  demandeur  fera  r^iproquement 
ses  observations. 

244.  —  Il  sera  dressé  procès-verbal  des  comparutions,  dires  et  observations 
des  parties,  ainsi  que  des  aveux  que  Tune  ou  l'autre  pourra  faire  ;  lecture  de 
ce  procès-verbal  sera  donnée  auxdites  parties,  qui  seront  reouises  de  sinier, 
et  il  sera  fait  mention  expresse  de  leur  signature  ou  de  leur  aéclaration  de  ne 
pouvoir  ou  ne  vouloir  signer. 

24l(.  —  Le  tribunal  renverra  les  parties  à  Taudience  publique,  dont  il  fixera 
le  jour  et  Theure;  il  ordonnera  la  communication  de  la  procédure  au  ministère 
public  et  commettra  un  rapporteur.  Dans  le  cas  où  le  défendeur  n'aurait  pas 
comparu,  le  demandeur  sera  tenu  de  lui  faire  signifier  Tordonnance  du  tri- 
bunal, dans  le  délai  qu'elle  aura  déterminé. 

246.  —  Au  jour  et  à  l'beure  indiqués,  sur  le  rapport  du  juge  commis,  le 
ministère  public  entendu,  le  tribuual  statuera  d'abord  sur  les  uns  de  non-re- 
cevoir,  s'il  en  a  été  proposé.  En  cas  qu'elles  soient  trouvées  concluantes ,  la 
demande  en  divorce  sera  rejetée;  dans  le  cas  contraire,  ou  s'il  n'a  pas  été 
proposé  de  fin  de  non-recevoir,  la  demande  en  divorce  sera  admise. 

247.  —  Immédiatement  après  l'admission  de  la  demande  en  divorce,  sur  le 
rapport  du  juge  commis,  le  ministère  public  entendu,  le  tribunal  statuera  au 
fond.  Il  fera  (Soit  à  la  demande,  si  elle  lui  paraît  en  état  d'être  jueée;  sinon, 
il  admettra  le  demandeur  à  la  preuve  des  faits  pertinents  par  lui  allégués,  et  le 
défendeur  à  la  preuve  contraire. 

248.  —  A  chaque  acte  de  la  cause,  les  parties  pourront,  après  le  rapport  du 
juge  et  avant  que  le  ministère  public  ait  pris  la  parole,  proposer  ou  faire  pro- 
poser leurs  moyens  respectifs,  d'abord  sur  les  fins  de  non-recevoir,  ensuite  sur 
te  fond  ;  mais ,  en  aucun  cas ,  le  conseil  du  demandeur  ne  sera  admis ,  si  le 
demandeur  n'est  pas  comparant  en  personne. 

249.  »-  Aussitôt  après  la  prononciation  du  jugement  qui  ordonnera  les  en- 
quêtes, le  greffier  du  tribunal  donnera  lecture  de  la  partie  du  procès-verbal 

3ui  contient  la  nomination  déjà  faite  des  témoins  que  les  parties  se  proposent 
e  faire  entendre.  Elles  seront  averties  par  le  président  qu'elles  peuvent  en- 
core en  désigner  d'autres,  mais  qu'après  ce  moment  elles  n'y  seront  plus 
reçues. 

280.  —  Les  parties  proposeront  de  suite  leurs  reproches  respectifs  contre 
les  témoins  qu'elles  voudront  écarter.  Le  tribunal  statuera  sur  ces  reproches, 
après  avoir  entendu  le  ministère  public. 

251.  —  Les  parents  des  parties,  à  rexception  de  leurs  enfants  et 
descendants ,  ne  sont  pas  reprochables  du  chef  de  la  parenté ,  non  plus 
que  les  domestiques  des  époux,  en  raison  de  celte  qualité;  mais  le 
tribunal  aura  tel  égard  que  de  raison  aux  dépositions  des  parents  et 
des  domestiques. 

252.  —  Tout  jugement  qui  admettra  une  preuve  testimoniale,  dénommera 
les  témoins  qui  seront  entendus  et  déterminera  le  jour  et  l'heure  auxquels  les 
parties  devront  les  présenter. 

2^.  —  Les  dépositions  des  témoins  seront  reçues  par  le  tribunal  séant  à 
huis  clos,  en  présence  du  ministère  public,  'des  parties  et  de  leurs  conseils  ou 
amis,  jusqu'au  nombre  de  trois  de  chaque  côté. 

2o4.  —  Les  parties,  par  elles  ou  par  leurs  conseils,  pourront  faire  aux 
témoins  telles  observations  et  interpellations  qu'elles  jugeront  à  propos ,  sans 
pouvoir  néanmoins  les  interrompre  dans  le  cours  de  leurs  dépositions. 
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SK^.  —  Chaque  déposition  sera  rédieée  par  écrit,  ainsi  oue  les  dires  et  ob- 
servations aux([uelles  elle  aura  donné  lieu.  Le  procès-yerbal  d'enquête  sera  la 
tant  aux  témoins  qu'aux  parties  :  les  uns  et  les  autres  se^nt  requis  de  le  si- 
gner; et  il  sera  fait  mention  de  leur  signature  ou  de  leur  déclaration  qu'ils  ne 
peuvent  ou  ne  veulent  signer. 

256.  —  Après  la  clôture  des  deux  enquêtes  ou  de  celle  du  demandeur,  si  le 
défendeur  n'a  pas  produit  de  témoins ,  le  tribunal  renverra  les  parties  à  f  au- 
dience publique,  dont  il  indiquera  le  jour  et  l'heure;  il  ordonnera  la  commu- 
nication de  la  procédure  au  ministère  public  et  commettra  un  rapporteur.  Cette 
ordonnance  sera  signifiée  au  défendeur,  à  la  requête  du  demandeur,  dans  le 
délai  qu'elle  aura  déterminé. 

WJ.  —  Au  jour  fixé  pour  le  jugement  définitif,  le  rapport  sera  fait  par  le 
juge  commis  :  les  parties  pourront  ensuite  faire,  (mu*  elles-mêmes  ou  par  I'ot- 
gane  de  leurs  conseils,  teUes  observations  qu'elles  jugeront  utiles  à  leur  cause; 
apri»  quoi ,  le  ministère  public  donnera  ses  conclusions. 

22(8.  —  Le  jugement  définitif  sera  prononcé  publiquement  :  lorsqu'il  ad- 
mettra le  divorce,  le  demandeur  sera  autorisé  à  se  retirer  devant  l'omcier  de 
l'état  civil  pour  le  faire  prononcer. 

2i(9.  —  Lorsque  la  demande  en  divorce  aura  été  formée  pour  cause  d'excès, 
^  sévices  ou  d'injures  graves,  encore  qu'elle  soit  bien  établie,  les  juges 
pourront  ne  pas  admettre  immédiatement  le  divorce.  Dans  ce  cas,  avant  de 
faire  droit,  ils  autoriseront  la  femme  à  quitter  la  compagnie  de  son  mari,  sans 
être  tenue  de  le  recevoir,  si  elle  ne  le  juge  à  propos  ;  et  ils  condanmeront  le 
mari  à  lui  payer  une  pension  alimentaire  proportionnée  à  ses  facultés,  à  la 
femme  n'a  pas  elle-même  les  revenus  suffisants  pour  fournir  à  ses  besoins. 

260.  —  Après  une  année  d'épreuve,  si  les  parties  ne  sont  pas  réunies,  l'époux 
demandeur  pourra  faire  citer  Vautre  époux  à  comparaître  au  tribunal ,  tos 
les  délais  de  la  loi,  pour  y  entendre  prononcer  le  jugement  définitif,  qui,  pour 
lors,  admettra  le  divorce. 

261.  —  Lorsque  le  divorce  sera  demandé  par  la  raison  qu^on  des 
époux  est  condamné  à  une  peine  infamante,  les  seules  formalités  i 
observer  consisteront  à  présenter  au  tribunal  de  première  instance  ime 
expédition  en  bonne  forme  du  jugement  de  condamnation,  avec  on 
certificat  de  la  Cour  d'assises,  portant  que  ce  même  jugement  n'est 
plus  susceptible  d*ètre  réformé  par  aucune  voie  légale. 

262.  —  En  cas  d'appel  du  jugement  d'admission  ou  du  jugement  définitif, 
rendu  par  le  tribunal  de  première  instance  en  matière  de  divorce,  la  cause  sera 
instruite  et  jugée  par  la  tour  d'appel  comme  affaire  urgente. 

263.  —  L'appel  ne  sera  recevable  qu'autant  qu'il  aura  été  interjeté  dans  les 
trois  mois,  à  compter  du  jour  de  la  signification  du  jugement  rendu  contradic* 
toirement  ou  par  défaut.  Le  délai  pour  se  pourvoir  à  la  Cour  de  cassation  contre 
un  jugement  en  dernier  ressort  sera  aussi  de  trois^moisà  compter  de  la  signi- 
fication. Le  pourvoi  sera  suspensif. 

264.  —  En  vertu  de  tout  jugement  rendu  en  dernier  ressort  ou  passé  en  force 
de  chose  jugée,  qui  autorisera  le  divorce,  l'époux  qui  l'aura  obtenu  sera  obligé 
de  se  présenter,  dans  le  délai  de  deux  mois,  devant  l'officier  de  l'état  civu, 
l'autre  partie  dûment  appelée ,  pour  faire  prononcer  le  divorce. 

261$.  —  Ces  deux  mois  ne  commenceront  à  courir,  à  l'égard  des  jugements 
de  première  instance,  qu'après  l'expiration  du  délai  d'appel  ;  à  l'égard  des  arrêts 
rendus  par  défaut  en  cause  d'appel,  qu'après  l'expiration  du  délai  d'opposition; 
et  à  l'égard  des  jugements  contradictoires  en  dernier  ressort,  qu'après  l'expi- 
ration du  délai  du  pourvoi  en  cassation. 

266.  *  L'époux  demandeur  qui  aura  laissé  passer  le  délai  de  deux  mois, 
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ci-dessus  détermioé,  sans  appeler  l'autre  époux  devant  Tofficier  de  Tétai  civil, 
sera  déchu  du  bénéuce  du  jugement  qu'il  avait  obtenu,  et  ne  pourra  reprendre 
son  action  en  divorce,  sinon  pour  cause  nouvelle,  auquel  cas  il  pourra  néan- 
moins faire  valoir  les  andennes  causes. 

SECTION  II 

DB8  MESURES  PIOVISOIRBS  ADXQ0BLLB8  PBOT  DONIIBR  LIED  LA  DEMANDE  EN  DIVORCE 

POOR  CAUSE  DÉTERMINÉE. 

267.  —  L'administration  provisoire  des  enfants  restera  au  mari 
demandeur  ou  défendeur  en  divorce,  à  moins  qu'il  n'en  soit  autrement 
ordonné  par  le  tribunal,  sur  la  demande  soit  de  la  mère,  soit  de  la 
famille,  ou  du  ministère  public,  pour  le  plus  grand  avantage  des  en- 
fants. 

268.  —  La  femme  demanderesse  ou  défenderesse  en  divorce 
pourra  quitter  le  domicile  du  mari  pendant  la  poursuite ,  et  demander 
une  pension  alimentaire  proportionnée  aux  facultés  du  mari.  Le  tri- 
bunal indiquera  la  maison  dans  laquelle  la  femme  sera  tenue  de  ré- 
sider, et  fixera,  s'il  y  a  lieu,  la  provision  alimentaire  que  le  mari  sera 
obligé  de  lui  payer. 

269.  —  La  femme  sera  tenue  de  justifier  de  sa  résidence  dans  la 
maison  indiquée ,  toutes  les  fois  qu'elle  en  sera  requise  :  à  défaut  de 
cette  justification,  le  mari  pourra  refuser  la  provision  alimentaire,  et, 
si  la  femme  est  demanderesse  en  divorce,  la  faire  déclarer  non  rece- 
vable  à  continuer  ses  poursuites. 

270.  —  La  femme  commune  en  biens,  demanderesse  ou  défen- 
deresse en  divorce,  pourra,  en  tout  état  de  cause,  à  partir  de  la  date 
de  l'ordonnance  dont  il  est  fait  mention  en  l'article  238,  requériTi 
pour  la  conservation  de  ses  droits,  l'apposition  des  scellés  sur  les 
effets  mobiliers  de  la  communauté.  Ces  scellés  ne  seront  levés  qu'en 
faisant  inventaire  avec  prisée,  et  à  la  charge  par  le  mari  de  repré- 
senter les  choses  inventoriées,  ou  de  répondre  de  leur  valeur  comme 
gardien  judiciaire. 

271.  —  Toute  obligation  contractée  par  le  mari  à  la  charge  de  la 
communauté,  toute  aliénation  par  lui  faite  des  immeubles  qui  en  dé- 
pendent, postérieurement  à  la  date  de  l'ordonnance  dont  il  est  fait 
mention  en  l'article  238,  sera  déclarée  nulle,  s'il  est  prouvé  d'ailleurs 
qu'elle  ait  été  faite  ou  contractée  en  fraude  des  droits  de  la  femme. 

SECTION  m 

DES  FINS  DE  NON-RECEYOIR  CONTRE  L'ACTION  EN  DIVORCE  POUR  CAUSE  DÉTERMINÉE.* 

272.  —  L'action  en  divorce  sera  éteinte  par  la  réconciliation  des 
époux ,  survenue  soit  depuis  les  fîpts  qui  auraient  pu  autoriser  cette 
action,  soit  depuis  la  demande  en  divorce. 
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273.  —  Dans  Tun  et  Tautre  cas,  le  demandeur  sera  déclaré  non 
recevable  dans  son  action;  il  pourra  néanmoins  en  intenter  une  noa- 
velle  pour  cause  survenue  depuis  la  réconciliation,  et  alors  faire  usage 
des  anciennes  causes  pour  appuyer  sa  nouvelle  demande. 

274.  —  Si  le  demandeur  en  divorce  nie  qu'il  y  ait  eu  récond- 
liation,  le  défendeur  en  fera  preuve,  soit  par  écrit,  soit  par  témoins, 
dans  la  forme  prescrite  en  la  première  section  du  présent  chapitre. 

CHAPITRE  III 

DU  DIVORCE  PAR  CONSENTEMENT  MUTUEL. 

275.  —  Le  consentement  mutuel  des  époux  ne  sera  point  admis,  si  le  mari  t 
moins  de  vingt-cinq  ans,  ou  si  la  femme  est  mineure  ae  vingt  et  un  ans. 

276.  »-  Le  consentement  mutuel  ne  sera  admis  qu'après  deux  ans  de  ma- 
riage. 

277.  —  Il  ne  pourra  plus  Tètre  après  vingt  ans  de  mariage,  ni  lorsque  U 
femme  aura  quarante-cinq  ans. 

278.  —  Dans  aucun  cas,  le  consentement  mutuel  des  époux  ne  suffira,  s'il 
n*est  autorisé  par  leurs  pères  et  mères ,  ou  par  leurs  antres  ascendants  vivants, 
suivant  les  règles  présentes  par  Tart.  450  au  titre  du  Mariage, 

279.  —  Les  époux  déterminés  à  opérer  le  divorce  par  consentement  matael 
seront  tenus  de  faire  préalablement  inventaire  et  estimation  de  tous  leurs  biens 
meubles  et  immeubles,  et  de  régler  leurs  droits  respectifs,  sur  lesquels  il  lear 
sera  néanmoins  libre  de  transiger. 

280.  —  Us  seront  pareillement  tenus  de  constater  par  écrit  leur  convention 
sur  les  trois  points  qui  suivent  : 

4»  A  qui  les  enfants  nés  de  leur  union  seront  confiés,  soit  pendant  le  temps 
des  épreuves ,  soit  après  le  divorce  prononcé  ; 

V*  Dans  quelle  maison  la  femme  aevra  se  retirer  et  résider  pendant  le  temps 
des  épreuves  ; 

3^  Quelle  somme  le  mari  devra  payer  à  sa  femme  pendant  le  même  temps, 
si  elle  n'a  pas  de  revenus  suflisants  pour  fournir  à  ses  besoins. 

281.  —  Les  époux  se  présenteront  ensemble  et  en  personne  devant  le  prési- 
dent du  tribunal  civil  de  leur  arrondissement,  ou  devant  le  juge  qui  en  fera  les 
fonctions ,  et  lui  feront  la  déclaration  de  leur  volonté ,  en  présence  de  deux 
notaires  amenés  par  eux. 

282.  —  Le  juge  fera  aux  deux  époux  réunis  et  à  chacun  d'eux  en  parti- 
culier, en  présence  des  deux  notaires,  telles  représentations  et  exbortatioas 
qu'il  croira  convenables;  il  leur  donnera  lecture  du  cbapitre  lY  du  présent 
titre ,  qui  règle  les  effets  du  Divorce  et  leur  développera  toutes  les  conséquences 
de  leur  démarche. 

285.  —  Si  les  deux  époux  persistent  dans  leur  résolution,  il  sera  donné  acte 
par  le  juge  de  ce  quMls  demandent  le  divorce  et  y  consentent  mutuellement; 
et  ils  seront  tenus  de  produire  et  de  déppser  à  Tinslant,  entre  les  mains  des 
notaires,  outre  les  actes  mentionnés  aux  art.  279  et  280  : 

4<>  Les  actes  de  leur  naissance  et  celui  de  leur  mariage; 

S*»  Les  actes  de  naissance  ou  de  décès  de  tous  les  enfants  nés  de  leur  union; 
*3®  La  déclaration  authentique  de  leurs  pères  et  mères  ou  autres  ascendants 
vivants,  portant  que,  pour  les  causes  à  eux  connues,  ils  autorisent  tel  ou  tdle, 
leur  fils  ou  fille,  petit-fils  ou  petite-fille,  marié  ou  mariée  à  tel  ou  telle,  à 
demander  le  divorce  et  à  y  consentir.  Les  pères,  mères,  aïeuls  et  aïeules  oes 
époux  seront  présumés  vivants  jusqu'à  la  représentation  des  actes  constatant 
leur  décès. 
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^84.  —  Les  notaires  dresseront  procès-verbal  détaillé  de  tout  ce  qui  aura 
été  dit  et  fait  en  exécution  des  articles  précédents;  la  minute  en  restera  au 
plus  âgé  des  deux  notaires,  ainsi  que  les  pièces  produites,  qui  demeureront 
annexées  au  procès-verbal ,  dans  lequel  il  sera  fait  mention  de  Tavertissement 
qui  sera  donné  à  la  femme  de  se  retirer,  dansJes  vingt-quatre  heures,  dans  la 
maison  convenue  entre  elle  et  son  mari ,  et  d'y  résider  jusqu'au  divorce  pro- 
noncé. 

28l(.  —  La  déclaration  ainsi  faite  sera  renouvelée  dans  la  première  quinzaine 
de  chacun  des  quatrième,  septième  et  dixième  mois  qui  suivront,  en  observant 
les  mêmes  formalités.  Les  parties  seront  obligées  à  rapporter  chaque  fois  la 
preuve,  par  actes  publics,  que  leurs  pères,  mères  ou  autres  ascendants  \ivants 
persistent  dans  leur  première  détermination;  mais  elles  ne  sont  tenues  à  ré- 
péter la  production  aancun  autre  acte. 

286.  —  Dans  la  quinzaine  du  jour  où  sera  révolue  Tannée,  à  compter  de  la 
première  déclaration ,  les  époux ,  assistés  chacun  de  deux  amis,  personnes  no- 
tables dans  Tarrondissement,  âgées  de  cinquante  ans  au  moins ,  se  présente- 
ront ensemble  et  en  personne  devant  le  pr&ident  du  tribunal  ou  le  juge  qui 
en  fera  les  fonctions  :  ils  lui  remettront  les  expéditions  en  bonne  forme  des 


divorce. 

287.  ^  Après  que  le  juge  et  les  assistants  auront  fait  leurs  observations  aux 
éi>oux,  s'ils  persévèrent,  illeur  sera  donné  acte  de  leur  réquisition  et  de  la  re- 
mise par  eux  faite  des  pièces  â  l'appui  :  le  greHier  du  tri{)unal  dressera  procès- 
verbal,  qui  sera  si^né  tant  par  les  parties  (â  moins  qu'elles  ne  déclarent  ne 
savoir  ou  ne  pouvoir  signer,  auquel  cas  il  en  sera  fait  mention),  que  par  les 
quatre  assistants,  le  juge  et  le  greffier. 

288.  —  Le  juge  mettra  de  suite,  au  bas  de  ce  procès-verbal ,  son  ordonnance 
portant  que,  dans  les  trois  jours,  il  sera  par  lui  référé  du  tout  au  tribunal  en  la 
chambre  du  conseil ,  sur  les  conclusions  par  écrit  du  ministère  public,  auquel 
les  pièces  seront,  à  cet  effet,  communiquées  par  le  greffier. 

289.  —  Si  le  ministère  public  trouve  dans  les  pièces  la  preuve  que  les  deux 
époux  étaient  âgés ,  le  mari  de  vingt-cinq  ans ,  la  femme  de  vingt  et  un  ans, 
lorsqu'ils  ont  fait  leur  première  déclaration  ;  qu'à  cette  époque,  ils  étaient  mariés 
depuis  deux  ans;  que  le  mariage  ne  remontait  pas  à  plus  de  vingt  ans,  que  la 
fenmie  avait  moins  de  quarante-cina  ans  ;  que  U  consentement  mutuel  a  été 
exprimé  quatre  fois  dans  le  cours  ae  l'année,  après  les  préalables  ci-dessus 
prescrits  et  avec  toutes  les  formalités  requises  par  le  présent  chapitre,  notam- 
ment avec  l'autorisation  des  pères  et  mères  des  époux ,  ou  avec  celle  de  leurs 
autres  ascendante  vivants,  en  cas  de  prédécès  des  pères  et  mères ,  il  donnera 
ses  conclusions  en  ces  termes  :  La  loi  permet;  dans  le  cas  contraire ,  ses  con- 
clusions seront  en  ces  termes  :  La  loi  empêche, 

290.  —  Le  tribunal,  sur  le  référé,  ne  pourra  faire  d'autres  vérifications  que 
celles  indiqua  par  l'article  précédent.  S  il  en  résulte  que ,  dans  l'opinion  du 
tribunal ,  les  parties  ont  satisfait  aux  conditions  et  rempli  les  formalués  déter- 
minées par  la  loi,  il  admettra  le  divorce,  et  renverra  les  parties  devant  l'officier 
de  l'état  civil  pour  le  faire  prononcer  ;  dans  le  cas  contraire,  le  tribunal  décla- 
rera qu'il  n'y  a  lieu  &  admettre  le  divorce  et  déduira  les  motifs  de  la  décision. 

291.  —  L'appel  du  jugement  qui  aurait  déclaré  ne  pas  y  avoir  lieu  à  ad- 
mettre le  divorce,  ne  sera  recevable  qu'autant  qu'il  sera  interjeté  par  les  deux 
parties,  et  néanmoins  par  actes  séparés,  dans  les  dix  jours  au  plus  tôt,  et  au 
plus  tard  dans  les  vingt  jours  de  la  date  du  jugement  de  première  instance. 

292.  —  Les  actes  d'appel  seront  réciproquement  signifiés  tant  à  l'autre 
époux  qu'au  ministère  public  près  le  tribunal  de  première  instance. 

295.  —  Dans  les  dix  jours,  à  compter  de  la  signification  qui  lui  aurait  été 
faite  du  second  acte  d'appel,  le  ministère  public  près  le  tribunal  de  première 
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instance  fera  passer  au  procureur  général  près  la  Cour  d*appel  l'expédition  da 
jugement  et  les  pièces  sur  lesquelles  il  est  intervenu.  Le  procureur  général 
près  la  Cour  d'appel  donnera  ses  conclusions  par  écrit,  dans  les  dix  jours  qm 
suivront  la  réception  des  pièces;  le  président  ou  le  juge  qui  le  suppléera,  fera 
son  rapport  à  la  Cour  d'appel ,  en  la  chambre  du  conseil,  et  il  sera  statué  dé- 
finitivement dans  les  dix  jours  qui  suivront  la  remise  des  conclusions  du  pro- 
cureur général. 

294.  —  En  vertu  de  Tarrèt  qui  permettra  le  divorce,  et  dans  les  vinet  joon 
de  sa  date,  les  parties  se  présenteront  ensemble  et  en  personne  devant  1  officier 
de  rétat  civil  pour  faire  prononcer  le  divorce.  Ce  délai  passé,  le  jugement  de- 
meurera comme  non  avenu. 


CHAPITRE  IV 

DES  EFFETS  DU  DIVORCE. 

29i>. — Les  époux  qui  divorceront  pour  quelque  cause  que  ce  soit  ne  pour- 
ront plus  se  réunir. 

296.  —  Dans  le  cas  de  divorce  prononcé  pour  cause  déterminée ,  la  femme 
divorcée  ne  pourra  se  remarier  que  dix  mois  après  le  divorce  prononcé. 

297.  —  Dans  le  cas  de  divorce  par  consentement  mutuel,  aucun  des  deox 
époux  ne  pourra  contracter  un  nouveau  mariage  que  trois  ans  après  la  pronon- 
ciation du  divorce. 

298.  —  Dans  le  cas  de  divorce  admis  en  justice  pour  cause  d'adul- 
tère ,  répoux  coupable  ne  pourra  jamais  se  marier  avec  son  complice. 
La  femme  adultère  sera  condamnée  par  le  même  jugement ,  et  sor  la 
réquisition  du  ministère  public ,  à  la  réclusion  dans  une  maison  de 
correction,  pour  un  temps  déterminé,  qui  ne  pourra  être  moindre  de 
trois  mois ,  ni  excéder  deux  années. 

299.  —  Pour  quelque  cause  que  le  divorce  ait  lieu,  hors  le  cas 
du  consentement  mutuel,  Fépoux  contre  lequel  le  divorce  aura  été 
admis,  perdra  tous  les  avantages  que  Tautre  époux  lui  avait  faits,  soit 
par  leur  contrat  de  mariage,  soit  depuis  le  mariage  contracté. 

300.  —  L'époux  qui  aura  obtenu  le  divorce  conservera  les  avan- 
tages à  lui  f^its  par  Fautre  époux,  encore  qu'ils  aient  été  stipulés  réci- 
proques ,  et  que  la  réciprocité  n'ait  pas  lieu. 

301.  —  Si  les  époux  ne  s'étaient  fait  aucun  avantage,  ou  si  ceux 
stipulés  ne  paraissaient  pas  suffisants  pour  assurer  la  subsistance  de 
l'époux  qui  a  obtenu  le  divorce,  le  tribunal  pourra  lui  accorder,  siff 
les  biens  de  l'autre  époux,  une  pension  alimentaire,  qui  ne  pourra 
excédef  le  tiers  des  revenus  de  cet  autre  époux.  Cette  pension  sera 
révocable  dans  le  cas  où  elle  cesserait  d'être  nécessaire. 

302.  —  Les  enfants  seront  confiés  à  l'époux  qui  a  obtenu  le  di- 
vorce, à  moins  que  le  tribunal,  sur  la  demande  de  la  famille,  ou  do 
ministère  public,  n'ordonne,  pour  le  plus  grand  avantage  des  enfants, 
que  tous  ou  quelques-uns  d'eux  seront  confiés  aux  soins  soit  de  l'autre 
époux ,  soit  d'une  tierce  personne. 


TIT.  YI.  (du  DPrORCE  BT)  DE  LA  SÉPARÂT.  DE  CORPS.  ART.  306.   623 

303.  —  Quelle  que  soit  la  personne  à  laquelle  les  enfants  seront 
confiés ,  les  père  et  mère  conserveront  respectivement  le  droit  de  sur- 
veiller Tentretien  et  Téducation  de  leurs  enfants ,  et  seront  tenus  d'y 
contribuer  à  proportion  de  leurs  facultés. 

504.  —  La  dissolution  du  mariage  par  le  divorce  admis  en  justice  ne  pri- 
vera les  enfants  nés  de  ce  mariage  d'aucun  des  avantages  oui  leur  étaient  as- 
surés par  les  lois  ou  par  les  conventions  matrimoniales  de  leurs  père  et  mère; 
mais  il  n'y  aura  d'ouverture  aux  droits  des  enfants  que  de  la  même  manière  et 
dans  les  mêmes  circonstances  où  ils  se  seraient  ouverts ,  s'il  n'y  avait  pas  eu 
de  divorce. 

30$.  —  Dans  le  cas  de  divorce  par  consentement  mutuel,  la  propriété  de  la 
moitié  des  biens  de  chacun  des  deux  époux  sera  acquise  de  plein  droit,  du  jour 
de  leur  première  déclaration ,  aux  enfants  nés  de  leur  mariage  :  les  père  et 
mère  conserveront  néanmoins  la  jouissance  de  cette  moitié  jusqu'à  la  majorité 
de  leurs  enfants,  à  la  charge  de  pourvoir  à  leur  nourriture ,  entretien  et  édu- 
cation, conformément  à  leur  fortune  et  à  leur  état;  le  tout  sans  préjudice  des 
autres  avantages  qui  pourraient  avoir  été  assurés  auxdits  enfants  par  les  con- 
ventions matnmoniales  de  leurs  père  et  mère. 

CHAPITRE  V 

DE  LA  SÉPARATION  DE  CORPS. 

306.  —  Dans  le  cas  où  il  y  a  lieu  à  la  demande  en  divorce  pour 
cause  déterminée,  il  sera  libre  aux  époux  de  former  demande  en  sé- 
paration de  corps. 

80] 


L     Ce  que  c'est  que  la  séparation  de  corps.  —  Son  rapport  avec  le  divorce. 

II.  EUe  peut  être  demandée  pour  trois  causes:  —  i^  Adultère  d'un  des  époux. 

III.  2o  Excès ,  sévices  et  injures  graves. 

IV.  3<»  Condamnation  à  une  peine  infamante.  Il  faut  qu'elle  soit  postérieure  au  ma- 

riage. Erreur  de  M.  Duranton;  antre  erreur  de  M.  Demolombe. 

V.  La  séparation  n'a  pas  lieu  par  consentement  mutuel.  Conséquence. 

I.  —  759.  La  séparation  de  corps  est  Tétai  de  deux  époux  qui,  tout 
eu  conservant  cette  qualité,  ne  sont  plus  dans  Tobligation  ni  dans  le 
droit  de  vivre  en  commun.  À  la  différence  du  divorce,  qui  brisait  le  lien 
du  mariage ,  la  séparation  de  corps  le  relâche  seulement,  et  elle  laisse 
subsister  tous  ses  effets  autres  que  ceux  résultant  de  la  vie  commune. 

Admise  daus  notre  ancienne  jurisprudence,  la  séparation  de  corps  fut 
supprimée  en  1792  par  la  loi  des  20-25  septembre,  qui  lui  substitua  le 
divorce  ;  et  loi*s  de  la  discussion  de  notre  titre  au  Conseil  d'État,  il  fut 
d'abord  question  de  ne  pas  la  rétablir.  Mais  Fidée  contraire  remporta 
par  la  raison  que  la  religion  catholique  n*admettant  pas  le  divorce,  et  la 
majorité  des  Français  professant  cette  religion,  il  fallait  bien  donner  au 
plus  grand  nombre  des  citoyens  le  moyen  de  se  séparer  sans  blesser 
leurs  croyances.  En  1816,  le  législateur  est  revenu  à  une  morale  plus 
sévère  et  a  fait  disparaître  complètement  le  divorce,  pour  ne  maintenir 
que  la  séparation  de  corps. 
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Puisque,  dès  1804,  la  séparation  de  corps  a  été  admise  comme  étant 
k  divorce  des  catholiques,  et  que ,  depuis  1816,  c'est  le  seul  divorce 
permis  pour  tous,  il  s'ensuit  évidemment  que,  d'après  la  pensée  des  lé- 
gislateurs de  ces  deux  époques,  c'est  dans  les  dispositions  du  divorce 
proprement  dit  que  l'on  doit  chercher  le  complément  des  règles  si  briè- 
vement tracées  pour  ce  divorce  imparfait. 

11.  —  760.  D'après  les  art.  229  à  232,  auquel  notre  article  nous 
renvoie,  la  séparation  de  corps  peut  être  demandée  pour  trois  causes  : 
1^  l'adultère  de  l'un  des  époux  (229  et  230)  ;  2^  ses  excès,  sévices  ou 
injures  graves  contre  son  conjoint  (231);  3^  sa  condamnation  à  une 
peine  infamante  (232).  Quant  au  simple  consentement  des  époux, 
quoiqu'il  pût  aussi,  d'après  l'art.  233,  motiver  une  demande  en  di- 
vorce, il  ne  peut  jamais  être  une  cause  de  séparation  de  corps  (art.  307). 

1^  L*adultère  d'un  des  époux  produit  des  effets  bien  différents  selon 
qu'il  est  reproché  au  mari  ou  à  la  femme.  Contre  celle-ci ,  c*est  Tadul- 
tèrç  par  lui  seul,  à  cause  de  la  gravité  que  lui  donnent  ses  funestes  con- 
séquences, qui  motive  la  séparation.  Contre  le  mari,  au  contraire,  Ta- 
dultère  ne  produit  cet  effet  que  par  la  réunion  de  trois  circonstances. 

Il  faut  d'abord  qu'il  s'agisse  d'une  concubine,  c'est-à-dire  d*ane 
femme  avec  laquelle  le  mari  a  eu  des  relations  continuées  pendant 
assez  longtemps;  des  rapports  fugitifs,  des  actes  isolés  d'infidéiitë, 
avec  une  ou  plusieurs  femmes,  ne  suffiraient  pas.  11  faut  en  outre  qœ 
ces  relations,  longues  et  habituelles,  aient  eu  pour  théâtre  la  maison 
commune  des  époux.  Il  faut  enfin  que  ce  soit  le  mari  qui  ait  tenu,  ai- 
tretenu,  gardé  cette  femme  dans  la  maison,  que  ce  soit  par  son  auto- 
rité qu'elle  y  soit  venue  ou  qu'elle  y  soit  demeurée;  les  relations  du 
mari  avec  une  servante  ou  avec  une  parente  ou  amie  de  la  femme,  qui 
ne  sont  entrées  et  restées  dans  la  maison  que  sous  l'autorité  et  la  sur- 
veillance de  cette  femme,  ne  représenteraient  pas,  à  notre  sens,  et 
quoi  que  dise  M.  Demolombe  (lY,  373),  le  cas  prévu  par  la  loi;  on  ne 
peut  pas  dire  que  c'est  là  une  concubine  tenue  dans  la  maison  par  le 
mari^  puisque  c*est  par  la  fenmie  seule  qu'elle  y  a  été  mise  et  gardée. 
Il  en  serait  autrement  si  le  mari  avait  interposé  son  autorité  pour  foire 
entrer  ou  garder  cette  femme  malgré  la  volonté  de  Tépouse  ;  ou  bien, 
si  c'était  par  les  conseils  du  mari  que  sa  concubine  fût  venue  se  foire 
agréer  comme  servante  ou  à  un  autre  titre  par  la  femme. 

Par  maison  commune  il  faut  entendre,  non  pas  seulement  la  fnaison 
où  les  deux  époux  habitent  réellement,  mais  aussi  la  maison  où  U 
femme  ne  résiderait  pas  habituellement,  si  c'était  cependant  celle  où 
le  mari  est  obligé  de  la  recevoir.  Ainsi,  quand  le  domicile  des  époux 
et  la  résidence  du  mari  sont  à  Paris,  dans  une  maison  où  la  femme 
ne  vient  que  par  intervalles,  parce  qu'elle  tient  une  boutique  à  Saint- 
Denis,  il  est  clair  que  le  fait  par  le  mari  d'installer  une  concubine  dans 
sa  demeure  à  Paris  constitue  bien  l'injure  sanglante  que  le  Code  de- 
mande. Aussi  l'art.  339  du  Code  pénale  en  reproduisant  la  même  idée 
que  notre  art.  230,  remplace  l'expression  maison  commune  par  celle 
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de  maison  c^n^ale,  qui  nous  paratt  rendre  mieux  la  pensée  de  la 
loi  (1).  Il  est  de  même  évident  que  la  maison  comprend  ici,  ni  plus  ni 
moins,  ce  qui  est  affecté  au  logement,  Tensemble  des  lieux  où  Ton  est 
chez  soi  ;  en  sorte  que  ce  sera,  selon  les  cas,  ou  toute  une  maison  avec 
ses  dépendances  ou  seulement  une  partie  de  maison  ou  bien  un  seul 
appartement,  à  côté  duquel  Tappartement  voisin  ne  serait  plus  la 
maison  conjugale  (voir  Demolombe,  lY,  371)  (2). 

Quant  aux  deux  autres  causes  de  séparation  de  corps,  elles  sont  les 
mêmes  pour  le  mari  que  pour  la  femme. 

III.  —  761.  2®  L^  excès,  sévices  ou  injures  graves  d'un  époux 
contre  l'autre  motivent  contre  lui  la  demande  en  séparation. 

On  entend  par  excès  les  actes  de  violence  qui  mettent  en  danger  la 
vie  ou  au  moins  la  santé  de  la  personne.  Les  sévices  sont  les  duretés, 
les  mauvais  traitements  de  tout  genre  qui,  sans  exposer  à  aucun  dan- 
ger physique,  rendent  cependant  la  vie  commune  insupportable.  Quant 
à  Vinjure,  elle  se  présente  sous  des  formes  trop  diverses,  et  se  com- 
prend d'ailleurs  trop  clairement,  pour  que  nous  cherchions  à  caracté- 
riser les  faits  qui  la  constituent.  Nous  ferons  seulement  remarquer  que 
Tadultèredu  mari,  dépouillé  des  trois  circonstances  indiquées  plus 
haut,  et  qui  ne  peut  plus,  dès  lors,  motiver  la  séparation  en  tant 
qu'adultère,  pourrait,  par  ses  circonstances,  la  motiver  à  titre  d'injure 
grave. 

Du  reste,  c^est  aux  tribunaux,  bien  entendu,  à  décider  si  les  faits 
allégués  revêtent  vraiment  le  caractère  d'excès  ou  de  sévices,  ou  si 
l'injure  est  assez  grave  pour  faire  prononcer  la  séparation  ;  et  il  est  inu- 
tile d^ajouter  que  les  diverses  circonstances  de  Tespèce,  par  exemple, 
la  position  sociale,  l'éducation  et  les  mœurs  des  époux  devraient,  en 
ce  qui  concerne  les  sévices  et  les  injures,  être  prises  en  grande  consi- 
dération. Les  procédés  qui  peuvent  être  indifférents  à  une  femme  de 
la  classe  ouvrière,  deviendront  souvent  des  sévices,  des  faits  rendant  la 
vie  commune  insupportable,  pour  l'épouse  élevée  d'une  manière  déli- 
cate et  appartenant  à  la  classe  distinguée  de  la  société.  Un  soufflet  reçu 
par  la  première  sera  souvent  insignifiant;  pour  la  seconde,  au  con- 
^  traire,  il  pourrait  constituer  une  très-grave  injure  (3). 

(1)  Douai,  34 JaiUet  ISIS;  Gau.,  21  déc  ISiS;  ReJ.,S7  Janfier  1819;  Agen,  27  Jan- 
vier 18M;  Braxelles,  14  oct  1830. 

(3)  L'adultère  dont  la  femme  ae  serait  rendue  coupable  n'élë?e  point  une  fin  de 
noD-recevoir  contre  la  demande  en  séparation  de  corps  formée  par  elle  pour  cause 
d'entretien  d'une  concubine  dans  le  domicile  conjugal  de  la  part  du  marL Paris,  9  Juin 
18S0  (Dev.,  60,  2,  4&0;  /.  Pal,,  61, 304). 

(3)  Comp.  Douai,  10  nov.  1840;  MontpeUier,  7  Juin  1853  (Dot.,  48,  2,  521;  /.  Pal,, 
55, 1, 305);  Douai,  10  avril  1872  (Der.,  72, 2,  281). 

La  plainte  en  adultère  déposée  par  le  mari  n'est  pas  une  cause  de  séparation  lors- 
qu'eUe  a  été  dictée ,  non  par  un  esprit  de  Tengeance  ou  d'injure ,  mais  par  sa  Juste 
soUidtude  du  foyer  conjosal,  compromis  par  les  apparences  f&cbenses  et  les  impu- 
dences constatées  dans  ratUtude  de  la  femme.  Paris,  13  Juillet  1870  (De?.,  70, 

3,  368). 

Le  fait  par  le  mari  de  s'être  abstenu  Tolontairement  et  avec  persistance  de  con- 
sommer le  mariage,  constitue  envers  la  femme  une  injure  grave  de  nature  à  faire 
piODoncer  la  séparation  de  corps.  Mets,  35  mai  1800  (Dev.,  70,  2,  77);  Bordeaux, 
5  mai  1870  (Dev.,  71,  2,  35).  Voy.  aos^i  Cass.,  8  Janvier  1872  (Dev.,  72,  i,  00). 

T.  I.  40 
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La  jarispradence  décide,  avec  raison,  que  la  commimication,  à  h 
femme,  de  la  maladie  vénérienne  n*e8t  jamais  par  elle-mâme  une  in- 
jure  grave  motivant  la  séparation,  mais  qu'dle  peut  le  devenir  par  les 
circonstances  qui  raccompagnent  (l). 

IV.  —  762.  y  La  condamnation  d*un  époux  à  une  pane  iû&- 
mante  nous  présente  la  troiûème  et  dernière  cause  de  séparation  de 
corps. 

Nous  devons  le  dire,  la  loi,  en  portant  cette  règle,  ou,  si  Ton  veut, 
en  organisant  le  système  de  peines  auquel  cette  rè^e  renvoie,  s'est 
montrée  bien  peu  philosophique,  tranchons  le  mot,  bien  peu  morale... 
Qu'est-ce,  en  définitive,  qu'une  peine  infamante?  Pourquoi  la  loiat- 
tache-t-elle  Tinfamie  à  telle  peine  ou  à  telle  autre?  C'est  ce  dont  il 
est  impossible  de  donner  une  raison.  Quoi  qu'il  en  smt,  les  prines  in- 
famantes (autres  que  celles  emportant  mort  civile,  et,  dès  lors,  disso- 
lution du  mariage)  sont  :  les  travaux  forcés  à  temps,  la  détention,  la 
réclusion,  le  bannissement  et  la  dégradation  civique  (art.  8  C.  pén.)  ; 
l'emprisonnement,  lui,  n'est  pas  de  ce  nombre.  Ainsi,  le  voleur  qui, 
successivement  et  par  récidive,  a  été  condamné  à  deux  ans,  cinq  ans 
et  dix  ans  de  prison,  ne  serait  pas  infâme  ;  et  le  maire  qui,  par  applici- 
tion  de  Tart.  130  du  Code  pénal,  serait  condanmé  à  la  dëgradâUon 
civique,  pour  avoir  délibéré  sur  le  point  de  savoir  si  une  loi  devait  être 
publiée,  serait  noté  d'infamie  ! ...  Si  cette  théorie  n'avait  pas  de  couse* 
quences  pratiques,  la  loi  ne  serait  que  ridicule,  car  il  n*est  pas  à  craindre 
queTopinion  publique  la  suive  dans  de  pareilles  idées;  mais  on  voit 
quels  résultats  de  faits  découleront  de  là  ;  la  femme  probe  et  délicate, 
dont  répoux  a  subi  plusieurs  fois  la  prison  pour  vol,  sera  tenue  d'ha- 
biter toujours  avec  lui  ;  et  la  femme  du  maire  qui  a  délibéré  sur  la  pu- 
blication d'une  loi  pourra  se  séparer  de  corps!!! 

Du  reste,  si  mauvaise  qu'on  puisse  trouver  la  loi  sous  ce  rapport, 
elle  est  formelle;  il  faudra  donc  l'appliquer.  Hais,  du  moins,  il  (aut 
bien  se  garder  de  l'étendre  encore  au  delà  de  ses  termes,  en  admettant 
k  séparation,  comme  le  fait  H.  Duranton  (t.  II,  561,  562),  pour  une 
condamnation  prononcée  antérieurement  au  mariage.  C'est  la  condam- 
nation de  Vun  des  épofox  qui  peut  motiver  la  séparation  de  corps;  et  la 
preuve  que  la  loi  entend  bien  parler  d'un  époux  qui  avait  déjà  cette 
qualité  au  moment  de  sa  condamnation,  c'est  qu'elle  ne  s'occupe  pas 
le  moins  du  monde  de  poser  une  distinction  qui,  pour  le  cas  de  con- 
damnation antérieure  au  mariage,  serait  indispensable.  En  effet,  la  sé- 
paration, évidemment,  ne  pourrait  être  admise  que  pour  Tépoux  qui 
aurait  ignoré  la  condamnation  de  sou  conjoint.  Ëh  bien  !  où  l'art.  232 
fait-il  allusion  à  cette  distinction  entre  l'ignorance  et  la  connaissance 
de  Tépoux?...  Il  est  vrai  qu^  H.  Duranton  la  fait,  cette  distinction; 
mais  où  la  trouve-t-il  dans  la  loi?  L'art.  232  n'en  dit  pas  un  mot,  et 
son  silence  à  cet  égard  est  assez  significatif. 


(1)  Besançon,  !••  février  1806;  Lyon,  k  avril  ISIO;  ToulouBe,  90  Janvier  183S;  Bor* 
deaux,  «Juin  18S0 ;  Rouen, 30 déc.  1840 (Der., 80, S, 301; et Rec, de Aouen). 
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Mais,  enfin,  dit  H.  Duranton,  vous  laisserez  donc  sans  ressource 
l'épouse  honorable  qui  a  épousée  par  mreur  un  forçat  libéré?...  Non. 
La  raison  et  les  principes  du  droit  disent  que,  quand  un  contrat  a  été 
engendré  par  Terreur,  ce  n'est  pas  une  modification  dans  les  ^ets  de 
ce  contrat  qu^il  faut  demander,  c*est  sa  nullité,  et  Tart.  1 80  donne,  en 
effet,  à  l'époux  trompé,  le  droit  de  faire  annuler  le  mariage.  H.  Du- 
ranton, qui  accorde  comme  nous  cette  action  en  nullité,  n'a  donc  été 
amené  à  la  doctrine  que  nous  rejetons  ici,  que  par  une  étrange  confu- 
sion des  causes  de  séparation  avec  les  causes  de  nullité  du  mariage. 
Les  principes  se  refusent  évidemment  à  admettre,  soit  des  causes  de  l 
séparation  antérieures  à  la  célébration,  soit,  réciproquement,  des  causes  ' 
de  nullité  qui  lui  seraient  postérieures. 

M.  Demolombe  (lY,  392),  tout  en  reconnaissant  que  la  séparation  ne 
saurait  résulter  d'une  cause  antérieure  au  mariage,  et  tout  en  réfutant, 
comme  nous,  H.  Duranton,  arrive  cependant  au  môme  résultat  que  lui, 
en  disant  que  la  séparation  pourrait  alors  être  prononcée  pour  injure 
grave.  Il  y  a,  suivant  lui,  dans  la  coupable  dissimulation  de  Tépoux 
flétri,  une  injure  qui  s'est  réalisée  lors  de  la  célébration  et  s'est  pro^ 
longée  depuis  le  mariage...  Cette  idée  est  inexacte.  LMojure,  en  efiet, 
rëâde  ici  dans  le  fait  de  Tindividu  d'être  devenu  mon  époux^  malgré  sa 
flétrissure  :  aussitôt  ce  fait  accompli,  et  dès  l'instant  qu'il  à  été  devenu 
mon  conjoint,  tout  a  été  consommé  ;  car  il  n'a  plus  été  au  pouvoir  de  ' 
cet  individu  de  n*étre  pas  mon  conjoint.  Mais,  puisque  l'injure  con- 
siste à  être  venu  m'épouser,  elle  est  donc  celle  d'un  individu  qui  n'était 
pas  encore  mon  époux.  C'est  donc  un  cas,  non  de  séparation  pour  in- 
jure, mais  de  nullité  pour  erreur  (l). 

Cette  impossibilité  de  la  séparation  est  reconnue  par  Touiller  (II,  673) 
et  par  Proudhon  (I,  p.  491)  *,  mais  leurs  motifs  sont  évidemment  inac- 
ceptables. Touiller,  en  effet  y  se  contente  de  dire  que  chaque  époux  a 
éà  connattre  avant  le  mariage  la  condition  de  son  futur  conjoint,  tan- 
dis qu*il  est  assurément  bien  possible  qu^il  ne  l'ait  pas  connue;  et 
ProudboD  va  jusqu'à  dire  que  c'est  un  principe  de  droit  qu'on  est  ré- 
puté connattre  la  position  de  la  personne  avec  laquelle  on  traite,  et 
qu'on  n'est  pas  reoevable  à  prétexter  ensuite  cause  d'ignorance.  Ceci 
conduit  toat  droit  à  dire  qu'on  ne  pourra  jamais  demander  l'annulation 
d'un  mariage  pour  erreur!...  Nous  nous  étonnons  que  M.  Duvergier  et 
M.  Valette,  dans  leurs  annotations,  n'aient  pas  relevé  de  pareilles 
inexactitudes  (2). 

V.  —  763.  Nous  avons  déjà  fait  remarquer  que,  d'après  le  texte 
formel  de  l'article  suivant,  la  séparation  de  corps  ne  peut  jamais  avoir 
lieu  par  le  seul  consentement  des  époux.  H  suit  de  là  que,  dans  cette 
matière,  la  reconnaissance  que  le  défendeur  passerait  formellement  des 


(1)  Voy.  en  lens  contraire  sur  le  dernier  point  les  annotations  de  Tart.  180. 

(9)  La  demande  de  séparation  de  corps  peat  être  formée  par  simple  requête,  lors- 
qa'eUe  est  fondée  sar  la  condamnation  à  une  peine  infamante.  Dijon ,  28  déc.  1864 
(Dev.,  65,  3, 124);  Gaen,  13  mai  1807  (Dev.,  68,  2, 112;  60,  2, 14);  Bordeaux,  11  août 
1868  (Dev.f  69»  S»  14);  Gaen,  20  janvier  1872  (De?., 72, 2,  75). 
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faits  à  lui  reprochés,  ne  suffirait  pas  pour  établir  ces  bits  et  motiver 
la  condamnation.  Autrement,  il  serait  trop  facile  aux  deux  épowij  par 
Taveu  frauduleux  de  faits  imaginaires,  d  arriver  à  une  séparation  sans 
cause  légale  et  résultant  de  leur  seule  volonté. 

Mais  ce  n'est  pas  à  dire  que  Taveu  du  défendeur  serait  toujours  in* 
signifiant  :  il  devra,  au  contraire,  être  pris  en  considération,  quand 
d'autres  éléments  de  conviction  viendront  s'y  jcnndre. 

307.  —  Elle  sera  intentée ,  instruite  et  jugée  de  la  même  manière 
que  toute  autre  action  civile  :  elle  ne  pourra  avoir  lieu  par  le  consen- 
tement mutuel  des  époux. 

lOMKAIBX. 

I.    Dans  quelles  formes  doit  l'intenter  et  s'imtraire  la  demande  en  sé{>aration« 
n.   Mesures  provisoires  auxquelles  eUe  peut  donner  lien. 

III.  Fins  de  non-recevoir  contre  la  demande.  Renonciation  de  réponx  olTensé. 

IV.  La  réciprocité  des  torts  n'est  point  une  fin  de  non-reee? oir.  Erreor  de  M.  Do» 

ranton. 

V.  La  mort  d'un  des  époux  empêche  d'intenter  l'action  ;  elle  empoche  même  de  la 

continuer.  Dissentiment  avec  MM.  Duranton  et  Zaéharie. 

I.  —  764.  Nous  venons  d  expliquer  la  seconde  proposition  de  cet 
article;  il  ne  nous  reste  à  parler  que  de  la  première,  relative  à  la  pro- 
cédure qui  doit  être  suivie  en  matière  de  séparation  de  corps. 

Si  Ton  s'en  tenait  à  la  lettre  de  notre  article,  on  dirait  que  Taction 
en  séparation  de  corps  doit  s'intenter  et  s'instruire,  sans  aucune  règ^e 
particulière,  comme  toutes  les  affaires  civiles  ordinaires.  Ce  serait  une 
erreur  :  car  quelques  règles  spéciales  sont  tracées  pour  cette  action  au 
Code  de  procédure.  Notre  article  a  seulement  voulu  dire  qu'mi  ne 
suivra  pas  ici  toute  la  procédure  organisée  en  détail  par  le  Gode  civil, 
pour  la  demande  en  divorce. 

L'époux  qui  veut  intenter  Faction  dmt  présenter  au  président  du 
tribunal  de  son  domicile  une  requête  à  laquelle  celui-ci  répond  par 
une  ordonnance  enjoignant  aux  parties  de  comparaître  devant  lui ,  à 
jour  indiqué,  sans  assistance  d'avoués  ni  de  conseils.  Si  le  présidait 
ne  réussit  pas  à  opérer  un  rapprochement,  il  rend  une  seconde  ordon* 
nance  par  laquelle  il  les  renvoie  à  se  pourvoir  devant  le  tribunal ,  en 
autorisant  la  femme  à  procéder  et  à  se  retirer  provisoirement  dai^  une 
maison  convenue  entre  les  parties  ou  désignée  par  lui  (C.  proc., 
art.  875  à  878).  Une  fois  intentée  d'après  ces  règles,  l'action,  dit 
l'art.  879  du  Code  de  procédure ,  sera  instruite  dans  les  formes  établies 
pour  les  autres  demandes.  Aussi ,  croyons-nous ,  avec  Toullier,  Favart 
et  M.  Zachariœ,  que  ce  serait  violer  cet  article  que  de  suivre,  en  cas  de 
séparation,  la  procédure  sommaire  que  lart.  261  du  Code  civil  traçail 
pour  la  demande  de  divorce  fondée  sur  la  condamnation  à  une  peine 
infamante. 

11  en  est  autrement  de  la  disposition  de  Tart.  251  qui>  par  exception 
à  la  règle  générale  de  l'art.  283  du  Code  de  procédure ,  permettait 
d'entendre  comme  témoins  les  parents  et  les  domestiques  des  époux 
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(à  l'exception  des  descendants).  Ce  n'est  plus  là  une  question  sur  les 
formes  de  Tinstruction  ;  la  forme  de  Tenquéte  sera  toujours  la  même, 
soit  qu'elle  contienne  ou  ne  contienne  pas  les  témoignages  domes- 
tiques. Il  n'y  a  donc  aucune  raison  de  rejeter  ici  une  règle  sans  laquelle 
il  deviendrait  souvent  impossible  de  découvrir  la  vérité,  puisque  les 
parents  et  les  serviteurs  seront  souvent  les  seuls  qui  connaîtront  bien 
les  faits  allégués  de  part  et  d'autre  par  les  époux. 

765.  Nous  avons  dit  que,  d'après  Fart.  875  du  Code  de  procédure, 
<^'est  au  président  du  tribunal  du  domicile  commun  que  Tépoux  deman- 
deur en  séparation  doit  présenter  sa  requête  ;  par  là  se  trouve  appli- 
quée à  la  séparation  de  corps  la  pensée  de  l'art.  234 ,  qui  déclarait 
que ,  quels  que  fussent  les  délits  qui  donneraient  lieu  à  la  demande  en 
divorce,  ce  serait  toujours  au  tribunal  d'arrondissement  du  domicile 
quéTaction  devrait  être  portée.  Ainsi ,  que  la  demande  eût  été  formée 
pour  tentative  de  meurtre,  ce  n'est  pas  la  Cour  d'assises  appelée  à  pro- 
noncer sur  le  crime,  mais  bien  le  tribunal  d*arrondissement,  le  tribunal 
<;ivil,  qui  aurait  pu  être  saisi  de  la  demande,  et  il  en  est  de  même  pour 
la  demande  en  séparation  de  corps.  La  loi  ne  veut  pas  qu'une  action 
aussi  grave  que  celle-ci,  une  action  relative  à  Tétat  civil  des  personnes, 
soit  jugée  comme  accessoire  d'une  action  criminelle;  et,  par  consé- 
quent, ce  cas  ne  tombe  pas  sous  la  règle  générale  de  l'alinéa  Vue 
l'art.  3  du  Code  d'instruction  criminelle,  qui  permet  de  poursuivre 
l'action  civile  en  même  temps  et  devant- les  mêmes  juges  que  l'action 
publique.  On  ne  pouvait  pas  assimiler  une  action  en  séparation  de 
-corps  à  la  simple  demande  des  dommages- intérêts  dus  par  suite  d'un 
^élit. 

Et  puisque,  dans  ce  cas  de  demande  en  séparation  fondée  sur  un 
<;rime  ou  un  délit,  les  deux  actions  doivent  s'intenter  séparément. 
Tune  à  la  cour  d'assises  ou  à  la  police  correctionnelle,  et  l'autre  au 
tribunal  civil ,  il  s'ensuit  qu'il  faudra  appliquer  ici  le  deuxième  alinéa 
hIu  même  art.  3  du  Code  d'instruction  criminelle,  qui  veut  que, 
quand  les  deux  actions  sont  ainsi  séparées ,  la  procédure  reste  sus- 
pendue au  civil  jusqu'à  la  fin  de  l'action  criminelle  intentée  avant  ou 
pendant  l'action  civile.  Ainsi  se  trouve  appliquée  au  cas  de  sépa- 
-fation  la  règle  que  Tart.  235  traçait  en  termes  exprès  pour  le  cas  de 
divorce. 

D'après  le  décret  du  30  mars  1 808,  art.  22,  toute  contestation  rela- 
tive à  rétat  civil  doit,  sur  l'appel,  être  jugée  par  la  Cour  d'appel  en  au- 
dience solennelle ,  toutes  chambres  réunies.  Mais  la  plupart  des  arrêts 
de  Cours  d'appel  et  tous  les  arrêts  de  la  Cour  suprême,  jusqu'en  1 835, 
où  cette  Cour  changea  de  jurisprudence ,  avaient  décidé  que  les  ques- 
tions de  séparation  de  corps  n'étaient  pas  des  questions  d'état  dans  le 
sens  du  décret,  et  que  cet  art.  22  ne  s'appliquait  pas  à  elles ,  lorsque, 
le  1 6  mai  de  cette  année  1 835,  fut  rendue  une  ordonnance  royale  qui, 
tout  en  reconnaissant  que  ces  contestations  étaient  comprises  dans  le 
jdécret,  déclara  que  ce  décret  serait  désormais  modifié  sous  ce  rapport, 
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et  que  les  appels  de  séparation  de  corps  seraient  à  l'avenir  jugés  ea  au- 
dience ordinaire. 

n.  —  766.  Voyons  maintenant  jusqu'à  quel  p<Hnt  les  mesures  pro- 
visoires ordonnées  pour  le  cas  de  divorce  peuvent  s'appliquer  à  la  de- 
mande en  séparation  de  corps. 

L'unanimité  des  auteurs  et  une  jurisprudence  dont  aucun  arrêt  n'est 
venu,  jusqu'à  ce  jour,  modifier  Tuniformité,  admettent  que  toutes  les 
mesures  provisoires  indiquées  pour  le  cas  de  divorce  peuvent  être  prises 
aussi  pour  la  séparation  de  corps,  et  que,  par  conséquent,  lesdoq 
art.  267  à  271  sont  applicables  à  notre  matière,  moins  la  règle  résultant 
de  la  disposition  finale  de  l'art.  269.  Et,  en  effet,  il  suffit  de  lire  ces  cinq 
articles  pour  partager  le  sentiment  général. 

Ils  déclarent  :  1^  que  pendant  l'instance  la  puissance  paternelle  et, 
par  conséquent ,  l'administration  des  enfants  resteront  au  inari  ;  màs 
que  le  tribunal  peut  l'en  priver  si  l'intérêt  de  ces  enfants  le  réclame 
(267)  ;  2^  que  la  femme  peut  être  autorisée  à  quitter  le  domicile  con- 
jugal pour  résider  dans  la  maison  qui  lui  est  indiquée,  et,  si  les  biens 
dont  elle  jouit  sont  insuffisants,  obtenir  du  mari  une  pension  propor- 
tionnée aux  facultés  de  celui-ci  (268)  ;  si  la  femme  ne  justifie  pas  de  sa 
résidence  dans  la  maison  indiquée ,  le  mari  peut  lui  refuser  la  provision 
alimentaire  (269)  ;  3**  que  dans  le  cas  de  communauté  la  femme  peut 
exiger  l'apposition  des  scellés  sur  les  biens  meubles  de  la  oonuna- 
nauté  (278)  (1)*;  4^  enfin  que  toute  obligation  à  la  charge  de  la  com- 
munauté et  toute  aliénation  des  immeubles  communs,  consenties  par 
le  mari  en  fraude  des  droits  de  la  femme ,  postérieurement  à  Ton 
donnance  qui  renvoie  les  parties  à  se  pourvoir,  seront  déclarées 
nulles  (271)  (2). 

Ces  diverses  règles  se  réduisent  en  définitive  à  des  conséquences  dei 
principes  généraux  du  droit  ou  à  de  simples  mesures  conservatoires  : 
d'ailleurs,  la  nécessité  et  la  justice  de  ces  dispositions  sont  les  mêmes 
en  cas  de  séparation  ;  toutes  doivent  donc  s'y  appliquer,  sauf  les  légères 
modifications  qui  peuvent  résulter  des  formes  diflRérentes  indiquées  par 
le  (iode  de  procédure.  Ainsi,  tandis  que  la  maison  où  la  femme  doit  se 
retirer  était ,  d'après  l'art.  268,  indiquée  par  le  tribunal ,  c'est  par  le 
président  seul  qu'elle  doit  l'être,  d'après  l'art.  878  du  Gode  de  procé- 
dure, si  les  époux  n'en  conviennent  pas  entre  eux. 

Quant  à  la  disposition  finale  de  l'art.  269 ,  qui  déclarait  la  femme 
demanderesse  non  recevable  à  continuer  ses  poursuites ,  quand  elle  ae 
justifiait  pas  de  sa  résidence  dans  la  maison  indiquée ,  conmoe  c'est  B 
une  règle  extrêmement  rigoureuse  et  tout  à  fait  exorbitante  du  droit 
commun ,  on  ne  peut  plus,  dans  le  silence  de  la  loi,  l'ét^dre  d'un  eas 

à  l'autre  (3). 

— —  -^""^ 

(1)  Voy.  Gaen,  10  déc  1805  (Dev.,  60, 3,  334). 
(3)  Voy.  Gaas.,  20  Juin  1800  (De?.,  60, 1,  334). 

(3)  Conf,  DaraDton  (IL  no  578);  Favard  do  Laoglado  {Rép,,  r»  Sép.  de  corn, 
aect.  3,  o*  5);  Zacharie  (g  403, note  33);  ToaUier  (I,  p.  360);  VaieUle  (lf«r<t9e,U, 
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m.  —  767.  Avant  d'arriver  à  rexplication  de  ce  qui  concerne  le 
jugement  de  séparation  de  corps  et  ses  effets ,  ce  qui  fait  Tobjet  des 
articles  suivants ,  il  nous  reste  à  examiner  les  fins  de  non-recevoir  qui 
peuvent  être  opposées  à  la  demande. 

Le  droit  de  demander  la  séparation  de  corps  n'étant  établi  que  dans 
Tintérôt  particulier  de  l'époux  offensé,  celui-ci  peut  donc  y  renoncer, 
soit  expressément,  soit  tacitement.  La  renonciation  expresse  ou  tacite 
constitue  toujours  un  pardon  plus  ou  moins  entier,  une  remise  plus  ou 
moins  complète  de  l'offense.  Or,  la  concession  du  pardon  rendant  plus 
grave  encore  l'injure  qui  la  suit,  et  détruisant  tout  naturellement  l'effet 
de  la  réconciliation  antérieure,  le  conjoint  pourra  donc  faire  valoir  à 
l'appui  de  sa  demande  les  faits  antérieurs  au  pardon  :  d'où  il  suit  que 
la  séparation  pourra  être  prononcée,  quand  même  les  faits  postérieurs 
à  la  réconciliation  ne  sertdent  pas  assez  graves  pour  la  motiver  par 
eux-mêmes,  si  ceux  accomplis  antérieurement  présentent  la  gravité 
nécessaire. 

Du  reste,  il  est  évident  que  pour  la  preuve  de  la  réconciliation  on 
ne  pourrait  pas  repousser  comme  insuffisant  Taveu  du  demandeur;  car 
si  le  consentement  mutuel  ne  peut  pas  être  une  cause  de  séparation, 
il  est,  au  contraire ,  une  cause  parfaitement  légale  ou  plutôt  la  seule 
cause  possible  du  rapprochement  des  époux  (art.  309).  C'est  donc  seu- 
lement quand  le  demandeur  niera  la  réconciliation  qu'il  sera  nécessaire 
au  défendeur  d'en  fournir  la  preuve;  et  il  est  clair  que  la  preuve  des 
faits  constituant  la  réconciliation  devra  se  faire  d'après  les  règles  tra- 
cées pour  la  preuve  des  faits  sur  lesquels  se  fonde  l'action  elle-même. 
Ces  idées ,  que  proclame  le  droit  commun ,  sont  précisément  celles 
que  consacraient,  pour  le  cas  de  divorce,  les  art.  272,  273  et 
274 ,  lesquels ,  dès  lors,  recevront  leur  complète  application  au  cas  de 
séparation  de  corps;  sous  cette  exception,  bien  entendu,  laquelle 
découle  d'ailleurs  de  ce  qui  vient  d'être  dit ,  que ,  pour  la  preuve  des 
faits  de  réconciliation,  ce  n'est  pas  la  forme  spéciale  du  divorce ,  mais 
la  forme  ordinaire  de  Tart.  879  du  Code  de  procédure  qu'il  faudra 
-suivre. 

768.  Maintenant,  quels  faits  seront  de  nature  à  constituer  la  récon- 
ciliation, la  renonciation  tacite  de  Tépoux  offensé?  C'est  là  un  point  en- 
tièrement laissé  à  l'appréciation  des  tribunaux. 

Toutefois,  il  est  évident  que  le  (ait  que  la  femme  demanderesse  ou 
défenderesse  est  restée  pendant  l'instance  au  domicile  conjugal ,  ou  y 
est  rentrée  après  avoir  résidé  d'abord  dans  une  autre  maisop,  ne  suffi- 
rait pas  par  lui  seul,  et  abstraction  faite  des  circonstances,  pour  donner 
une  preuve  de  réconciliation.  Jusqu'à  la  séparation  de  corps  prononcée, 

B«  M7);  Aabry  et  Raa  (I,  g  403).  Conirà  :  Oemante  (II,  n«  12  6ti);  Demolombe  (Mar., 
n,  n*  414).  Paris,  13  Juillet  1870  (Oer..  70, 3, 308). 

Jugé  qoe  la  déchéance  édictée  par  l*art  SOO  est  facultative  et  qu'il  appartient  au 
Juge  de  décider  si ,  dans  les  circonstances  du  procès ,  la  résistance  de  la  femme  est 
réellenMnt  coupable  et  de  nature  à  entraîner  contre  elle  la  sanction  écrite  dans  la 
loi.  Mets,  17  Janvier  1855  (Dev.,  55, 3,  241);  Agen ,  14  mars  1805  (Dev.,  05,  3, 131); 
Casa.,  20  Juin  1808  (De?.,  08, 1, 403). 
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robligation  pour  la  femme  d'habiter  avec  le  mari,  et  Totdigation  de 
celui-ci  de  la  recevoir  demeurent  comme  règle  commune  ;  le  droit  pour 
la  femme  d'habiter  séparément  n'est  qu'une  exception  de  faveur,  et  le 
fait  que  la  femme  n'en  a  pas  usé  ou  a  cessé  d'en  user ,  prouve  tout 
simplement  que  la  vie  commune  ne  lui  a  pas  paru ,  ou  a  cessé  de  lui 
paraître  assez  dangereuse  pour  rompre  à  tout  prix  cette  vie  comarane. 
Et,  puisque  la  continuation  ou  la  reprise  de  la  vie  conunune  ne  peut 
donner,  par  elle  seule,  une  preuve  suflBsante,  il  s'ensuit  qu*on  ne  pour- 
rait pas  non  plus  déduire  cette  preuve  absolue  de  la  survenanoe  d'une 
grossesse  de  la  femme.  On  devrait  seulement  voir  là ,  soit  contre  la 
fenmie,  soit  et  surtout  contre  le  mari,  une  légère  présomption  qui 
pourra  se  changer  en  preuve  au  moyen  d'autres  circonstances,  mais  qui 
ne  suffirait  pas  seule.  Tout  ced ,  nous  le  répétons,  est  abandonné  à  ii 
discrétion  du  juge  (1). 

IV.  —  769.  D'après  l'art.  336  du  Code  pénal,  la  fenune  poursuivie 
par  son  mari  devant  le  tribunal  de  police  correctionnelle,  doit  être  dé- 
chargée de  l'action ,  s'il  est  prouvé  que  le  mari  est  lui-même  coupable 
d'avoir  entretenu  une  concubine  dans  la  maison  conjugale.  Faut-il, 
comme  le  fait  M.  Duranton  (II,  574),  conclure  de  là  que,  quand  les 
deux  époux  sont  ainsi  coupables  d'adultère,  et  même,  en  règle  gé- 
nérale, toutes  les  fois  que  les  deux  époux  sont  réciproquement  cou- 
pables des  mêmes  faits ,  chacun  d'eux  est  non  recevable  à  demander 
la  séparation  de  torps?  La  négative  nous  paraît  certaine.  Quoi  I  quand 
les  deux  époux  voient  l'un  et  l'autre  leur  vie  continuellement  en  danger, 
quand  chacun  d'eux  se  porte  habituellement  contre  l'autre  aux  derniers 
excès,  il  faudrait  dire  qu'ils  n'ont  pas  le  droit  de  se  séparer  légalement! 
S'il  n'y  avait  danger  que  pour  la  santé  ou  la  vie  de  l'un  d'eux ,  vous 
vous  empresseriez  d'y  porter  remède  ;  et,  parce  que  le  danger  est  douUe, 
parce  que  l'existence  de  tous  deux  est  compromise,  il  n'y  aura  rien  à 
faire!  Singulière  idée  de  déclarer  la  vie  commune  obligatoire,  non  pas 
quoique,  mais  parce  que  vous  la  reconnaissez  doublement  impossible  ! . . . 
Mais,  enfin,  dit-on,  tous  deux  étant  également  coupables,  comment 
rendre  au  profit  de  l'un  une  sentence  contre  l'autre?  Tous  deux  sont 
coupables  de  faits  motivant  une  séparation,  eh  bien  !  que  tous  daix  de- 
mandent cette  séparation  ;  que  le  défendeur  réponde  à  l'action  de  son 
conjoint  par  une  demande  réciproque;  et  ces  deux  demandes ,  ao  lieu 
de  s'éteindre  l'une  l'autre  par  compensation,  feront  prononcer  la  sépa- 
ration contre  tous  deux  :  tous  deux  seront  légalement  condamnés  aux 
dépens  ;  tpus  deux  subiront  les  conséquences  pénales  auxquelles  le  ju- 
gement peut  donner  lieu ,  par  exemple ,  la  perte  du  préciput  conven- 
tionnel (art.  1518). 

Spécialement,  pour  le  cas  d'adultère  du  mari  et  de  la  femme,  com- 
ment pourrait-on  déduire  de  l'art.  336  du  Code  pénal  la  non-receva- 
bilité de  l'action  en  séparation  de  corps?  De  ce  que  l'époux  qui  se  pUint 
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(1)  Jugé  qae  le  consentement  dn  mari  à  reprendre  la  femme  ne  réaalte  pas 
sairement  de  oe  qae  des  rappcnlt  intimei,  mais  accidentels,  se  seraient  rétabUs  eatre 
les  époux.  —  Casi.,  30  déc.  iSOi  (De?.,  03,  l,  118$  /.  Pal.,  OS,  i,  57). 
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•de  Tadulière  de  sa  femme  est  lui-même  aussi  coupable  qu'elle ,  la  loi  a 
tiré  cette  conséquence,  qu'il  ne  doit  pas  être  écouté ,  quand  il  vient 
-demander  à  faire  punir  cette  femme.  La  sagesse  de  cette  disposition 
•est  évidente  :  quand  un  mari,  qui  seul  peut  poursuivre  sa  femme  pour 
adultère  (car  le  ministère  public  lui-même  ne  le  peut  pas),  est,  lui 
«nssi ,  coupable  du  même  délit ,  ne  serait-il  pas  ridicule  qu'il  vint 
remplir  contre  elle  les  fonctions  d'accusateur  public  et  la  faire  em- 
prisonner? Mais,  quand  il  vient  demander  à  rompre  la  vie  commune, 
pourquoi  son  propre  délit  le  rendrait-il  non  recevable?  Est-ce  que 
la  réciprocité  de  torts  rendra  cette  vie  commune  plus  facile?  Est-ce 
<iue  la  haine  mutuelle  des  deux  époux  sera  moins  profonde  et  donnera 
lieu  à  moins  de  dangers?  Évidemment  non,  et  si  la  loi  a  sagement 
fait  de  refuser  alors  au  mari  l'action  criminelle  pour  la  punition  de 
la  femme,  elle  a  sagement  fait  aussi  de  ne  point  enlever  alors  à  l'un 
des  époux  l'action  civile  en  séparation.  Sans  doute,  les  tribunaux  pour- 
ront et  devront  prendre  en  considération  cette  réciprocité  de  torts  pour 
apprécier  les  faits  reprochés  au  défendeur;  ainsi,  des  injures  adressées 
par  la  femme  au  mari  et  qui,  indépendamment  de  circonstances  spé- 
^cildes,  auraient  dû  motiver  la  séparation,  pourraient  bien  être  déclarées 
trop  peu  graves  à  cause  de  la  provocation  qui  se  trouverait  dans  certains 
faits  du  mari.  Alors,  on  ne  viole  pas  la  loi,  puisqu^on  déclare  que  les 
&its  reprochés  au  défendeur  n'ont  pas  assez  de  gravité.  Mais  poser  en 
principe  que  la  réciprocité  de  torts  doit  produire  une  fin  de  non-rece^ 
voir,  sttrtout  lorsqu'ils  sont  de  même  nature,  c'est  une  violation  mani- 
feste de  la  loi;  et  c'est  ayec  raison  que  cette  doctrine  est  généralement 
repoussée  (1). 

V.  —  770.  La  mort  de  l'un  des  époux  rendrait  évidemment  non 
recevable  l'action  en  séparation  de  corps.  Elle  ne  pourrait  être  in- 
tentée ni  contre  les  héritiers  de  l'époux  prétendu  coupable  par  l'autre 
•époux ,  ni  par  les  héritiers  de  celui-ci  contre  Tépoux  prétendu  cou- 
pable. Il  ne  faudrait  pas  argumenter  ici  de  l'art.  957,  â*  alinéa,  qui, 
tout  en  défendant  à  un  donateur  d'agir  en  révocation  pour  ingratitude 
t^ntre  les  héritiers  du  donataire,  permet  cependant  aux  héritiers  de 
ce  donateur  d^agir  contre  le  donataire;  il  y  a  une  profonde  diflTérence 
^ntre  les  deux  cas.  L'action  en  révocation  d'une  donation  pour  ingra- 
titude, si  elle  est  purement  morale  dans  sa  cause  (puisqu'elle  est  fon- 
dée sur  l'injure),  est,  purement  pécuniaire  dans  son  objet,  puisqu'elle 
tend  uniquemept  à  la  reprise  du  bien  donné.  L'action  en  séparation  de 
<x>rps,  elle,  touche  à  des  intérêts  purement  moraux,  aussi  bien  dans 
son  objet  que  dans  sa  cause;  car  ce  à  quoi  elle  tend,  c'est  le  relâche- 
ment du  lien  conjugal,  et  si,  par  l'admission  de  la  séparation,  des  inté- 
rêts pécuniaires  se  trouvent  remués,  ce  n'est  que  par  contre-coup. 


(1)  Merlin  {Quesi.,  y  AduU.,  |S);  Toallier  (II,  76A);  Favard  (?«  Séparât.);  Dallox 
{ibid.U  VaieiUe  (II,  SSS);  Zachkii»  (lU,  p.  SS4);  Demolombe  (IV,  kW;  Re].,  9  mai 
1821;  Reones,!*  JoiolSlS;  Tooloii8e,9]anfierl8S4;  Orléans,  11  a?riilSS3;  mmes, 
la  mars  1842  (/.  PaL,  1. 1  de  184S)  p.  790,  et  aoz  dates  indiquées).  Voy.  ci-dessus  la 
note  S*  aooa  l'art  300,  p.  OIS» 
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Cette  considération,  anssi  simple  qu'eUeest  vraie,  donne  la  réponse 
à  nne  question  qui  est  controversée  parmi  les  jurisconsultes,  cdle  de 
savoir  si  l'action  ne  doit  pas  du  moins  se  continuer,  quand  le  décès 
d'un  des  époux  n'arrive  que  dans  le  cours  de  l'instance.  Nous  n'hé- 
sitons pas  à  répondre  non.  Comment  continuer  à  demander  le  lelft^ 
chementdu  lien  conjugal,  quand  il  vient  d'être  brisé?...  Donner  une 
décision  contraire,  comme  le  font  MM.  Duranton ,  Zachari»  et  c|ael- 
ques  autres,  c'est,  d'ailleurs,  confondre  Tesprit  et  la  matière,  et  ravaler 
les  intérêts  moraux  au  niveau  des  intérêts  d'argent.  Dans  des  acUcms 
aussi  sacrées  que  celles  de  séparation  de  corps,  de  divorce,  de  nullité 
de  mariage,  le  droit  est  exclusivement  réservé  à  celui  en  qui  réside 
rintérét  moral  sur  lequel  elles  sont  fondées;  à  moins  que  la  loi,  pour 
assurer  davantage  la  sanction  de  la  morale  publique ,  n'accorde  ex- 
pressément l'action  à  tous  les  intéressés,  comme  elle  le  fait  dans  les 
nullités  absolues  du  mariage. 

Donc,  quand  un  des  époux  meurt  pendant  rinstance,^il  n'y  a  plus 
lieu  de  prononcer  la  séparation  ;  il  n'y  a  plus  lieu  (et  ceci  est  vraiment 
évident)^  il  n'y  a  plus  lieu  de  prononcer  le  relAchement  d'un  lien  qui 
vient  de  se  dissoudre.  Â  la  vérité,  il  reste  alors  une  question  pécuniaire 
à  résoudre,  celle  de  savoir  qui  devra  payer  les  dépens  :  et  pour  la  déci- 
der, il  faudra  voir  si  l'action  était  ou  non  bien  fondée  et,  par  conséquent, 
fnire  le  même  examen  que  s'il  s'agissait  de  prononcer  sur  la  séparation. 
Mais,  après  cet  examen  fait,  on  devrait  se  borner  à  dire  qu'il  y  aurait 
eu  lieu ,  ou  qu'il  n'y  aurait  pas  eu  lieu  d'admettre  la  séparation,  et 
que,  dès  lors,  les  dépens  sont  à  la  charge  4e  telle  partie  (1),  mais  la 
séparation,  elle,  ne  pourra  pas  être  prononcée,  et,  par  conséquent,  les 
déchéances  pécuniaires  qui  devaient  la  suivre,  c'est-à-dire  la  révoca- 
tion des  avantages  faits  par  le  demandeur  défunt  à  son  conjoint,  ne 
pourront  pas  avoir  lieu.  Cette  révocation,  en  effet,  n'est  qu'une  ccm- 
séquence  de  la  séparation  prononcée,  et  l'eflTet  ne  peut  plus  se  pro- 
duire, quand  sa  cause  n'est  plus  possible  (2). 

308.  —  La  femme  contre  laquelle  la  séparation  de  corps  sera  pro- 
noncée pour  cause  d*adultère ,  sera  condamnée  par  le  même  jug^nrati 
et  sur  la  réquisition  du  ministère  public,  à  la  réclusion  dans  une  mai- 
son de  correction  pendant  un  temps  déterminé,  qui  ne  pourra  être 
moindre  de  trois  mois,  ni  excéder  deux  années. 

771.  Nous  avons  vu,  sous  l'article  précédent,  que  l'adultère  de  la 
femme  ne  peut  jamais  être  puni  que  sur  la  plainte  du  mari  (C.  pén., 


(1)  MftBSOl  (n»  a);  Demolombe  (IV,  420);  ReJ.,  5  féfrier  1851;  Rouen,  90  août  1863; 
Paris,  5  avril  1804;  Caen,  9  mai  1804;  Meti,  90  août  1804  (Der.,  64,  2, 224;  /.  PtL, 
64, 1064). 

(2)  Ga8a.,5  féTrierlSSl;  Paris,  10  féTrierl852  (De?.,  53,  2,  77;  /.  PaL,  53, 1, 
569);  Paris,  7  Juillet  1870  (De?.,  71,  2,  46);  Cass.,  27  Juillet  1871  (De?.,  71, 1,  200). 
—  Jagé  que  les  dépens  eux-mêmes  échappent  dans  ce  cas  à  Tapprédatioa  des  tribo- 
nauz  qui,  ne  pouvant  Juger  le  principal,  ne  peuvent  dès  lors  statuer  sur  1'; 
Paris,  7  JuiUet  1870  (De?.,  71,  2,  46);  Dijon ,  7  février  1872  (Der.,  72, 2»  6). 
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art.  336).  6*esi  donc  parce  que  la  demande  en  séparation,  intentée  par 
le  mari  pour  cette  cause,  s^rouve  contenir  virtaelleroent  cette  plainte, 
que  la  loi  permet  au  tribunal  d'appliquer  à  la  femme  la  peine  ordinaire 
de  ce  délit,  en  même  temps  qu'il  prononce  la  séparation.  La  preuve 
que  c'est  bien  en  vertu  de  la  plainte  implicite  du  mari  que  la  peine 
est  prononcée,  c'est  que  celui-ci,  aux  termes  de  Tarticle  suivant,  reste 
le  mattre  d'arrêter  Teffet  de  cette  condamnation  en  consentant  à  re- 
prendre sa  femn^e.  Mais,  s'il  en  est  ainsi,  cette  condamnation  pénale 
ne  pourrait  donc  pas  avoir  lieu  dans  le  cas  où  la  plainte  du  mari  n'est 
pas  receyable,  c'est-à-dire  quand  il  a  lui-même  tenu  sa  concubine 
dans  la  maison  conjugale  (1). 

Du  reste,  cette  mission,  donnée  à  un  tribunal  civil,  d'appliquer  à  la 
femnie  la  peine  du  délit  d'adultère,  forme-  une  exception  aux  principes 
de  compétence;  et  il  faudrait  se  garder,  dès  lors,  de  l'étendre  au  delà 
du  cas  prévu.  Ainsi,  le  tribunal  civil  ne  pourrait  prononcer  la  peine 
de  l'adultère ,  ni  contre  le  complice  de  la  femme ,  ni  contre  le  mari 
pour  le  délit  duquel  la  séparation  serait  prononcée.  On  a  vu  aussi,  sous 
l'article  précédent,  n®  I,  qu'un  tribunal  correctionnel  ne  serait  pas 
compétent  pour  statuer  sur  la  séparation  de  corps  (2). 

309.  —  Le  mari  restera  le  maître  d'arrêter  Feffet  de  cette  con- 
damnation, en  consentant  à  reprendre  sa  femme. 

510.  —  (Abrogé  par  la  loi  du  %  mai  4846).  Lorsque  la  séparation  de  corps, 
prononcée  pour  toute  autre  cause  que  l'adultère  de  la  femme  aura  duré  trois 
ans ,  répoux  qui  était  originairement  défendeur ,  pourra  demander  le  divorce 
au  tribunal,  qui  l'admettra,  si  le  demandeur  originaire,  pr^nt  on  dûment 
appelé ,  ne  consent  pas  immédiatement  à  faire  cesser  la  séparation. 

311.  —  La  séparation  de  corps  emportera  toujours 'séparation  de 
biens. 

80] 


I.  Effets  de  la  séparadon  de  corps.  Le  Gode  les  laisse  soos-entendus.  Le  Jagement 

entraîne  rapplication  de  l'art.  209,  pour  la  révocation  des  donations. 

II.  Controverse  snr  ce  dernier  point  Erreur  de  MM.  Toallier,  Dnranton,  De- 

mante  ,  Davergier,  etc.  Étrange  inexactitude  de  ce  dernier.  —  Quid  des  ta*» 
taments? 

III.  Droits  et  devoirs  que  la  séparation  laisse  subsister  entre  les  époux. 

IV.  De  la  séparation  de  biens  résultant  de  la  séparation  de  corps. 

V.  La  séparation  de  corps  ne  peut  cesser  que  par  le  consentement  des  deux  époux* 

Erreur  de  M.  Duranton. 

I.  — 772.  Par  une  manière  de  procéder  qui  peut  paraître  étrange  au 
premier  coup  d'œil,  mais  qui  s'explique  bientôt  facilement,  le  Code, 


(1)  Le  désistement  donné  par  le  mari  d'âne  plainte  en  adultère  qn'il  avait  portée 
contre  sa  femme ,  ne  fait  pas  obstacle  à  ce  que  celles  soit  condamnée  sur  une  de- 
mande en  sépanûion  de  corps  ultérieurement  formée  et  par  application  de  l'art.  308» 
à  Femprisonnement.  —  Pans ,  34  mal  1854  (Dev.,  54,  3,  490;  /.  Pal,,  66, 1, 460.  — 
Cantrà  :  Rouen,  l**  nov.  1847  (Dev.,  48, 3,  83;  /.  PaL,  48, 1, 307). 

(3)  n  ne  s'agit  pas  dans  notre  article,  de  la  rieluiion  proprement  dite ,  mais  de 
Vempriêormement  (G.  pén.,  art.  7,  0, 31, 40,  387)« 

Il  a  été  Jugé  que  la  peine  prononcée  par  l'art.  308  ne  peut  être  appliquée  à  là 
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sans  nous  avoir  indiqué  un  seul  des  effets  directs  de  la  séparation  de 
corps,  nous  présente  ici,  en  terminant  cette  matière,  une  dispositioa 
•qui  n'est  elle-même  qu'une  conséquence  de  ces  effets  premiers  restés 
sous-entendus. 

Nous  disons  que  le  Gode  ne  nous  a  pas  indique  un  seul  des  effets 
^directs  de  la  séparation;  car  la  peine  que  Tarticle  précédent  enjoint 
4'appliquer  à  la  femme,  en  cas  d'adultère,  n'est  pas  un  effet  de  ht 
^paration  ;  mais  bien,  comme  cette  séparation  même,  un  effet  du  délit 
d*adultère.  Elle  est  si  peu  un  effet  de  la  séparation ,  que  d'une  part  elle 
peut  avoir  lieu  sans  séparation  (art.  337  G.  pén.),  et  que  réciproque- 
ment la  séparation  a  souvent  lieu  sans  elle.  Et  ce  défaut  d'indication 
-se  comprend  très-bien;  car  la  séparation  de  corps  n'ayant  été,  danslt 
pensée  du  législateur,  que  le  divorce  lui-même,  ramené  à  ce  que  per- 
met le  catholicisme,  ce  législateur  a  trouvé  suffisant  d'avoir  fait  con- 
naître les  effets  du  divorce  proprement  dit,  lesquels,  par  le  retranche- 
ment de  ce  que  défendent  les  idées  catholiques,  présenteront  les  effets 
de  la  séparation  de  corps. 

Les  effets  du  divorce,  indiqués  dans  l'art.  227,  à  la  fin  du  titre  (in 
Mariage^  et  dans  le  chap.  IV  de  notre  titre,  art.  295  à  305,  consistent 
dans  la  dissolution  entière  du  lien  conjugal ,  puis  dans  certaines  dispo- 
-sitions  de  détail  dont  les  unes  se  rattachent  intimement  à  cette  disso- 
lution, tandis  que  les  autres  n'ont  rien  d'incompatible  avec  le  mamtien 
de  ce  lien  conjugal.  Or,  c'est  précisément  cette  dissolution  du  mariage 
que  la  religion  catholique  prohibe  rigoureusement;  c'est  donc  cette  dis- 
solution, et  avec  elle  tous  les  effets  de  détail  qui  n'en  peuvent  être  qoe 
la  conséquence,  qu'il  faudra  rejeter  ;  le  reste  nous  donnera  les  effets 
légaux  de  la  séparation  de  corps.  Ainsi ,  les  époux,  tout  en  conservant 
cette  qualité,  vivront  éloignés  l*un  de  l'autre,  et  c'est  cette  cessation  de 
la  vie  commune  qui  emportera  pour  eux,  aux  termes  de  notre  article, 
distinction  des  intîérêts  pécuniaires,  séparation  des  biens.  La  femmeaura 
donc  sa  demeure  légale  à  elle  propre,  son  domicile  particulier  ;  car  il  n'j 
a  là  rien  d'incompatible  avec  la  qualité  d'épouse(art.  108,  n®  f ,  p.  213). 
Ainsi  encore,  la  disposition  qui  punit  l'époux  coupable  en  annulant  les 
libéralités  que  son  conjoint  lui  avait  faites  lors  du  mariage  ou  depuis, 
et  qui  conserve  à  ce  conjoint  toutes  celles  qu'il  avait  reçues  (art.  299 
et  300),  n'ayant  évidemment  rien  d'incompatible  avec  le  maintien  do 
mariage,  s'appliquera  également  au  cas  de  séparation  de  corps. 

IL  —  773.  Il  s'en  faut  beaucoup  pourtant  que  cette  dernière  idée 
soit  admise  par  tous  les  jurisconsultes;  et,  tandis  que  nous  l'écrivons 
ici  comme  certaine,  M.  Demante,  au  contraire,  présente  la  décision  op- 
posée comme  ne  devant  pas  même  faire  question. 

Quant  aux  autres  auteurs,  on  les  voit  partagés  en  deux  camps  à  pea 
près  égaux  ;  et  il  en  a  été  de  même  des  arrêts  jusqu'à  ces  derniers 
temps,  puisque  l'autorité  des  nombreuses  décisions  rendues  dans  notre 


femme,  lorsque  trois  ans  se  sont  écoulés  depois  qne  Tadaltère  a  en  lien. — BesioçoOi 
:H)  renier  1800  (De?.,  60,  S,  S39;  /.  Pal.,  00, 430). 
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sens  par  les  Cours  d'appel  se  trouvait  balancée  par  la  jurisprudence 
contraire  de  la  Cour  de  cassation.  Mais,  le  23  mai  1845,  la  question* 
s'étant  enfin  présentée  devant  les  chambres  réunies  y  a  été  solennelle- 
ment résolue  dans  le  sens  de  la  révocation;  et  par  un  arrêt  du  17  juin 
suivant,  la  chambre  civile,  sur  notre  plaidoirie,  s*est  prononcée  dans  le 
même  sens  et  a  rompu  ainsi  avec  sa  jurisprudence  antérieure.  Notre 
opinion  a  donc  pour  elle  aujourd'hui  et  la  Cour  suprême  et  la  généra- 
lité des  Cours  d'appel  (  1  ) . 

Cette  circonstance,  qui  peut  être  regardée  conmie  un  triomphe  dé- 
finitif pour  la  cause  que  nous  avons  toujours  soutenue,  ne  saurait  tou- 
tefois nous  dispenser  de  discuter  la  question,  et  nous  dirons  un  mot  de 
chacune  des  principales  objections  que  Ton  fait  à  notre  doctrine. 

774.  On  nous  oppose  d'abord  une  considération,  fort  exacte  en  soi, 
mais  qui  tombe  complètement  à  faux  contre  nous.  Il  est  certain,  dit- 
on,  que  le  Code  n'a  pas  entendu  qu'on  appliquerait  de  plein  droit  à  la 
séparation  toutes  celles  des  règles  du  divorce  qui  ne  sont  pas  incom- 
patibles avec  le  maintien  du  mariage  ;  car  le  législateur  a  cru  devoir 
reproduire  expressément  quelques-unes  de  ces  règles,  par  exemple  : 
le  droit  pour  la  femme  d'habiter  séparément  pendant  Tinstanoe  (art.  878 
G.  proc]  ;  Tordre  de  condamner  la  femme  adultère  à  Temprisonnement 
(art.  308),  etc.  Ceci  est  très-vrai;  mais  ceci  ne  signifie  rien  contre 
nous.  Nous  ne  disons  pas,  en  effet,  qu'on  doit  appliquer  à  la  sépara- 
tion toutes  les  règles  compatibles  avec  le  maintien  du  mariage  ;  c'est 
seulement  des  effets  que  nous  parlons.  Pour  les  formes  à  suivre,  pour 
les  mesures  provisoires  à  prendre,  pour  quelques  règles  accessoires  à 
appliquer,  des  dispositions  expresses  sont  écrites  pour  la  séparation 
de  corps  ;  donc,  le  législateur  n'avait  pas  la  pensée  qu'on  y  applique- 
rait  de  plein  droit  toutes  celles  qui,  dans  le  divorce,  se  trouveraient 
compatibles  avec  le  maintien  du  mariage.  Mais  pour  les  effets  que  la 

(1)  U  est  difficile  de  s'ezpUqaer,  en  prâMoce  de  ceci,  oommeiit  IL  Davergler,  qui 
professe  la  doctrine  du  maintien  des  libéralités ,  a  pu ,  dans  son  édition  annotée  de 
TouUier  (II,  n»  781,  p.  63,  note),  présenter  cette  doctrine  comme  conforme  à  la  ju- 
riêprudence  de  la  Cour  de  ea$$alion,  comme  si  les  deuz  arrêts  do  1865  (qui  ont  en 


Contre  :  Merlin  [Queit,,  ▼*  Sépar.  de  corps);  Grenier  {Donat.,  n»  230);  TooUier  et 
Davergier  (II,  783);  Duranton  (II,  620);  Demaote  (Proi^..  I,  285);  Poigol  (art.  050^ 
n*  8);  Zacharie  (Ul,  p.  365);  Coin-Delisle  (art.  050,  n**  6-0);  Douai,  10  mai  1847. 

Pour  :  Proudbon  et  Valette  (I,  ch.  26,8ect  4);  Chabot  (Quet/.  iram,)\  Delvincoort, 
Pigeau  (II,  p.  571);  Guilhon  (II,  640);  Dalloz  (ch.  1,  sect. 3);  VazeiUe  (art  050,  n»  2); 
Pont  {ReV'  de  ligùl.,  1845,  p.  00);  Lassaolz  (II,  p.  152);  Grolman  (III,  p.  500); 
Conlon  (II,p.  376);  Taulier  (I,  p.  360);  llassol  (p.  207);  Demolombe  (IV,  526  et  sut?.); 
pois  (depuis  1830  seulement)  :  Toulouse,  20  février  1832;  Agen,  13  août  1832;  Caen, 
9  mars  1834;  Paris,  18  août  1834  ;  Gaen,  0  déc  1836  ;  Bordeaux,  31  mai  1838  ;  Rouen» 
15  no¥.  1838;  Gaen,  22  avril  1830;  Rouen,  26  août  1842;  Rennes,  20  Juillet  1843; 
ReJ.  (chambres  réunies)^  23  mai  1845  ;  Rcj.  civ.,  17  Juin  1845  ;  Gaen,  1**  Juillet  1845  ; 
Casa.,  35  avril  1840  ;  ReJ.  dv.,  18  Juin  1340,  5  déc.  1840 ;  Pau ,  8  août  1853  ;  Paris, 
20  août  1862  (De?.,  45, 1,  321,  et  2,  551;  /.  Pal.,  1845,  t  II,  p.  140  (De?.,  40, 1, 505; 
50,  1,  5,  et  225). 

liais  cette  révocation  ne  porte  aucune  atteinte  aux  droits  que  les  tiers  ont  anté- 
rieareroent  à  la  demande  en  séparation  acquis  sur  les  biens  donnés.  Goss.,  30  août 
1865  (Dev.,  66, 1, 0).  —  Yf^.  en  sens  contraire  Marcadé  (Aev.  crit.,  t.  V,  p.  527). 
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séparation  de  corps  doit  produire,  la  loi  ne  dit  pas  un  mot,  ni  dans  le 
Gode  civil,  ni  dans  le  Code  de  procédure  ;  elle  déclare  seulement  en 
indiquant  une  conséquence  éloignée  et  médiate,  qu'il  y  aura  sépara^ 
tion  de  biens  à  cOté  de  la  sépiuration  de  o^ps;  mais  cette  séparatioD 
de  corps,  elle,  en  quoi  consistera- t-^e?  Quels  résultats  produin-t- 
elle?  Le  Gode  n'en  parle  pas.  Donc,  il  a  entendu  qu'on  les  trouverait 
ûlleurs.  Et  où  donc,  si  ce  n'est  pas  dans  ceux  des  résultats  du  divorce 
que  n'exclut  pas  le  maintien  du  mariage?...  Donc,  quand  nos  adve^ 
saires  font  un  choix  entre-  ces  résultats  compatibles  avec  la  nature  de 
la  séparation,  et  qu'ils  admettent  celui-ci  pour  rejeter  celui-là,  ils  font 
de  l'arbitraire. 

On  ajoute  que  le  législateur  n'a  pas  voulu  attribuer  à  la  séparation 
les  déchéances  pécuniaires  attachées  au  divorce,  et  l'on  en  cite  comme 
preuve  les  art.  386  et  767,  qui  n'enlèvent  qu'à  l'époux  divorcé,  et  non 
à  l'époux  séparé  de  corps,  l'un,  l'usufruit  légal  des  biens  des  enfants, 
et  l'autre,  le  droit  pour  l'époux  de  succéder  à  son  conjoint.  Mais  on  ne 
ftit  pas  attention  que  ces  dispositions  ne  résultent  que  de  la  dissolu- 
tion du  lien  conjugal,  et  que,  dès  lors,  elles  sont  du  nombre  de  celles 
qui  se  trouvent  incompatibles  avec  le  maintien  du  mariage.  En  eflet, 
d'après  l'art.  384,  l'usufruit  légal  des  biens  des  enfants  appartient, 
pendant  le  mariage,  au  j>^,  et  après  la  dissoluttan  du  mariage  m 
survivant  des  père  et  mère.  Ge  changement  apporté  en  principe,  pir 
la  dissolution  du  mariage,  à  l'attribution  de  l'usufruit  légal,  présentait 
une  difficulté  dans  le  cas  de  dissolution  par  le  divorce,  puisque  alors, 
malgré  la  dissolution,  il  n'y  a  pas  d'époux  survivant,  mais  deux  an- 
ciens époux  vivant  tous  deux.  Or,  puisque  l'un  de  ces  époux  était  cou- 
pable et  l'autre  innocent,  il  était  tout  naturel  de  sortir  de  la  diffi- 
culté en  attribuant  l'usufruit  à  ce  dernier  :  c'est  ce  qu'a  fait  l'art.  286. 
Mais  cette  difficulté  ne  se  prés^itait  plus  en  cas  de  séparation  de  corps; 
puisque  alors,  le  lien  conjugal  durant  toujours,  on  restait  sous  le  prin- 
cipe général  de  l'art.  384,  qui  attribue  l'usufruit  au  père,  tant  qoe 
dure  le  mariage.  Quant  à  l'art.  767,  il  donne  droit  de  succession  à 
celui  qui  est  époux  au  moment  de  l'ouverture  de  l'hérédité,  et  c'est 
parce  que  le  divorce  brise  ce  titre  d'époux  que  le  conjoint  divorcé  ne 
peut  plus  succéder.  Aussi  le  droit  de  succéder  disparatt-il  alors  tout 
aussi  bien  pour  l'époux  qui  obtient  le  divorce,  que  pour  celui  eontn 
^i  on  le  prononce,  parce  qu'en  effet  l'un  ne  conserve  pas  plus  que 
l'autre  le  titre  d'époux.  —  Donc,  il  ne  s'agissait  là  que  d'effists  décou- 
lant de  la  dissolution  du  mariage,  et  il  y  avait,  dès  lors,  impossibilité 
de  les  appliquer  à  la  séparation  de  corps.  L'argument  qu'on  voulait 
tirer  de  ces  dispositions  s'évanouit  donc,  ou  plutôt  il  se  retourne 
contre  la  doctrine  opposée,  avec  une  force  à  laquelle  on  ne  saurait 
échapper. 

En  effet,  parmi  les  déchéances  d'avantages  pécuniaires  qu'entraîne 
le  divorce,  il  en  est  une  dont  la  loi  n'avait  pas  non  plus  parlé  dans 
notre  titre  et  qui  était  de  nature,  elle,  à  ne  présenter  rien  d'incompa- 
tible avec  le  maintien  du  mariage.  Nous  voulons  parier  de  la  privation 


TIT.  VI.  (du  divorce  BT)  DE  LA  SÈPARkT.  DE  CORPS.  ART.  311.   639 

de  la  fraction  de  communauté  que  Tépoux,  dans  son  contrat  de  ma- 
riage, s^était  réservé  de  prendre  par  préciput,  c'est-à-dire  avant  par- 
tage. Cette  déchéance  n'étant  pas  une  conséquence  de  la  dissolution  du 
mariage  et  pouvant  se  réaliser  tout  aussi  bien  pendant  l'existence  du 
lien  conjugal  qu'après  sa  rupture,  c'était  là  qu'il  fallait  voir  si  le  légis- 
lateur a  ou  non  entendu  que  la  séparation  de  corps  entraînerait  les 
déchéances  qui  ne  sont  pas  incompatibles  avec  le  maintien  de  ce  lien. 
Eh  bien  !  qu'a  fait  le  législateur?  Ce  que  notre  doctrine  commandait 
de  faire.  11  a  déclaré,  dans  l'art.  1518  que  la  déchéance  du  préciput 
aurait  toujours  lieu  contre  l'époux  coupable,  aussi  bien  par  l'effet  de  la 
séparation  de  corps  que  par  l'effet  du  divorce.  Or,  comment  expli- 
quera-1- on  que  le  législateur,  qui  a  bien  eu  soin  de  ne  parler  que  du 
divorce  dans  les  art.  386  et  144 1,  ait  eu  la  pensée  de  remettre  la  sé- 
paration sur  la  même  ligne  que  le  divorce,  dès  qu'il  s*agirait  d'une  dé- 
chéance compatible  avec  le  maintien  du  mariage?  On  cherche  à  ré- 
pondre en  disant  (M.  Duranton,  n'^  629,  4®  alin.)  que  le  préciput  n'est 
pas  tout  à  fait  une  donation,  que  ce  n'est  pas  une  pure  libéralité,  mais 
une  convention  dispensée  par  l'art.  1516  des  formalités  des  donations. 
La  réponse  est  étrange  et  vient  précisément  augmenter  la  force  de  notre 
argument.  Car,  s'il  est  vrai  que  le  préciput  n'est  pas,  à  proprement 
parler,  une  donation,  que  c'est  un  mélange  de  libéralité  et  de  conven- 
tion à  titre  onéreux,  que  s'ensuivra-tril?  Que  sa  déchéance  ne  doit 
s'admettre  que  pour  des  causes  beaucoup  plus  énergiques;  car  il  est 
élémentaire  qu'une  révocation  d'acte  onéreux  est  quelque  chose  de 
beaucoup  plus  grave  que  la  révocation  d'un  acte  gratuit.  Ainsi,  par 
exemple,  on  n'admettrait  pas  la  révocation  d'un  acte  onéreux  pour 
ingratitude  ou  pour  survenance  d'enfant  (art.  953).  C'est  donc  par  ar- 
gument à  fortiori  qu'il  faut  déduire,  de  la  déchàince  du  préciput,  la 
déchéance  des  donations  proprement  dites. 

On  argumente  encore  contre  nous  de  l'extrême  gravité  de  la  dé- 
chéance prononcée  par  les  art.  299  et  300,  lesquels  ne  révoquent  les 
donations  réciproques  que  d'un  côté,  ea  les  laissant  subsister  de  l'autre. 
Mais,  outre  que  cette  gravité  est  la  même  pour  le  divorce  que  pour  la 
séparation,  et  que,  dès  lors,  elle  n'est  pas  plus  étrange  dans  ce  cas  de 
séparation,  lequel  (on  ne  devrait  pas  l'oublier)  ne  se  réalise  que  pour 
les  mêmes  causes;  outre  que  cet  argument  ne  peut  pas  être  plus  fort 
ici  que  dans  le  cas  d'un  préciput  qui,  lui  aussi,  peut  être  et  est  sou- 
vent réciproque,  en  outre  de  ces  raisons,il  suffit  de  répondre  que  cette 
prétendue  gravité  plus  grande  n'est  qu'une  idée  fausse,  attendu  <jue  la 
loi  ne  peut  pas  admettre  qu'une  libéralité  trouve  sa  cause  dans  une 
autre  libéralité  (voy.  art.  202,  n^  IV). 

On  prétend  enfin  (et  cet  argument  a  du  moins  le  mérite  d'attaquer 
notre  doctrine  en  face),  qu'au  fond  la  déchéance  des  donations  faites 
dans  le  contrat  de  mariage  est  compatible  avec  le  maintien  du  lien 
conjugal,  attendu  qu'il  existe  un  rapport  intime,  une  connexité  pro- 
fonde, entre  indissolubilité  de  ce  lien  et  l'irrévocabilité  de  ces  dona- 
tions. A  cela  nous  pourrions  répondre  que  le  contraire  est,  non  pas 
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seulement  certain,  mais  évident  et  palpable,  puisqu'on  toudie  du  doigt 
qu'on  peut  enlever  à  un  époux  une  donation,  un  avantage  pécuniaire, 
sans  lui  retirer  son  titre  d'époux  ;  qu'on  peut  anéantir  toutes  les  clauses 
d'un  contrat  de  mariage,  sans  toucher  au  mariage  lui-même,  comme 
cela  arrive  quand  la  séparation  de  biens  est  sutetituée  à  la  commu- 
nauté ou  au  régime  dotal.  Hais  nous  aimons  mieux  répondre  par  un 
fait  en  disant  que  dans  notre  ancien  droit,  dans  notre  vieille  France, 
dans  cette  terre  classique  de  la  séparation  de  corps,  où  la  dissolubilité 
du  lien  conjugal  n'avait  jamais  pris  racine,  la  femme  contre  laquelle 
la  séparation  était  prononcée  pour  adultère  était  déchue,  non  pas  seu- 
lement de  son  douaire,  mais  encore  de  sa  dot  et  de  ses  conventions 
matrimoniales!  (Voy.  Pothier,  CoiUr.  de  mariage^  n®  527).  Que  devient 
cette  prétendue  incompatibilité  entre  la  déchéance  des  donations  et  le 
maintien  du  lien  conjugal? 

774  bis.  Parlerons-nous  maintenant  des  considérations  morales 
qu'on  nous  objecte  et  qui,  dans  tous  les  cas,  ne  serment  plus  du  droit? 
Il  serait  imprudent,  dit-on,  impolitique,  de  révoquer  les  donations 
dont  il  s'agit,  attendu  que  leur  déchéance  rendrait  plus  difficile  la  ré- 
conciliation des  époux.  Hais  dans  l'ancien  droit,  au  cas  même  dont 
nous  venons  de  parler,  la  loi  permettait  et  désirait  que  le  mari  reprit 
sa  femme  (Pothièr,  ibid,).  Gela  avait-il  empêché  le  législateur  de  pro- 
noncer la  déchéance  rigoureuse  que  nous  avons  indiquée?  Pourquoi 
donc  le  nôtre  n'aurait-il  pas  admis  celle,  beaucoup  moins  sévère,  de 
Tart.  299?  Et  du  moment  que  cette  déchéance  n'avait  rien  d'impos- 
sible en  droit,  nous  demandons  à  notre  tour  comment  il  aurait  pu  ne 
pas  l'admettre?  Nous  demandons  pourquoi  l'époux  coupable  aurait 
obtenu  l'impunité  parce  que  sa  victime  prouvait  plus  de  délicatesse, 
et  pourquoi  les  principes  plus  sévères  de  Tépoux  trahi  auraient  tourné 
à  son  désavantage?  Nous  demandons  s'il  eût  été  bien  prudent,  bien 
moral,  de  placer  ainsi  Tépoux  catholique  entre  Tinspiration  de  sa  con- 
science et  l'appât  du  gain  ;  et  si,  en  le  supposant  assez  vertueux  pour 
résister  à  la  voix  de  l'intérêt,  il  eût  été  bien  juste  de  lui  faire  ainsi 
acheter  à  prix  d'argent  le  droit  de  rester  fidèle  à  ses  croyances  ?. . .  Noos 
le  dirons  franchement  :  une  séparation  de  corps  sans  déchéance  des 
donations,  nous  la  comprenons  quand  elle  est  seule;  mais  en  face  d'un 
divorce  qui  emporte  cette  déchéance  et  qui  s'obtient  pour  les  mêmes 
causes^  nous  ne  la  concevons  pas  chez  un  législateur  intelligent. 

Quoi  qu'il  en  soit  de  ces  considérations,  qui,  sans  doute,  ont  bien 
autant  de  force  que  celles  qu'on  nous  oppose,  c'est  en  droit  qu'il  faut 
décider  la  question.  Or,  en  droit,  nous  croyons  avoir  suffisamment 
prouvé  que  rien  ne  permet  de  faire  un  choix  parmi  ceux  des  effets  du 
divorce  qui  n'ont  pas  pour  cause  nécessaire  la  dissolution  du  mariage, 
et  qu'on  ne  peut  repousser  tel  ou  tel  de  ces  effets  qu'en  se  jetant  ôaos 
Tarbitraire. 

775.  L'art.  299,  au  surplus,  s'applique  aussi  bien  aux  testaments 
qu'aux  donations  entre-vifs.  Son  texte  d'abord  ne  distingue  pas  et  parie 
absolument  de  tous  les  avantages  faits  à  l'époux  coupable  par  son  con- 
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joint.  D'un  autre  côté,  les  motifs  d'ingratitude  et  d*indignité  qui  mo- 
tivent la  révocation  dans  un  cas  s'appliquent  également  à  l'autre. 
Quant  à  la  circonstance  que  le  testament  est  toujours  révocable  ad 
nutum  (d'où  Ton  pourrait  vouloir  conclure  l'inutilité  d'une  révocation 
de  plein  droit),  elle  est  insignifiante,  puisque  la  donation  entre- vifs 
elle-même,  quand  elle  est  faite  entre  époux  pendant  le  mariage,  est 
également  révocable  d'après  l'art.  1096  (1). 

775  bis.  On  s'est  demandé  par  quel  délai ,  une  fois  opérée  par  le 
jugement  de  séparation  de  corps  la  révocation  d'une  donation  entre- 
vifs, s'accomplirait,  en  cas  de  négligence  de  la  part  de  l'époux  donateur 
à  répéter  le  bien  donné,  la  prescription  qui  mettrait  Tépoux  donataire 
à  Tabri  de  la  répétition.  Un  savant  avocat,  M.  Hébert  (ancien  ministre 
de  la  justice) ,  appelé  à  donner  sur  cette  question  une  consultation  sur 
les  conclusions  de  laquelle  nous  avons  été  nous-môme  consulté  ensuite, 
a  répondu  que  le  délai  d'un  an  devrait,  ce  semble,  suflSre,  par  analogie 
de  l'art.  957,  mais  qu'à  supposer  le  contraire,  on  ne  pourrait  toujours 
pas  demander  plus  que  la  prescription  décennale  de  l'art.  1304.  Or, 
c'est  là  une  grave  erreur ,  et  la  prescription  de  trente  ans  est  seule 
applicable  ici. 

Par  la  prononciation,  en  effet,  de  la  sentence  de  séparation,  la  dona- 
tion est  révoquée  de  plein  droit  ;  elle  n'est  pas  dans  le  cas  d'être  annu- 
lée, elle  est  nulle;  il  ne  peut  pas  être  question  de  la  faire  briser,  car 
elle  n'existe  plus  ;  elle  est  anéantie.  Cela  étant,  on  ne  peut  donc  invo- 
quer ici  ni  la  prescription  annale  de  Tart.  957 ,  puisque  cet  article  ne 
règle  que  Yannulation  des  donations  pour  ingratitude ,  ni  la  prescrip- 
tion décennale  de  fart.  1304 ,  ce  second  article  ne  réglant  également 
que  Vannulation  des  diverses  conventions.  Ces  deux  articles  ne  s'occu- 
pent que  des  cas  où  il  s'agit  de  détruire  un  acte  existant,  tandis  qu'ici, 
une  fois  la  séparation  prononcée,  la  donation  n'existe  plus,  étant  révo- 
quée de  plein  droit.  La  donation  étant,  dès  à  présent,  révoquée,  la 
propriété  du  donataire  anéantie,  son  titre  supprimé,  ce  donataire  est 
donc  désormais  un  simple  détenteur  sans  titre  qui  ne  peut,  par  con- 
séquent, acquérir  le  bien  que  par  une  possession  de  trente  années,  sans 
pouvoirmême  invoquerlaprescriptiondedixou  vingtansde  Part.  2265. 
Cet  art.  2265,  en  effet,  exige  la  double  condition  du  juste  titre  et  de  la 
bonne  foi  que  le  possesseur  ne  peut  pas  ici  remplir.  Aussi,  des  deux 
cas  de  révocation  de  plein  droit  des  donations  qui  sont  admis  par  le 
Code,  le  nôtre  et  celui  de  l'art.  960,  il  en  est  un  pour  lequel  la  loi  a  pris 
la  peine  de  rappeler  le  délai  de  la  prescription  nécessaire  en  pareille 
hypothèse  ;  or,  ce  délai  est  bien,  en  effet,  de  trente  années  (art.  966). 
III.  —  776.  La  séparation  de  corps  ne  dissolvant  point  le  mariage , 
elle  laisse  donc  subsister  entre  les  deux  époux  les  devoirs  réciproques 
de  fidélité ,  de  secours  et  d'assistance.  11  s'ensuit  que  ce  n*est  pas  seu- 
lement à  répoux  innocent,  et  par  une  exception  de  faveur ,  qu'appar- 

(1)  Tooloose,  24  JoiUet  1848;  Re].,  5  dée.  1849  ;  Nancy,  16  février  1850  (Dalloz,  49, 
1, 107;  51,  3, 34).  —  Voy.  aussi  notre  Examen  doctrinal  des  arrêts  dans  la  Reine 
critique  (U  I,  p.  449  et  8aif.,n«  3). 
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tient  le  droit  d'exiger  sur  les  biens  de  Tautre  une  pension  alimenture^ 
comme  cela  avait  lieu  en  cas  de  divorce,  d'après  Tart.  301 ,  mais  k  cha- 
cun des  deux  époux  et  en  vertu  des  principes  généraux  du  droit. 

Le  maintien  du  mariage  produit  encore  la  continuation  des  régie» 
ordinaires  sur  la  puissance  paternelle.  Par  conséquent,  c'est  au  père, 
en  vertu  de  l'art.  373,  que  les  enfants  restent  soumis,  alors  même 
qu'il  était  défendeur,  ce  qui  rend  inapplicable  ici  la  première  partie  de 
Fart.  302 ,  d'après  laquelle  les  enfants  devaient  être  soumis  à  répoux 
qui  avait  obtenu  le  divorce.  Mais  il  est  clair ,  et  personne  ne  conteste 
en  effet,  que  l'autorité  judiciaire  pourrait ,  conformément  à  la  seconde 
partie  de  cet  art.  302,  et  si  l'intérêt  physique  ou  moral  des  enfants 
l'exigeait,  retirer  au  père,  pour  la  confier  à  la  mère  ou  même  aune 
tierce  personne,  la  garde  de  ces  enfants.  Il  n'est  pas  douteux  non  plus 
que,  que  dans  tous  les  cas,  les  père  et  mère  conserveraient,  conformé- 
ment à  la  disposition  de  l'art.  303,  le  droit,  disons  mieux,  le  devoir  de 
sur\'eiller  l'entretien  et  l'éducation  de  leurs  enfants,  et  seraient  tou- 
jours tenus  d'y  contribuer  (1). 

De  ce  môme  principe  de  la  continuation  du  mariage,  il  résulte  enfin 
que  la  puissance  maritale  relâchée  en  ce  qui  concerne  le  droit  pour  la 
femme  d'habiter  séparément  et  d'administrer  ses  biens ,  n'est  cepen- 
dant pas  brisée ,  et  que ,  par  conséquent ,  la  femme  ne  pourrait  acqué- 
rir, aliéner,  ni  s'obliger,  en  dehors  de  ce  qui  concerne  son  droit  d'ad- 
ministration, sans  l'autorisation  du  mari  ou  delà  justice. 

Quant  aux  différents  autres  articles  du  chapitre  IV ,  des  Effets  du  H- 
vorce^  leur  simple  lecture  suflSt  pour  faire  comprendre  qu'ils  sont  inap- 
plicables à  la  séparation  de  corps,  sauf  les  art.  295  et  297,  dont  le  texte 
fait  naître  les  trois  questions  de  savoir  :  1®  si  les  époux  divorcés  avant 
1816  pourraient  aujourd'hui  se  réunir;  2*  si  la  femme  contre  laquelle 
le  divorce  aurait  été  prononcé  pour  adultère,  avant  cette  époque,  pour- 
rait aujourd'hui  épouser  son  complice;  3**  enfin ^  si  l'empêchement 
entre  la  femme  adultère  et  son  complice  existe  aussi  dans  le  cas  de 
séparation  de  corps. 

Ces  trois  questions  ont  été  résolues ,  la  première  aflSmaativement , 
les  deux  autres  négativement,  au  n*  IV  de  l'appendice  au  chapitre I*', 
sitr  les  Empêchements  au  mariage  y  p.  433. 

IV.  —  777.  Revenons  au  texte  de  notre  article.  La  séparation  de 
corps,  dit-il,  emportera  toujours  séparation  de  biens.  Les  époux  se- 
ront donc  mis  alors,  quant  à  leurs  biens,  dans  l'état  où  ils  seraient  s'ils 
avaient  adopté,  par  leur  contrat,  le  rggime  dô  séparation  (art.  1536- 
1 539) ,  ou  que  la  femme  eût  fait  prononcer  cette  séparation  par  une 
action  principale,  comme  le  lui  permettent  les  art.  l443  et  suivants. 
Toutefois,  il  y  aura,  entre  ce  cas  d'une  séparation  de  biens  obtenue 
par  action  principale ,  et  celui  de  la  séparation  de  biens  se  réalisant 

(1)  En  prescrivant  les  mesures  que  d'après  les  circonstances  actuelles  ils  croient 
utiles  pour  la  garde  des  enfants,  les  Juges  peuvent  se  réserver  de  statuer  plu»  tard  sur 
cf»  dernier  point  et  pour  Pépoque  où  les  enfants  auront  atteint  un  certain  âge.  Cass., 
18  mars  1808  (Dev.,  68,  1,  208). 
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comme  conséquence  de  la  séparation  de  corps  ^  une  différence  impor- 
tante. C'est  que,  dans  la  première  hypothèse,  la  séparation  de  biens 
produirait  ses  effets  à  compter  du  jour  même  de  la  demande  ;  tandis 
qu'ici,  elle  ne  les  produira  qu'à  partir  du  jugement  qui  prononce  la  sé- 
paration de  corps  (1). 

En  principe,  tout  jugement,  en  matière  civile,  produit  un  effet  ré- 
troactif au  jour  même  de  la  demande  ;  parce  que  la  sentence,  en  m'ad- 
jugeantmes  conclusions,  prouve  que  j'étais  dans  mon  droit  en  for-' 
mant  cette  demande  ;  que  dès  lors,  le  défendeur  a  eu  tort  de  me  refuser 
satisfaction,  et  que,  par  conséquent,  il  doit  m'indemniser  du  préjudice 
que  me  cause  son  retard  d'exécuter  son  obligation.  Mais  ce  principe 
disparaît,  évidemment,  quand  le  défendeur  est  mis,  de  par  la  loi  même, 
dans  l'impossibilité  d'acquiescer  à  la  demande;  or,  c'est  ce  qui  a  lieu 
pour  les  séparations,  soit  de  corps,  soit  de  biens  seulement  :  nous  avons 
vu  l'art.  307  déclarer  que  «  la  séparation  de  corps  ne  peut  avoir  lieu 
par  consentement  mutuel  »,  et  l'art.  1443,  2"  alinéa,  dit  que  «  toute 
séparation  de  biens  volontaire  est  nulle.  »  11  suit  de  là  que,  pour  les 
séparations,  la  règle,  le  droit  commun  est  que  le  jugement  ne  devra 
produire  ses  effets  qu'à  partir  du  moment  où  il  est  rendu.  Lors  donc . 
que  Tart.  1445,  2*  alinéa,  déclare  que  a  le  jugement  de  séparation 
de  biens  remontera,  quant  à  ses  effets,  au  jour  de  la  demande  »,  il  fait 
une  exception  aux  principes,  une  dérogation  au  droit  commun  ;  et 
cette  exception  n'étant  pas  reproduite  ici,  pour  la  séparation  de  biens 
découlant  de  la  séparation  de  corps,  celle-ci  reste  sous  Tempire  du 
droit  commun. 

Et,  en  effet,  l'exception  ne  devait  pas  être  admise  ici...  Quand  la 
séparation  de  biens  est  demandée  par  action  principale,  elle  est  fondée 
sur  la  mauvaise  administration  du  mari ,  sur  le  désordre  de  ses  af- 
faires, sur  le  péril  que  court  la  dot  de  la  femme  (art.  1443);  la  cause 
de  la  séparation  de  biens  existe  nécessairement  au  moment  de  la  de- 
mande ,  et  il  est  urgent  d'y  obvier  au  plus  tôt.  Au  contraire ,  quand 
c'est  la  séparation  de  corps  qui  est  demandée ,  il  n'est  plus  question 
d'intérêts  pécuniaires;  c'est  la  cessation  de  la  vie  commune  qui  amè- 
nera la  séparation  de  biens,  laquelle  n'est  plus  qu'une  conséquence  de 
la  séparation  de  corps;  or ,  l'effet  ne  peut  pas  précéder  sa  cause.  Et  ce 

(1)  Sic  :  DelTincourt  (I,  p.  85);  Valette  {Expl  du  Code  Nap.,  p.  lAO);  Duranton, 
(&•  édit.,  t.  IL  no  622);  Bodière  et  Pont  (2*  édit,  n*  2170);  Demolombe  (t.  IV,  n»  51ft); 
Goin-Delisle  {Rev,  criL,  1856,  p.  18).  —  CorUrà  :  Merlin  [Rép.,  y*  Sép.  de  corps,  g  h% 
no  &);  Touiller  (t.  II, n**  705 et  776);  Bellot  des  Minières  {Cont,demar.,i.  II,  p.  192); 
Hassol  (p.  303,  D«  13);  Troplong  {Cont,  de  mar,,  1. 1,  n«  1386);  Massé  et  Vergé  (t.  IV^ 
}  668);  Aubry  et  Rau  (t.  IV,  g  69A);  Bruxelles,  28  mars  1810;  Limoges,  17  juin  1835; 
Gass.,  20  mars  1855  (DeY.,  35,  2, 61;  55, 1,  &01;  J.  Pal,,  56, 1,  5);  Gass.,13  mai  1862 
(DeT.t  62,  1,  885;  /.  Pal,  63,  800);  Paris,  25  a?ril  1862  ;  Besançon,  15  février  186& 
(Dey.,  6A,  2, 132);  Paris,  8  avril  1860  (Dev.,  60,  2,  205);  Dijon,  3déc.  1860  (Dey.,  70, 
2, 17);  Rej.,  13  mars  1872  (Dev.,  72, 1,  74).  —  Voy.  Gass.,  12  mai  1860  (Dey.,  60, 1, 
301).  Cet  arrêt  dédde  qne  si  les  effets  de  la  séparation  de  biens  prononcée  comme 
conséquence  de  la  séparation  de  corps  remontent  à  Tégard  des  époux  au  jour  de  la 
demande ,  il  en  est  autrement  à  l'égard  des  tiers  qui,  n'aj^ant  été  avertis  par  aucune 
formalité  légale,  sont  restés  étrangers  à  l'instance. 
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qui  prouve  bien  que  le  législateur  a  entendu  consacrer  ces  idées,  si 
naturelles  d'ailleurs,  c'est  que,  pour  la  séparation  de  biens,  consé- 
quence de  la  séparation  de  corps,  il  ne  demande,  dans  Tintérêt  des 
tiers ,  que  la  publication  du  jugement  par  suite  duquel  elle  a  lieu 
(art.  880  C.  proc);  tandis  que,  pour  la  séparation  de  biens  principale, 
cette  publication  du  jugement ,  également  nécessaire  (art.  872,  ibid.)^ 
doit,  en  outre,  avoir  été  précédée,  dès  l'origine  de  l'action,  de  la  pu- 
*blication  de  la  demande  elle-même  {ibid.,  art.  866,  867,  868). 

Si  donc  une  femme,  ayant  à  se  plaindre  tout  à  la  fois  et  de  faits  mo- 
tivant une  séparation  de  corps  et  d'une  mauvaise  administration  de  na- 
ture à  fonder  un  jugement  de  séparation  de  biens,  voulait  faire  remonter 
au  jour  même  de  sa  demande  Teffet  de  cette  séparation  de  biens ,  il  lui 
faudrait  demander  tout  à  la  fois  et  la  séparation  de  corps  et  la  sépara- 
tion de  biens,  en  accomplissant  les  formalités  voulues  pour  Tune  et 
Tautre  demande  (  1  ) . 

778.  Puisque  le  jugement  de  séparation  de  corps  entraîne  après  lui 
la  séparation  de  biens  et  touche  ainsi  aux  intérêts  pécuniaires  des 
époux,  il  s'ensuit  que,  si  des  créanciers  du  mari  voyaient  leurs  droits 
lésés  par  suite  du  concert  frauduleux  de  deux  époux ,  ils  pourraient, 
d'après  l'art.  1447,  attaquer  le  jugement  obtenu  en  fraude  de  leurs 
droits  :  mais  seulement,  bien  entendu,  en  ce  qui  touche  le  préjudice 
que  ce  jugement  leur  cause  relativement  aux  biens  de  la  communauté. 
De  même,  ceux  qui  se  trouveraient  lésés  par  le  défaut  de  la  publication 
voulue  par  Tart.  880  du  Code  de  procédure  pourraient  s'opposer  à 
l'exécution  du  jugement  non  publié;  toujours,  bien  entendu,  sous  le 
rapport  seulement  des  effets  pécunimres  de  ce  jugement.  L'art.  66  du 
Code  de  commerce  fait  une  application  expresse  de  ces  principes  an  cas 
de  deux  époux  dont  Tun  est  commerçant;  mais  ce  que  cet  article  dit 
pour  ce  cas ,  il  faut  le  dire  de  tous  les  cas  possibles,  en  vertu  des  prin- 
cipes généraux  du  droit. 

Mais  ces  créanciers  ne  pourraient  pas  alors ,  comme  au  cas  de  de- 
mande en  séparation  de  biens,  intervenir  dans  l'instance  (art.  1447, 
2^  part.) ,  parce  que  le  débat  n'a  rien  de  pécuniaire  et  que  la  question 
d'argent  ne  naîtra  qu'après  le  jugement  et  par  une  conséquence  éloi- 
gnée de  ce  jugement.  Il  n'en  serait  autrement  qu'autant  qu'une  de- 
mande principale  en  séparation  de  biens  serait  jointe  à  la  demande  en 
séparation  de  corps.  Dans  ce  cas,  les  deux  questions  pécuniaire  et  mo- 
rale se  trouvant  réunies ,  rien  n'empêche  les  intéressés  de  se  mêler  au 
débat  en  ce  qui  touche  la  première. 

V.  —  779.  Maintenant,  comment  cesse  la  séparation  de  corps? 
M.  Duranton  (11,  525  et  618),  posant  d'abord  en  principe  que  la  sépa- 
ration doit  se  définir  :  la  faculté  accordée  à  Vun  des  époux  de  vivre  sé- 
parément de  son  conjoint,  et  la  considérant,  dès  lors,  comme  un  bé- 
néfice particulier ,  comme  un  droit  propre  à  cet  époux ,  en  tire  la 


(1)  Cais.,  18  mai  186S  (De?.,  62, 1,  885;  /.  Pal,,  88,  800). 
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conséquence  que  cet  époux  peut  toujours  y  renoncer  et  rétablir  les 
choses  dans  leur  état  primitif,  sans  le  consentement  de  ce  conjoint. 
«  Pour  cela,  dit-il,  il  lui  suflSra  de  signifier  à  l'autre  une  sommation  de 
se  soumettre  à  toutes  les  obligations  résultant  du  mariage.  »  Cette  idée, 
qui  est  aussi  celle  de  M.  Favart  (v®  Séparation  de  corps,  sect.  2,  §  4  )  et 
de  M.  Vazeille  (II,  595),  mais  que  M.  Duranton  lui-même  reconnaît  être 
très-douteuse,  nous  paraît  en  effet  inadmissible. 

Nous  ne  parlerons  pas  des  hautes  raisons  de  morale,  d'équité,  de* 
tranquillité  publique,  qui  s'opposent  à  son  admission  ;  nous  nous  bor- 
nerons à  la  discussion  du  droit.  Or ,  tout  jugement  est  un  contrat  judi- 
ciaire, et  ses  efiets,  dès  lors,  ne  peuvent  être  révoqués,  comme  ceux  de 
tout  autre  contrat,  que  par  le  consentement  mutuel  des  parties  (ar- 
ticle 1 134,  2^  alin.].  Ici,  comme  partout,  pour  qu'une  seule  des  parties 
pût,  par  sa  renonciation,  remettre  les  choses  au  môme  état  que  devant, 
il  faudrait  que  le  contrat  judiciaire,  que  le  jugement  de  séparation 
n'eût  engendré  qu'un  droit  exclusif  à  cette  partie  ;  c'est  seulement  dans 
ce  cas  d'un  droit  unilatéral  et  propre  à  une  seule  personne  que  s'ap- 
plique la  règle  que  «  chacun  peut  renoncer  au  bénéfice  introduit  en 
sa  faveur.  »  Or,  en  est-il  ainsi?  Le  jugement  de ^séparation  ne  fait- il 
naître  des  droits  nouveaux  qu'au  profit  du  demandeur?  Pendant  que 
le  mari  demandeur  obtient  le  droit  de  ne  plus  recevoir  sa  fenmie  chez 
lui ,  la  femme  défenderesse  n'obtient-elle  pas  celui  d'habiter  séparé- 
ment et  de  ne  plus  suivre  son  mari,  celui  d'administrer  elle-même  ses 
biens,  de  toucher  elle-même  ses  revenus?...  Mais,  s'il  naît  ainsi  des 
droits  réciproques,  une  seule  des  parties  ne  peut  donc  pas,  par  sa  seule 
volonté,  remettre  les  choses  en  leur  état  primitif. . .  Entrons  un  peu  plus 
avant  dans  ces  idées,  et  l'erreuç  que  nous  combattons  va  se  toucher  du 
doigt.  Chacun,  dit-on,  peut,  par  sa  seule  volonté,  renoncer  au  droit 
introduit  en  sa  faveur.  Oui,  sans  doute;  mais  il  ne  peut  pas,  par  cette 
même  volonté,  renoncer  aux  droits  introduits  en  faveur  de  son  adver- 
saire. Ainsi,  que  le  mari  demandeur  renonce  au  droit  qu'il  a  de  ne  plus 
recevoir  sa  femme ,  qu'il  signifie  à  sa  femme  cette  renonciation  ;  que 
s'ensuivra-t-il  ?  Que  sa  femme  recouvre  la  faculté  de  venir  habiter  chez  ^ 
lui;  mais  non  pas  qu'elle  y  est  forcée...  Encore  une  fois,  vous  pouvez 
bien  renoncer  à  vos  droits,  mais  non  pas  aux  droits  de  votre  adversaire. 

Aussi  la  doctrine  que  nous  combattons  reçoit-elle  un  démenti  formel, 
et  pour  ainsi  dire  son  brevet  d'erreur,  d'un  des  articles  du  Code.  En 
efiet,  si  la  séparation  n'était,  dans  tout  son  ensemble,  qu'une  faculté  ac- 
cordée au  demandeur,  ce  demandeur,  en  renonçant  à  toutes  les  parties 
de  cette  faculté,  et  notamment  à  la  séparation  de  biens  qu'a  entraînée  le 
jugement ,  rétablirait  tout  sur  l'ancien  pied ,  et  la  communauté  anté- 
rieurement existante  reprendrait  son  cours  par  le  seul  effet  de  la  signi- 
fication de  cet  époux  :  or,  l'art.  1451  déclare  positivement  que  cette 
communauté  ne  pourra  se  rétablir  que  par  le  consentement  mutuel  des 
deux  parties.  Ainsi,  quand  la  femme  défenderesse,  sur  les  instances  du 
mari,  aura  consenti  à  rétablir  la  vie  commune  avec  ses  obligations,  elle 
restera  encore  maîtresse,  malgré  la  volonté  contraire  de  l'époux,  de 
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conserver  son  droit  d'épouse  séparée  de  biens.  La  séparation  ne  peut 
donc  cesser  que  par  le  consent^nent  réciproque  des  époux  (1). 


RËSDMÉ  DU  TITRE  SIXIÈME 

DB  LA  SÉPAKATHM  M  OOBPfl. 

I.  —  La  séparation  de  corps  e^t  Tétat  de  deux  époux  entre  lesquels 
Tobligation  de  la  vie  commune  a  été  brisée  par  jugement. 
Nous  aurons  à  voir  successivement  : 

1 .  Les  causes  qui  permettent  de  prononcer  la  séparation  de  corps; 

2.  Les  fins  de  non-recevoir  qui  doivent  faire  rejeter  l'action; 

3.  Les  formes  dans  lesquelles  l'action  doit  s'intenter  et  s'instnare, 
et  les  mesures  provisoires  auxquelles  elle  donne  lieu  ; 

4.  Les  effets  médiats  oulinmédiats  du  jugement  et  les  mesures  ac- 
cessoires qui  l'accompagnent; 

5.  Enfin,  la  séparation  de  corps. 

Bes  cttttfet  de  1«  lépaimlioa  de  oorpt. 

H.  —  La  séparation  de  corps  ne  peut  être  prononcée  que  pour  trois 
causes  : 

1®  L'adultère  de  l'un  des  époux;  mais  avec  une  grande  difiërence 
entre  le  mari  et  la  femme.  En  effet,  l'adultère  de  la  fenmie  est  toujours 
une  cause  de  séparation  par  lui-môme.  Celui  du  mari,  au  contraire,  ne 
produit  cet  effet  que  quand  il  s'agit  d'une  concubine,  d'une  maîtresse, 
que  le  mari  a  tenue  dans  la  maison  conjugale,  c'est-à-dire  dans  me 
maison  dans  laquelle  la  femme  habitait,  ou  dans  laquelle  son  titre  d^é- 
pouse  lui  donnait  le  droit  d'habiter  (art.  229,  230, 306). 

IH.  —  2®  Les  excès,  sévices  ou  injures  graves  d'un  conjoint  contre 
l'autre. 

On  appelle  excès  les  traitements  qui  mettent  en  danger  la  vie  ou  la 
santé  de  la  personne  ;  les  sévices  sont  tous  les  actes  qui ,  sans  exposer 
à  aucun  danger  physique,  rendent  cependant  la  vie  insupportable  ;  Ttii- 
jurej  qui  peut  se  réaliser  par  des  faits ,  des  paroles  ou  des  écrits ,  est 
tout  procédé  qui  déshonore,  outrage  ou  humilie  la  personne.  Les  excès 
sont  d'une  nature  qui  ne  comporte  rien  de  relatif  ;  pour  les  deux  autres 
classes  d'actes,  au  contraire,  il  y  a  toujours  une  appréciation  à  faire  pour 
décider  si  les  procédés  constituent  des  sévices  ou  des  injures,  ou  encore, 
si  rinjure  est  suflSsamment  grave.  Cette  appréciation,  bien  enleiMla, 
appartient  aux  trilHinaux,  et  il  est  clair  que  les  circonstances  d'âge,  de 

(1)  Conf.  Zacharie  (III,  p.  37S);  Massol  (p.  3S0);  Demolombe  (IV,  532);  AogvSi 
10  arril  1S30  ;  ReJ.,  8  fé?rier  1841  (De?.,  39,  S,  S43;  DaU»,  Al,  1, 107). 
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sexe ,  d*ëducation ,  de  position  sociale  et  toutes  autres  doivent  être 
prises  en  considération  (art.  231,  306). 

IV.  —  3**  La  condamnation  d'un  époux ,  postérieure  au  mariage ,  à 
Tune  des  cinq  peines  que  le  Code  pénal  déclare  infamantes,  mais  qui 
ne  dissolvent  pas  le  mariage.  Ce  sont  les  travaux  forcés  à  temps,  la  dé- 
tention,  la  réclusion,  le  bannissement,  la  dégradation  civique.  Bien 
entendu,  il  faut  que  la  condamnation  soit  irrévocable,  c'est-à-dire 
qu'elle  ne  puisse  plus  disparaître  au  moyen  de  l'appel  ou  du  pourvoi 
«n  cassation  (art.  232,  306). 

La  séparation  de  corps  ne  peut  jamms  avoir  lieu  par  le  simple  con- 
sentement des  deux  époux  (art.  307). 

9tB  fins  âm  aonWveevoir  eoBlre  1«  damande* 


V.  —  L'action  de  séparation  de  corps ,  qu'elle  soit  déjà  intentée  ou 
non,  s'éteint  par  deux  causes  :  1**  la  renonciation  de  l'époux  offensé; 
2**  la  mort  de  l'un  des  deux  époux. 

1°  La  renonciation ,  ici  comme  partout  ailleurs,  peut  être  expresse 
ou  tacite.  Si ,  postérieurement  à  la  remise  que  l'époux  offensé  a  feitO) 
son  conjoint  se  rend  coupable  de  nouveaux  torts,  cet  époux  pourra  agir 
de  nouveau  en  invoquant  les  faits  déjà  pardonnes;  C'est  aux  tribunaux 
qu'est  laissée  l'appréciation  des  circonstances  dont  l'époux  défendeur 
prétend  faire  résulter  une  renonciation  tacite. 

2°  Le  décès,  soit  de  l'époux  coupable,  soit  de  l'époux  innocent,  rend 
impossible  le  jugement  de  séparation  de  corps.  Mais,  si  ce  décès  arrive 
pendant  que  l'instance  était  déjà  ouverte,  il  faut  continuer  Texamen  de 
l'affaire,  pour  décider  si  l'action  était  ou  non  fondée,  et  déterminer  par 
là  quelle  partie  doit  être  condamnée  aux  dépens. 

La  réciprocité  de  torts  entre  les  époux  doit  être  prise  en  considéra- 
tion pour  apprécier  la  gravité  de  ceux  qui  sont  reprodiés  au  défendeur  ; 
mais  elle  ne  peut  jamais  être  une  fin  de  non-recevoir  contre  l'action 
(art.  307). 


l^M  formM  qne  l'aetûm  doit  tume  et  das  meiiifaa  prorSioirea 

mnqvallM  elle  donne  Ken. 

VL  —  L'époux  qui  veut  intenter  l'action  doit  présenter  requête  au 
^président  du  tribunal  civil ,  lequel  y  répond  par  une  ordonnance  en- 
joignant aux  parties  de  se  présenter  devant  lui ,  à  jour  indiqué ,  sans 
assistance  de  tiers.  Le  président  doit  faire  ses  efforts  pour  néunir  les 
époux ,  et ,  s'il  n'y  parvient  pas,  il  rend  une  seconde  ordonnance  qui 
les  renvoie  à  se  pourvoir  directement  devant  le  tribunal.  La  même  or- 
donnance autorise  la  femme  à  plaider  et  à  se  retirer  dans  la  maison  con- 
venue entre  les  époux  ou  indiquée  par  le  président  ;  elle  enjoint  au  mari 
-de  remettre  à  la  femme  les  effets  à  son  usage  journalier. 

On  procède  ensuite  d'après  les  règles  ordinaires ,  sauf  cette  circon- 


648  EIPUCATION  DU  GODE  aVIL.  LIY.  I. 

stance  que  les  parents  (moîDs  les  descendants)  et  les  domestiqaes  des 
époux  peuvent  être  entendus  comme  témoins. 

C'est  toujours  au  tribunal  civil  que  l'action  s'intente;  elle  ne  pour- 
rait  pas  se  débattre  devant  un  tribunal  criminel  comme  accessoire  de 
l'action  criminelle  résultant  des  faits  qui  y  donnent  lieu.  Si  Tac- 
tion  criminelle  se  trouve  intentée  avant  ou  pendant  l'action  .civile, 
celle-ci  reste  suspendue  jusqu'après  la  décision  à  intervenir  sur  la  i»e- 
mière. 

Les  appels  de  séparation  se  jugent,  devant  les  Cours  d'appel,  en  au- 
dience ordinaire  (art.  307). 

VIF.  —  Pendant  l'instance,  Tadministration  des  enfants  reste  au 
père  ;  mais  le  tribunal  doit  la  lui  enlever,  si  l'intérêt  de  ces  enfants  le 
demande.  Si  les  biens  dont  jouit  la  femme  sont  insuffisants,  le  tribunal 
peut  lui  adjuger  une  provision,  c'est*à-dire  une  pension,  proportionnée 
aux  facultés  du  mari.  Enfin,  quand  les  époux  sont  mariés  en  commu- 
nauté, la  femme  peut  exiger  Tapposition  des  scellés  sur  les  meubles  de 
cette  communauté;  de  plus,  toute  obligation  à  la  charge  de  la  conmiu- 
nauté  et  toute , aliénation  des  immeubles  communs,  consenties  par  le 
mari ,  en  fraude  des  droits  de  la  femme,  postérieurement  à  la  seconde 
ordonnance  dont  on  a  parlé  ci-dessus ,  doivent  être  déclarées  nulles 
(ibid.). 

Sffett  du  jagemenl  et  meturet  aoeeMoiret  qui  l'acoompAgneat. 

VIII.  —  Quand  la  séparation  est  prononcée  pour  l'adultère  de  la 
femme,  le  tribunal  civil ,  par  exception  aux  principes  ordinaires ,  doit 
sur  la  réquisition  du  ministère  public ,  prononcer  contre  celle-ci  la 
peine  ordinaire  de  trois  mois  à  deux  ans  d'emprisonnement,  peine  que 
le  mari  peut  empêcher  ou  faire  'cesser  en  consentant  ti  reprendre  sa 
femme.  Cette  condamnation  pénale,  émanant  d'un  tribunal  civil ,  ne 
pourrait  avoir  lieu  ni  contre  le  mari  adultère,  ni  contre  le  complice  de 
l'adultère  de  la  femme.  La  pénalité  indiquée  ici  contre  la  fenmie  ne 
pourrait  plus  elle-même  être  prononcée,  si  le  mari  de  son  côté  était  re- 
connu coupable  d'avoir  tenu  une  concubine  dans  la  maison  conjugale 
(art.  308,  309). 

IX.  —  La  séparation  de  corps  brisant  entre  les  époux  tout  rapport 
d'habitation ,  la  demeure  légale  du  mari  cesse  d'être  la  demeure  légale 
de  la  femme;  et  celle-ci  peut  avoir,  non-seulement  sa  résidence,  mais 
aussi  son  domicile  propre.  Le  jugement  de  séparation  révoque  de  plein 
droit  les  donations,  soit  entre-vifs,  soit  testamentaires,  que  l'épcHix 
innocent  avait  faites  à  l'époux  coupable  lors  du  mariage  ou  depuis,  ce 
qui  n'empêche  pas  cet  époux  innocent  de  conserver  celles  que  son 
conjoint  lui  avait  faites  réciproquement.  Il  fait  perdre  également  à 
l'époux  coupable  son  droit  au  préciput  conventionnel  (art.  311, 
n^letll). 

X.  —  La  séparatioii  de  corps  emporte  de  plein  droit  la  séparation  de 
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biens  ;  mais  celle-ci  n'a  lieu  qu'à  partir  du  jugement  :  si  la  femme 
voulait  l'obtenir  avec  Teffet  rétroactif  jusqu'au  jour  de  la  demande ,  il 
lui  faudrait  la  demander  par  action  principale.  C'est  parce  que  la  sépa- 
ration de  corps  emporte  la  séparation  de  biens  que  le  jugement  doit 
être  rendu  public.  Le  défaut  de  sa  publication  permettrait  aux  in- 
téressés de  s'opposer  à  son  exécution  ;  mais  seulement ,  bien  entendu, 
en  ce  qui  touche  les  intérêts  pécuniaires.  Ces  mêmes  intéressés  pour- 
raient également,  toujours  sous  le  même  rapport,  critiquer  le  juge- 
ment qu'ils  prouveraient  avoir  été  obtenu  en  fraude  de  leurs  droits. 
Mais  ils  ne  pourraient  intervenir  dans  Tinstance ,  excepté  quand  une 
demande  principale  en  séparation  de  biens  accompagne  la  demande  en 
séparation  de  corps,  et  seulement  pour  ce  qui  concerne  la  première 
(art.  311,  n*  IV). 

XI.  —  La  séparation  de  corps  laissant  subsister  le  mariage,  la  puis- 
sance paternelle  reste  toujours  au  mari,  et,  dès  lors,  c'est  lui  qui  con- 
serve l'administration  des  enfants,  à  moins  que  le  tribunal,  dans  l'in- 
térêt de  ceux-ci,  ne  la  lui  enlève,  pour  la  confier  soit  à  la  mère,  soit 
même  à  une  tierce  personne.  De  ce  que  le  mariage  continue,  il  suit 
encore  que  les  époux  se  doivent  toujours  la  fidélité  conjugale,  les  se- 
cours p^uniaires  dont  l'un  aurait  besoin  et  que  l'autre  serait  en  état 
de  fournir  et  même  les  soins  personnels  que  les  circonstances  récla- 
meraient. 11  s'ensuit  enfin  que  la  femme  ne  peut  acquérir,  aliéner  ni 
s'obliger,  sans  l'autorisation  du  mari  ou  de  la  justice,  excepté  pour 
l'administration  de  ses  biens  (art.  311,  n®  111). 

1>6  Ia  MMAlkm  de  1«  téparalSoii  de  eorpt. 

XII.  —  L'état  de  séparation  de  corps  ne  peut  cesser  que  par  le  con- 
sentement mutuel  des  époux.  Dans  le  cas  d'adultère  de  la  femme,  le 
consentement  du  mari  de  la  reprendre,  pourvu  toujours  que  celle-ci 
consente  à  en  profiter,  arrête  Temprisonnement  prononcé  contre  elle. 
Du  reste,  la  cessation  de  la  séparation  de  corps  ne  rétablit  pas  de  plein 
droit  le  régime  sous  lequel  les  parties  se  trouvaient  antérieurement  ; 
à  défaut  d'une  déclaration  spéciale,  qui  doit  émaner  des  deux  époux 
également  et  être  constaté  par  acte  notarié,  ces  époux  resteraient 
soumis  au  régime  de  séparation  des  biens  (art.  31 1 ,  n^  V). 


FIN  DIT  TOME  PREMIER. 
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